Lietuvos Respublikos

Seimo
trecioji sesija

2017 m. rugsejo 12 d.
93 ir 94 posédziai

Stenogramos

52



ISSN 2538-6638

Elektroninis leidinys leidziamas nuo 2016 m. lapkricio 14 d.

E. leidinj parengé

LIETUVOS RESPUBLIKOS SEIMO KANCELIARIJOS
DOKUMENTU DEPARTAMENTO STENOGRAMU SKYRIUS

© LIETUVOS RESPUBLIKOS SEIMO KANCELIARIJA, 2017



TURINYS

III (RUDENS) SESIJA
2017 m. rugséjo 12 d.

Rytinis posédis Nr. 93

Senitiny sueigos patikslintos 2017 m. rugséjo 12 d. (antradienio) poseédziy darbotvarkes
tikslinimas ir EVATHIIIAS ...ttt
Istatymo ,, Dél Estijos Respublikos Vyriausybés, Latvijos Respublikos Vyriausybés ir

Lietuvos Respublikos Vyriausybés susitarimo dél gelezinkeliy jungties ,Rail Baltic /

Rail Baltica” plétros ratifikavimo” projekto Nr. XIIIP-1002 pateikimas (R. Masiulis) ...
Istatymo ,,Dél Lietuvos Respublikos Vyriausybés ir Jungtiniy Araby Emyraty Vyriausybés
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projekto Nr. XIIIP-982 pateikimas (R. MaSiUliS) ...
Saugaus eismo automobiliy keliais jstatymo Nr. VIII-2043 2, 10, 13, 29, 33 straipsniy, priedo
pakeitimo ir J[statymo papildymo 6? 29' straipsniais jstatymo projekto Nr. XIIIP-1039ES,
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Nr. IX-378 11, 14, 15, 19 straipsniy ir priedo pakeitimo jstatymo projekto Nr. XIIIP-1000ES
pateikimas (V. SAPOKA) ...t

Meno kiréjo ir meno kiiréjy organizacijy statuso jstatymo Nr. I-1494 2, 11, 12 ir 13 straipsniy
pakeitimo jstatymo projekto Nr. XIIIP-991, Valstybinio socialinio draudimo jstatymo Nr. I-1336
12 straipsnio pakeitimo jstatymo projekto Nr. XIIIP-992 ir Sveikatos draudimo jstatymo

Nr. [-1343 17 straipsnio pakeitimo jstatymo projekto Nr. XIIIP-993 pateikimas (G. Zemaityté) ......
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Nr. XIIIP-1001 pateikimas (G. ZeMaItYte) ...
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LLRA-KSSF — Lietuvos lenky rinkimy akcijos-Krikscionisky Seimy sajungos frakcija
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LSF - Liberaly sajudzio frakcija

LVZSF — Lietuvos valstieciy ir Zaliyjy sajungos frakcija

MSNG — Misri Seimo nariy grupé

TS-LKDF - Tévynés sgjungos-Lietuvos kriks¢ioniy demokraty frakcija

TTF — Frakcija , Tvarka ir teisingumas”

A - alternatyvus teisés aktas

ES - su Europos Sajungos teise susijes teisés aktas
GR - Respublikos Prezidento grazintas Seimui pakartotinai svarstyti jstatymas






LIETUVOS RESPUBLIKOS SEIMAS

III (RUDENS) SESIJOS
RYTINIO POSEDZIO NR. 93
STENOGRAMA

2017 m. rugséjo 12 d.

Pirmininkauja Lietuvos Respublikos Seimo Pirmininkas V. PRANCKIETIS
ir Seimo Pirmininko pirmoji pavaduotoja R. BASKIENE

PIRMININKE (R. BASKIENE, LVZSF). Labas rytas, gerbiamieji Seimo nariai. Pradedame Lietu-
vos Respublikos Seimo 2017 m. rugséjo 12 d., antradienio, rytinj plenarinj posédj. (Gongas) Praso-
me registruotis.

10.00 val.
Senitiny sueigos patikslintos 2017 m. rugséjo 12 d. (antradienio) posédziuy darbotvarkeés
tikslinimas ir tvirtinimas

UZsiregistravo 93 Seimo nariai. Pirmasis muisy klausimas — darbotvarkeés tvirtinimas. Prie
Soninio mikrofono matau P. GraZzulj. Prasau, kolega.

P. GRAZULIS (TTF). Gerbiamoji pirmininke, a$ frakcijos vardu praSau jtraukti i darbotvarke
dél valstybés pareigtiny likti Lietuvos valstybéje per ,Zapad” pratybas. Kaip jus Zinote, net ir
suomiai, Svedai organizuoja pacias didziausias pratybas, per 20 mety nebuvo tokios organizuo-
tos, tuo labiau kad konservatoriai kartu su Prezidente tikrai dvejus metus gasdino tauta, kad ru-
sai puola, kad pavojuje yra Lietuva, ir Siandien, klausykite, pati Prezidenté su uZsienio reikaly
ministru iSvyksta, béga iS Lietuvos kaip A. Smetona per upelj. Dar, atrodo, néra nuo ko bégti, o
jau béga. Todél as prasau jtraukti $j klausima j darbotvarke, Nr. XIIIP-1089.

PIRMININKE. Projektas Nr. XIIIP-1089. A¢it. T. Tomilinas. Prasau.

T. TOMILINAS (LVZSF). Prasyciau jtraukti j darbotvarke Valstybinés darbo inspekcijos jstaty-
mo kai kuriy straipsniy pakeitimo jstatymo projektqg Nr. XIIP-780, Profesiniy sajungy jstatymo
pakeitimo jstatymo projektgq Nr. XIIP-779 ir Gyventojy pajamy mokescio jstatymo pakeitimo pro-
jekta Nr. XIIP-784.

PIRMININKE. Dékoju. Cia yra numeris... Deja, dél Gyventojy pajamy mokescio jstatymo
projekto yra Teisés departamento iSvada, kad galimai prieStarauja Konstitucijai. Mes praSysime
Teisés ir teisétvarkos komiteto, kad jis svarstyty, o jus galétuméte, jeigu Seimas pritars, pateikti
kitus jstatymy projektus. Prasau.

T. TOMILINAS (LVZSF). Adit.

PIRMININKE. Prasau.

V. KERNAGIS (TS-LKDF). Prasau iSbraukti i§ darbotvarkeés, frakcijos vardu prasau isbraukti
i$ darbotvarkés projekta Nr. XIIIP-991, taip pat lydimuosius Nr. XIIIP-992 ir Nr. XIIIP-993. Cia su
meno...

PIRMININKE. Minutéle, dar pakartokite!

V. KERNAGIS (TS-LKDF). Nr. XIIIP-991 ir lydimuosius Nr. XIIIP-992, Nr. XIIIP-993.

PIRMININKE. Adid. V. Kernagis kalbéjo frakcijos vardu, taip? Aéia. (Surmulys saléje) V. Juo-
zapaitis. Prasau.

V. JUOZAPAITIS (TS-LKDF). Taip pat frakcijos vardu maloniai prasau iSbraukti Siandien i$
darbotvarkés Kultiros rémimo fondo jstatymo trijy straipsniy pakeitimo jstatymo projekta
Nr. XIIIP-1001, nes klausimas néra parengtas.

PIRMININKE. Dékoju. Apsispresime. Daugiau pasitilymy néra.

R. JUKNEVICIENE (TS-LKDF). A$ esu dar.

PIRMININKE. R. Jukneviciené, praSau.

R. JUKNEVICIENE (TS-LKDF). Gerbiamoji pirmininke, as noriu reaguoti j vieno Seimo nario
pasitilyma priimti rezoliucijas dél Prezidentés ir panasiai. Geriausia buty, jeigu pats rezoliucijos
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sitilytojas kaip nors imty, pereity per kokj upelj ir suvisam iSnykty i Seimo, ne tik per ,,Zapad”
pratybas. (Plojimai)

PIRMININKE. Adit, kolegos. (Balsai saléje) Bet jusy pavardé nebuvo paminéta.

P. GRAZULIS (TTF). (Kalba ne per mikrofong, negirdéti) ...pavardés.

PIRMININKE. Petrai, nesigincykite!

P. GRAZULIS (TTF). Adit, gerbiamoji posédZio pirmininke. A$ taip pat neminésiu pavardés,
bet noriu pasakyti, kad konservatoriy pusé, ne tik dabar kalbéjusi ponia, nuolat ir vieSai mane
gasdina, kad su manimi susidoros. AS noriu j tai atkreipti démes;j.

PIRMININKE. Dékoju uz replikas, bet jos visiskai...

P. GRAZULIS (TTF). Ir noriu pasakyti, kad, matyt, ju déka jau tris bylas turéjau, sovietmeciu
vieng karta buvau teistas, o dabar trys bylos, tik Seimas nepanaikina imuniteto. Dabar dar viena
kazkokia koldtiny byla laukia. Cia konservatoriy veiksmai kartu su prezid...

PIRMININKE. A¢iti, gerbiamasis Petrai. IS tiesy, a§ manau, dabar mums reikia i$minties, na,
o, pasak pamoksly, kuriuos kazkada, pries 400 mety, saké P. Skarga, tai i$ tikryjy per daug geras
galvojimas apie save néra iSmintis.

Tesime darba toliau ir apsispresime dél P. Grazulio pasitilymo dél Valstybés pareigtiny liki-
mo valstybéje jstatymo projekto Nr. XIIIP-1089. Deja, negalime jo jtraukti j darbotvarke, nes néra
Teisés departamento iSvados, todél neteiksiu balsuoti.

Pasiulymas, kurj teiké T. Tomilinas. Gerbiamieji kolegos, ar galime bendru sutarimu pritarti
tiems jstatymuy projektams, dél kuriy Teisés departamento iSvados yra ir jos nepriestarauja Kon-
stitucijai, iSskyrus viena — Gyventoju pajamy mokescio, leisti pateikti. (Balsai saléje) Balsuojame.
Kas uz tai, kad leistume T. Tomilinui pateikti minétus jstatymy projektus, susijusius su profsa-
jungomis ir administravimu. PraSome balsuoti.

Dékoju. Balsavo 102 Seimo nariai. Uz jtraukima j darbotvarke pasisaké 67, pries — 2, susilai-
keé 33. Gal tada j rezervine darbotvarke, Tomai Tomilinai, gerai? Dékoju.

Buvo gerbiamojo V. Kernagio pasitilymas frakcijos vardu isbraukti i§ darbotvarkés projektus
Nr. XIIIP-991, Nr. XIIIP-992 ir Nr. XIIIP-993, tai yra Meno kiréjy organizacijy statuso, Valstybinio
socialinio draudimo ir Sveikatos draudimo jstatymu - tai susije istatymu projektai. Gerbiamieji
kolegos, prasome apsispresti ir balsuoti dél minéto pasitilymo. V. Kernagio pasitilymas buvo is-
braukti i§ darbotvarkés. Kas manote kitaip, pasirenkate kita balsavimo btida. (Balsai saléje)

Balsavo 101 Seimo narys. UZ iSbraukima pasisaké 49, pries — 41, susilaiké 11. Minéti jstaty-
my projektai lieka darbotvarkéje.

Kitas pasitlymas — gerbiamojo V. Juozapaicio. Tai pasitilymas dél Kultiiros rémimo fondo.
Tai buty musy darbotvarkes 1-10 klausimas. PraSome apsispresti ir balsuoti. V. Juozapaicio pasit-
lymas — iSbraukti i§ darbotvarkés minéta jstatymo projekta.

Balsavo 108 Seimo nariai: uz — 50, pries — 36, susilaiké 22. Jstatymo projektas lieka darbotvar-
kéje. Bendru sutarimu galime patvirtinti Sios dienos darbotvarke? (Balsai saléje) Negalime. Praso-
me balsuoti. PraSome apsispresti ir balsuoti, kad buty patvirtinta Sios dienos darbotvarke.

Balsavo 106 Seimo nariai: uz — 80, pries néra, susilaiké 26. Darbotvarkeé patvirtinta.

10.10 val.

Istatymo ,Dél Estijos Respublikos Vyriausybés, Latvijos Respublikos Vyriausybés ir
Lietuvos Respublikos Vyriausybés susitarimo dél gelezinkeliy jungties ,Rail Baltic / Rail Baltica”
plétros ratifikavimo” projektas Nr. XIIIP-1002 (pateikimas)

Darbotvarkés 1-2 klausimas — jstatymo ,Dél Estijos Respublikos Vyriausybés, Latvijos Res-
publikos Vyriausybés ir Lietuvos Respublikos Vyriausybés susitarimo dél gelezinkeliy jungties
»Rail Baltic / Rail Baltica” plétros ratifikavimo” projektas Nr. XIIIP-1002. Prane$éjas — ministras
R. Masiulis. Gerbiamasis ministre, prasom j tribting. Pateikimas.

R. MASIULIS. Gerbiamieji Seimo nariai, pristatau jums jstatymo projekta ratifikuoti Estijos
Respublikos, Latvijos Respublikos ir Lietuvos Respublikos susitarimg dél geleZinkeliy jungties
»Rail Baltic” plétros, kuris buvo pasirasytas 2017 m. sausio 31 d. Taline.
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Susitarimo tikslas — uztikrinti, kad europinés vézés gelezinkelio transporto infrastruktira
buity uzbaigta iki 2025 mety Lietuvos, Latvijos, Estijos teritorijose, tam numatyti Europos Sajun-
gos finansine parama ir nacionalinj bendrajj finansavima. Susitarime taip pat apibréZztos projek-
to partneriy teisés ir pareigos, nustatytas projekto jgyvendinimo koordinavimo ir galimy gincy
sprendimo mechanizmas, numatyti bendradarbiavimo su Lenkijos Respublika ir Suomijos Res-
publika btuidai ir numatytos tipinés susitarimo nuostatos: susitarimo galiojimas ir trukmé, bendru
susitarimu Saliy veiksmy koordinavimas, susitarimo nuostaty keitimo tvarka, susitarimo Saliy
pasitraukimo salygos, ginc¢y sprendimo tvarka ir panasiai.

Pazymeétina, kad $is susitarimas jau yra ratifikuotas Latvijos ir Estijos parlamentuose. Sitly-
¢iau priimti klausima.

PIRMININKE. Dékoju. Adit, kad jus pateikete labai greitai. Gal sutiksite ilgiau atsakyti j klau-
simus, nes norinciy paklausti yra 11, matau ir daugiau, 12 Seimo nariy. Pirmasis klausia M. Ma-
jauskas. Ruosiasi V. Poderys.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Gerbiamasis ministre, noréjau paklausti jusy keleto klausimy,
galbuit galétuméte atsakyti, jeigu ne, palauksime atsakymo véliau. Kiek i$ viso mety vykdomas
Sis projektas ,Rail Baltica”? Kiek tam yra iSleista 1ésy? Ir kiek sutrumpéjo kelioné traukiniu i$ Vil-
niaus j Varsuvg?

R. MASIULIS. Acit uz klausima. Gal tikrai apie detales, kiek mety trunka, kiek iSleista 1ésy,
atsakysiu atskirai, nes dabar ty skaiciy po ranka neturiu. Dél kelionés j VarSuva... Suprantu jusy
sarkazma, kol kas progresas ne koks, reikia jvertinti taip pat, kad ir Lenkijos puséje geleZinkelio
vézé néra sutvarkyta. Panasiai kaip ir mes, 2025 metais ir lenkai planuoja baigti savo dalj. Kas
gal svarbu Zinoti ir jums, kad Baltijos Salyse ,Rail Baltica” yra numatomas iki 240 kilometry grei-
tis. Lenkai Siuo metu deklaruoja, kad maksimaly greitj iki Lietuvos sienos jie galéty garantuoti
160 kilometry. Todél mes ir turime vieng dilema Lietuvoje, kokj greitj uztikrinti jau egzistuojan-
c¢ioje vézéje nuo Kauno iki Lenkijos sienos. Ta vézé jau pastatyta, pastatyta pagal Europos Sajun-
gos reikalavimus. Deja, tuo metu Europos Sajungos reikalavimai buvo Siek tiek maZesni, negu
dabar jau nusprendus statyti pacia ,Rail Baltica”. Jeigu mums pavykty uztikrinti 160 kilometry
per valanda greitj, tai, mano nuomone, bent as laikausi tos nuomonés, tai buty pakankamas grei-
tis, kad galétume susijungti su Lenkija, kuri irgi gali tg patj greitj duoti. Bet kol kas turime ginca
su motinine bendrove, kuri vysto Sj projekta. Jie néra tikri, ar ta musy lietuviska véZe galima pri-
pazinti kaip , Rail Balticos” dalj, galbiit jie reikalaus Salia statyti dar vieng véZze, o tai viso labo dél
Sio projekto sutaupyty tik 8 minutes laiko, juo labiau zZinome, kad lenkai tos véZzés neduoty. Tai
yra atviras klausimas, j kurj atsakys studija, kuri turéty baigtis Siy mety lapkri¢io ménes;j.

Cia yra vienas toks techninis niuansas, mano nuomone, mes, uztikringe 160 greitj, pasiektu-
me pagrindinius tikslus, neinvestuodami papildomy 1éSy, nes Lietuva ir taip investuoja daugiau-
sia lé3y i §j projekta, palyginus su Latvija ir Estija.

PIRMININKE. Dékoju. Klausimui minuté, atsakymui — dvi. Klausia V. Poderys. Ruosiasi
K. Glaveckas.

V. PODERYS (LVZSF). Dékoju ministre uz pristatyma, dékui, kad atneséte svarby dokumenta j
Seima. AS i$ principo esu uz puiky projekta, integracinj projekta, integracija turi biiti ne tik ener-
getikoje, bet ir transporte, bet kaip visada — pinigai. Pinigai yra svarbts, ir ¢ia yra 5 mlrd. vertés
projektas. Kaip as suprantu, viskas remiasi dideliu Europos Sajungos kofinansavimu, iki 85 % ar
panasiai. Ir mano supratimas yra toks, kad didieji pinigai i$§ Europos ateity per kita finansine per-
spektyvg, t. y. po 2020 mety. Ar dabar mes valdome ta rizika: vystome projekta, investuojame pi-
nigus, bet nesame tikri, kad kitoje finansinéje perspektyvoje tie milijardai atkeliaus. Ir turbtat ma-
no antra klausimo dalis susijusi su jusy pirmuoju atsakymu, gal tg rizikq mes galime suvaldyti,
iki galo iSvystydami pirma ,Rail Baltica”, apie tai jus kalbéjote pirmo atsakymo metu?

R. MASIULIS. Tai yra iki Kauno?

V. PODERYS (LVZSF). Taip.

R. MASIULIS. Acitu uz klausima. Tikrai ¢ia esminis klausimas, kuris yra labai rimtai ana-
lizuojamas. Europos Sajungos komisarés V. Bulc teigimu ir kity atsakingy pareigtiny teigimu,
»Rail Baltica” yra vienas i labiausiai pazengusiy ir prioritetiniy visos Europos Sajungos projek-
tu. Jis vyksta sékmingai, pagal ju parametrus, taip, kaip jie mato visus kitus projektus. Jis vyksta
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sékmingai, jis turi galimybe 1éSas panaudoti pagal paskirtj. Iki Siol mes turime visus auksciausio
lygio uztikrinimus, kad finansavimas ,Rail Baltic” bus. Galbtut yra hipotetiné rizika, kad gali ki-
taip jvykti, bet to varianto mes kol kas tikrai nesvarstome.

O dél Kauno jungties, mes ir teigiame, kad Kauno jungtj mes jau turime. Gaila, kad ji galbut
ne tokia greita, kaip noreétysi, bet bet kokiu atveju jau yra jdéti Europos Sajungos pinigai. Euro-
pos Sajunga ta projekta priéme. [déti ir musy pinigai, reikia tik protingai skaiciuoti, kad nereikeéty
antra karta leisti tos sumos. Siuo atveju mes tvirtai laikysime savo pozicija.

PIRMININKE. Dékoju. Klausia K. Glaveckas. Ruosiasi A. SkardZius.

K. GLAVECKAS (LSF). Gerbiamasis ministre, visy pirma leiskite pasveikinti su tuo, kad oro
uostas vis délto dirbo tikrai gerai, tai mes savo kritika atsiimame, bet galvojame, kad ji padéjo,
kad tas pasirinkimas biity dar geresnis. Dar kartg acia.

Dabar rimtas klausimas. IS tikryjy turbut jau gal SeSta Vyriausybé ar XV Vyriausybe stato
,Rail Baltica” kelia, ir iSeina tokia situacija perkeltine prasme, kad tai statyba — ne skersai upés, o
isilgai upés. Kodél? Mes kazkiek padaréme ir kazka darome su latviais ir estais, o su Lenkija, kaip
zinote, situacija bloga. Juo labiau kad lenkai dabar yra priéme Lenkijos investicijy programa iki
2040 mety, ja turbat zinote. Ta kryptis, kuri yra j Lietuva, ji nenurodyta kaip prioritetiné. Ir kokia
tai investavimo kryptis? Taq knyga turi ponas A. Kubilius ir mes esame ¢ia Seime ja rode ir daugi-
neg, tai mums tai ir kelia nerima. Jeigu mes neturésime i$ tikryjy...

PIRMININKE. Kolega, klauskite.

K. GLAVECKAS (LSF). ...iki 2025 mety tokios gelezinkelio krypties, greito gelezinkelio iki Eu-
ropos, tai tas visas projektas i$ tikryjy bus absoliuciai niekam nereikalingas, tik pinigy iSmeti-
mas. Adit.

R. MASIULIS. Acit uz klausima. Dél Lenkijos mes turime daugiau optimizmo. Praéjusia sa-
vaite kaip tik buvau susitikes su Lenkijos susisiekimo ministru, jis patikino, kad ta vézZé bus pa-
statyta ir bus pastatyta net Siek tiek ankséiau, negu miisy projektas bus baigtas. Taip, jis esate
teisus, kad ji néra prioriteting, bet, nepaisant to, tai yra projektas, kuris yra vykdomas ir kuris,
bent jau Lenkijos valdzios teigimu, bus padarytas. Mes dél to neturime nuogastavimy. Vieninte-
lis, kaip sakau, greicio skirtumas. Lenkai sako, kad dél savo specialiy teritoriju eina per ,Natura
kad galés padidinti greitj daugiau negu 160. Bet jeigu pavyks ir tai padaryti, mano nuomone, tai
bus didelis pasiekimas, nes nuo Bialystoko iki VarSuvos jau bus galima vaziuoti didesniu greiciu.
Mes kalbame apie tq jungti nuo Bialystoko iki sienos.

PIRMININKE. Klausia A. SkardZius. Ruosiasi V. Rinkevicius.

A. SKARDZIUS (LSDPF). A¢iti, gerbiamoji pirmininke. Gerbiamasis ministre, iSties pinigy su-
mos yra didelés, o kaip kolega profesorius K. Glaveckas minéjo, tiltas statomas isilgai upés. Mes
klausémés tos naudos, kasty analizés, sakykime, pompastisko pristatymo Rygoje. Ten visas ak-
centas buvo tai, kad kroviniais magistrale apripins suomiai, kelsis j Talina ir tada jau laivu, keltu
ir tada tie kroviniai riedés j Piety Lenkija per ,Rail Baltica”. Klausimas: kodél Lietuva nevaldys
Sios infrastruktiros? Kiek kainuos infrastruktaros valdymas Lietuvos biudZetui, nes tai bus fi-
nansuojama i$ biudZeto? Lenkijai infrastruktaros iSlaikymas kainuoja 1,2 mlrd. eury valstybes
biudzeto. Mokami. Ir kiek kainuos keleiviy dotacija per metus? Tuos pinigus mes mokésime }
Latvijos jmone , Rail Baltica / Rail Baltic”, vadovaujama B. Rubesos.

PIRMININKE. Klauskite.

A. SKARDZIUS (LSDPF). Tai §tai norédiau paklausti: apie tuos skaidius jis tylite, kokie tai
skaiciai? PraSau pasakyti.

R. MASIULIS. Labai acit uz klausima. Tikrai jauciu jusy nuogastavima. Reikia pripazinti,
kad klausimas yra atviras dél daugelio aspekty, tarp ju ir dél pacios linijos valdymo, jis néra nu-
sprestas. Tai yra darbinis klausimas, dél kurio anksciau ar véliau bus nuspresta. Kai dél jo bus
nuspresta, tada bus galima atsakyti ir sudélioti visus skaicius, todél tas klausimas yra dar atviras.

PIRMININKE. Acdia. Kolegos, kaip ir sutaréme, kadangi ministras pateiké labai greitai, per
dvi minutes, tai klausimams pailginame dar astuonias minutes. Klausia V. Rinkevicius, ruosiasi
A. Gumuliauskas.

V. RINKEVICIUS (LVZSF). Aéiti, pirmininke. Gerbiamasis ministre, ar Vilniaus ataka... j Vil-
niy Siam projekte (nesu susipazines detaliai) lieka, ar ji jau iSbraukiama?
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Antras klausimas (dabar pries tai buvo kolegos A. Skardziaus) apie vadovavima bendrovei,
kuri bus Rygoje, vis tiek zmogiskasis faktorius veikia. Ar ten bus musy $alies atstovy auksciausiy
vadovy lygmeniu, kurie taip pat turés tam tikras pariteto teises ir sprendimo teis¢ kazkokia?

R. MASIULIS. Acit uz klausimus. Vilniaus jungtis yra neatsiejama ,Rail Balticos” dalis, tai
atsakymas j pirma klausima.

O dél antro. Tikrai jus taikliai klausiate, daug kas nuogastauja, jei jmoné bus Latvijoje, tai
daugiau zitrés Latvijos interesy. Reikia suprasti, kad jmonés valdymas susideda i3 visy trijy Sa-
liy atstovy. Misy atstovy yra ir Stebétojy taryboje, ir valdyboje, ir tarp vadovy, taigi atstovavi-
mas musy valstybei yra adekvatus. Bet labai gerai, kad jus klausiate, nes tas dar stipriau stiprina
miisy mandata reikalauti skaidrumo siekiant, kad ta jmoné atstovauty visu trijy Saliy interesams,
bet ne kazkurios vienos Salies interesams. Kol kas aiskiy simptomuy, kad buty atstovaujama kaz-
kurios vienos Salies interesams, mes nematome.

PIRMININKE. Adit. Klausia A. Gumuliauskas. Ruosiasi A. Dumbrava.

A. GUMULIAUSKAS (LVZSF). Aciu. Gerbiamasis ministre, ¢ia visi nuogastauja dél Lenkijos
pozicijos, bet teko daug girdeti, kad vis délto i§ musy kolegy labiausiai miisy planams prieSinasi
Estija. AS noréciau paklausti, su kokiomis salygomis vis délto estai sutiko ir pasirasé Sita susitari-
ma? Ir ar kai bus kalbama dél techniniy parametry, ka jus ka tik minéjote, nebus keiciamas tos
sutarties tekstas? Acia.

R. MASIULIS. Labai jums acit. Dél Estijos. Taip, Estijoje tam tikry skeptisky balsy buvo, bet
procesas Estijoje buvo labai sklandus, Vyriausybés vadovas pasirasé sutartj, parlamentas sklan-
dziai ratifikavo, jokiy reik§mingy problemy neiskilo. Greic¢iausiai buvo tiesiog atskiry kazkokiy
jégu, kurios bandé tam pasipriesinti, bet Estija projekta remia.

O dél greiciy, kur minéjau, atsakoje nuo Kauno iki Lenkijos sienos, tai galutinj atsakyma
duos Europos Sajungos pasamdyta kompanija, kuri dabar atlieka analize, galimy greic¢iy analize,
todél per anksti dar sakyti. Tai turéty bati... planuota lapkri¢io ménesj. Ar spés laiku, man dar
sunku pasakyti.

PIRMININKE. Klausia A. Dumbrava. Ruosiasi V. Sinkevicius.

A. DUMBRAVA (TTF). Labai aciti. Gerbiamasis ministre, noréciau paklausti, ar nebtty... apie
ka jus kalbate, apie tuos kai kuriuos nesklandumus, kad ir Lenkija bty jtraukta j Sig veikla?
Cia tik dél trijy Baltijos valstybiy. O kodél &ia néra Lenkijos, juo labiau kad jie dabar tikrai labai
stipriai vysto transporto infrastrukttra, ypac kelius? Acid.

R. MASIULIS. Irgi labai taiklus klausimas. ,Rail Balticos” dabartiné vadovybé deda labai
daug pastangy Lenkijoje, siekdama lenkus kiek jmanoma pritraukti prie Sio projekto. Reikia su-
prasti, kad projektas gimé kaip trijy Saliy — Lietuvos, Latvijos, Estijos — projektas. Jj jau parengus
paaiskéjo, kad atsiranda naujy galimybiy. Suomiai pradéjo reiksti interesa, kad jie noréty vienaip
ar kitaip prisijungti, lenkai irgi pradeda po truputj kalbéti, kad jie galéty prisijungti. Tikrai daug
pastangy ypac Lenkijos (...) daroma. Musy geleZinkeliy bendrové jau pasirasé su Lenkijos di-
dziausia logistikos kompanija sutartj, kad jau dabar per musy turima véze kiek jmanoma dau-
giau produkty judéty Siaurés kryptimi. Tai, aiku, pirmiausia per Lietuva, o jeigu nori keliauti
toliau iki Rygos ar Talino, galima perkrauti ant senosios, ant rusiskos, véZés ir vaziuoti toliau. Tai
jau dabar dedamos didelés pastangos vadinamajj astuntajj transporto koridoriy iS Lenkijos per
Lietuva reklamuoti, kad kai atsiras ,Rail Baltica”, kad jau buty kroviniai, kurie galéty is karto
pereiti ant ,,Rail Balticos” ir toliau vaziuoti.

PIRMININKE. Dékoju. V. Sinkevicius klausia. RuoSiasi T. Langaitis.

V. SINKEVICIUS (LVZSF). Dékoju, pirmininke. Dékoju, ministre, uz pristatyma. Dziugu gir-
déti, kad opozicija nebesitilo atidéti metams ar penkeriems metams projekty, o pripazjsta, kad
ministerija kaip niekad valdoma gerai ir projektai juda j priekj. Mano klausimas labai paprastas:
turime senaja véze ir yra vis svarstymu, ar vis délto statyti nauja, ar atnaujinti senaja véze? Ar yra
paskaiciuoti kastai, kaip buty pigiau? Vis délto yra ta grésme dél finansavimo uzsitikrinimo ir
mums tai yra be galo svarbu. Tai kuris sprendimas buty geresnis, tiek jj ijgyvendinant mums, kaip
valstybei, ekonomiskai naudingesnis, tiek ir kasty pozitiriu butent pigesnis? Acit.

R. MASIULIS. A¢diu jums. Dar galutiniy skaiciy néra, preliminaras buvo. A$ tik bijau suklai-
dinti, bet preliminaris skaiciai buvo, kad nauja vézé nuo Kauno iki sienos galéty baiti apie 200 min.
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eury, aisku, jvertinant, kad Europos Sajunga didZiaja dalj — 85 % finansuoja, mums lieka Siek tiek
maziau. Bet bent kol kas mes laikomés tokios pozicijos, kad turima vézé su atnaujinimais ir val-
dymo sistemos jdiegimu galéty duoti didesnj greitj, t. y. iki 160 kilometry, kas projekto tikrai ne-
sugadinty, buty pakankamas greitis jsilieti Lenkija.

Zinom, kad Europos Sajunga dar atlieka studija. Todél Europos Sajunga neskuba skirti lésy
valdymo sistemai jdiegti ant miisy dabartinés vézés, dél to mes tiksliai negalime pasakyti, kokj
greitj galima buty iSvystyti. Yra manoma, kad jeigu lietuviai pirmieji pirkty tg valdymo sistema,
galbut ateityje kitos Salys taip pat turéty tokia pat sistema jsidiegti. O jie noréty vienu ypu uz vi-
sas Salis nuspresti, kokia sistema diegti. Tai ¢ia daugiau tokie vidiniai... Bet tikrai bent kol kas
mes laikomés nuostatos, kad statyti naujos vézés nereikia, nebent bus kokiy nors ypatingy atradi-
my toje studijoje.

PIRMININKE. Dékoju. Ir paskutinis klausia T. Langaitis.

T. LANGAITIS (TS-LKDF). A¢iti, gerbiamas ministre. ISties noriu i$ pradziy pasidziaugti oro
uosty veikla — akivaizdu, kad $ia vasara virsijo visuomenés luikescius.

Kalbant apie ,Rail Baltica” ratifikavimo projekta, taip pat pasigendu Lenkijos. Ir turbtit ma-
no pagrindiniai klausimai biity vis délto suprantant, kad mums pagrindiné verté i§ musy per-
spektyvy zitirint — gera jungtis su VarSuva ir greita jungtis su Varsuva. Kokios galbit dar vis yra
politinés klititys ar techninés klititys Lenkijos puséje, ka mes turétume daryti, kad Lenkija labiau
atsizvelgty | musy interesus ir kada galima pagal skirtingus scenarijus tikétis, kad greita vézé iki
VarSuvos pradés veikti ir mes galésime pradéti ja naudotis?

R. MASIULIS. Labai aciti uz klausima. Tikrai ne vienas jau Seimo narys to paties klausia. Tik-
rai Lenkijos indélis j §j projektg bus esminis. Koks jis bus, mes pamatysime.

Dél muisy tarpvalstybiniy santykiy atSilimo, kuris tikrai jau¢iamas ir bendraujant su minist-
rais. Man teko pries tai buiti energetikos ministru ir jauciau tikrai nemaza bendravimo su Lenkija
Saltuka, o dabar tie santykiai Syla ir yra Lenkijos geranoriSkumas. Man sunku pasakyti, kiek toli
tas geranoriskumas nuves, kiek miisy valstybei tai atne$ naudos, kiek abiem Salims tas atnes nau-
dos, bet sakyciau, kad perspektyvos tikrai yra neblogos. Man labai sunku prognozuoti, ka tai at-
nes, bet tikrai matyti, kad Lenkija kiek galés, tiek Sioje srityje mums padés.

PIRMININKE. Dékojame, ministre.

R. MASIULIS. O dél mety. Metai tie patys — 2025 metai.

PIRMININKE. Adit. Jus atsakéte j klausimus. Galite pailseti iki kito jstatymo pristatymo. O
dabar nuomoné uz - J. Razma.

J. RAZMA (TS-LKDF). Gerbiami kolegos, turbuit keistai nuskambeéty zinia, jeigu Seimas net pa-
teikimo stadijoje nebalsuoty uz daugelj mety skelbiama patj Zymiausia, didZiausios apimties in-
frastrukttirinj projekta. Dél paties susitarimo turinio, aisku, bty galima reiksti daugiau pageida-
vimy, bet kad vyriausybés tokj tesugebéjo pasirasyti, tai dabar sudétinga ka nors pakeisti. AS ma-
nau, kad komitetuose reikéty ta susitarima vis délto svarstyti neskubiai ir galbtit sulaukti daugiau
aiSkumo ir dél ,Rail Balticos 1” pripaZinimo.

Nieko blogo nematyciau, jeigu mes ir paskutiniai ratifikuotume is trijy Baltijos valstybiy. Gal-
bt reikia giliau pasiaiskinti, ar mes ratifikuodami galime kokia nors islyga padaryti. Svarbiausia,
tai buty susije su europinio finansavimo ateities perspektyvomis. Jeigu europinis finansavimas
lieka nulinis, tai ar mes kaip niekur nieko iki 2025 mety 2 mlrd. galésime skirti i$ savo biudzeto?
Jus aiSkinamajame raste duodate 55 % finansavimo pavyzdj, kur yra nurodomas 1 mlrd. poreikis.
Manau, kad yra daug finansiniy klausimy ir, kaip minéjo kolegos, Lenkijos dalyvavimo klausi-
mas. Reikia visa tai atidziai svarstyti komitetuose.

PIRMININKE. Dékoju. Nuomoné prie§ — A. Skardzius.

A. SKARDZIUS (LSDPF). Aditi, gerbiamoji pirmininke. Noriu aiskiai pasakyti, kad nesu prie§
i§ esmes, taciau ka kalbéjo ir mano kolega J. Razma, as uz tai, kad parlamentas, ratifikuodamas
Sig sutartj, kurios rezultatus pajusime po dvieju kadencijy, t. y. 2023-2024 metais, elgtysi labai at-
sakingai ir butent dél finansiniy jsipareigojimy. Musy pagrindiniai kroviniy srautai, kaip teigia
ekonomikos ekspertai, ir mes patys puikiai zinome, yra Rytai—Vakarai. Siuo atveju mes statome
kad ir labai reikalingg infrastruktiirg iS Piety j Siaure. Todél investicijos, kurios atitekty misu
biudZetui, jeigu negautume 85 % intensyvumo po 2020 mety, buty nepakeliamos miisy biudZzetui
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ir nubraukty net ir projekto socialine nauda. Todél reikéty labai atidziai iSnagrinéti ir jrasyti rei-
kiamus saugiklius j §j projekta, kad nebiity taip, kaip dabartinio ministro R. Masiulio bendrapa-
vardis 2009-2010 metais atidavé oro srautus Rygai, kad visas valdymas bus Rygoje. Pas mus di-
dziausia infrastrukttiros dalis, mes mokésime i§ biudZeto didziausig infrastruktiiros mokestj,
kompensuosime nuostolinga keleiviy vezima ir Stai tie piniguciai keliaus j ta jmone, kurios fun-
kcijas, kaip visa laika ne kartg buvo teigiama, ketinama perduoti j privacias rankas. Todél as uz
atidy Sio klausimo svarstyma ir maksimaliy saugikliy jraSyma j Sia sutartj ir tq projekta. Dar kar-
ta pakartoju: nesu pries, esu uz.

PIRMININKE. Adit uz iSsakytas mintis. ApsisprendZiame ir balsuojame. Pateikimo stadija.

Balsavo 104 Seimo nariai: 104 Seimo nariai pasisaké uz jstatymo projekta po pateikimo.

Kaip pagrindinis siilomas UZsienio reikaly komitetas, kaip papildomi — Ekonomikos komi-
tetas ir Europos reikaly komitetas. Sitiloma svarstyti spalio 10 diena.

10.35 wval.

Istatymo ,Dél Lietuvos Respublikos Vyriausybés ir Jungtiniu Arabuy Emyraty Vyriausybés
susitarimo dél oro susisiekimo tarp atitinkamu ju teritoriju ir uz juy riby ratifikavimo” projektas
Nr. XIIIP-982 (pateikimas)

Darbotvarkeés 1-3 klausimas — jstatymo ,, Dél Lietuvos Respublikos Vyriausybés ir Jungtiniy
Araby Emyraty Vyriausybés susitarimo dél oro susisiekimo tarp atitinkamuy juy teritorijy ir uz ju
riby ratifikavimo” projektas Nr. XIIIP-982. Praneséjas — ministras R. Masiulis. PraSom, ministre.
Pateikimas.

R. MASIULIS. Gerbiamieji Seimo nariai, noréciau pateikti Lietuvos Respublikos jstatymo
,Dél Lietuvos Respublikos Vyriausybés ir Jungtiniy Araby Emyraty Vyriausybés susitarimo dél
oro susisiekimo tarp atitinkamy jy teritorijy ir uz ju riby ratifikavimo” projekta. Klausimas yra
grynai techninis. Norint, kad turétume nuolatinj oro susisiekima su Jungtiniais Araby Emyratais,
mums reikia $io dokumento. Panasius dokumentus mes jau turime su daugeliu valstybiy. Iki Sios
dienos, jeigu yra poreikis atskristi i$ Jungtiniy Araby Emyraty, muisy Civilinés aviacijos administ-
racija iSduoda laikinus leidimus. Jeigu buty ratifikuotas sis dokumentas, nereikéty laikiny leidi-
my, tiesiog galétume pasirasyti ir remdamiesi jau Siuo dokumentu turétume nuolatinj susisieki-
ma su Jungtiniais Araby Emyratais. Tai dar nereiskia, kad bus tokia galimybe, kad bus skrydZiai j
Jungtinius Araby Emyratus. Tai yra suteikti galimybe. Greitai bus teikiamas panasus susitarimas
su Indija ir su kitomis valstybémis, ruosiamas su Moldova. Toks daugiau techninis dokumentas.
Sialyciau priimti.

PIRMININKE. Dékoju, ministre. Norin¢iy paklausti néra. Nuomoné uz, nuomoné pries. Nuo-
moneé uz — E. Vareikis. Prasom, kolega.

E. VAREIKIS (LVZSF). Kadangi prie$ niekas nekalba, a$ tada trumpai sitilau pritarti $iam susi-
tarimui, kadangi, kaip ministras saké, tai yra techninis, ne politinis susitarimas, ir tiek. Acia.

PIRMININKE. Dékoju. Gal galime bendru sutarimu? Galime pritarti bendru sutarimu po pa-
teikimo.

Sitilomi komitetai: pagrindinis — UZsienio reikaly komitetas, papildomas — Ekonomikos ko-
mitetas. Sitilloma svarstyti spalio 10 diena.

10.38 val.

Saugaus eismo automobiliu keliais jstatymo Nr. VIII-2043 2, 10, 13, 29, 33 straipsniuy, priedo
pakeitimo ir Istatymo papildymo 67, 29' straipsniais jstatymo projektas Nr. XIIIP-1039ES,
Keliy transporto kodekso 14 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-1040ES,
Administraciniy nusiZengimu kodekso 459 ir 589 straipsniuy pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIIIP-1041ES, Saugaus eismo automobiliy keliais jstatymo Nr. VIII-2043 10, 25, 27 ir
28 straipsniu pakeitimo jstatymo Nr. XIII-107 1 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIIIP-1042 (pateikimas)

Kiti musy darbotvarkés klausimai — 1-4a, 1-4b, 1-4c, 1-4d. Manau, ministras juos pateiks
kartu. Tai buty projektai Nr. XIIIP-1039, Nr. XIIIP-1040, Nr. XIIIP-1041, Nr. XIIIP-1042. Saugaus
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eismo automobiliy keliais jstatymo Nr. VIII-2043 2, 10, 13, 29, 33 straipsniy, priedo pakeitimo ir
jstatymo papildymo 67, 29! straipsniais jstatymo projektas ir, kaip jau minéjau, lydimieji: Keliy
transporto kodekso 14 straipsnio, Administraciniy nusiZengimy kodekso 459 ir 589 straipsniy ir
Saugaus eismo automobiliy keliais jstatymo Nr. VIII-2043 10, 25, 27 ir 28 straipsniy pakeitimo
jstatymo Nr. XIII-107 1 straipsnio pakeitimo jstatymo projektai. Gerbiamasis ministre, prasome
pateikti minétus jstatymu projektus.

R. MASIULIS. Gerbiami Seimo nariai, pristatau Saugaus eismo automobiliy keliais jstatymo
pakeitimus, taip pat Keliy transporto kodekso 14 straipsnio pakeitimo jstatymo projekta ir Admi-
nistraciniy nusizengimy kodekso 459 ir 589 straipsniy pakeitimo jstatymo projekta.

Pakeitimai yra techninio ir privalomojo pobtidzio. Tai Europos Sajungos direktyviniy nuo-
staty perkeélimas j nacionaling teise.

Kaip musy transporto specialistai apibendrino, dél visy Siy pakeitimy privatiems, indivi-
dualiems automobiliy savininkams jokio juntamo pokycio buti neturéty. Sunkvezimiy ir sunkia-
svoriy transporto priemoniy bus aiskiau reglamentuotas patikrinimas kelyje. Iki Siol mes Lietu-
voje vis tiek tokj tikrinima darydavome, Siuo atveju tai biity perkelta j nacionaling teise, nes pagal
Europos Sajungos direktyvas to reikalaujama.

Jeigu trumpai, kokie pakeitimai yra numatomi, tiksliau, papildymai. Tai kvalifikaciniai rei-
kalavimai privalomosios transporto priemoniy techninés apzitiros kontrolieriams: iSsilavinimo,
darbo patirties, ju mokymo, egzaminavimo salygy reikalavimai, reikalavimai dél jrangos ir prie-
taisy, reikalingy techninei apZitrai atlikti.

Kas gal svarbu, tai techninés apzitros, atliktos kitoje Europos Sajungos valstybéje, pripazini-
mas, nes Europos Sajunga pripazijsta kity savo nariy atlikta technine apzitirg. Buty tik tam tikros
iSimtys, jeigu pareigtinams kilty jtarimy dél transporto priemonés, bet turéty buti gana objekty-
vios priezastys, kodél buity nepripazinta kitos valstybés techniné apzitra.

Taip pat techninés apzitiros metu aptinkamy transporto priemonés techninés buikles traku-
my sunkumo lygio nustatymas — nedidelis, didelis, pavojingas.

Kitos direktyvos perkeélimas. Tai pradiniy techniniy patikrinimy kelyje ir iSsamiy techniniy
patikrinimy, numatyty techninio aptarnavimo centruose, M2, M3, N2, N3, O3 ir O4 klasiy trans-
porto priemonéms, techniniy patikrinimy kelyje trikumy Salinimas. Taip pat dar gal vienas i$
tokiy kity... nors ir nedidelé naujové — krovinio pritvirtinimo patikrinimas. Iki $iol irgi nebuvo
aiSkiai reglamentuotas krovinio pritvirtinimo patikrinimas.

Prasom, jei galima, Vyriausybé praSo Siuos musy jstatymy papildymus svarstyti skubos
tvarka, nes nuo kity mety geguzés jie jau turéty jsigalioti. Kad neturétume pazeidimo procedii-
ros, jeigu jmanoma, tai prasyciau greiciau nuspresti. Pradyciau pritarti.

PIRMININKE. Dékoju, ministre. Jiisy nori paklausti trys Seimo nariai. Pirmasis klausia E. Pu-
pinis. Ruosiasi J. Razma.

E. PUPINIS (TS-LKDF). Aciu. Gerbiamas ministre, i$ tiesy suprantama, kad tai direktyvinis
klausimas, taciau kai kada su direktyvomis mes labai skubame ir buname pirmiuinai. Po to dél
viso to kencia arba verslas, arba tie patys Zmonés, nes is tiesy yra galimybé Siuo atveju Siek tiek
papiktnaudZiauti ir galbuit netgi daugiau pries fizinius asmenis, nes i$ tiesy suteikiamos nemazos
galimybes, kai kelyje gali buti patikrinti tam tikri techniniai parametrai, po to siun¢iama j techni-
nés apziuros stotj gilesniam patikrinimui, po to techninés apZzitiros stotyje uZmoka pats Zmogus
uz tuos patikrinimus. Yra tam tikry problemuy ir gali nemazai kai kuriems Zmonéms kainuoti, nes,
pavyzdZziui, kai kurie techniniai dalykai, pavyzdziui, dujy iSmetimas tik uzvedus variklj, jis daz-
nai virSija nustatytas normas. Cia prie garazy atsistoja ir visus siuncia j technine stotj. Ar is tikry-
ju bus uztikrinta, kad nebus piktnaudziaujama?

Antras dalykas. Kas apmokeés, jeigu siunciama j technine stotj, techniné stotis patikrino ir ne-
surado problemos, o siuncia visai kitas, galima sakyti, zmogus, kuris apmokamas i$ biudzeto? Acit.

R. MASIULIS. Labai acitt uz klausima. AS buvau uztikrintas miisy specialisty, kad didesnés
nastos nebus. Individualiems asmenims visai neturéty biiti, o komerciniy automobiliy, kaip ir jis
minéjote (turbait apie tai ir buvo kalbama), bus aiskiau reglamentuotas patikrinimas, bet jis ir iki
$iol vyko. Cia bus tik aiskiau reglamentuotas siekiant atsakyti, kad tikrai i$vengtume kokiy papil-
domy apmokestinimy, kuriy mes tikrai galime iSvengti. Pasirenge komitete diskutuoti, atsakyti j
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tuos klausimus ir ieskoti pusiausvyros, kad miisy transporto atstovams buity kuo mazesné nasta.
Gal tiek galéciau dabar atsakyti.

PIRMININKE. Dékojame. Klausia J. Razma. Ruosiasi S. Jovaisa.

J. RAZMA (TS-LKDF). Gerbiamas ministre, noriu klausti dél kitoje Europos Sajungos Salyje at-
likty techniniy apzitry pripazinimo. Cia jus numatote, kad dar bus reikalinga tam tikra tvarka.
Nezinia, kokia ji bus, nes galima ten prigalvoti tiek biurokratizmo, kad Zmogui bus sudétinga ta
tvarka vadovautis. Kodél, jeigu Stai atvaziuoja uZsienietis iS Europos Sajungos Salies turédamas
technine apzitirg, mes ten nieko nesikabinéjame, o Lietuvos pilietis, kuriam pasibaigé lietuviska
techniné apziiira ir jg pereina uzsienio Salyje, dar turi nepazeisti kazkokiy tvarky? Man atrodo,
kad ¢ia bty galima iSbraukti tg visg perteklinj biurokratizmga ir tiesiog pripazinti Europos Sajun-
gos Saliy techninés apzitros fakta.

R. MASIULIS. Acit. IS tiesy tas klausimas Sia pataisa ir bus iSsprestas, nes iki Siol mes nepri-
pazindavome uzsienio techninés apzitiros, o dabar ji pagal direktyva bus pripazjstama. Tik is-
imtiniais atvejais, jeigu pareiginams atrodys, kad klastoté, ar jie tiesiog objektyviai matys, kad
transporto priemoné techniskai netvarkinga, tik tada galés prasyti pereiti technine apzitirg Lie-
tuvoje. Bet Siaip butent Sis dokumentas ir numatys Europos Sajungos valstybiy techninés apziu-
ros pripazinima.

PIRMININKE. Adit. Klausia S. JovaiSa. PraSau, kolega.

S. JOVAISA (TS-LKDF). Adit, gerbiama pirmininke. Gerbiamas ministre, i§ esmés po kolegos
J. Razmos klausimo a$ atsakymus iSgirdau, bet noriu dar viena detalyte. Jus tikrai zinosite, kiek
skiriasi jkainiai, registracijos kastai kitose aplinkinése salyje nuo Lietuvoje dabar jsivyravusiy te-
chninés apziaros jkainiy. AS manau, kad jeigu bus pripazjstama, be abejo, konkurencija tas kai-
nas islygins. Kokia jusy nuomoné? Aciu.

R. MASIULIS. [domi, taikli pastaba. Perkeliant direktyva apie tai nebuvo diskutuojama, bet
turbtt rinkos salygos lems, kad gal ir lyginsis, bet as manau, kad ¢ia daugiau bus iSimtiniai atve-
jai. Tokiu automobiliu tikrai niekas nevaziuos j kita Salj atlikti techninés apzitiros, bet Siaip idomi
pastaba. Tos temos mes nesvarstéme. Acit.

PIRMININKE. Dékoju, ministre. Atsakete j klausimus.

Dabar Seimo nariai iSsakys nuomone uz, nuomone pries. Nuomoné uz — A. Anusauskas.

A. ANUSAUSKAS (TS-LKDF). Gerbiami kolegos, i tikrujy reikia kai kuriy poky¢iy, kurie nu-
matomi teikiamu jstatymo projektu, tiktai kartais kyla toks prieStaravimas tarp vieSumoje iSsako-
my dalyky ir teikiamo projekto. Pavyzdziui, vieSumoje iSsakoma, kad bus mazinamas vairuotojy
dokumenty kiekis, kuriuos jie privalés turéti su savimi, o 4 straipsnio, 13 straipsnio pakeitimas
numato, kad privalo turéti su savimi daug dokumenty - iki civilinés atsakomybés privalomojo
draudimo liudijimo ir t. t., viska. Be abejonés, reikia vis délto, matyt, priémimo metu derinti tas
nuostatas. Siaip tai sitilau i$ tikryjy pateikimo metu pritarti.

PIRMININKE. Alit. Nuomones prie§ néra. Ar galime bendru sutarimu, ar norite balsuoti?
Galime bendru sutarimu jstatymo projektui Nr. XIIIP-1039 ir lydintiesiems Nr. XIIIP-1040,
Nr. XIIIP-1041, Nr. XIIIP-1042... Ar galime pritarti, nes Vyriausybé sitilo svarstyti skubos tvarka?
Galime. Dékoju. Sitlomi komitetai: pagrindinis — Teisés ir teisétvarkos komitetas, papildomas
nenumatytas. Néra pasitulymy? Néra. Pritariame, kad kaip pagrindinis tik Teisés ir teisétvarkos
komitetas. Buvo sitiloma lapkricio 14 diena, bet kadangi Vyriausybé sitlo skubos tvarka, gal ga-
lime sutarti, kad svarstytume plenariniy posédziy saléje spalio 12 diena. Galime pritarti? Gali-
me. Dékoju.

10.49 val.
Saugaus eismo automobiliy keliais jstatymo Nr. VIII-2043 13 ir 22 straipsniy pakeitimo
istatymo projektas Nr. XIIP-4835 (pateikimas)

Kitas darbotvarkés klausimas — Saugaus eismo automobiliy keliais jstatymo Nr. VIII-2043
13 ir 22 straipsniy pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIP-4835. Pranes¢jas — E. Misitinas. PraSom,
ministre, | tribting. Pateikimas.
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E. MISIUNAS. Laba diena, gerbiami Seimo nariai. Noréciau pristatyti Lietuvos Respublikos
saugaus eismo automobiliy keliais jstatymo pakeitimo jstatymo projekta. Sio pakeitimo tikslas ir
esme — projektas parengtas siekiant atsisakyti perteklinés pareigos motoriniy transporto priemo-
niy ir jy junginiy su priekabomis vairuotojams turéti ir tikrinancio pareigtino reikalavimu pateikti
dokumentus, patvirtinancius teise vairuoti, transporto priemonés registracijos, draudimo ir tech-
ninés buklés atlikimo fakta, jei vairuotojas pateikia galiojantj savo asmens tapatybe patvirtinantj
dokumenta. Siuo metu tokia informacija yra kaupiama ir tvarkoma atitinkamai Transporto prie-
moniy civilinés atsakomybés ir privalomojo draudimo duomeny bazéje, Centralizuotoje techni-
nés apzitros duomeny bazéje, taip pat Lietuvos Respublikos keliy transporto priemoniy registre,
Lietuvos keliy transporto priemoniy vairuotojy registre.

Projektas suderintas. Vyriausybé Siam projektui pritaré dar 2016 mety lapkric¢io ménesj, del
to Sito jstatymo pateikimo projekte yra keletas daty, kurios jau yra pasenusios. Noriu atkreipti
démesj, komitete reikéty sSias datas pakoreguoti. Taigi sitilyciau pritarti.

PIRMININKE. Adit. Jusy nori paklausti septyni Seimo nariai. Pirmasis klausia E. Pupinis,
ruoSiasi M. Majauskas.

E. PUPINIS (TS-LKDF). Acit. Gerbiamas ministre, i$ tiesy turbat labai svarbus klausimas, net
du identiski jstatymy projektai yra. Vienas registruotas anos Vyriausybés, dabar Seimo nariai
imasi iniciatyvos, tai i$ tikryjy sveikintinas dalykas. Noréciau paklausti dél pacios redakcijos. To-
kia jdomi nuostata, kai jstatymuose pradedama rasyti, ko neprivalo turéti, nes paprastai iSvardi-
name, kg privalo. Galima tg viska suformuluoti, nes vairuotojas daug ko neprivalo turéti, tai is
esmés turétume surasyti viska. Ar nemanote, kad reikéty atlikti tam tikraq korekcijg ir apversti
pati formulavima. Adit.

E. MISIUNAS. Labai gera pastaba. Tikrai sutikciau su jusy tokia nuomone, nes pas mus, jeigu
pasiziurétumeéte, ir parasyta, kad neprivalo turéti su savimi ir pateikti, tai vairuotojo pazymejimo,
transporto draudimo dokumento. (Balsai saléje) Na, juridiné logika sakyty tai, ka jus sakote, visis-
kai teisinga. Gal galéty buiti apskritai parasSyta, kad tai tokie dokumentai. Tarsi i$ karto aiSku, kad
jeigu vairuotojas turi vairuotojo paZyméjima, tai jis ji turi, o ar privalo, ar neprivalo pateikti, gal ir
nereikéty. Bet jstatyme parasyta, kad dabar neprivalo pateikti. Tarsi tai pareiga, kuri dabar buvo,
dabar pareigos nelieka. Bet pastaba labai gera. Labai jums acit.

PIRMININKE. Klausia M. Majauskas, ruosiasi P. Grazulis.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Dékui, ministre, uz pristatyma. I$ tikryjy labai reikalingas projek-
tas ir sveikintinas. AS viliuosi jus, stovintj ¢ia, tribtinoje, paskatinti. Gerbiamojo V. Gailiaus ir ma-
no registruotos taip pat jstatymo pataisos, kurios nustato tuos pacius dalykus. AS manau, kad
darbotvarkéje tiesiog keliais klausimais j priekj buvo pakeltas jusy klausimas...

E. MISIUNAS. Man pasiseké $iuo atveju.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Taip, su tuo a$ jus labai sveikinu. Bet dél vieno dalyko gal jums
maziau pasiseké. Ar jus kalbéjotés su savo virSininku — Ministru Pirmininku, kuris vieSai neprita-
ré tokiai nuostatai ir TV3 , Zinioms” atsakydamas j klausima, sake, kad tokius dokumentus ve-
ziotis néra jokios problemos ir turéty islikti pareiga juos veziotis.

E. MISIUNAS. Na, a$ negaliu komentuoti premjero nuomonés. Bet faktas, kad tokius doku-
mentus veziotis tikrai ne problema. Bet mes puikiai zinome, kokios dabar yra puikios mobilios
policijos pareigtiny darbo vietos, tikrai turi visg rysj su visomis duomeny bazémis ir tai toks, ma-
no pozitriu, perteklinis reikalavimas. Pasiteiravus paciy policijos pareigtiny, tai jie ir dabar nerei-
kalauja. Jeigu asmuo sako — a$ palikau, pamirsau namuose, tai jie tikrai patikrina duomeny bazé-
je ir administraciniy pazeidimy protokolo uz tai jau neraso. Na, mes visi suprantame, kad tai yra
toks (...) formalumas. Anksciau senajame Administraciniy pazeidimy kodekse buvo netgi numa-
tyta bauda uz tai, kad neturi vairuotojo pazyméjimo, o dabar naujajame kodekse néra tokios bau-
dos. Aisku, principingai zitirint galima surasti, uz ka nubausti, bet zinau, kad pareigtinai perspéja
vairuotojq, bet netgi netaiko. Taigi de facto Sita norma jau galioja.

PIRMININKE. Adit. Klausia P. Grazulis, ruosiasi R. Sinkevicius.

P. GRAZULIS (TTF). Gerbiamas ministre, tiesiog tenka padékoti, nes toki sitilyma teikiau dar
praeitoje kadencijoje. Be abejonés, kaip ir kalbéjo kolega Seimo narys, buvo abejoniy i$ Vyriausy-
bés, bet Vyriausybé, kaip jus sakéte, pritaré, patobulino jstatymo projekta ir jus Siandien jj teikia-
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te. Tai yra civilizuotas jstatymas, nei Jungtinése Amerikos Valstijose, nei Estijoje, nei Latvijoje tik-
rai nereikia specialiai veZiotis transporto priemonés dokumento, uztenka asmenybe patvirtinan-
¢io dokumento. Todél acit jums uz inovatyvy jstatymo projekta.

E. MISIUNAS. Gyvenimas juda j priekj. Tikrai, manau, reikia Zengti tokius zingsnius.

PIRMININKE. Dékojame. Klausia R. Sinkevicius, ruosiasi V. Sinkevicius.

R. SINKEVICIUS (LSDPF). Labai alii, gerbiama posédzio pirmininke. Garbusis ministre, jau
liaupsiy daugiau iSsakyti dél gero jstatymo projekto ir nebeiSeity. Klausimas buty vienas. Jvykus
techninei avarijai, nesant vairuotojo pazyméjimo ir pildant eismo jvykio deklaracijas ar neiskils
kokiy nors problemy turint santykius su draudimo kompanijomis ir panasiai? Ar apie Sita aspek-
ta yra pagalvota?

E. MISIUNAS. Taip, kaip tik buvo praktineé situacija, su pareigtnais kalbéjome, pasitaiko to-
kiy atvejy, tai pareigtinai paprasciausiai, jeigu yra, pareigiinas patikrina duomeny bazéje ir pasa-
ko, yra vairuotojo pazyméjimas, parasykite numerj, nes jie mato, o jeigu ne, tai ir dabar raso as-
mens tapatybés kortelés numerj arba paso numerj, nebitinai vairuotojo pazyméjimo. Teiravausi
Situo klausimu konkreciai pareigtiny ir taip pasaké, ta grafa, kur dabar deklaracijoje yra vairuo-
tojo pazyméjimo numeris, tai raSo ta dokumenta, kurj turi, o jeigu yra pareigtinai, tai jie pasako,
koks vairuotojo pazyméjimas buvo ir t. t. Sita problema i$spresta.

PIRMININKE. A¢it. Klausia V. Sinkevicius, ruoS$iasi S. Jovaisa.

V. SINKEVICIUS (LVZSF). Dékoju, pirmininke. Dékoju, ministre. AS, tiesg sakant, nesu visis-
kai jsitikings Sio jstatymo reikalingumu, nes man asmeniskai netrukdo vairuotojo paZymeéjimas,
bet sakykime, kad judame j priekj. Tai mano klausimas labai paprastas. Ar judame link to, kad
toks dalykas kaip fizinis vairuotojo pazyméjimas buity panaikintas apskritai ir tai buty integruota
i musy vadinamaja ID kortele? Tada toks pat klausimas eina $alia. Tai kaip tada bus su uZzsienio
pilieciais, kurie tos tapatybés kortelés neturi?

E. MISIUNAS. Labai acit, geras klausimas. Tikrai apie tai galvojau, bet galvojau — garsiai ne-
sakysiu. Tikriausiai judama prie to, kad vairuotojo pazyméjimo kaip tokio fiziskai turéti galbut
po kurio laiko ir nereikéty. ISsilaikome vairuotojo pazymeéjima, egzaming, turime teise vairuoti
transporto priemone, tai yra duomeny bazéje, ir viskas, ir faktas, kad ta teisé yra. Dokumento ve-
ziotis galbut kazkuriuo metu ir nereikés, netgi iSduoti. Mano pozitriu, galbut ne per §j pusmetj,
bet tikrai anksciau ar véliau ta nuostata bus pasitlyta ir, manau, bus jgyvendinta.

PIRMININKE. Acit. Paskutinis klausia S. Jovai$a. Prasau, kolega.

S. JOVAISA (TS-LKDF). Aditi, gerbiama pirmininke. Na, visi Seimo Sinkevidiai jau pasisake, tai
dabar galiu ir a$ paklausti.

AS truputeélj dél paskutinio kolegos klausimo, dél uzsienieciy. Bet techninj automobilio do-
kumentg turi vairuotojas turéti ar ne? Nes jeigu mes stabdysime uZsienietj ir jis nieko neturés,
kaip mes patikrinsime ir jo identitetg, ir masina, ar ji nevogta? Cia gali atsirasti profesionaly ma-
$iny pervarytojy grupés, kurios gali pasinaudoti Sio jstatymo spraga.

E. MISIUNAS. Matote, $iuo atveju uzsienieciui, atvykusiam i$ uzsienio Salies, $io jstatymo
galiojimas netaikomas. Tai yra Lietuvos Respublikos teritorijoje galiojantis jstatymas ir, jeigu tran-
sporto priemoné jregistruojama Lietuvoje, ta informacija ir yra Lietuvos duomeny bazéje. Jeigu
uzsienietis, Vokietijos pilietis, atvaziuos su savo transporto priemone, jis, a$ suprantu, tuos doku-
mentus atsiveZa, ka turi. Manau, tikrai dabar negaléc¢iau uztikrintai pasakyti, bet manau, yra gali-
mybé ir uzsienyje registruotas transporto priemones taip pat per duomeny bazes patikrinti. AS
Sito dabar negaliu tiksliai pasakyti. Kad Lietuvoje veikia visos duomeny bazés Simtu procenty, tai
taip. Bet ar dabar Lietuvos pareigtinas gali prisijungti prie Vokietijos duomeny bazés ir, pavyz-
dziui, patikrinti vieng ar kit transporto priemone, kam jinai priklauso, a$ j tai negaliu dabar tiks-
liai atsakyti.

PIRMININKE. Alifi, ministre. Js atsakéte j klausimus, kuriuos uzdavé Seimo nariai. Kitus
klausimus i$siaiskinsime svarstymo stadijoje. Nuomoné uz, nuomoné pries. Aciii.

V. Rinkevicius — nuomoné uz. Prasau, kolega.

V. RINKEVICIUS (LVZSF). Aéiti, pirmininke. Negaliu nepritarti Siam projektui, nes kiek mes
svarstome projekty, daZniausiai jie kalba — sugrieztinti, apriboti, uzdrausti, neleisti, o ¢ia — palen-
gvinti. Tiesiog SirdZiai miela. Pritariu tam projektui.
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PIRMININKE. Adit. Nuomonés prie§ néra. Prasome apsispresti ir balsuoti dél jstatymo pro-
jekto Nr. XIIP-4835.
Balsavo 94 Seimo nariai: uz — 89, pries néra, susilaiké 5 Seimo nariai. Dékoju.

11.01 val.
Saugaus eismo automobiliy keliais jstatymo Nr. VIII-2043 13 ir 22 straipsniy pakeitimo
istatymo projektas Nr. XIIIP-1069 (pateikimas)

Gerbiamieji kolegos, kadangi yra uZregistruotas analogiskas jstatymo projektas, gal galime
sukeisti darbotvarkes klausimus ir vietoj 1-6 klausimo dabar svarstyti 1-7? Gerbiamasis A. Anu-
Sauskas tikriausiai nesupyks. Dabar noréciau pakviesti j tribting, nes, kaip minéjau, analogiskas
jstatymo projektas — Saugaus eismo automobiliy keliais jstatymo Nr. VIII-2043 13 ir 22 straipsniy
pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-1069.

Praneséjas — V. Gailius. PraSau, kolega, Zodis jums. Pateikimas.

V. GAILIUS (LSF). Acit, gerbiamoji posédzio pirmininke. Mielieji kolegos, i$ tikryjy jstatymo
projektas nukreiptas j tas pacias teisés normas. Jis rengtas praéjusios Vyriausybés ir jam buvo pri-
tarta Vyriausybéje. Jis atsirado plenariniy posédziy saléje, nes mes su kolega Mykolu inicijavome
§j istatymo projekta, kuriame, be kita ko, detaliau aptariama situacija ir dél ne Lietuvos Respubli-
koje iSduoto vairuotojo pazyméjimo, ir dél uZsienio pilie¢iy, dalyvaujanciy Lietuvos eisme.

AS manau, kad Sie projektai galéty buti sujungti, turéty buti sujungti ir svarstomi kartu. O
motyvuodamas jus palaikyti Siuo projektus ir vélesnése stadijose, a$ noréciau jums priminti labai
nesengq situacijg, jums visiems turbtt labai gerai Zinoma, kai pareigtinas, sustabdes jus kelyje, ne-
turédamas kokio nors argumento, kodél jis jus sustabdé, ka jus paZeidéte, informuoja, kad vyks-
ta dokumenty patikrinimas. AS tikrai nejaukiai jauciuosi tokioje situacijoje ir nemanau, kad mes
turétume toleruoti tokia komendanto valanda. Siuo atveju mes aprapinome pareigtnus informa-
cinémis sistemomis. Motyvuojant butent tuo, kad mazins biurokratijg, tikslins pareigiiny veikla
reglamentuojancius teisés aktus, ir buvo skiriamas finansavimas toms informacinéms sistemoms.
Siandien misy pareigtinai i$ tikryjy yra labai gerai parengti, aprapinti prieigomis prie jy admini-
struojamy informaciniy sistemy, jos tarpusavyje susietos.

Sis projektas taip pat sumazinty galimybe piktnaudZiauti i$ abiejy pusiy — tiek pareigtiny,
tiek eismo dalyviy. O prieZastis elementari — labai Zenkliai pakilo privalomojo civilinés atsako-
mybés draudimo kaina. Siandien jau mes matome procesus, kai bandoma pateikti suklastotus
draudimo polisus, suklastotus. Neatsakingai besielgiantis pareigtinas, patikéjes tuo dokumentu,
neidentifikuos to paZeidéjo ir tokiu buidu jis labai sekmingai naudosis nusikalstamu budu gautu
dokumentu. Identifikuoti galime tik patikrine informacinése sistemose.

Lygiai tas pats ir su vairuotojo pazymeéjimu. Labai daZnai taikoma administracinés nuobau-
dos rusis — specialiosios teisés vairuoti transporto priemone atémimas, bet tik keliasdeSimt pro-
centy asmeny atiduoda ta vairuotojo paZyméjima policijos pareigtinui, surasiusiam protokola.
Visi kiti tikisi lengvabuidiskai iSvengti ar naudotis tuo vairuotojo paZyméjimu uZsienio valstybe-
se ar netgi Lietuvoje, tokiu komendanto valandos metu parodyti ir toliau sékmingai vaZiuoti. Pa-
reigtinas sustabdes, patikrines identifikuos ir tokius asmenis.

Kaip saké gerbiamasis V. Sinkevicius, be jokios abejonés, mes su Siuo projektu Zengiame j
priekj. Sitllau palaikyti ir vélesnése stadijose. Aciti. Atsakysiu j jusy klausimus.

PIRMININKE. Adit. Nori paklausti du Seimo nariai. V. Sinkevic¢ius klausia pirmasis.

V. SINKEVICIUS (LVZSF). Dékoju, pirmininke. Dékoju prane$éjui uz tokj isamy pristatyma.
Gal tada paklausiu taip: kiek yra pasaulyje valstybiy, kurios turi tokj panasy reguliavima, kai ne-
reikéty turéti vairuotojo paZymeéjimo su savimi, nes man vis tiek nesusideda, kad jj iSduos ,Regit-
roje”, o mes jj laikysime namuose. Labai jdomus procesas. Tada, a§ manau, turime naikinti i$ viso
ir taupyti lésas Sioje vietoje. Ar tai néra europinis reguliavimas, kad butent reikia su savimi turéti
vairuotojo paZymeéjima, nes kity Europos valstybiy as bent jau nezinau. Gal jus galite pateikti pa-
vyzdZiy, kur bity toks reguliavimas, kad nereikéty su savimi tureéti fiziSkai vairuotojo pazyméji-
mo? Adia.
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V. GAILIUS (LSF). Be jokios abejonés, yra toks reguliavimas ir netolimose valstybése, jeigu
neklystu, Vokietijoje, Skandinavijos valstybése yra toks teisinis reguliavimas. Pries teikdami pro-
jekta mes daréme analize. Taip, turbiit jus esate teisus, nes vairuoti teise suteikia ne identifikacinis
pazyméjimas, o vairuoti teise suteikia nustatyta tvarka islaikyti egzaminai, ir tai yra vairavimo
teisé, o ne dokumentas.

PIRMININKE. Adit. Ir paskutinis klausia K. Masiulis.

K. MASIULIS (TS-LKDF). Man paaiskino.

PIRMININKE. Jums paai$kino ir klausti daugiau nenorite. Aditi, gerbiamasis praneséjau.
Nuomoné uz, nuomoné pries. Nuomoné uz — M. Majauskas. Prasom, kolega.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Dékoju, pirmininke. AS dar j vieng tokj dalyka noréciau atkreipti
démesj referuodamas, ka Virginijus kalbéjo. Priémus Sias ministro ir Vitalijaus teiktas pataisas,
esminiu dokumentu tapty asmens tapatybés kortelé. Vadinasi, su asmens tapatybeés kortele tu gali
gauti ir banko paskolas, ir eiti pas notara, ir vairuoti automobilj, jeigu tam turi iSduotas vairuotojo
teises. Lietuviskos vairuotojo teisés, kurios iSduotos Lietuvoje, galioja ir Europos Sajungoje, taigi
jas buty prasminga ir reikalinga turéti iSvaziuojant uz Lietuvos riby, bet Lietuvoje uztekty ele-
mentariausio asmens tapatybés dokumento, kuris leisty nustatyti visy kity dokumenty buvima.

PIRMININKE. Aditi. Nuomoneés prie§ néra. Prasome balsuoti. (Balsai saléje) Pritariame bend-
ru sutarimu? (Balsai saléje) Pritariame bendru sutarimu. Dékojame.

Tikriausiai taip pat pritariate bendru sutarimu, kad Siuos du jstatymy projektus Nr. XIIIP-1069
ir Nr. XIIP-4835 svarstytume kartu sujunge. Pagrindinis komitetas bty Teises ir teisétvarkos ko-
mitetas, papildomo niekas nesitlote. Sitiloma svarstyti gruodzio 5 diena. Jeigu komitetas apsvars-
tys anksciau, vadinasi, i plenariniy posédziy sale ateisime anksciau. Acia.

11.08 val.
Saugaus eismo automobiliy keliais jstatymo Nr. VIII-2043 10 straipsnio pakeitimo jstatymo
projektas Nr. XIIIP-1025 (pateikimas)

Matau, kad dabar jau laukia A. AnuSauskas. Acit uz jusy sutikima uZleisti kolega. Jusy jsta-
tymo projektas — Saugaus eismo automobiliy keliais jstatymo Nr. VIII-2043 10 straipsnio pakeiti-
mo jstatymo projektas Nr. XIIIP-1025.

Prasau, gerbiamasis Arvydai, pateikimas.

A. ANUSAUSKAS (TS-LKDF). Aditi. A§, matyt, uzbaigsiu Saugaus eismo jstatymuy pakeitimy
valanda. Siulymas, sakyciau, gana elementarus, nors galima, aiSku, galvoti apie tai, kaip jgyven-
dinti. Kiekvienas i miisy vairuojanciy ir nevairuojanciy yra susidiires su ta situacija keliuose, kai
vaziuoja akivaizdZiai per didelj diminguma turincios transporto priemonés. Nelabai kas jas stab-
do, nelabai kas ir tikrina. Siaip jau poistatyminiuose aktuose yra numatyta, kad aplinkos apsaugos
inspektoriai, valstybiniy parky darbuotojai gali tai atlikti, bet, tiesg sakant, kiek vairuoju, darbuo-
tojai gali tai atlikti, bet, tiesq sakant, kiek vairuoju, nesu susiduires su tokia situacija, kad milZinis-
ka Sleifg keliuose paliekancios transporto priemonés kaip nors bty stabdomos ir nukreipiamos j
kokia nors papildoma patikra. Todél sitilymas yra, kad Susisiekimo ministerija vis délto apibreéz-
ty tuos reikalavimus. Visiskai sutinku su Europos Teisés departamento iSvada, kad pries tai svar-
stytame jstatymo projekte kai kurias mano sitilomas nuostatas, t. y. dél europiniy nuostaty inte-
gravimo, taip pat gali jas papildyti. Ne su visomis Teisés departamento iSvadomis sutinku, as
manau, kad tai yra ne tik aplinkos apsaugos, bet ir saugumo uZtikrinimo reikalavimas, nes teko
pastebéti, kad tas dimingas transporto priemones visi vairuotojai stengiasi kuo greic¢iau aplenkti,
kad joms tas paliekamas Sleifas netrukdyty normaliai vairuoti.

Beje, Siuo metu Valstybinés keliy transporto inspekcijos virSininko jsakymu yra numatyta,
kuo remiantis gali buti panaikintas techninés apzitiros dokumenty galiojimas. Ten yra ir langy
tamsinimas, kas nors dega, nedega, kas nors veikia, neveikia, triuksmo lygis. Bet visiSkai nekalba-
ma apie tai, kad jeigu automobilis akivaizdZiai techniSkai netvarkingas, skleidZia didelj dimy
Sleifg, kad ji kas nors galéty sustabdyti ir imtis priemoniy jam sutvarkyti. Pernai techninés apZia-
ros centruose buvo nustatyta, kad beveik 8 % Lietuvoje vaziuojanciy automobiliy tuo iSsiskiria.
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PIRMININKE. Alit, gerbiamasis kolega. Nori paklausti trys Seimo nariai. R. Martinélis klau-
sia pirmasis. Ruosiasi A. Gumuliauskas.

R. MARTINELIS (LVZSF). Adit, posédzio pirmininke. Tikrai gera idéja, galima pritarti, tik a$
noriu pasiklausti dél paciy procediriniy dalyky, dél iSmetamyjy dujy. Policija turéty tureti tikri-
nimo jrangg, turi buti apmokyti policininkai. Ar tai bus nuolatinis darbas, ar tai bus kokiy nors
specialiy reidy metu atliekama? Ar nukreipiami j techninés apZitiros centra tie vairuotojai, ar vie-
toj nustatoma?

A. ANUSAUSKAS (TS-LKDF). A§ manau, kad jeigu Susisiekimo ministerija labai aiskiai api-
brézty tuos reikalavimus, tai buty aisku, ar reikia prietaiso, ar uztenka vizualiai nustatyti. Kiek-
vienas i$§ miisy mato tg dumy $leifg, ¢ia nereikia jokiy ypatingy prietaisy, bet norint pagristi, zi-
noma, kad kazkokios techninés priemonés galbit ir reikéty. Nemanau, kad tai sudaro kokias nors
dideles, milZiniskas iSlaidas. Juolab kad ne visa policija, tik jos labai labai mazyté dalis dirba ke-
liuose, pagrindinése magistralése. Nes as manau, kad aktualiausias $is dalykas, tiesg sakant, yra
miestuose.

PIRMININKE. Dékoju. Klausia A. Gumuliauskas. Ruosiasi E. Pupinis.

A. GUMULIAUSKAS (LVZSF). Acit. Gerbiamasis kolega, man kazkaip liko neaisku, kaip vis
délto policija nustatys tuos techninés biiklés pazeidimus. AS manau, kad pagrindinis dokumen-
tas, iSduodamas techninés apziaros centruose, kur iSduodama, ar masina techniskai tvarkinga, ar
ne. Kita vertus, jeigu i$ tikryjy mes suteiktume teise policininkams nustatyti automobilio techni-
ne bukle keliuose, ar jums neatrodo, kad ¢ia vis délto Siek tiek yra grésmés korupciniams daly-
kams? Acid.

A. ANUSAUSKAS (TS-LKDF). Pirmiausia turiu pasakyti, kad pataisos kalba apie tai, kad pir-
miausia suteikiama teisé, t. y. Susisiekimo ministerija apibrézia reikalavimus, suteikiama teisé.
Kaip tai daryti? Zinoma, pojstatyminiuose aktuose, kaip minéjau, Valstybinés keliy transporto
inspekcijos jstatymu numatyta, ka ir dél ko, kaip reikia daryti. Tad ¢ia jau pojstatyminiy akty rei-
kalas. I8 tikryju as nekalbu apie visa technine apziiirg, as kalbu tik apie vieng aspekty, kuris i$ ti-
kryjy siejasi ne tik su aplinkos apsauga, bet ir eismo saugumu.

PIRMININKE. Paskutinis klausia E. Pupinis. PraSom.

E. PUPINIS (TS-LKDF). Aciu. Gerbiamasis kolega, i$ tiesy nemazai jiis kovojate ir su korupcija,
ir panasiai, bet i$ tikryjy kuo daugiau tikrinanciy institucijy, tuo yra daugiau galimybiy piktnau-
dziauti. Techniniuose parametruose tokio termino akivaizdziai kaip ir néra. Tai jvairiai gali buti
suprastas. Ar nemanote, kad turéty buti kokie nors konkretesni nurodymai j tai, kas turéty pa-
rengti tuos pojstatyminius aktus. NeZinau, ar nereikéty juy kontroliuoti, nes, a$ kaip ir minéjau,
iSvaziuojant... Paciam teko tai patirti, kada buvo faktiSkai nesenas automobilis, jis greitai nuva-
ziavo j techninés apzitiros stotj ir iSmetamy dujy parametrai buvo vos ne du kartus didesni, negu
i$ tikryjy galima. Man buvo patarta apvaziuoti pora raty mieste ir grjzti, kadangi variklis jSyla ir
tada rodomi natiiraliis parametrai. Siuo atveju ar nemanote, kad reikéty vis délto apibrézti, kas
turéty parengti tuos papildomus teisés aktus, ir kad juos vis délto perziturétume, kad nebtuty pri-
raSyta jvairiy dalyky.

A. ANUSAUSKAS (TS-LKDF). Gerbiamasis kolega, $iuo atveju yra sitilymas Susisiekimo mini-
sterijai, jos jgaliotoms institucijoms tai parengti. [statymas iki galo negali nustatyti visy Sity tech-
niniy parametry. Yra specialistai, kurie gali apibrézti, kaip tai padaryti, iki kokios ribos visa tai
apibrézti. AS manau, kad reikia pasitikeéti tais specialistais, bet teisés ir galimybés jiems turi buti
suteiktos jstatymu.

PIRMININKE. Adit. Jus atsakete j klausimus. Nuomoné uz, nuomoné pries. T. Tomilinas —
nuomone uz.

T. TOMILINAS (LVZSF). A$ siuly¢iau pritarti jstatymo projektui. Tikrai gerai, kad imamasi
iniciatyvos spresti uzterstumo problema. Apskritai mes pradedame dométis labai svarbia misy
de facto labai didelés pramonés Sakos problematika, nes automobiliy perdirbimas, automobiliy
gaivinimas ir pritaikymas naujam gyvenimui faktiskai yra viena i$ Ziedinés ekonomikos svar-
biausiy Lietuvos pramonés Saky. Bet, deja, dauguma tik SeSélyje. Manau, kad turétume ir apie tai
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kalbéti. Apskritai turétume kalbéti apie tai, kodél didelé dalis dyzeliniy, ne tik dyzeliniy, auto-
mobiliy neturi katalizatoriy ir kas dél to kaltas.

PIRMININKE. Adit. Nuomoneé prie§ — A. Gumuliauskas.

A. GUMULIAUSKAS (LVZSF). Acit. AS manau, kad musy valstybéje kiekvienas turi dirbti sa-
vo darba. Visiskai sutinku, kad automobiliai turi bati techniskai tvarkingi, taciau tai patikrinti
turi specialtis centrai. AS manau, kad policija keliuose tikrai neturéty tikrinti techninés automobi-
lio buklés. Todél as sitlysiu, kad Sis projektas buity atiduotas tobulinti.

PIRMININKE. Acit. Nuomones issiskyre, todél prasau balsuoti dél minéto jstatymo projekto
Nr. XIIIP-1025.

Balsavo 85 Seimo nariai: uz — 47, pries -9, susilaiké 29. Pritarta po pateikimo.

Kaip pagrindinis sitilomas Teisés ir teisétvarkos komitetas, papildomas nenumatomas. Sit-
loma svarstyti (taip pat kaip ir kitus Saugaus eismo automobiliy keliais jstatymuy projektus) gruo-
dzio 5 diena.

Jeigu uzbaigtume visg paketg Saugaus eismo... Dél vedimo tvarkos? A. Stancikas.

A. STANCIKAS (LVZSF). Dél papildomy komitety. Kadangi ag manau, kad tai bus susije ir su
zemes uikio technika, biitent su traktoriais, kad vis délto persvarstyty ir Kaimo reikaly komitetas
kaip papildomas.

PIRMININKE. Kolegos, ar galime sutarti bendru sutarimu, kad dél $io jstatymo projekto
Nr. XIIIP-1025 kaip papildoma paskirtume ir Kaimo reikaly komitetag? Galime bendru sutarimu.
Dékoju.

Kad baigtume, kaip jau minéjau, Saugaus eismo automobiliy keliais jstatymuy projekty svars-
tyma sistemiskai, prasyciau jisy démesio dél rezervinio pirmojo klausimo Nr. XIIIP-369.

11.19 val.
Saugaus eismo automobiliy keliais jstatymo Nr. VIII-2043 10 ir 26 straipsniuy pakeitimo
istatymo projektas Nr. XIIIP-369 (svarstymas)

Maloniai prasau tada gal pavaduotoja S. Sedbara pateikti komiteto i$vada dél Saugaus eis-
mo automobiliy keliais jstatymo Nr. VIII-2043 10 ir 26 straipsniy pakeitimo jstatymo projekto
Nr. XIIIP-369. Svarstymo stadija. Komiteto iSvada. PraSom.

S. SEDBARAS (TS-LKDF). Komitetas projekta svarsté 2017 m. birZelio 28 d. ir penkiais balsais
uz, dviem balsuojant prie§ priémé sprendima grazinti tobulinti §j projekta dél daugybés prieZas-
¢iy, atsizvelgdamas j Vyriausybés neigiama iSvada, j Lietuvos paraplegiky asociacijos pastabas.
Taigi buvo gauta labai daug pastaby, skeptiskai jvertinusiy $j projekta, todél sitilome jj grazinti
iniciatoriams tobulinti.

PIRMININKE. Aliti praneséjui. Nuomoné uz tai, kad bity grazinta iniciatoriams tobulinti,
nori kalbeéti L. Staniuviene.

L. STANIUVIENE (LVZSF). A$ sutinku.

PIRMININKE. Jas sutinkate, kad buity butent taip, kaip sako komitetas. Ar reikia, kolegos,
balsuoti, ar bendru sutarimu pritariame komiteto nuomonei grazinti iniciatoriams tobulinti? Jsta-
tymo projektas Nr. XIIIP-369 graZinamas iniciatoriams tobulinti.

11.21 val.

Transporto priemoniy valdytojy civilinés atsakomybés privalomojo draudimo jstatymo
Nr. IX-378 11, 14, 15, 19 straipsniy ir priedo pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-1000ES
(pateikimas)

Ir Stai dar su transportu susijes, su saugiu eismu jstatymo projektas, darbotvarkes 1-8 klausi-
mas — Transporto priemoniy valdytojy civilinés atsakomybeés privalomojo draudimo jstatymo
Nr. IX-378 11, 14, 15, 19 straipsniy ir priedo pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-1000ES. Malo-
niai kvieciu pateikti jj finansy ministrg V. Sapokq. Prasom.
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V. SAPOKA. Laba diena, gerbiamieji kolegos. Taigi minéto jstatymo projekto pagrindinis tik-
slas — sustiprinti nukentéjusiujy keliuose, ypac patyrusiy labai sunkiy suzalojimy, apsauga, igy-
vendinti Europos Sajungos Teisingumo Teismo sprendimus ir, Zinoma, uZztikrinti, kad Lietuvos
nacionaliniai teisés aktai atitikty ES teisés akty reikalavimus.

Kokie esminiai pakeitimai? Yra nustatoma, tai yra naikinama dabartiné 5 tiikst. eury riba ne-
turtinei Zalai ir atitinkamai, remiantis ES Teisingumo Teismo sprendimais, numatomas dydis yra
1 miIn. eury kiekvienam nukentéjusiam asmeniui arba 5 mIn. eury kiekvienam jvykiui. Taip pat
nustatomi kriterijai, j kuriuos turi bati atsiZvelgiama apskaiciuojant neturtinés zalos dydj, numa-
toma, kad Vyriausybé ar jos jgaliota institucija parengs eismo jvykio metu padarytos neturtinés
zalos dydzio nustatymo rekomendacijas, kadangi néra nusistovéjusios praktikos $ioje srityje. Pro-
jekte numatoma, kad jstatymas, ji priémus, jsigalioty nuo 2019 m. sausio 1 d., o iki to laiko Vy-
riausybé parengty Siam jstatymui jgyvendinti baitinus visus reikiamus teisés akty projektus.

PIRMININKE. Aditi, ministre. Jasy nori paklausti keturi Seimo nariai. Pirmasis klausia E. Pu-
pinis. Ruosiasi A. Maldeikiené.

E. PUPINIS (TS-LKDF). Aciu. Noréciau vis délto paklausti vieno klausimo. Cia buvo turbat va-
sarg iskiles didziulis klausimas vezéjy, kuomet jie patys net streikavo dél padidéjusiy kainy uz
civilinj transporto priemoniy draudima. Gal galétuméte pasakyti, kiek mazdaug galéty pakilti
dar kartq civilinés atsakomybés draudimas transporto verslui? Ir dar vienas klausimas, ar mes vél
neskubame perkeldami direktyvas, ar visos Salys jau tikrai jgyvendino tuos maksimalius reikala-
vimus, nes ¢ia bus tikrai nemazas smugis draudimo verslui? Tai yra ne draudimo verslui, o trans-
porto verslui.

V. SAPOKA. A¢diti uz klausimus. Kalbant apie tai, kokj poveikj kainai tai galéty tureéti, tai es-
miniy prielaidy, kad tos kainos didéty buitent dél Sito jstatymo, tokiu prielaidy néra, nebent pa-
sikeisty teismy praktika, nes pagal dabartine praktika vidutiné neturtinés zalos iSmoka siekia
1 takst. 600 eury. Siuo atveju esminiy prielaidy néra, bet, kaip sakau, teismy praktika vystosi ir,
zinoma, tai gali keistis.

Antras klausimas buvo susijes?.. Jeigu galite pakartoti... Ne, Siuo atveju, kadangi tai yra su-
sije su Europos Teisingumo Teismo sprendimais, kuriuos mes turi jgyvendinti, nes buvo jvairiy
interpretacijy, ir dél $ito ir tos bylos pasiekeé teisma. Siuo atveju tikrai néra taip, kad norétume uz-
sideéti véliavéle, kad kazkur esame pirmi. Tiesiog jgyvendiname tuos Teismo sprendimus.

PIRMININKE. Klausia A. Maldeikiené. Ruosiasi M. Majauskas.

A. MALDEIKIENE (MSNG). Jus i$ tikruyjy ka tik, ministre, paneigéte tai, kas parasyta aiskina-
mojo rasto 7 punkte, kur aiSkiai pasakyta, kad jmokos augs. Ir as$ ne tiek gal jaudinuosi dél to
transporto sektoriaus, kuris neblogai uzdirba, pavyzdziui, i§ komandiruotpinigiy ir i$ tikryjy ten
iSnaudojamy dirbanciy Zmoniy. Tac¢iau vadinamajai jusy vidurinei klasei su pajamomis 450 eury,
o ji labai daznai priversta turéti transporto priemone todél, kad artimiausia normali maisto pro-
dukty parduotuveé uz 20 km, jiems i3 tikryjy tai kainuos daugiau. Tai ir noréjau paklausti. 7 punk-
te aiskinama, kad turi augti, turéty — vartojama tariamoji nuosaka, bet akivaizdu, kad net is jusy
pateikto dabar ka tik skaiciaus, kurio néra aiSkinamajam raste, kad prie 5 tiikst. neturtinés Zalos
yra 1 tukst. 600. Tai kiek augs jmoka?

V. SAPOKA. Ka noréjote paklausti?

A. MALDEIKIENE (MSNG). Labai aiskiai suformulavau. Kiek, jisy nuomone, augs imoka?
Dabar yra 5 tukst. neturtiné Zala. Vidutinis teismo sprendimas, ka tik pats pasakéte, — 1 tiikst.
600. Tai jeigu bus 5 mln., tai ka? Net jeigu tai bus gerokai mazesné procentiskai? Gali buti kitokia.
Tai kokia bus ta jmoka? Juo labiau kad tas draudimas kasmet brangsta ir brangsta labai ryskiai
biitent privatiems asmenims.

V. SAPOKA. Zinoma, kad negaléty biti tokio proporcingo padidéjimo keiciantis padiai ribai,
ir pakartosiu, tai priklausys nuo musy teisminés praktikos, kaip ji bus formuojama. Tam, kad bu-
ty nuoseklus peréjimas, tie kriterijai bus labai aiSkiai iSdéstyti pojstatyminiuose teisés aktuose.
Bet kalbant apie nuogastavimus, kad tai smarkiai pakenks viduriniajai klasei, tai tikrai juos gali-
ma buaty atmesti.
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PIRMININKE. Dékojame. Klausia M. Majauskas. Ruosiasi B. Matelis.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Gerbiamasis ministre, jusy ka tik paklausé labai konkretaus ir pa-
prasto klausimo. Akivaizdu, kad jis cia stovite tribtinoje ir vartotés, ir rodote nepagarba Seimo
narei, kuri jusy paklausé labai aiSkaus klausimo, ir jus i$ visos pagarbos pabandykite dar karta
atsakyti. Klausimas buvo suformuluotas labai aiskiai ir paprastai. Jeigu jus ateinate j tribting net
neturédamas jokio pasiskaiciavimo ir jokio jsivaizdavimo, kiek gali brangti civilinés atsakomybeés
draudimo jmokos, tai yra ganétinai neatsakingas pozitris.

V. SAPOKA. A§ pakartosiu — priklausys nuo teismy praktikos. Esminio poveikio neturéty
btti, nes, kaip Zinia, draudimo rinkoje veikia daug veiksniy. Tai taip, Sis pakeitimas, §is teismo
sprendimy jgyvendinimas gali sudaryti prielaidy brangti. Jeigu pasakyciau konkrety skaiciy, tik-
rai spélio¢iau, nes nuspéti teismy praktika, sutikite, reikéty turbiit, na, nesu Naglis Sulija.

PIRMININKE. Adit. Ir paskutinis klausia B. Matelis. Prasom, kolega, klauskite.

B. MATELIS (MSNG). Adit. Gerbiamasis ministre, vis délto noréciau paklausti. Jus atéjote j
Seima, atneséte $j jstatyma ir a$§ manau, kad jus vis tiek pasidomeéjote, o kaip Europos Sajungoje
kitos valstybés, kurios jau tai yra jsivedusios, kaip ten vyko procesai, kaip vyko civilinés atsako-
mybés brangimas? Juk kokia nors prognozeé turéty buti. Nes dabar susidaré toks jspudis, kad lyg
atnesét tg plika jstatyma, tuos pakeitimus, be jokiy skai¢iavimy ir be jokiy prognoziy. Sakykite,
ar nemanote, kad galbuit apskritai reikéty atideéti $j ratifikavima, galbiit nereikia skubéti, reikia
suskaiciuoti ir tada priimti sprendima?

V. SAPOKA. Aliti uz klausima. I$ tiesy nemazai $aliy su tokia problema nesusidiiré, nes ne-
buvo priémusios tokiy teisés akty, kurie priestarauty Europos Sajungos teisei. Po Teismo iSaiski-
nimo iS¢jo taip, jog Lietuvos teisés aktai prieStarauja Europos Sajungos teisei.

Siuo atveju kalbant apie poveikj kainai, kadangi yra daug veiksniy, $itas veiksnys tikrai ne-
galéty buti lemiamas, nes net ir turtinei Zalai Siuo metu yra taip pat numatytos tokios ribos kaip
1 min. eury ir 5 mIn. eury jvykiui. Siuo atveju esminés jtakos Sis pakeitimas tikrai neturéty.

O deél atidéjimo. Nemanau, kad tai biity tikslinga, nes vélgi situacija yra labai aigki. Salys,
kurios nebuvo susitvarkiusios, tvarkosi, tarp jy ir Lietuva, bet nemaza dalis Saliy Sitos proble-
mos neturéjo, kadangi i anksto buvo jdiegusios teisés aktus, kurie nepriestarauty Europos Sa-
jungos teisei.

PIRMININKE. Adit. Dabar nuomoné uZ, nuomone pries. Galite, ministre, atsisésti. Nuomoné
uz - S. Jakelitinas.

S. JAKELIUNAS (LVZSF). Gerbiami kolegos, sitilau palaikyti ir pritarti po pateikimo, kadangi
turime judéti civilizuoto pasaulio kryptimi, kur Zmogaus sveikata, Zmogaus gyvybé yra ne ma-
ziau vertingi dalykai negu turtas, i$ tikryjy daug karty vertingesni. Kad kainodara gali pasikeisti,
taip, bet neskubésime, diskutuosime su draudikais, su verslu ir, manau, sieksime subalansuoty
sprendimy. NeZinau, ar yra rizika, bet darau prielaida, kad yra. Jeigu nejgyvendinsime Sito spren-
dimo, gali prasidéti pazeidimo procediiros pries Lietuva. Tikiuosi, kad to tikrai nenorime sulaukti.

PIRMININKE. Adit. Ir nuomoneé pries - E. Pupinis.

E. PUPINIS (TS-LKDF). I8 tiesy Teismo sprendimas - stiprus argumentas, bet negavome faktis-
kai labai svarbiy atsakymuy, t. y. dél brangimo, antras dalykas, dél saliy, kurios jsivedusios maksi-
malius reikalavimus civilinés atsakomybés draudimui, o tai neabejotinai padarys tam tikra povei-
kj verslui. Tai i$ tikryju brangs, i$ karto brangs, jeigu priimsime jstatymo projekta. Aisku, atsako-
mybé vezéjams bus taip pat didziulé, ir nemanau, kad tikrai nesulauksime né vieno bankroto, nes
i$ tikryju sumos yra didelés. Acit.

PIRMININKE. Adit uz iSsakytas nuomones.

E. PUPINIS (TS-LKDF). Susilaikysiu.

PIRMININKE. Prasome apsispresti ir balsuoti dél jstatymo projekto Nr. XIIIP-1000.

Balsavo 90 Seimo nariy: uz — 56, pries — 1, susilaiké 33. Po pateikimo pritarta.

Pagrindinis — BiudZeto ir finansy komitetas, papildomas komitetas nenumatytas. Sitilymuy ne-
matau. Sitiloma svarstyti rugséjo 26 diena.

Acit, gerbiamieji kolegos. Skelbiu rytinio posédzio 25 minuciy pertrauka iki 12 valandos.
Mes dirbome puikiai. Iki 12 valandos skelbiama rytinio posédZzio pertrauka, kad jus pailsétuméte
ir vél galétumeéte 12 valanda labai atsakingai dirbti toliau.
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Pertrauka

PIRMININKAS (V. PRANCKIETIS). Gerbiami kolegos Seimo nariai, tesiame rytinj posédj. La-
ba diena.

12.00 val.

Meno kiiréjo ir meno kiiréjy organizacijuy statuso jstatymo Nr. I-1494 2, 11, 12 ir 13 straipsniuy
pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-991, Valstybinio socialinio draudimo jstatymo Nr. I-1336
12 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-992, Sveikatos draudimo jstatymo Nr. I-1343
17 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-993 (pateikimas)

Toliau darbotvarkés 1-9a klausimas — Meno kiiréjo ir meno kuiréjy organizacijy statuso jsta-
tymo kai kuriy straipsniy pakeitimo jstatymo projektas. Praneséja — viceministré G. Zemaityte. Ir
lydimieji.

G. ZEMAITYTE. Laba diena. Lietuvos Respublikos Vyriausybé teikia Lietuvos Respublikos
Seimui svarstyti jstatymo pakeitimo projekta. PraSome pakeisti trijy jstatymy konkreciy straips-
niy formuluotes, buitent Meno kiuiréjo ir meno kiiréjy organizacijy statuso jstatymo 2, 11, 12 ir 13
straipsniy formuluotes, Valstybinio socialinio draudimo jstatymo 12 straipsnio ir Sveikatos drau-
dimo jstatymo 17 straipsnio formuluotes.

Siuo metu Meno kiréjo ir meno karéjy organizacijy statuso jstatyme yra numatyta, kad Me-
no kuiréjy socialinés apsaugos programa tvirtina Vyriausybé. Toks reglamentavimas neatitinka
Vyriausybés strateginio planavimo metodikos. 2016 m. lapkri¢io 9 d. Vyriausybés pasitarime pa-
gal protokola Kultiiros ministerija, Socialinés apsaugos ir darbo ministerija, Sveikatos apsaugos
ministerija buvo jpareigotos, siekiant strateginio planavimo dokumenty optimizavimo, pakeisti
Siuos jstatymus. Sitloma viska, kas susije su meno kuiréjy socialine apsauga, nustatyti pagal Kul-
tiros ministerijos tvirtinama tvarka.

Prasome Seima priimti svarstyti Siuos jstatymuy pakeitimus.

PIRMININKAS. Jusy nori paklausti R. Sarknickas.

R. SARKNICKAS (LVZSF). Dékoju, Pirmininke. I§ tiesy prisipazinsiu, labai keistas Sis jstatymo
projektas, kuris tarp mano kolegy sukélé, ne tik muisy frakcijoje... Noréciau uzduoti klausima.
Dabar Vyriausybés nutarimu savoka , prastova” apibréziama kaip situacija, kai meno... i$ kury-
binés veiklos negauna pajamy. Dabar sitloma jtvirtinti ir atvejj, kai pajamos, gautos per pasku-
tinius tris ménesius, nesudaro SeSiy minimaliy ménesio algy dydzio sumos — 2 tukst. 280 eury
bruto ir jis negauna valstybés arba savivaldybés stipendijos. Siuo atveju kyla klausimas. Prastova
yra susijusi su darbo neturéjimu dél ne nuo asmens priklausanciy priezasciy. Kaip tada atlygini-
mo uz kurybine veiklg dydis gali nusakyti prastova? Arba paprasciau, kaip — prastova gali buti
susijusi su atlyginimu?

G. ZEMAITYTE. Prastova yra situacija, kai yra gaunamos nepakankamos pajamos ir dél to
meno kiiréjas yra socialiai pazeidziamas, todél jo minimalios dydzio... (Balsai saléje) Taip. PraSom
pakartoti klausima.

R. SARKNICKAS (LVZSF). Kaip menininkas gali gauti, jeigu yra prastova? (Balsai saléje)

G. ZEMAITYTE. Jis negauna pajamy, taip.

PIRMININKAS. Klausia Seimo narys V. Juozapaitis. Ruosiasi A. Geliinas.

V. JUOZAPAITIS (TS-LKDF). Gerbiama praneséja, mes vakar dalyvavome viename renginyje ir
as jusy aiskiai paklausiau apie turinj, kurj jus pristatysite. Jus sakéte, dar nesate pasiruosusi, bet
rytoj jau tikrai buisiu pasiruosusi. Matau, kad Siandien jus dar labiau nepasiruosusi. Man tik kyla
klausimas, kas jus jgaliojo atstovauti Vyriausybei Siandien, nes aiSkinamajame raste néra parasy-
ta, kad tai jusy turéty buti pareiga. Paprastai Siandien visi ministrai pristaté savo klausimus. Ko-
dél viceministré Siandien tribtinoje?

G. ZEMAITYTE. Ministré yra ivykusi Siandien j komandiruote.

V. JUOZAPAITIS (TS-LKDF). Ar toli?

G. ZEMAITYTE. | Pietry¢iy Lietuva.

V. JUOZAPAITIS (TS-LKDF). | Pietryciy. Trakai yra komandiruoté ar ne?
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G. ZEMAITYTE. Taip.

V. JUOZAPAITIS (TS-LKDF). Acitu uz atsakyma.

PIRMININKAS. Klausia Seimo narys A. Geltunas. Ruosiasi A. Sysas.

A. GELUNAS (LSF). Gerbiama viceministre, i$ tikryjuy ne tiek prisidedu prie anksciau klausu-
siy kolegy, bet prisimenu, kaip atsirado ta savoka , meniné prastova”. Ji atsirado tikrai tokiu nia-
riausiu laikotarpiu, ekonominés krizés metu, 2010-2011 metais, kai ir stipendijy biudzZetai, ir ap-
skritai visa parama kulttirai dél objektyviy priezasciy tikrai buvo labai mazi. Ar nereikéty dabar,
ekonomikai jau augant ir neturint tos situacijos, kaip nors naujai svarstyti apskritai ty menininky
socialinés apsaugos schemuy ir tiesiog ieSkoti naujy biuity, nes ta savoka , prastova” pradeda atro-
dyti Siek tiek keistai, neadekvati esamai situacijai? Acia.

G. ZEMAITYTE. Taip, reikéty ir tai yra daroma. Tiesiog menininky visa socialinés apsaugos
sistema yra ypac sudétingas klausimas, nes ten paklitina daug ir tokiy ne visai meninéms specia-
lybéms Siuo metu priskiriamy profesijy. Todél tas toks kompleksinis klausimas, kuris susijes ir su
autorinémis teisémis, ir su darbu pagal paslaugy sutartis, yra svarstomas platesniu kontekstu. Yra
suburta darbo grupé ir bendradarbiaujama su Socialinés apsaugos ir darbo ministerija. Tuo tarpu
Cia gal reikéty net svarstyti dar platesnj konteksta, nes, tarkim, sportininkai irgi turi tam tikras
rentas ir renty klausimas ¢ia irgi yra svarbus menininky socialinés apsaugos sistemoje. Mes, no-
rédami pakeisti tiesiog priklausomybe tos menininky dabartinés programos, padaryti ja priklau-
soma ne nuo Vyriausybés, o nuo kultiros ministro, pradedame tuos pokycius.

PIRMININKAS. Dékoju. Klausia Seimo narys A. Sysas. Ruosiasi R. Budbergyté. A. Syso néra.
Tada R. Budbergyteé.

R. BUDBERGYTE (LSDPF). Labai aditi. Norédiau gerbiamos praneséjos paklausti, ar pagal tai,
kaip jus pateikiate aiSkinamajame raste, kad jstatymo pataisos tikslas yra pasiekti teigiama sitilo-
mo reguliavimo pasekme, kad bus panaikinta Vyriausybés lygmeniu administraciné nasta, nes
kulttiros ministras priims sprendimus dél prastovos ir pradzios, ir iSmokos teikimo, ir kad tai yra
padaryta jgyvendinant ir Konstitucinio Teismo doktring, kad jstatymo lygmeniu atsirasty tie visi
reikalavimai apibréZiant prastova, tai a$ suprantu, kad toks tikslas yra tikrai labai formalus. Ma-
no klausimas yra susijes su tuo, kad jeigu jau teikiate tokj projekta, tikrai ar nereikéty pagalvoti,
kad galbuit kulttros darbuotojams is tiesy reikéty spresti klausima, kaip tikrai daugiau padeti,
jeigu susidaro tokios salygos, kai jiems atsiranda prastova.

Kitas mano klausimas yra, ar vis délto kultiiros ministras neturéty kaip politikas, kuris pagal
Konstitucija yra atsakingas uz jam pavesta valdymo srities ir politikos formavima ir veikima joje,
vis délto neturéty branginti savo laiko pasirasydamas tokius sprendimus, kuriais jis nustato pra-
stovos ir pradZig, ir taip pat ir pacia prastovos iSmokos esme? Acit.

G. ZEMAITYTE. Jiisy pastabos labai teisingos. Tiesiog $ita esama sistema i§ dalies yra tokia
keista, palaipsniui sistemingai neperzitréta. Joje yra labai daug jautriy klausimy, kurie susije¢ ne
tik su menininkais, bet ir su kita visuomenés dalimi, nes tam tikra prasme menininkai ¢ia yra is-
skiriami kaip pazeidZiamesni, tai yra tiesa, bet kitos visuomenés dalys irgi noréty galbit lengva-
ty arba tam tikry iSskirtiniy tiksly. Todél sistemiSkai pakeisti mes Siuo metu neturime net iki
galo iSdiskutave, nes yra labai specifiniy klausimy. Pavyzdziui, dél tos pacios rentos, kuri irgi
yra susijusi.

Dél jasy klausimo, ar kulttiros ministras turéty gaisti laika, ar ne. Yra komisija, kuri dirba ir
nustato, ir teikia rekomendacijas. Siuo metu dabar dél prastovy yra dirbanti komisija Kultiros
ministerijoje. Mes i$ tikryjy tiesiog Siek tiek pakeiciame, kaip tik supaprastiname sistema, bet pa-
leisti taip be ministro paraso kol kas irgi néra galimybiy.

PIRMININKAS. Klausti noréjo Seimo naré I. Degutiené, bet nematau. Tada klausia Seimo na-
rys A. Gumuliauskas.

A. GUMULIAUSKAS (LVZSF). A¢iu. Man vis tiek liko neaiski prastovos sgvoka. AS manau,
kad ¢ia teisingai kai kurie mano kolegos pazymeéjo, kad jeigu i$ tikryjy néra... Paprasciausiai toks
periodas, kai i$ tikryju néra kiirybinés dvasios, ar ¢ia bus prastova? Jeigu jis dirba teatre ir jam ne-
skiria vaidments, tai ar ¢ia vél bus prastova? AS manau, kad vis délto ta savoka turéty bati aiskiai
paaiskinama.
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Dabar dél ministro. Cia irgi kolegos klause. Siek tiek pazistu menininky bendruomene. Jie
visada yra nepatenkinti ir daznai jie teigia, kad, pavyzdziui, jeigu negavo kokios nors paramos,
tai kad jis néra tos politinés jégos menininkas ir panasiai. Siuo atveju, kai vis délto sutelkiamos
tokios jégos kulttiros ministro rankose, vis délto jis yra politinio pasitikéjimo Zzmogus, ar ¢ia ne-
bus to subjektyvizmo daugiau, negu Siandien yra? Ar nesukels didesnio nepasitenkinimo, negu
jis yra Siandien? Acia.

G. ZEMAITYTE. Tam tikra prasme dél nepasitenkinimo jiis esate teisus, bet, kaip a& jau ir mi-
néjau, ministras ne pats sprendzia. Yra sudaryta komisija, kuri sprendzia be ministro kisimosi.
Todél tai néra ministro sprendimu. Yra ministro nustatyta tvarka.

Dél prastovos apibrézimo. Mes ja dar galime patikslinti, bet i$ tikryjy, pavyzdziui, teatro dar-
buotojai negauna prastovy, nes jie yra teatro darbuotojai. Tiesiog ne kiekvienas menininkas gali
pretenduoti i ta prastova. Jeigu jie turi darbo sutartj, jie negali pretenduoti j darbo prastova. Cia i3
principo taikoma menininkams, kurie verciasi individualia kiirybine veikla pagal autorines arba
paslaugy sutartis.

PIRMININKAS. Dékojame. Jus atsakéte j visus klausimus. Daugiau klausianciy néra. Galite
pailséti.

Toliau motyvai uz, pries. UZ niekas neuZsirasé, motyvai pries — Seimo narys R. Sarknickas.

R. SARKNICKAS (LVZSF). Dékoju uZ iniciatyva, parodyta menininkams. Tadiau vis tiek reikia
to aiskumo. Dabar paminéjote, kad komisija zitirés, ar ministras teisingai daro, ar ne. Man vis tiek
palieka abejoniy, kaip ta komisija yra sukurta, kieno sukurta, kieno pavedimu ir vis délto galy ga-
le ministras deda parasa. AS susilaikau dél Sio projekto.

PIRMININKAS. Dékoju. Daugiau motyvuojanéiy pasisakymuy néra. Reikéty apsispresti po
pateikimo. Ar balsuojame, ar bendru... Balsuojame. Gerai. Balsuojame dél visy trijy su lydimai-
siais projektais i$ karto.

Balsavo 91 Seimo narys: uz — 20, pries — 3, susilaiké 68. Po pateikimo nepritarta.

Kokiy bus sitlymu toliau? Grazinti tobulinti? Ar galime bendru sutarimu sutarti? (Balsai sa-
léje) Ne, balsuoti. Kg sitilote? Tiesiog balsuoti.

Alternatyvus balsavimas. Uz — uz tai, kad grazintume tobulinti, prie§ — bus tie, kurie sitilo
sprendima atmesti.

Balsavo 87 Seimo nariai: uz — 65, pries — 22. Taigi pritarta pirmajai nuomonei, tai yra grazinti
tobulinti.

R. Zemaitaitis.

R. ZEMAITAITIS (TTF). Aditi, posédZzio pirmininke. I3 tikryju a$ noriu Sekretoriato ir jisy,
kaip Seimo Pirmininko, atkreipti démesj — ¢ia buvo teiktas Vyriausybés projektas. Valdancioji ko-
alicija i$ esmés vos ne vienbalsiai pabalsavo pries ministrés projekta. Gal is ty 400 jstatymuy, ku-
riuos mes rytoj svarstysime komitete, gal dar galite perzitiréti, gal dar kokj 100 iSbrauksime, nes
tada vargas ir jums pirmininkaujant, ir tas darbas nereikalingas. Mes skiriame puse valandos tam
darbui ir atmetame vos ne vienbalsiai pries.

PIRMININKAS. Acit. Valdancioji koalicija susilaiké, nebalsavo pries ir nusprendé grazinti
projekta tobulinti. Tobulinimui, tobulumui riby néra.

12.20 val.
Kultiiros rémimo fondo jstatymo Nr. X-1260 1, 2 ir 4 straipsniu pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIIIP-1001 (pateikimas)

Darbotvarkes 1-10 klausimas — Kulttiros rémimo fondo jstatymo straipsniy pakeitimo jsta-
tymo projektas Nr. XITIP-1001. Pranes$éja — taip pat viceministré G. Zemaityté. Kviediu i tribtina.
(Triuksmas saléje)

G. ZEMAITYTE. Teikiame Seimui svarstyti Kultiiros rémimo fondo jstatymo 1, 2 ir 4 straips-
niy pakeitimo jstatymo projekta.

Kulttros rémimo fondo jstatymo pakeitimo projektas parengtas siekiant sklandesnio Kulta-
ros tarybos darbo. Kiekvienais metais Kulttiros taryboje daugéja paraisky kiekis ir labai sudétin-
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géja administravimo procediira, nes siekiama lésy administravimo skaidrumo, dél to yra pasitel-
kiama daug eksperty, taip pat pacios Kulttiros tarybos darbuotojams yra gana didelé projekty
kuratoriy administraciné nasta.

Kadangi valstybé negali skirti Lietuvos kultiiros tarybai papildomy pareigybiy, yra biitina
rasti buida, kaip tobulinti Kultiiros rémimo fondo administravima kitomis priemonémis. [statymo
pakeitimo projektu sitiloma nuo 2 iki 4 % padidinti fondo lésy kiekj, kad tai buity galima naudoti
eksperty paslaugoms apmokeéti ir sudaryti galimybes Sias 1éSas naudoti fondo administravimui
apmokeéti, tai yra papildomai ekspertizei, papildomiems kuravimo darbams ir kt. PraSome priim-
ti §j projekta svarstyti.

PIRMININKAS. Dékoju. Jsy nori paklausti Seimo narys R. Sarknickas, ruoiasi V. Juozapaitis.

R. SARKNICKAS (LVZSF). Miela viceministre, atsiprasau, kad vél j jus kreipiuosi. A§ supran-
tu, kad nespéja, bet nesuprantu — didinti finansavima, nuo ko tas efektas pagerés? AS suprasciau,
jeigu papildytuméte vienu ar dviem Zmonémis tq administravimo darbg, bet kaip jis paminéjote,
negalima, ar ne, ty pareigybiy skirti? Gal vis délto yra kitokiy budy, nes nemanau, kad tas didini-
mas suteiks efektyvumo atlikti Siuos darbus.

G. ZEMAITYTE. Didinimas suteikty efektyvumo dél to, kad galima pirkti iSorines eksperta-
vimo paslaugas, pavyzdziui, visy pirma kokiais nors specifiniais klausimais. Antra, tada galima
tiesiog Siek tiek kitaip organizuoti eksperty pacius pirkimus. Siuo atveju vieSyjy pirkimy proce-
dara yra labai sudétinga. Kadangi ekspertams yra nustatytos lubos, butent 2 %, tai net ir eksper-
tinés paslaugos perkamos labai pigiai.

IS principo Sitas pakeitimas turéty atverti galimybe turéti daugiau ir geresniy eksperty, o dél
kity galimybiy, fondo administravimo, tai Sito ieSkoma kelerius metus. Néra kity galimybiy, kaip
skirti valstybés etaty, ko mes negalime daryti, arba papildomai leisti pirkti paslaugas. (Balsai salé-
je) Taip, galés buiti, nes dabar fondui yra nustatyti tie 2 %, vadinasi, kad Kulttros taryba iki 2 %
fondo lésy gali iSleisti ekspertams. Tai yra nustatyta seniai. Per tq laikq paraisky skaicius beveik
padvigubéjo. Ekspertai, kurie dabar jvertina per metus apie 6 tikst. paraisky, dalinasi ta pacia
suma, kuri buvo dalinamasi, kai buvo 3,5 tukst. paraisky, pavyzdziui, pirmaisiais Kultiiros tary-
bos metais.

Lyginant, tarkime, su Mokslo taryba, nelygybé yra labai didelé, nes Mokslo tarybos eksper-
tai gauna kelis kartus daugiau, 6-8 kartus daugiau uz vienos paraiskos vertinima. Pats vertini-
mas Siek tiek skiriasi, bet i$ principo neturéty buti tokio atotrukio.

PIRMININKAS. Aciu. Klausia Seimo narys V. Juozapaitis, ruosiasi E. Pupinis.

V. JUOZAPAITIS (TS-LKDF). Gerbiama praneséja, a$ tikrai Simtu procenty sutinku, kad reikia
keisti sistema, reikia tobulinti ir i$ tikryjy ekspertus vertinti pagal juy kvalifikacija, bet jus pradéjo-
te visiskai nuo atvirkscios puses. Dabar atrenkant ekspertus galioja pati primityviausia ir papras-
Ciausia vieSyjy pirkimy sistema, kuomet ekspertais tampa Zmonés, kurie pasitilo uz savo eksper-
tavima pacia Zemiausia kaina. Turbtt ¢ia pasaulis gali tik juoktis i$ to. Ir dabar tiems Zmonéms,
kurie ateina ir juy kvalifikacija yra kvestionuojama, jis sitilote padidinti atlygj. UZ ka? Gal pakeis-
kime pirmiausia sistema, kaip juos atrinkti?

Kita vertus, tai yra fondo léSos, tai yra 2 %, nei daug, nei mazai, kurie bus paimti i$ potencia-
liy projekty teikéjy. Ar jums neatrodo, kad vis délto tai néra teisinga? Surasti resursy i valstybés
asignavimuy, i$ biudZeto, a8 many¢iau, na, tikrai néra taip jau, kad negalima. Viskas yra ministrés
valioje. Gaila, kad ¢ia néra ministrés. Aisku, kad jus negalite atsakyti uz ja, bet vis délto Sis proje-
ktas tikrai nejtikina. Gerbdamas ir tikrai norédamas padéti tiems Zmonéms, vis délto sitilau jums
pagalvoti, kad ir §j projekta reikéty tobulinti.

G. ZEMAITYTE. Adit uz pastabas. Tai, ka jis minite dél pacios pirkimo procediiros, taip, ji-
nai $iuo metu yra tokia, kad maziausia kaina nugali. Bet kadangi apskritai galima kaina uz pa-
raiSkos jvertinima yra daugiausia septyni eurai, kurie yra jau su mokesciais, tai net organizuoti
ekonominio vertingumo kriterijais grista pirkima yra nelogiska, nes ekspertams ir taip jau yra su-
détinga per tgq programa teikti, per internetines programas teikti pasitilymus ir dar tada jie turéty
sitllyti pagristuma. Tai 5,5 euro jiems lieka, jeigu jie ir gauty didZiausig jkainj. Tikrai yra per su-
détinga, kad mes dar praSytume jy pateikti pagristuma.
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Dél paciy eksperty kokybés. Taip, yra jvairiy problemy, ir buitent tas, kaip ¢ia pasakyti, fondo
administravimo skaidrumas irgi yra fondo reikalas, dél to mes manome, kad tas procento padidi-
nimas leisty skaidriau administruoti fonda, kuratoriai galéty daugiau bendrauti su projekto tei-
kéjais, pateikti jiems paaisSkinimus, kodél ju projektai buvo jvertinti ne taip palankiai ir panasiai.

PIRMININKAS. Acit. Klausia Seimo narys E. Pupinis, ruosiasi A. Maldeikiene.

E. PUPINIS (TS-LKDF). Aciu. Gerbiama viceministre, noréciau suzinoti, ar nebus atvirkstinis
variantas, kuomet fondo 1éSos bus naudojamos iSlaikyti pastoviems etatams? Noréciau paklausti,
ar Siuo metu taip néra? O jeigu yra, tai kiek lésSy yra skiriama i$ fondo pastoviems etatams? Nes
suprantu tg vajy, pradéta prie$ valstybés tarnybg, neva mazinsime valstybés tarnyba, bet ieSkos
turbut kity priemoniy, kaip tuos etatus pakeisti ir j tas vietas nuolatiniams darbams priimti netgi
panaudojant tokio fondo lésas. Tai noréciau paklausti, ar Siuo metu to néra? Acit.

G. ZEMAITYTE. Siuo metu tikrai to néra, nes kaip tik tas 4 straipsnis, kuris yra kei¢iamas,
$iuo metu skamba taip: ,, Eksperty paslaugoms apmokeéti skiriama ne daugiau nei 2 % atitinkamy
meto fondo lésy. Fondo léSos negali biiti naudojamos jo administravimo islaidoms.” Galiu garan-
tuoti, kad fondo léSos visiskai néra naudojamos administravimo islaidom:s.

Kulttros taryba tikrai nepiktnaudziaus ir neislaikys etatiniy darbuotojy i$ fondo 1ésy, tiesiog
tas reglamentavimas yra gana grieztas vidiniy dokumenty budu. Tai baty tiesiog i$ principo ek-
spertinés paslaugos arba tos paslaugos, kuriy reikia tam, kad buty skaidriau administruojamas
fondas ir kad baty aiskiau aiSkinama teikéjams, kokie yra juy projekty trakumai.

PIRMININKAS. Aciu. Klausia Seimo naré A. Maldeikiené, ruosiasi G. Burokieneé.

A. MALDEIKIENE (MSNG). Mano supratimu, 680 tikst. eury yra gana nemazi pinigai, ir tai
yra tie 4 % nuo ty apytikriai 17 mln., taip?

G. ZEMAITYTE. Taip.

A. MALDEIKIENE (MSNG). Sakote, yra 6 tikst. projekty, vadinasi, vienas projektas 113 eury,
ar tai daug, ar mazai? Man atrodo, jeigu projektas sudétingas, tai yra nelabai dideli pinigai. Bet i$
tikryjy aiSkumo dia, ka jis pasakojate ir kai atsakinéjate j klausimus, a$ vis tiek nematau. Mano
klausimas buity toks: ar vis délto neateina laikas galy gale nustoti biudzeto pinigais Serti priva-
taus sektoriaus draugus? AS nezinau konkrediai jusy situacijos, bet neblogai zinau kitose vietose
ekspertavima. Tai daZzniausiai arba draugai, arba tie patys Zmoneés, kurie dirba, pasidaro. Taigi
jokio papildomo aiskumo ¢ia neatsiranda. Mano supratimu, valstybés tarnyba reikia tvarkyti, ten
turi buti kompetentingi Zmonés, kuriems i$ tikryjy uztekty kompetencijos ir patarti, ir pradéti
mokeéti jiems normaly atlyginima, ir biudZeto pinigus skirti vieSosioms paslaugoms finansuoti, o
ne privatiems ekspertams.

G. ZEMAITYTE. Adit uz pastabas.

IS tikryjy, kadangi vieng paraiska vertina nuo penkiy ir septyniy eksperty, jusy skaiciavimas
turéty buti pakoreguotas atsizvelgiant j tai. Bet dél paties principo Kulttiros rémimo fonda admi-
nistruojanti Kulttiros taryba yra gana naujas darinys, t. y. pirma kadencija baigusi taryba, ir mes
problemy matome. Kulttiros taryba bus Siek tiek kei¢iama, yra pasitlymy, kad tarybos nariai tu-
réty buti jdarbinti, bet ¢ia mes dabar kalbame apie ekspertus.

Ekspertai néra valstybés tarnautojai, Kultiros taryboje yra griezta sistema dél eksperty nu-
siSalinimo ir negaléjimo vertinti savy ar panasiy projekty. IS tikryjy piktnaudziavimo atvejy pa-
sitaiko, kiek jmanoma jie yra sekami ir yra bandoma tiesiog imtis prevencijos pagal nustatytas ir
antikorupcijos taisykles, vadinasi, yra sekamas nusisalinimas.

I eksperty grupe nejtraukiami tie, kurie susije su konkreciais projektais, bet kaip ir visose ki-
tose srityse labai daug priklauso nuo Zmoniy konkreciy eksperty geranoriskumo, nepasakyciau,
kad ta problema yra labai didelé, bet jinai yra sprendziama ir tikrai Kulttiros taryba ypac atidziai
zitr]j butent j eksperty SaliSkumo prevencija ir projekty vertinimo skaidrumo klausimus. Papras-
to atsakymo néra, bet kol kas néra sugalvota geresnio buido, kaip skirstyti konkursinj projekty fi-
nansavima, negu ekspertuojant ir skirstant jj per Kultiros taryba.

PIRMININKAS. Paskutinj klausimg uzduoda Seimo naré G. Burokiené.

G. BUROKIENE (LVZSF). Laba diena, gerbiamoji viceministre, kol kas visiskai nejtikinote sa-
vo paaiskinimais. Noréciau zinoti, kiek procentiskai i$ 4 % bus skiriama administravimui ir kiek
ekspertams?



29 Ruytinis posédis Nr. 93

G. ZEMAITYTE. Jisy labai geras klausimas, nes diskusijose buvo kalbama apie tai, kad i§
anksto bty nustatytas procentas, taciau mes neisskyréme. Buvo galvojama, kad, tarkim, trys ir
vienas, bet gali buti, kad to 1 % nereikés administravimui tais metais, todél nesinori to nustatyti.
Antra vertus, tai yra iki 4 %, vadinasi, kad nebtutinai 4 %. Kadangi Kulttiros taryba néra net asig-
navimy valdytoja, jinai yra tiesiogiai pavaldi Kultiiros ministerijai ir savo metinius planus, taip
pat ir finansinj plang derina su Kulttiros ministerija, néra jokiy galimybiy jiems skirti daugiau,
nei reikty, t. y. jeigu nebus pagrjstas poreikis konkreciai paraisky skai¢iumi, kad reikia didinti,
pavyzdziui, ekspertams skirtas islaidas, tarkim, nuo 2,5 iki 3,5, to ir nebus leidZiama. Cia néra
privalomybeés, ¢ia yra galimybés.

Lygiai taip pat dél administravimo islaidy. Buvo planuojama apie procents, iki procento, bet
tai nenurodyta dél to, kad neatrodyty, kad reikia tiek isleisti, nes jeigu poreikio nebus, nebus vi-
sai skiriamai papildomai administravimui i§ Kultiiros rémimo fondo biitent tais metais. Tai néra
savarankiskai, kaip ¢ia pasakyti, planuojanti finansus jstaiga. Jinai gauna savo biudZeta, derina su
Kultiiros ministerija, todél néra galimybés galvoti, kad jie ims kaip nors piktnaudziauti ir, pavyz-
dziui, skirs 3 % administravimui. Visa tai turi buti pagrista konkreciu poreikiu.

PIRMININKAS. Dékojame viceministrei. Laikas klausimams iSseko. Nuomoné uz, nuomoneé
pries. Nuomoniy uz néra. Nuomoné pries — Seimo narys A. Gelinas.

A. GELUNAS (LSF). Gerbiamieji, a$ noréciau atkreipti démesj j paprasta dalyka. Jeigu jis nu-
vyktumeéte j labai panasSaus dydzio valstybe su panasiy projekty skai¢iumi, Suomijos Kultaros
taryba, jus pamatytuméte kelis aukstus Zmoniy, labai rimtai dirbancius ekspertavimo paraisky
vertinimo ir viso to administravimo srityje. Misy taryba tikrai dirba labai sunkiomis, labai men-
komis pajégomis. Tai sakyti, kad ¢ia valdininky armija ir dar norima pusti, tikrai yra visiskai ne-
tikslinga, bet sykiu as nemanyciau, kad labai tikslinga yra i§ meniniy projekty paimti lésas ir
skirti jas administravimui. Tai a$ kvieciu valdanciaja dauguma vykdyti savo pazada kultiirg lai-
kyti prioritetu ir rimtai svarstyti, kaip tikrai sustiprinti Kulttiros tarybos projekty administravima
ir ekspertavima. Acit.

PIRMININKAS. Dékoju, kvieciu balsuojant apsispresti po pateikimo.

Balsavo 101 Seimo narys: uz — 7, pries — 12, susilaike 82. Taigi po pateikimo nepritarta. (Sur-
mulys saléje) E. Gentvilas.

E. GENTVILAS (LSF). Turbuit kas nors yra negerai, jeigu pateiktas projektas gauna septynis
balsus uz ir tai yra ne opozicijos teikiamas projektas, tai yra valdanciyjy Vyriausybés teikiamas
projektas. Sjryt su ponu R. Karbauskiu taip geranoridkai dalyvavome vienoje radijo laidoje ir a$
sakiau, kad mes nedarysime kvailysciy ir samoningai nedarysime oponavimo vien dél to, kad
mes opozicijoje. Bet sakykite, kaip dabar elgtis mums, kaip opozicijai, kai i§ esmés Vyriausybés
teikiamas projektas i$ viso negauna balsy, net paciy valdanciyjy? Tik prasau ateityje nejzvelginéti
opozicijos klastos, kai ateina tokie projektai, kuriy niekas nepalaiko.

PIRMININKAS. Dékoju. R. Karbauskis.

R. KARBAUSKIS (LVZSF). AS sitly¢iau kolegoms tusciai negaisinti kity Seimo nariy laiko. I8
tikryju projektai tinkamai neparengti. Misy iSvada bendra, matyt, kad ¢ia sutampa miisy nuo-
moné ir Sioje situacijoje jokia tragedija nejvyko, yra taip buve, kad Vyriausybé pateikia sitllymus,
kurie Seimo nariams atrodo nepriimtini, Siuo atveju — kokybés prasme. Labai acit visiems uz
sprendima.

PIRMININKAS. Taigi sitilau vél balsuoti alternatyviai. Kas uz tai, kad... (Balsai saléje) Prasau?
(Balsai saléje) ]. Razma. Prasau.

J. RAZMA (TS-LKDF). Gerbiamieji kolegos, seniai beprisimenu balsavima tokiu santykiu dél
Vyriausybeés pateikty projekty, tuo labiau, kai ir valdanciuju lyderis kritiskai atsiliepia apie ty pro-
jekty neparengtuma. Vis délto gal i§ misy galéty nuskambéti Zinia, ar ministré yra savo vietoje,
ar nereikéty galvoti apie atsistatydinima, jeigu taip nekokybiskai parengtus projektus teikia Sei-
mui? (Balsai saléje)

PIRMININKAS. Acit. Daugiau dél vedimo tvarkos néra norinciy kalbéti. Sitllau apsispresti
dél sio projekto. Tie, kurie mano, kad reikia ji grazinti tobulinti Vyriausybei, balsuoja uz, tie kas
mano, kad projekta reikia atmesti, balsuoja pries.
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Balsavo 100 Seimo nariy: uz — 66, pries — 34. Taigi projektas yra tobulintinas.

12.38 val.

Seimo nutarimo ,Dél Lietuvos Respublikos Seimo 2013 m. gruodzio 19 d. nutarimo
Nr. XII-724 ,Dél Ilgalaikiy valstybiniy saugumo stiprinimo programu rengimo plano
patvirtinimo” pakeitimo” projektas Nr. XIIIP-1084 (pateikimas)

Darbotvarkés 1-11 klausimas — Seimo nutarimo ,Dél Lietuvos Respublikos Seimo 2013 m.
gruodzio 19 d. nutarimo Nr. XII-724 ,Dél Ilgalaikiy valstybiniy saugumo stiprinimo programu
rengimo plano patvirtinimo” pakeitimo” projektas Nr. XIIIP-1084. Praneséjas — ministras A. Veryga.

A. VERYGA (LVZSF). Adit, gerbiamasis Pirmininke. Gerbiamieji kolegos, leiskite pristatyti
mano ir dar dviejy Seimo nariy nutarimo projekta, kurio esmé yra pakeisti Ilgalaikiy valstybiniy
saugumo stiprinimo programy rengimo plana, kuris buvo patvirtintas Lietuvos Respublikos Sei-
mo 2013 m. gruodzio 19 d. ,Dél Ilgalaikiy valstybiniy saugumo stiprinimo programy rengimo
plano patvirtinimo”, pakeiciant 3 punktg ir ji iSdéstant taip, kad Valstybinés narkotiky, tabako ir
alkoholio kontrolés ir vartojimo prevencijos programos laikotarpis numatomas nuo 2018 mety
pirmojo ketvircio iki 2028 mety. Pabandysiu trumpai paaiskinti, kodél toks projektas yra teikia-
mas ir kodél manome, kad jis yra svarbus.

IS tiesy Sitas Seimas turéjo ganétinai intensyvias diskusijas dél Alkoholio kontrolés jstatymo
pakeitimy ir jau tuomet buvo labai daug diskutuojama apie kompleksines priemones, apie kitas
psichoaktyvias medZiagas, tai yra ne tik apie alkoholinius gérimus, bet ir apie narkotines medzia-
gas, apie prekursoriy kontrole. Praktika turéti strategijas, kurios yra ilgalaikés, numato valstybés
ilgalaike perspektyva, kaip valstybé mato tokiy psichoaktyviy medZziagy kontrole, tiek legaliy,
tiek nelegaliy, yra jprasta ir Europos Sajungoje ir yra jtvirtinta Europos Sajungos Ministry Tary-
bos patvirtintoje Europos Sajungos kovos su narkotikais strategijoje, kur yra aiskiai sakoma, kad
valstybés turi turéti ilgalaikius strateginius dokumentus, kur yra numatytos ilgalaikés priemonés.
Europos Sajungos 14 valstybiy turi tokias nacionalines strategijas, tiesa, ne visose Salyse jos ap-
ima visas psichoaktyvias medZiagas, bet tokia tradicija egzistuoja.

Europos Sajungoje yra priimta 2013-2020 mety Europos Sajungos narkotiky strategija ir
2017-2020 mety tos strategijos jgyvendinimo veiksmy planas. Tai yra pamatiniai dokumentai, ren-
giant nacionalines narkotiky strategijas, kuriose ir formuojamas vienodas pozitiris i psichoakty-
viy medziagy kontrole. Europos Sajungos Salyse yra jprasta Saliy progresa, Saliy séekme, kontro-
liuojant Sity medZziagy vartojima, vertinti pasitelkiant butent tokiy nacionaliniy strategijy jgyven-
dinima.

Lietuva turéjo Nacionaline narkotiky kontrolés ir narkomanijos prevencijos programa, ji bu-
vo skirta 2010-2016 metams. Ji yra pasibaigusi. Tokia programa buvo labai rimtas parlamentinés
kontrolés jrankis, kas, manau, Seimui yra labai svarbu stebint ir vertinant ne tik vienos ministeri-
jos, bet visy ministerijy ir Vyriausybés, ir pavaldziy institucijy darba, vertinant, kaip yra vykdo-
ma psichoaktyviy medziagy kontrolé. Tikrai noréciau akcentuoti, kad Lietuvai yra svarbus ir rei-
kalingas toks kompleksinis ilgalaikés veiklos strateginis dokumentas. Programos jgyvendinimo
11 mety laikotarpis yra sitilomas vadovaujantis Strateginio planavimo metodika, patvirtinta Lie-
tuvos Respublikos Vyriausybés dar 2002 metais.

Atsizvelgiant  tai, kas jau ¢ia mano buvo jvardinta, iSvardinta, sitilyciau keisti Ilgalaikiy val-
stybiniy saugumo stiprinimo programy rengimo plang, tvirtinama Lietuvos Respublikos Seimo,
ir nurodytq Valstybinés alkoholio, tabako ir narkotiky kontrolés ir narkomanijos prevencijos pro-
gramos parengimo terming ir jgyvendinimo laikotarpj, nurodant laikotarpj 20182028 metus. Ten
i$ tikryjy mes ir galétume sudéti visas kompleksines priemones, kurias rengty ne tik Sveikatos ap-
saugos ministerija, bet ir Narkotiky, tabako ir alkoholio kontrolés departamentas, Finansy minis-
terija, Krasto apsaugos ministerija, Socialinés apsaugos ir darbo ministerija ir kitos ministerijos.
Dékoju, kolegos, ir kvieciu palaikyti.

PIRMININKAS. Dékoju. Klausti uzsirasé Seimo narys R. Martinélis. RuoSiasi A. Matulas.

R. MARTINELIS (LVZSF). Aditi, Pirmininke. Labai dZiugu, kad tokia iniciatyva yra. Nuo 2014
mety pateiktas projektas ir Seime jisai yra uzstriges. AS tik noréciau paklausti, ar pasiekti buvu-
sios programos rezultatai?
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A. VERYGA (LVZSF). Acit uz klausima. Galéc¢iau pasakyti dél tos programos, kuri, kaip jus
minéjote, yra jstrigusi, gal ne tiek ji jstrigusi, kiek tiesiog gal buves parlamentas nespéjo apsvars-
tyti ir priimti. Bet i$ tikrujy sitily¢iau vis délto perzituréti, parengti nauja, nes vélgi dauguma nuo-
staty yra atgyvenusios. Kai kg Seimas jau yra priémes, ypac kalbant apie alkoholio kontrolés po-
litikg. Buvusi programa néra suderinta (nattralu) su dabartinés Vyriausybés darby programa. O
praéjusios programos, buvusios programos tikslai, Zinoma, kad ne visi yra pasiekti. Vieni dél ob-
jektyviy priezasciy, galbuit dél lésy ar kazkokiy kity problemy, lésy neskyrimo ar kity dalyky, bet
tikrai ne visi tikslai pasiekti buvusios programos.

PIRMININKAS. Dékoju. Klausia Seimo narys A. Matulas. Ruosiasi I. Degutiené.

A. MATULAS (TS-LKDF). Gerbiamasis kolega, iSties as§ nematau jokio dziugumo, nes Seimas
priima nutarima 2013 metais, paveda parengti strategija 2014 mety antroje puséje ir dabar Stai po
trejy su virSum mety mes koreguojame nutarima ir atidedame programos parengima iki kity me-
ty. Véluojame ketverius metus. Gal jus galite paaiskinti, kaip ¢ia dabar taip galéjo atsitikti, nors
yra numatytos ir konkrecios institucijos, kurios turéjo siuos dalykus kontroliuoti? Kaip jus galétu-
méte paaiskinti, ar yra dar tokiy dalyky jasu kuruojamoje srityje, kur taip Siurksciai véluojama
igyvendinti Seimo priimtus jstatymus?

A. VERYGA (LVZSF). Labai acit uz klausima. Deja, bet tikrai negalésiu atsakyti uz buvusios
Vyriausybés ir uz praeitos kadencijos sprendimus. I8 tikryjy man sudétinga juos vertinti, kaip ir
sakiau, man sudétinga pasakyti, kodél vis délto nebuvo jgyvendinta. Mes, matydami, kaip ir mi-
néjau, tam tikrus dalykus, kurie jau yra priimti Seime, kaip ir minéjau, Alkoholio kontrolés kai ku-
rie dalykai, kurie tuometinéje programoje buvo vertinti, vertindami tai, kad Vyriausybe turi savo
darby plana, ir siekiame perzitiréti ir parengti strateginj 2018—-2028 mety dokumenta. Man sudeé-
tinga vertinti, kiek kazkokiy kity darby yra nepadaryta. Mes stengiamés dirbti savo darba, todél
ir registruojame tokj nutarima, kad vis délto tg strateginj dokumenta parengtume ir turétume.

PIRMININKAS. Klausia Seimo naré I. Degutiené. Ruosiasi A. Sysas.

I. DEGUTIENE (TS-LKDF). Gerbiamasis ministre, as norédiau paklausti kitaip. Kaip jums, kaip
ministrui, atrodo, ar rengiamos programos ar Seimo nutarimai, tvirtinantys ilgalaikes strategijas,
programas, ypac sveikatos apsaugos srityje, duoda realiy rezultaty? Tiek, kiek a$ esu Seime, kiek
buvo patvirtinta jvairiausiy programy, narkomanijos prevencijos, sukurta atskira komisija... Ma-
no duomenimis, ar tos programos yra, ar jy néra, realios situacijos absoliuciai nekeicia. Ar jus da-
réte tokia analize, nes popierius viska kencia? Turbtut miisy, politiky, uzdavinys, kad ne tik popie-
rius pazymeéty, kad mes kazka veikiame, bet kad i$ tikryju gautume realy rezultata, kad narko-
manija mazéty Lietuvoje, kad nuo to kiti dalykai, savizudybés mazeéty, dar kazkas, kaip pasekmés
narkomanijos ir alkoholizmo. Kaip jums atrodo ir man labai bty jdomi jusy nuomoneé?

A. VERYGA (LVZSF). Labai acitu uz klausimg. AS jau savo pristatyme minéjau, kad tai yra la-
bai svarbus parlamentinés kontrolés jrankis, nes strateginis dokumentas i$ esmés parodo kryptj.
Nes krypciy mes... jsivaizduoti kontrole arba ko mes norime... Kaip pavyzdj galéciau pasakyti ta
pacia narkotiky kontrole. Mes galime akcentuoti pirmine prevencija, tai yra ugdyma, uzkardyma,
arba galime akcentuoti tiktai zZalos mazinima. Tai gali buti dvi skirtingos kryptys, jos gali buti
skirtingais prioritetais. AS manau, kad mums gyvybiskai reikia turéti tokj strateginj dokumenta,
kurio vertinimui mes tikrai pasitelksime tarptautinius ekspertus. Manau, kad ir toms pacioms in-
stitucijoms, kurios kita karta gal nemato bendro vaizdo, yra labai svarbu matyti kazkokiaq bendra
kryptj. Parlamentas, turédamas tokia patvirtintg programa, tikrai, a§ manau, geriau gali realizuo-
ti parlamentine kontrole. Juo labiau kad tai yra ne vieno parlamento gyvavimo laikotarpis, tai yra
desimties mety laikotarpis. O kaip mes aktyviai priziurime, kad programa is tikryjy bty jgyven-
dinta, manau, nuo miusy visy priklauso.

PIRMININKAS. Klausia Seimo narys A. Sysas. Ruosiasi ]. Razma.

A. SYSAS (LSDPF). A¢it, Pirmininke. Gerbiamasis ministre, nutarimai, planai, perzitiros — vis-
kas labai gerai, bet a$ noréciau grjzti prie realaus gyvenimo, nes mes kartais uzsibréziame labai
daug graziy tiksly, suraSome juos j popierius, o realus gyvenimas eina Salia. AS kalbéjau, noriu
kreiptis, kad jis atkreiptuméte démesj, mes su jumis susirasinéjame laiskais, bet dabar jau seno-
kai negaunu atsakymo.
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Rasiau dél prekursoriy. | Lietuva jvezama, panaikinus kai kuriuos jstatyminius dokumen-
tus, dideliais kiekiais — tiikstanciais tony prekursoriy. Juos fasuoja i mazesnius indelius ir siuncia
i visa Europa ir pasaulj. Lietuva tapo tarpininku siunc¢iant prekursorius j kitas Salis. Jusy ministe-
rija ir Aplinkos apsaugos nesutaria, jtraukti tq nuodingg medZiagg ar nejtraukti j nuodingujy sa-
rasa ir uzdaryti. Lietuvoje panaudojami keli gramai, o ateina 25 tikst. tony.

AS labai noriu kreiptis j jus dar karta, paraginti atsakyti, net ne atsakyti j laiSka, bet imtis
konkreciy priemoniy ir sustabdyti didelio kiekio psichotropiniy medZiagy panaudojimg ir Lietu-
voje, nes tai yra zmoniy gyvybeés ne tik c¢ia, Lietuvoje, bet ir uZsienyje.

A. VERYGA (LVZSF). Labai aciti uz klausima. Jis tikrai néra pamirstas ir jus greitai gausite at-
sakyma, nes a$ jj jau pasirasiau. Ir ne tik atsakyma, bet tikrai rengiame ir teisés akty pakeitimo
projektus, kad buty galima Lietuvoje uztikrinti to prekursoriaus, apie kurj kalbate, kontrole.

PIRMININKAS. Acit. Klausia Seimo narys J. Razma. Ruosiasi K. Starkevicius.

J. RAZMA (TS-LKDF). Gerbiamasis ministre, Seimo nutarimas néra dokumentas, absoliuciai
ipareigojantis Vyriausybe. Jeigu jus turite entuziazmo parengti ta programa, galétume ¢ia ir ne-
vystyti to biurokratizmo, rasyti daty patikslinimus. Tiesiog parengti, pateikti, atnesti j Seimaq ir
viskas buity lygiai taip pat. Dabar, kai sitilote braukti ankstesnes datas, lyg ir mes turime suprasti,
kad jos buvo kazkokios nelogiskos, kazka ne taip Seimas buvo padares. Cia isiveliame j kaZko-
kias nereikalingas diskusijas. Ar jus manote, kad tikrai jums veikti btitinai reikalingas tas Seimo
nutarimas?

A. VERYGA (LVZSF). Adit uz klausima. IS tiesy manau, kad vis délto reikalingas, nes nors jis
ir sakote, kad tai néra jpareigojantis dokumentas, ne jstatymas, bet a§ manau, kad Seimas, priim-
damas tokj nutarimg, parodo ir pademonstruoja savo valia, kad tai yra ypac svarbi problema,
skiria jai démes;j.

Nesakyciau, kad tos datos yra nelogiskos. Sakau, as nesiimu vertinti buvusio parlamento ir
Vyriausybés darbo. Man yra sudétinga jvertinti. Mes pamatéme, kad tokios strategijos nebéra,
nebéra strateginio dokumento, néra aiskaus plano, ir Seimas realiai neturi apibrézto dokumento,
pagal kurj, kaip ir sakiau, galéty parlamentine kontrole vykdyti. Dél to mes ir teikiame tokio nu-
tarimo projekta ir Seimas turi galimybe pademonstruoti, kas ne vieng kartg buvo iSsakyta Sioje
saléje, kalbant apie alkoholio kontrolés priemones, kad mums reikia tokiy kompleksiniy priemo-
niy aiSkaus dokumento. Tai ¢ia ir bty toks dokumentas, visos tarpinstitucinés priemonés viena-
me dokumente ir sugulty.

PIRMININKAS. Dékoju. Klausia Seimo narys K. Starkevicius.

K. STARKEVICIUS (TS-LKDF). Laba diena. Gerbiamasis ministre, jiis savo pristatyme kalbéjo-
te, kad atskiros priemonés nebuvo jgyvendintos, atskiros zinybos jo nevykdé. As noriu, kad pa-
teiktumeéte bent porg pavyzdZiy, kokios priemonés buvo nevykdytos, ir porg institucijy, kurios ju
nejgyvendino.

A. VERYGA (LVZSF). Acit uz klausima. Bet tikrai nesu pasirenges dabar j ji atsakyti. Tikrai
turéciau paimti programa ir pasizitréti. Galéciau jums asmeniskai ty priemoniy paieskoti, rasti.
Siuo metu tikrai negaléciau konkreciai jvardyti.

PIRMININKAS. Dékojame. Daugiau klausti niekas neuZsirasé. Dékojame jums uZz pristaty-
ma. Galite uzimti savo vieta saléje.

Nuomonés uz ir pries. Yra tik du Seimo nariai, norintys pareiksti nuomone uz. Seimo narys
R. Karbauskis.

R. KARBAUSKIS (LVZSF). Kolegos, a$ sitilau pritarti jstatymo projektui, nes tokios programos
mums reikia. Koncepcija ir veiksmy prognozavimas, planavimas yra buitinas. Prevencija tais klau-
simais, apie kuriuos $nekéjo ministras, yra butina.

PIRMININKAS. Aciti. Nuomoniy pries$ néra. Situlau apsispresti dél projekto balsuojant.

Balsavo 97 Seimo nariai: uz — 92, pries — 1, susilaiké 4. Taigi po pateikimo pritarta.

Turime apsispresti dél komitety. Kaip pagrindinis siilomas Nacionalinio saugumo ir gyny-
bos komitetas ir kaip papildomas — Sveikatos reikaly komitetas. Ar galime pritarti bendru sutari-
mu? Acit, pritarta. Silloma svarstyti spalio 19 diena.
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12.56 val.
Farmacijos jstatymo Nr. X-709 2, 33 ir 35 straipsniuy pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIIIP-1038 (pateikimas)

Darbotvarkes 1-12 klausimas — Farmacijos jstatymo Nr. X-709 2, 33 ir 35 straipsniy pakeitimo
jstatymo projektas Nr. XIIIP-1038. Praneséjas — taip pat ministras A. Veryga.

A. VERYGA (LVZSF). Dékoju, gerbiamas Pirmininke. Gerbiamieji kolegos, $is projektas yra
nuoseklus sitilymas siekiant sumazinti Lietuvoje vaistams skirtas islaidas ir atpiginti tam tikrus
farmacinius preparatus. Sio Farmacijos jstatymo projekto tikslas yra leisti tiekti vaistinius prepa-
ratus j asmens sveikatos priezitiros jstaigas uZsienio kalba Zenklintomis pakuotémis ir taip gerinti
vaistiniy preparaty prieinamuma asmens sveikatos prieZitiros jstaigose, racionaliai naudoti turi-
mus finansinius iSteklius jsigyjant vaistinius preparatus mazmeninémis kainomis, taip pat uztik-
rinti tinkama reikiamo daznumo vaistiniy preparaty tiekima Lietuvos rinkai.

Siuo jstatymo pakeitimo projektu sitiloma leisti j asmens sveikatos priezitiros jstaigas tiekti
registruotus vaistinius preparatus pakuotémis, Zenklintomis kita Europos ekonominés erdves
valstybés kalba, vartojant lotyniska raidyna, ir su pakuotés lapeliais, parengtais ir kita Europos
ekonominés erdves valstybés kalba, vartojant lotyniSka raidyna. Tokie preparatai galéty buti tie-
kiami be atskiro kompetentingos institucijos leidimo.

Taip pat yra siekiama jpareigoti vaistiniy preparaty registruotojus, lygiagretaus importo lei-
dimo turétojus, didmeninio platinimo licencijos turétojus pateikti Valstybinei vaisty kontrolés tar-
nybai informacija apie vaistinius preparatus, tieckiamus asmens sveikatos priezitiros jstaigoms pa-
kuotémis, kurios buity pazenklintos uzsienio kalba. Ministerija biity jpareigota patvirtinti btitinas
visuomenés sveikatai apsaugoti priemones, kad vaistinis preparatas pakuotémis uzsienio kalba
bty teisingai identifikuojamas ir tinkamai skiriamas bei vartojamas. Pavyzdziui, buty galima tie-
kéjus jpareigoti kartu su siunta pateikti pakuociy lapelius lietuviy kalba. Taip pat nustatyti infor-
macijos apie tiekiamus vaistinius preparatus uzsienio kalba pazenklintomis pakuotémis pateiki-
mo Valstybinei vaisty kontrolés tarnybai tvarka, nustatant teikiamy duomeny informacijos apim-
ti bei pateikimo terminus.

Dar labai paprastai, supaprastintai paaiSkinsiu $io projekto esme. Dabar Lietuva, budama la-
bai maza rinka, apie kg mes ir kalbame, yra priversta pirkti, gydymo jstaigos yra priverstos pirkti
pakuotes, kurios privaloma tvarka dabar Zenklinamos lietuviy kalba. Kadangi mes esame maza
rinka, tai didina kaina, nes tos pakuotés dazniausiai yra nedidelés, tai brangina ir pacius prepa-
ratus. Jvedus tokj reikalavima, pakeitus jstatyma, kad tos pakuotés galéty buti ir kity Saliy kalba,
preparatai, kurie buty skirti gydymo jstaigoms, galéty atpigti, nes tai tiesiog maZzinty kastus. Ma-
nau, ¢ia labai svarbu yra akcentuoti, kad tai jokiais biidais nesusije su mazmeninéje prekyboje
esanciais preparatais, kuriems galioty iki tol buvusi tvarka. Vadinasi, pacienty, kurie patys pirk-
davo medikamentus, tai nepaliesty, nes gydymo jstaigose naudojami preparatai... Na, medikams
reikia lotyniSko veikliosios medZiagos pavadinimo ir reikia doziy. IS esmés jiems pati pakuoteé ir
jos kalba néra svarbi. Taip pat, matyt, svarbu akcentuoti, kad veélgi mes kalbame apie lotyniska rai-
dyna, Sia kalba zenklintas pakuotes, nes zinau, kad iskilo tokiy klausimuy, kaip buty, jeigu tai bu-
ty mums nepaZjstama abécélé, ar nepaZjstamomis raidémis Zymimos pakuotés. Tokios pakuoteés
i Lietuva nepatekty, galéty bti tik tos, kurios Zymétos lotyniSkomis raidémis.

Kviesciau jus palaikyti tokj sprendima, nes tai leisty gydymo jstaigoms sumazinti islaidas,
kurios tenka medicininiams preparatams pirkti. Jeigu gydymo jstaigos sutaupys tuos pinigus,
manau, jos galés skirti kitoms reikmeéms: tiek mediky atlyginimams, tiek galbait kitiems prepara-
tams jsigyti. Prasyciau jusy palaikyti §j projekta.

PIRMININKAS. Dékoju. Paklausti uzsiragé Seimo narys M. Majauskas. Ruogiasi A. Sirinskiené.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Gerbiamas ministre, aciti uz jusy pristatyma ir dékoju uz dar vie-
na iniciatyva, kurig skyréte vaistams, kad jie baity labiau prieinami ir pigesni. AS noriu paklausti
jusu kaip specialisto. Kodél daug diskutuojame apie gydyma vaistais, o nepakankamai diskutuo-
jame apie nemedikamentinj jrodymais grista gydyma, ypac psichikos sveikatos sistemoje, kur jus
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esate specialistas? Praeitos sesijos metu buvo zadétas Psichology praktinés veiklos jstatymas, psi-
chology medicinos norma, kuri vis dar nepatvirtinta, vis dar isleidziame deSimt karty daugiau
psichotropiniams vaistams negu psichoterapijai. Vis dar yra nustatyti psichoterapijos taikymo
jkainiai tokie, kad né viena ligoniné iki Siol netaiko normalios psichoterapijos. Kodél taip yra, ko-
dél negalima eiti Vakary keliu ir uztikrinti, kad Zmonés, sergantys kad ir lengva depresija, jeigu
reikia, gauty ne vaistus, o normalig kokybiska psichoterapija?

A. VERYGA (LVZSF). Dékoju uz klausima. Pabandysiu atsakyti dviem kryptimis. Pirmiausia
Sis sprendimas, kuris ¢ia yra sitilomas, tiesiogiai néra susijes su gydymo pasirinkimu, t. y. medi-
kamentiniu, nemedikamentiniu, nes daliai pacienty, kad ir kaip mes darytume, medikamentinio
gydymo vis tiek reikés. Ir mes kalbame apie racionaly 1éSy naudojimg, vadinasi, apie tai, kaip ga-
lima pigiau ir efektyviau nupirkti ta patj medikamentg. Manau, miuisy visy prievolé yra atsakin-
gai leisti valstybés pinigus, neisleisti be reikalo ten, kur galime sutaupyti.

Kalbant apie kitokj pasirinkima, apie nemedikamentinj pasirinkima, na, mes i$ tikryjy gyve-
name vis dar tuo laikotarpiu, kur didelé dalis specialisty, nebtitinai ministerijos, as pats esu as-
meniskai labai pozityviai nusiteikes visa tai pakeisti, bet galutine saskaita, sutikite, kad vis delto
sprendima dél gydymo metodo, t. y. tokio, koks Zmogui yra tinkamas, reikalingas, vis délto pri-
ima gydytojas psichiatras nuspresdamas, ar pakanka Zmogui psichologinés, psichoterapinés pa-
galbos, ar vis délto turi baiti skiriami medikamentai. Tuo atveju tuos medikamentus jau turétume
pirkti maksimaliai efektyviai.

Medicinos psichologu norma, kiek zinau, jau baigiama rengti, dirbama. Vyriausybe, manau,
jau Sia savaite turéty, bijau sumeluoti, gal kita savaite pasieks iSvada dél Psichology praktinés
veiklos jstatymo ir tada viskas atkeliaus j Seima, kad vykty diskusijos.

O kad keistysi situacija, mes turime investuoti i mokyma ir specialisty rengima, nes, kaip sa-
kiau, galy gale specialistas nusprendzia, kaip Zmogui reikéty elgtis. Yra numatyta, kiek is (...)
krepselio 1ésy skirti psichologinés pagalbos prieinamumui didinti ir yra numatyti pinigai i$ Vi-
suomenés sveikatos fondo, t. y. specialistams rengti, ypac savizudybiy rizikai atpaZzinti. Visas $i-
tas veiksmas vyksta.

Kaip pakeisti greiciau mentaliteta, as noréciau, kad jis keistysi apskritai psichikos problemy
turinéiy Zmoniy greiciau. AS tikiuosi, kad mes jj reikSmingai pakeisime per Sig kadencija.

PIRMININKAS. Aciti. Klausia Seimo naré A. Sirinskiené. Ruogiasi D. Kaminskas.

A. SIRINSKIENE (LVZSF). Dékui, Pirmininke. Gerbiamas ministre, tikrai galiu tik pasidZziaug-
ti, kad pateikéte teisés akto projekta, kuris gerokai palengvins pigesniy vaisty patekima j rinka.
Manau, ypac lygiagrec¢iam importui tai atvers kur kas didesnes galimybes, kai nereikés perspaus-
dinti pakuociy. Juo labiau kad pagal esama tvarka pakuotés ir taip elektroninéje sistemoje — Vais-
ty registre yra ir gydytojas gali susirasti. Tiesiog norétysi dar karta jusy patikinimo (Ziniasklaida
irgi tuo domisi), kad tai nebus kompromisas su pacienty saugumu.

A. VERYGA (LVZSF). A¢iu uz klausima, pastaba. Tikrai jokiais buidais tai nereiskia, kad kokiu
nors budu turéty nukentéti pacientai. Mes nekalbame apie kokius nors kitokius vaistus, apie blo-
gesnés kokybeés vaistus, antrartsius, kaip kartais yra mégstama pasakyti. Tai yra tie patys vaistai,
kurie yra jregistruoti Europos Sajungoje, kurie yra tiekiami ir j Lietuva, tik tiek, kad pakuotés yra
zymimos kita kalba. Kaip ir minéjau, Lietuva yra maza rinka, o tas pakuociy zenklinimas, specia-
lus gaminimas brangina, specialistui i$ tikryjy pakuotés kaip ir nereikia, jis naudoja visai kitas
priemones, kad zinoty, koks tas preparatas yra. AS net neabejoju, kad medikams tai nesukels ko-
kiy nors problemuy, juo labiau kad ir jstaiguy vadovai seniai kalba apie tokia priemone, jos tikrai
praso. Tai jokiais buidais nereiSkia kokio nors kompromiso ar vaisty kokybés bloginimo.

PIRMININKAS. Dékoju. Klausia Seimo narys D. Kaminskas. RuoSiasi R. Martinélis.

D. KAMINSKAS (LVZSF). Adit, Pirmininke. Gerbiamas ministre, i$ tikryjy kaip ir pritar¢iau
Siam projektui, nes tai yra vienas i budy mazinti vaisty kainas, bet tiesiog noréciau pasitikslinti.
Ar buvo ministerijoje paskaiciuota, kiek tas galéty... sakysime, kiek lietuviska pakuoté pabrangi-
na ta patj vaista ir kiek mazdaug mes galétume sutaupyti gydymo jstaigy pinigy pritardami, kad
turi bati saugts pacientai?
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A. VERYGA (LVZSF). At uz klausima. Labai konkretaus skai¢iaus a$ negalédiau jvardyti,
kiek pati pakuoté, jos spausdinimas pabrangina. Matote, reikéty jvertinti keleta dalyky, ne tik
kastus, kurie yra susije su pakuotés spausdinimu, kurie néra labai dideli, bet ir pakuotés dydZius.
Kai yra nereikalaujama pateikti pakuotés, o pakuoté gali buiti didelé, tada yra nefasuojami vaistai
i lapelius, kas yra aktualu pacientui, kad jis daug nenusipirkty, neprisipirkty. Manau, kad tas po-
kytis bus reik§mingas, nes paties gamintojo tai tikrai reikSmingai kastus mazina.

PIRMININKAS. Dékoju. Klausia Seimo narys R. Martinélis. Ruosiasi A. Matulas.

R. MARTINELIS (LVZSF). A¢iti, Pirmininke. Tikrai dZiaugiuosi ta iniciatyva, nes jstaigos dirba
su veiklos deficitu, tas projektas tikrai palengvins ju finansine situacija. Cheminis vaisto pavadi-
nimas gydytojams yra labai aiskus ir neturety kilti problemy. AS tik noréjau pasiklausti. Ar ¢ia es-

A. VERYGA (LVZSF). Adit uz klausima. Vis délto pagrindinis yra finansai ir kasty taupymas,
kaip ir buvo minéta, kad sumaZintume pakuotés kaing ir leistume ligoninéms pirkti kitokius me-
dikamentus. Vis délto ¢ia finansinis argumentas yra pagrindinis. Kaip ir jis minéjote, tikimeés, kad
tai leis sumazinti iSlaidas gydymo jstaigy, kurios tuos pinigus tada galés skirti kitoms reikméms.

PIRMININKAS. Aciu. Klausia Seimo narys A. Matulas. Ruosiasi V. Rinkevicius.

A. MATULAS (TS-LKDF). Gerbiamas kolega, ¢ia visi dziaugiasi dél iniciatyvos. AS dél iniciaty-
vos dar galéciau pasigincyti, kieno ¢ia ta iniciatyva buvo, bet nesvarbu. Ta praktika taikoma Eu-
ropos Sajungoje, ir man atrodo, kad ji pasitvirtino. Bet kiek, jusy skai¢iavimais, nacionalinés jstai-
gos galéty sutaupyti ir kaip greitai tie vaistai pakuotémis ne lietuviy kalba galéty pasiekti Lietu-
va, Lietuvos jstaigas?

A. VERYGA (LVZSF). Dékoju uz klausima. Jis i$ tiesy yra panasus, kaip ir pries tai buves. Ne-
galéciau labai konkretaus skaiciaus jvardyti, kiek batent gydymo jstaigos sutaupyty. O kaip grei-
tai pasiekty vaistai? Kai tiktai jsigalioty naujoji tvarka. AS manau, kad ¢ia yra savaiciy ar net mé-
nesio klausimas, nes as§ manau, kad tiekéjai tikrai yra pasirenge tuos vaistus tiekti. Kaip ir buvo
minéta, ir lygiagre¢iam importui tai yra papildoma galimybé. Manau, kad tai buty labai greitai
igyvendinta.

PIRMININKAS. Acit. Ir paskutinis klausimas Seimo nario V. Rinkeviciaus.

V. RINKEVICIUS (LVZSF). Aditi, Pirmininke. Pirmiausia, aisku, pritariu tam siekiui mazinti
vaisty kainas. Jeigu mes taikysime visq kompleksa tokiy priemoniy, i$ tikryjy efektas bus nema-
zas. Bet mano klausima jau beveik paklausé. Kadangi j maZmening rinka tie vaistai nepateks, ais-
ku, galimybe tiekti tokius vaistus bus gana ribota. Kiek tai mazdaug sudaryty rinkos — 20 %, 10 %,
kiek mazdaug? Gal galétumete pasakyti.

A. VERYGA (LVZSF). Dékoju uz klausima. I$ tikryju jie j mazmena nepatekty. Tai buty tiktai
ligoninése pacientams gydyti skirti medikamentai, bet tai yra gana didelé dalis, nes vélgi skirtin-
gai gydymo jstaigos iSleidZia vertinant procentais medikamentams, jvairioms priemonéms, darbo
uzmokesciui. Tikrai tai buty daugiau negu 20 %, nes ligoninése pacientams skirty medikamenty
rinka yra tikrai labai didelé. Ten yra sunaudojama daug medikamenty.

PIRMININKAS. Dékoju. Laikas klausti baigesi. Dékoju, ministre, jums uz pristatyma.

Nuomonés uz ir pries. Nuomoné uz — Seimo narys D. Kaminskas.

D. KAMINSKAS (LVZSF). Aciti, Pirmininke. Kvies¢iau kolegas palaikyti $ita projekta, nes i$
tikryjy tai bty finansiné paskata butent musy gydymo jstaigoms, kurios tikrai iSgyvena ne pa-
¢ius geriausius laikus dél nepakankamo finansavimo. IS tikryjy buity mazinami kastai jsigyjant
vaistus. Dél vaisty saugumo pacientams, manau, ministras tuos nuogastavimus isblaské. Palaiky-
kime Sita projekta.

PIRMININKAS. Aciti. Nuomoné prie$ — Seimo naré 1. Degutiené.

I. DEGUTIENE (TS-LKDF). Gerbiami kolegos, aisku, a$ nesu prie$ teikiamga jstatymo projekta,
bet buisiu priversta susilaikyti, nes mane stebina musy paciy Seimo nariy dviveidiskas elgesys. AS
noriu priminti, kad pavasario sesijoje kolega A. Matulas lygiai vienas su vienu buvo pateikes to-
kj jstatymo projekta. Tai, kg Siandien girdziu, kai pasisako tie patys Seimo nariai, kurie sukritika-
vo A. Matulo projekta sakydami, kad tai bus nenaudinga nei pacientams, nei gydymo jstaigoms,
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Siandien Sneka visiSkai kitaip, man kyla pagrijstas klausimas: kada mes buvome patys sau atsa-
kingi, teisingi ir argumentuotai kalbéjome?

Tuo labiau kad A. Matulas ir dabar rudens sesijoje noréjo jregistruoti ta patj projekta, bet jo
kazkodél irgi mes nematome. AS manau, kad lenktyniy cia tarpusavyje daryti nereikia, bet ten,
kur yra naudinga ar pacientams, ar kitai visuomenés grupei, tai yra Lietuvos gyventojams, ne-
svarbu, kas pateiké tg jstatymo projekta, bet bukime patys sau saziningi ir balsuokime taip, kaip
reikia ir kaip bus geriau Lietuvos Zmonéms. Siuo atveju a3 susilaikysiu.

PIRMININKAS. Pirmiausia balsuojame, tada replikos po balsavimo. Kaip kvieté Seimo naré
I. Degutiené, balsuojame saziningai po pateikimo.

Balsavo 91 Seimo narys: uz — 85, pries — 1, susilaiké 5. Po pateikimo pritarta.

Replika po balsavimo — A. Sirinskiené.

A. SIRINSKIENE (LVZSF). Noriu padékoti uz tikrai paremta jstatymo projekta ir kartu patiks-
linti dél minéto Seimo nario jstatymo projekto. Ten buvo jregistruotas jstatymo projektas tiekti j
Lietuvos rinka ir neregistruotus vaistinius preparatus, o tai buty didziulis kompromisas su pa-
cienty sveikata. Seimas prasé Seimo nario, atmesdamas projekta, ji patobulinti, bet Seimo narys
dar karta ta pacia problema registravo. Tikrai nereikéty klaidinti. Yra didziulis skirtumas, kur yra
i rinka tiekiami registruoti preparatai ir neregistruoti vaistai.

PIRMININKAS. Dékoju. S. JovaiSa.

S. JOVAISA (TS-LKDF). Aciti, gerbiamas Pirmininke. Neturéjau galimybés uzduoti klausimo
ministrui, tai replikos forma pabandysiu atkreipti démesj. Ar nebus taip, kad prisidengdami mu-
sy rinkos ribotumu, vélgi tie vaistai iskils pagal kaing labai aukstai, nes as ir vasara girdéjau jau
kaZkieno pasisakymus, kad pas mus rinka yra siaura, dél to vaisty kainos cia ir uZsienyje labai
skiriasi. Ar nebus taip, kad atvaziuos pigesni ir staiga kazkokiu budu jie vis délto tg kaina kilste-
lés? Prasau atkreipti ministerijos démes;j.

PIRMININKAS. Turime apsispresti dél komitety. Yra sitillomas Sveikatos reikaly komitetas.
Ar galime pritarti bendru sutarimu? Acia, pritarta. Ar reikia dar papildomo komiteto? Atrodo,
kad pasitlymy néra. Gerai. Dékoju. Sitloma svarstyti rugséjo 28 diena.

13.17 val.

Biomedicininiy tyrimuy etikos jstatymo Nr. VIII-1679 1, 2, 6, 7, 8, 11, 12, 20, 21, 22, 25
straipsniy ir priedo pakeitimo ir Jstatymo papildymo 11!, 24" straipsniais jstatymo projektas
Nr. XIIIP-1071ES, Sveikatos sistemos jstatymo Nr. I-552 80 straipsnio pakeitimo ir priedo
pripazinimo netekusiu galios jstatymo projektas Nr. XIIIP-1072, Farmacijos jstatymo Nr. X-709
2, 8,19, 24, 25, 26, 27, 29, 33, 61, 62, 64, 65 straipsniu pakeitimo, ketvirtojo skirsnio pripazinimo
netekusiu galios ir Istatymo priedo pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-1073 (pateikimas)

Darbotvarkes 1-13 klausimas — Biomedicininiy tyrimy etikos jstatymo kai kuriy straipsniy ir
priedo pakeitimo ir jstatymo papildymo dviem straipsniais jstatymo projektas Nr. XIIIP-1071 ir
su dar dviem lydimaisiais. Pateikimas. Taip pat pristato ministras A. Veryga.

A. VERYGA (LVZSF). Dékoju, Pirmininke. Gerbiami kolegos, $io projekto, tai yra Biomedicini-
niy tyrimy etikos jstatymo, ir Farmacijos jstatymo projekto tikslas yra suderinti Siuo metu galio-
jantj Biomedicininiy tyrimy etikos jstatyma ir Farmacijos jstatyma su Europos Tarybos ir Europos
Parlamento reglamentu dél Zmoneéms skirty vaisty klinikiniy tyrimy, kuriuo panaikinama direk-
tyva, vadinamasis klinikiniy tyrimy reglamentas, siekiant uztikrinti tinkama Sio reglamento nuo-
vaistiniy preparaty tyrimus Lietuvos Respublikoje. Taip pat jgyvendinti klinikiniy tyrimy regla-
mento nuostatas dél tiriamujy vaistiniy preparaty gamybos.

Sveikatos sistemos jstatymo pakeitimo projekto tikslas yra suderinti galiojancio jstatymo
nuostatas su Biomedicininiy tyrimy etikos jstatymo projekto nuostatomis. Pabandysiu trumpai
pakomentuoti esme, ko kiekvienu projektu yra siekiama.

Biomedicininiy tyrimy etikos jstatymo projekto pakeitimu yra siekiama patikslinti Valstybi-
nés vaisty kontrolés tarnybos prie Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministerijos Lietuvos
bioetikos komiteto ir regioniniy biomedicininiy tyrimy etikos komitety funkcijas vertinant klini-
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kiniy vaistiniy preparaty tyrimy ir esminiy klinikiniy vaistiniy preparaty pakeitimy paraiskas ir
prizitrint, kaip yra atliekami klinikiniai vaistiniy preparaty tyrimai.

Taip pat biity nustatoma galimybé projekte nurodytais atvejais maZzos intervencijos kliniki-
niy vaistiniy preparaty tyrimy uzsakovy ir tyréjy atsakomybé apdrausti asmens sveikatos prie-
zitiros jstaigas civilinés atsakomybés draudimu.

Taip pat yra siekiama patikslinti reikalavimus klinikinio vaistinio preparato tyrimo tyréjui ir
tyrimo centrui ir atlikti kity Biomedicininiy tyrimuy etikos jstatymo pakeitimus, siekiant ji sude-
rinti su Klinikiniy tyrimy reglamentu.

Sveikatos sistemos jstatymo pakeitimu sitiloma atsisakyti Biomedicininiy tyrimy etikos jsta-
tymo 21 straipsnio nuostaty pazodinio atkartojimo ir vietoj to sitiloma pateikti nuoroda j Biome-
dicininiy tyrimy etikos jstatymo 21 straipsnyje numatytas funkcijas.

Farmacijos jstatymo projekto pakeitimo projekto esmé yra suderinti Sio jstatymo nuostatas
su Klinikiniy tyrimy reglamento nuostatomis dél tiriamyjy vaistiniy preparaty gamybos, licenci-
javimo, priezitiros, pagalbiniy vaistiniy preparaty tiekimo ir vietoj iSsamiy nuostaty, reglamen-
tuojanciy gamyba, licencijos, suteikiancios teise gaminti tiriamuosius vaistinius preparatus, iSda-
vima, pateikiamos nuorodos j atitinkamus Klinikiniy tyrimy reglamento straipsnius. Pazymétina,
kad reikalavimai dél licencijos iSdavimo faktiskai nesikeicia. Taip pat iSbraukiamos nuostatos, su-
sijusios su klinikiniy vaistiniy preparaty tyrimais ir jy priezitra, nes jas siiloma reglamentuoti
Biomedicininiy tyrimy jstatyme.

Istatymuy projektu jsigaliojimo terminai yra sitilomi numatyti, atsizvelgiant j Klinikiniy tyri-
my reglamento nuostatas. Jeigu jstatymai buty priimti, turéty jsigalioti po SeSiy ménesiy nuo Eu-
ropos Komisijos pranesimo oficialiame Zurnale apie Europos Sajungos duomeny bazés visiska
funkcionaluma.

Kaip ir minéjau, kadangi yra perkeliamos Klinikiniy tyrimy reglamento nuostatos ir tai yra
i$ esmés derinimas su Europos Parlamento reglamentu, kviesciau jus palaikyti Siuos projektus ir
jiems pritarti. Dékoju.

PIRMININKAS. Dékoju. Klausti uZsira$es Seimo narys M. Majauskas, ruosiasi A. Sirinskiené.
(Balsai saléje) A. Sirinskiené. Prasau.

A. SIRINSKIENE (LVZSF). Tiesiog mes ir praéjusiame komitete, posédziuose klauséme dar
pries vasaros pertrauka, kada yra tikétina, kad jsigalios reglamentas, nes, kaip ir minéjote, tiesiog
yra susietas jsigaliojimas su faktu, tai yra duomeny bazés atsiradimu. Gal jis jau zinote, kaip Eu-
ropos Komisijai sekasi paleisti duomeny baze?

A. VERYGA (LVZSF). Adit uz klausima, bet negaléciau dabar pasakyti, turé¢iau pasitikslinti.

PIRMININKAS. Acitu. Klausia Seimo narys A. Matulas, ruosiasi A. Vinkus.

A. MATULAS (TS-LKDF). Gerbiamas kolega, gal Zinote, kiek tokiy klinikiniy tyrimy dabar vyk-
doma Lietuvoje? Ar kas nors tokia apskaita tvarko?

A. VERYGA (LVZSF). Be abejo, apskaita yra tvarkoma, nes dél kiekvieno klinikinio tyrimo yra
gaunamas leidimas, bet pasakyti skai¢iaus dabar negaléciau, ji galima nesudétingai suzinoti. Jei-
gu domina konkreti informacija, galéciau ja pateikti.

PIRMININKAS. Klausia Seimo narys A. Vinkus, ruosiasi A. Kirkutis.

A. VINKUS (LSDPF). Pritardamas gerbiamo ministro pristatytai jstatymo pataisai, noriu pa-
sakyti, kad labai gerai, kad uzastrina tiriamyjy vaistiniy preparaty gamybos licencijy iSdavimg ir
gamybos valstybinés prieZitiros nuostatas, taip pat reglamentuojamas valstybiniy vaistiniy pre-
paraty tiekimas. Cia rasote, projekto uzdaviniai — patikslinti Valstybinés vaisty kontrolés tarny-
bos, bioetikos komitety, regioniniy biomedicininiy tyrimy etikos komitety kompetencija. Manau,
patikslinti ir sustiprinti tos kompetencijos darbo kontrole.

A. VERYGA (LVZSF). I$ tiesy dékoju uz pastaba. Manau, kad toks siekis yra ir viso dokumen-
to, kad klinikiniai tyrimai btity atliekami maksimaliai skaidriai, atsirasty draudimas ir tinkama
priezitira.

PIRMININKAS. Klausia Seimo narys A. Kirkutis.

A. KIRKUTIS (LVZSF). Laba diena. Vis daugiau populiaréja nemedikamentiniai gydymo ir
sveikatos stiprinimo metodai. AS noriu paklausti, kaip Sitas jstatymas palies buitent nemedika-
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mentinius, nes mes zinome, kad biomedicininiai tyrimai daugiau taikomi farmaciniy preparaty
naudojimui.

A. VERYGA (LVZSF). Acit uz klausima, bet nebu¢iau pasirenges atsakyti. Nezinau, matyt, pri-
klauso nuo to, koks yra pats tas tyrimas, kiek jis susijes su kokiy nors cheminiy medZiagy nau-
dojimu, kur dalyvauja Vaisty kontrolés tarnyba, ir panasiai. Visiems tyrimams, kurie yra atlieka-
mi su Zmogumi, galioja i§ esmés tas pats reglamentas. Nemanau, kad ¢ia turéty bati koks nors
iSskirtinumas. Jeigu kokia nors priemoné bandoma ar tiriama su Zmonémis, tai Sitas reglamentas
turéty tiesiogiai paliesti, neturéty buti kokios nors diskriminacijos vieniems ar kitiems tyrimames.

PIRMININKAS. Dékoju, ministre, uz pristatyma. Nuomoniy isreiksti niekas neuzsirase. Ma-
tyt, nuomoneés isreikstos klausiant. Aciti, galite uzimti savo vieta saléje. Kvieciu balsuoti po pa-
teikimo.

Balsavo 83 Seimo nariai: uz — 79, pries — 1, susilaiké 3. Po pateikimo projektui pritarta. Sitilo-
mas Sveikatos reikaly komitetas. Ar galime pritarti bendru sutarimu? Acit, pritarta. Sitloma
svarstyti spalio 9 dieng, atsiprasau, lapkric¢io 9 diena.

13.26 val.

Zmoniy uzkrediamuyjy ligy profilaktikos ir kontrolés jstatymo Nr. I-1553 3 straipsnio
pakeitimo jstatymo Nr. XII-2317 pripazinimo netekusiu galios jstatymo projektas Nr. XIIIP-1009,
Kraujo donorystés jstatymo Nr. I-1611 4 ir 7 straipsniy pakeitimo jstatymo Nr. XII-2316 1 straipsnio
pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-1010 (pateikimas)

Darbotvarkes 1-14a klausimas — Zmoniy uzkrec¢iamuyjy ligy profilaktikos ir kontrolés jstaty-
mo 3 straipsnio pakeitimo jstatymo pripazinimo netekusiu galios jstatymo projektas Nr. XIIIP-1009.
Ministras A. Veryga. Ir lydimasis jstatymas.

A. VERYGA (LVZSF). Dékoju, gerbiamas Pirmininke. Gerbiami kolegos, $io jstatymo projekto
tikslas yra pripaZzinti netekusiu galios Lietuvos Respublikos Zmoniy uzkreciamuyjy ligy profilak-
tikos ir kontrolés jstatymo 3 straipsnio pakeitimo jstatyma su visais pakeitimais ir papildymais.
Pabandysiu paaiskinti, su kuo tai yra susije.

Lietuvos Respublikos Zmoniy uzkreciamuyjy ligy profilaktikos ir kontrolés jstatymo tikslas,
Sio pakeitimo tikslas yra taupyti valstybés biudZeto lésas ir sitilyti Seimui atsisakyti Vyriausybei
pavesto jpareigojimo sukurti nauja Hepatito registra. Toks sitilymas yra teikiamas, nes manome,
kad néra tikslinga kurti naujus registrus arba informacines sistemas, jei yra galimybé naudotis jau
sukurtomis informacinémis sistemomis.

Noréciau jums tiesiog priminti, kad 2016 m. balandZio 14 d. Seimas, neatsizvelgdamas j tuo
metu Vyriausybés teiktg iSvada, priémeé Lietuvos Respublikos Zmoniy uzkreciamyjy ligy profi-
laktikos ir kontrolés jstatymo pakeitimo jstatyma ir kraujo donorysteés jstatymo pakeitimo jstaty-
ma. Pagal minéto jstatymo pakeitimus nuo 2018 m. sausio 1 d. prie$ imant krauja turéty buti at-
liekama duomeny patikra Hepatito ir Kraujo donory registruose. Tokiu tikslu buvo pasitlyta su-
kurti Hepatito registra.

Noreéciau jus tiesiog informuoti, kad Siuo metu jau veikia Kraujo donory registras ir uzkre-
¢iamyjy ligy ir jy sukeléjy valstybés informaciné sistema. Kraujo donory registras buvo sukurtas
dar 2012 metais, jis yra funkcionuojantis. Jeigu mes kalbame apie kraujo donory sauguma, tai rei-
kéty akcentuoti tai, kad Siuo metu jau yra uztikrinamas kraujo donory saugumas, nes pagal esa-
ma teisinj reglamentavima visais atvejais kraujo donory duotas kraujas yra istiriamas dél infekci-
niy ligy, jskaitant hepatitus B ir C.

Ir tai yra fiksuojama registre, ir gydytojai, kurie turi teise matyti tokius duomenis, gali tame
registre pasitikslinti ir pasiziaréti. Pazymétina tiesiog, kad Sveikatos apsaugos ministerija, atsi-
zvelgdama j kity Saliy geraja patirtj, planuoja sukurti hepatito priezitiros posisteme, nes siuo me-
tu labai aktyviai yra dirbama su elektronine sveikatos sistema, kuri ir leisty sukurti tokia posiste-
me, kur tuos duomenis mes, matyt, galetume matyti ir dél daugiau ko, ne tik dél donory reikmiy,
ne tik uztikrindami donorinio kraujo sauguma.
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Minétas projektas prisidéty prie Vyriausybés programos jgyvendinimo nuostatos, kuria yra
siekiama, kad informacinés visuomenés plétrai skiriamos léSos biity naudojamos racionaliai, o
diegiami informaciniy rysiy technologijuy sprendimai turéty aiSky poreikio pagrindima, kurty
pridétine verte. Galéciau tiesiog pamineéti, kad toks Hepatito registras, jo suktirimas, jeigu vis dél-
to buty apsispresta jj palikti, valstybei kainuoty apie 250 tukst. eury, o vien registrui palaikyti
kiekvienais metais reikéty dar apie 30 tukst. eury. Manau, kad toks 1ésy naudojimas nebtity ra-
cionalus, juo labiau, kaip minéjau, mes jau turime technines galimybes, kurios sparciai dar ir di-
déja, kurti posisteme ir pasiekti tuos pacius tikslus. Prasyciau jusy palaikyti Sitq siulyma.

PIRMININKAS. Klausia Seimo narys R. Martinélis. Ruosiasi A. Matulas.

R. MARTINELIS (LVZSF). Adit, Pirmininke. Hepatitai Kraujo donory registre, kiek tai darbi-
niu pozitriu yra pasiekiama informacija? Ar galima jau sergantj pries imant krauja identifikuoti,
ar gydymo jstaigose, stacionare identifikuoti zmoguy, nes tai yra irgi saugumas ir darbuotojams.
Tarp kraujo donory, jeigu randamas hepatitas, nes iStiriama porcija keleto donory, tai vélgi, saky-
kim... dabar atskirai kiekvieno. (Balsai saléje) Kiek darbiniu pozitriu yra prieinama informacija
$iuo metu?

A. VERYGA (LVZSF). I8 tiesy, kaip ir minéjau, dabar jau kiekvieno Zzmogaus tyrima... Jus tei-
singai paminéjote, kad anksciau budavo keliy donory sudedama, na, vélgi taupant, matyt, 1éSas
buvo dedama j vieng méginj ir tada tiriama ir jeigu jau budavo randama, tada badavo ziarima
atskirai. Dabar kiekvieno Zzmogaus kraujas yra istiriamas ir Zmogus yra informuojamas. Kitg kar-
ta iS tokio Zmogaus kraujas nebeimamas ir gydytojams ta informacija yra pasiekiama, jeigu iskyla
toks klausimas. O recipienty toks kraujas tiesiog nepasiekia. Tas pagrindinis tikslas, kurj mes ir
turime, i§ esmés yra dabar jgyvendintas. Esmé pirmiausia — kad recipienty, t. y. pacienty, nepa-
siekty nesaugus kraujas ty Zzmoniy, kurie serga arba yra infekuoti hepatitais B ir C.

PIRMININKAS. Acit, klausia Seimo narys A. Matulas. Ruosiasi D. Kaminskas.

A. MATULAS (TS-LKDF). Gerbiamasis kolega, as nebtui¢iau toks optimistas ir tiek vilties j elekt-
roning sveikata, blogai veikiancia elektronine sveikata, kuri tik didina biurokratijg ir i§ esmeés ne-
tobulinama, nedéciau, bet as sutinku, kad tai yra perteklinis registras. Man tik yra keista, as Zinau
visas tas peripetijas, kada buvusi Vyriausybé, Sveikatos apsaugos ministerija su komiteto pirmi-
ninke nerado bendros kalbos ir daugumos balsais vis délto buvo priimtas jstatymas ir jkurtas tas
registras. Tai vélgi po to, kai jis jau turéjo veikti, dabar jus teikiate jstatymo projekta atsisakyti to
registro. Toks nenuoseklumas valstybéje i$ tiesy stebina Zmones, bet Siuo atveju a$ pritariu jusy
pozicijai, kad tokiy registry, matyt, nereikéty.

A. VERYGA (LVZSF). Dékoju uz pastaba. I$ tikryjy sutinku, kad tai néra nuoseklu, bet manau,
kad geriau véliau pataisyti ir tas léSas panaudoti tikrai racionaliau, galy gale tai paciai elektroni-
nei sveikatos sistemai tobulinti, kuri, na, kaip jus teisingai ir sakote, neveikia kol kas idealiai, bet,
manau, jeigu mes labai aiSkiai, na, neakcentuosime, kad jstaigos turi jvardyti ir trakumus, kas
neveikia, ir tuos tratkumus mes turime stengtis maksimaliai greitai Salinti, tai mes tos sistemos
neturésime niekada, nes man susidaro toks jsptuidis, kad nemazai Zmoniy tikéjosi, kad ir $j kartg
Sita sistema neveiks ir galy gale su ja nereikés ten nieko daryti, o administraciné nasta gydyto-
jams, pradedant, startuojant sistemai, matyt, yra natarali, nes, kol duomenys pirma kartg yra su-
vedami, zinoma, gydytojai ir laiko tam turi skirti, ir suprantu, kad jie yra nepatenkinti. Stengia-
meés bendrauti tikédami, kad tai yra svarbu, ir tada mes tas posistemes galétume, turétume tureti
gana nebrangiai.

PIRMININKAS. Acit. Klausia Seimo narys D. Kaminskas. RuoSiasi J. Liesys.

D. KAMINSKAS (LVZSF). Adit, Pirmininke. IS principo, gerbiamasis ministre, ¢ia pratesiant
tuos pacius klausimus, Seimo nutarimas buvo beveik pries pusantry mety — 2016 mety balandZzio
ménesj. Klausimas, kodél tiek ilgai tesiasi toks tasymasis? Kitas klausimas, ar buvo numatytos
kokios nors 1é30s? Jeigu buvo numatytos, ar jos buvo panaudotos? Jeigu ne, tai a$ tikrai i$ princi-
po pritarciau, kad to papildomo registro kaip ir nereikéty. Apie posisteme ka nors tokio galima
buty spresti, tai tikrai turéty kainuoti pigiau.

A. VERYGA (LVZSF). Dékoju uz klausima. LéSos i$ tikryjy nebuvo numatytos ir nebuvo pa-
naudotos. Todél mes ir teikiame tokj pasitilyma, kad biity atsisakyta. Kaip minéjo gerbiamasis
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A. Matulas, jau ir anoje kadencijoje dél Sito registro buvo labai daug diskusiju, daug nesutarimy —
reikia ar nereikia. Manau, kad ir tada diskutuojant jau buvo aisku, kad tai yra labai brangus pro-
jektas, apskritai registrai yra brangus jrankis, ir tikrai manau, kad mes turétume zitréti j naujau-
sias technologijas ir naudotis tomis galimybés, kurias suteikia mums elektroniné sveikata. Jokiy
lésy nebuvo isleista, kokiy nors nuostoliy mes nepatirsime.

PIRMININKAS. Dékoju. Klausia Seimo narys J. Liesys. Ruosiasi R. SalaSeviciate.

J. LIESYS (LSF). Acit, Pirmininke. AS noriu paklausti, i pirma dalj mano klausimo jau atsake,
gerbiamojo D. Kaminsko. AS noriu pasiklausti tiksliau. Sakykite, dabar liks tos léSos, jus sakéte
panaudosite vienaip ar kitaip, o kas planuojama daryti dél tuberkuliozés reikaly, gal ¢ia galima
padaryti tokia sasaja, kad cia irgi reikalingas atskiras registras, kaip jau sakéte? Liga progresuoja,
zmoniy daugiau, ypac tarp vaiky, ar ¢ia nereikéty dalj lésy skirti ir i$ Sity likuciy pinigy, kad
tiems Zmonéms buty galima padéti tiek uzsikrétimo atveju, tiek ir ligos atveju? Aciti uz atsakyma.

A. VERYGA (LVZSF). Dékoju uz klausima. Kaip ir sakiau, mes ty 1é8y realiai ir neturime, nes,
manau, nuo pat pradZziy, kai mes pradéjome darbuotis, ta idéja buvo labai aiSkiai komunikuoja-
ma, kad turime ieskoti kity bidy ir naudoti kitas sistemas.

O atsakant dél tuberkuliozés, vélgi, matot, jeigu mes tikrai sugebétume visi susitelkti, o a$
tikiu, kad taip ir bus, ir elektroniné sistema e. sveikata pradés funkcionuoti visa apimtimi, tai ten
yra fiksuojamos visos ligos, t. y. visos diagnozés. I tikryjy jau programavimo klausimas, jeigu
mes norime gauti kokia nors specifine informacijg ir ja pateikti specialistams arba tiems, kuriems
reikéty Zinoti, pavyzdziui, Seimos gydytojui, kad jis Zinoty, kad pacientas serga tokia liga, stebéti
ta Zmogy, tai yra tiesiog programavimo klausimas. Mums nereikia, kaip anksc¢iau biidavo, regis-
try. Ir dél ko jie tokie atsirado? Kol nebuvo elektroniniy duomeny baziy, na, visi tie duomenys
buvo renkami, vadinkime taip — buitiskai, popieriniu btidu, vadinasi, gydytojas turédavo uzpil-
dyti kokig nors popierine forma ir jq pasirases iSsiysti ten, kur yra numatyta. Tie duomenys su-
plaukdavo j vieng vieta, juos analizuodavo. Kai dabar tie duomenys vienaip ar kitaip vis tiek bus
renkami elektroninéje sveikatos sistemoje, mes ta galésime tiesiog programiskai padaryti, mums
nereikés varginti gydytoju kokiais nors papildomais popieriais, ju apskaityti, skaiciuoti papildo-
mai, todél ir tie kastai bus kitokie.

PIRMININKAS. Dékojame. Klausia Seimo naré R. Salaevicitite.

R. SALASEVICIUTE (LSDPF). A¢iti, Pirmininke. AS kaip tik noréjau pasakyti, kad 2016 metais
mes, socialdemokratai, buvome pries registro steigima. Noréjau paklausti apie e. sveikatg, kokios
perspektyvos ir posistemés galimas suktirimas? Kadangi ka tik ministras viska labai aiskiai iSdés-
té, tai daugiau klausimy kaip ir neturiu.

A. VERYGA (LVZSF). Dékoju.

PIRMININKAS. Dékojame. Dékojame, ministre, jums klausimy daugiau niekas neturi.

Nuomoné uz — Seimo narys R. Martinélis.

R. MARTINELIS (LVZSF). Aéita, Pirmininke. A$ kvieciu visus pritarti jstatymo projektui. Ka-
dangi bus taupomos ir PSDF léSos, ir uztikrintas pacienty ir medicinos personalo saugumas, to-
deél Sitas projektas yra tikrai reikalingas.

PIRMININKAS. Dékojame. Nuomoniy pries néra. Sitilau apsispresti po pateikimo balsuojant.

Balsavo 85 Seimo nariai: uz — 85, pries ir susilaikiusiy nebuvo. Pritarta po pateikimo. Sitilo-
mas pagrindinis komitetas — Sveikatos reikaly komitetas. Galime pritarti? Acit, pritarta. Svarsty-
mo data — rugséjo 28 diena.

Toliau posédziui pirmininkaus Seimo Pirmininko pirmoji pavaduotoja R. Baskiené.

13.41 val.
Zmoniq palaiky laidojimo jstatymo Nr. X-1404 1, 2, 6, 13, 15, 25 ir 27 straipsniy pakeitimo
istatymo projektas Nr. XIIIP-948 (pateikimas)

PIRMININKE (R. BASKIENE, LVZSF). Gerbiamieji kolegos, dar keletas miisy darbotvarkés
klausimy. Skelbiu 15 klausima — Zmoniy palaiky laidojimo jstatymo Nr. X-1404 1, 2, 6, 13, 15, 25
ir 27 straipsniy pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-948. Gerbiamasis ministras A. Veryga. Pa-
teikimas. Jus tribtinoje. Acit.
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A. VERYGA (LVZSF). Dékoju, gerbiamoji posédzio pirmininke. Gerbiamieji kolegos, i$ tikryju
tai yra socialiai ir, matyt, emoci$kai jautrus klausimas. Sity jstatymo pakeitimy tikslas yra nusta-
tyti Zzmogaus embriony ir vaisiy iki 22 néstumo savaités kremavimo ir laidojima tvarka, kai tévai
ar vienas i$ tévy isreiskia valig juos kremuoti ir laidoti. Siuo projektu yra siiloma mogaus emb-
rionus ir vaisius iki 22 néstumo savaités prilyginti zmoniy palaikams, kai sveikatos apsaugos mi-
nistro nustatyta tvarka yra isreiksta tévy arba vieno is tévy valia juos kremuoti ir laidoti.

Siuo metu, vadovaujantis Lietuvos Respublikos Zmoniy palaiky laidojimo jstatymo nuosta-
tomis, tokiu atveju tévai negali atiduoti savo vaiko kremuoti ir laidoti, nes tai yra nelaikoma zmo-
gaus palaikais, tai yra laikoma medicininémis atliekamos. Sitas projektas i3 tikryjy buvo paska-
tintas ir visuomenes, ir tévy, kurie susiduria su tokiomis skaudziomis patirtimis ir praranda savo
vaika, ir i$ tikryju neturi galimybés tokiais atvejais atsisveikinti su jais, kaip yra jprasta su suau-
gusiu zmogumi, todél ir kilo tokia idéja parengti teisés akty projektus.

Svarbu pamineéti, kad yra ir daugiau jstatymo pakeitimo nuostaty: dél palaiky kremavimo,
ju paruosimo Sarvoti, t. y. kad tokiais atvejais tos jprastos tvarkos negalioty, nebtity taikomos, nes
puikiai suprantate, kad tokio amziaus vaisiaus néra galimybés paruosti taip pat kaip suaugusio
zmogaus. Taip pat yra nuostatos, kurios nustato pargabenimo i$ uZzsienio tvarkas.

Kas yra dar svarbu paminéti, kad laidojant embrionus ir vaisius iki 22 néStumo savaités, ne-
buty iSduodamas medicininis mirties liudijimas ar medicininis perinatalinés mirties liudijimas,
todél teisé j laidojimo pasalpa nebuity suteikiama, tai kazkokiy papildomy kasty Siuo atveju ne-
kilty. Kaip ir minéjau, tévai vis délto jgyty teise atsisveikinti tikrai Zmogiskai, nes, matyt, kiekvie-
nas i$ ju gal skirtingai vertina tas situacijas, bet yra tikrai tokiy tévy, kurie noréty savo tokia teise
realizuoti. Manau, kad tai yra socialiai, emociskai jautrus projektas, ir kvieciu jj palaikyti ir su-
teikti Seimoms, kurios susiduria su tokia nelaime, atsisveikinti su savo vaikais, kaip tai daroma su
suaugusiais.

PIRMININKE. Dékoju, ministre, jis i$samiai pateikéte jstatymo projekta. Nori paklausti pen-
ki Seimo nariai. Pirmoji — A. Sirinskiené. Ruogiasi R. Martinélis.

A. SIRINSKIENE (LVZSF). Gerbiamasis ministre, labai dékoju uZz tokj humanigka sprendima,
nes taip, praeityje pasitaikydavo situacijy ir man yra teke konsultuoti kaip teisininkei ne vieng
sveikatos priezitiros jstaiga, i kuria kreipdavosi tévai, prasydami gauti vaiky palaikus. O jstaigos
tiesiog susidurdavo su tomis medicinos normomis, kurios tuos palaikus traktuodavo kaip medi-
cinos atlieka ir turédavo utilizuoti. Manau, tikrai galimybé tévams palaidoti ir galimybé gedeti
prie vaiko kapo yra tai, kas daro medicing ir sveikatos sistema humaniskesnes. Bet tiesiog grei-
Ciausiai bus tokiy atvejy, kada tévai nenorés, ar jis numatote, ka tokiu atveju darysite?

A. VERYGA (LVZSF). Dékoju uz pastabg ir klausima. Tokiu atveju galioty senoji tvarka, kuri
buvo nustatyta, ir viskas galioty taip, kaip buvo anksciau. Sita tvarka galioty tik tais atvejais, kai
tévai arba vienas i$ tévy pareiksty nora palaidoti.

PIRMININKE. Adit. Klausia R. Martinélis. RuoSiasi A. Matulas.

R. MARTINELIS (LVZSF). Aéit, posedzio pirmininke. A§ noréciau paklausti del salygos, kad
vienas i$ tévy. Ar nebus po to kazkokios teisinés kolizijos, jeigu kitas i$ tévy nesutikty? Kadangi
¢ia jau nebus nei mirties liudijimas iSduodamas, nei socialiniy pasalpy — nieko, i$ principo tai bus
tik kremavimas?

A. VERYGA (LVZSF). Arba kremavimas, arba ir laidojimas gali buti, nebatinai kremuojant. Dé-
koju uz klausima. Nezinau, ar tokiy teisiniy kolizijy apskritai kyla, jos dabar kildavo Siek tiek kito-
kios, kai tévai, kurie norédavo, negalédavo tokios teisés realizuoti. Sudétinga jsivaizduoti situacija,
kaip jus sakote, kad vienas i tévy neleisty palaidoti. Nemanau, kad tokia teisiné kolizija galéty
kilti, bet jeigu ji kilty, baity galima numatyti kazkokias papildomas salygas tokiu atveju. I$ tikruyju
sudétinga jsivaizduoti, kad tokiose situacijose tévai galéty dél kazkokiy priezasciy nesutarti.

PIRMININKE. Adit. Klausia A. Matulas. Ruosiasi D. Kaminskas.

A. MATULAS (TS-LKDF). Gerbiamasis kolega, as noriu paklausti, jeigu, pavyzdZziui, Zmogus,
Seima nori palaidoti embriona, kremuota ar nekremuota, tai Seima jgyja teise i kapaviete. Pavyz-
dziui, kremavimo paslaugos kainuoja, kad ir vaisiaus iki 22 savaiciy. Ar nebus kitas zingsnis, kad
turés buti iSmokama kompensacija uz paslaugas, kaip dabar yra mirus Zzmogui?
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A. VERYGA (LVZSF). Dékoju uz klausima. | kapaviete — taip, igyja, dél apmokéjimo, kaip ir
minéjau, kadangi Siuo atveju neiSduodamas nei mirties, nei perinatalinés mirties liudijimas, tos
iSmokos nebtuity taikomos. Bet, Zinoma, ateityje, jeigu ty atvejy bty daugiau ir toks klausimas
kilty, baty galima diskutuoti ir svarstyti. Siuo atveju yra suteikiama i principo tokia teise, kurios
tiesiog nebtuidavo. Jeigu ateityje bus jvardinta, kad tai yra kazkokia didelé socialiné problema,
zmonés negali sau dél finansiniy dalyky leisti palaidoti, tada bus galima diskutuoti galbtt ir apie
apmokéjima. Siuo atveju bent jau mes neZinome tokio poreikio.

PIRMININKE. Adit. Klausia D. Kaminskas. Ruos$iasi R. TamaSuniene.

D. KAMINSKAS (LVZSF). Adit, posédzio pirmininke. I$ tikryjy vis délto a$ noréciau tikslintis
pagal 23 punkta, kad Zmogaus palaikai, mirusio Zzmogaus kiinas, jo dalys, prieslaikinio gimdymo
vaisius, zmogaus embrionai iki 22 néstumo savaités, kai sveikatos apsaugos ministro nustatyta
tvarka yra isreiksta tévy valia juos kremuoti ir laidoti. Mano klausimas i$ tikryju biity, ¢ia visur
i§ esmés ir toliau eina kremuoti, kremuoti, kremuoti. Tai dabar tas atsakymas, ar bus privaloma
tvarka kremuojama, ar bus atiduodama ir laidojama? Ar medicininé paZyma tikrai bus patvirtin-
ta kaip... nes tai ne mirties liudijimas, mes Sito gydymo jstaigose neiSduodavome, tai reiskia, bus
kaip pagrindas laidoti?

A. VERYGA (LVZSF). Taip, ¢ia galioty abiem atvejais: ir vienu, ir kitu.

D. KAMINSKAS (LVZSF). Ir klausimas vis délto toliau. Jeigu tévai nuspresty kremuoti, tai ba-
tu atiduodamas pats vaisius. Kaip vykty ta procediira? Ar tiesiog tévai atsisveikina, pati gydymo
jstaiga veza kremuoti ir tada atiduodama kapsulé, ar jie turés patys pasiimti ir vezti?

Ir kitas man Siek tiek makabriskas, atvirai pasakius, dalykas, kad ant kapsulés turi biti nuro-
dyta moters, kurios embrionas ar vaisius kremuojamas, vardas, pavardeé ir gimimo data. Ne vai-
siaus, ne kazkas, bent jau simbolinis vardas, nes, na, praeis...

PIRMININKE. Klauskite, kolega.

D. KAMINSKAS (LVZSF). ...toks, kad butent tik mamos. Tai ¢ia gali tokia kolizija buti, kad ¢ia
istorija...

A. VERYGA (LVZSF). Vélgi galima diskutuoti apie tokius subtilius niuansus, juos, matyt, bus
galima aptarti ir pateikti kokius nors pasitlymus, patikslinimus, jeigu iskyla. O pacia bendra tvar-
ka mes turésime aprasyti ir parengti. Ji turés atsirasti, jeigu apskritai tokiam sprendimui bus pri-
tarta. Tada atsiras ir tvarka, kaip visa tai vyks tiesiog fiziskai.

PIRMININKE. Adit. Ir paskutinioji klausia R. TamaSuniené.

R. TAMASUNIENE (LLRA-KSSF). Aditi posédzio pirmininkei. I§ tikryjy norétume padékoti vi-
sos frakcijos, manau, vardu uz jusy teikiama projekta ir uz tévy, ypa¢ mamuy, keliama klausima ir
ta emocinj iSgyvenima, dvasinj diskomforta, uZprogramuota ilgiems metams Zinant, kad tavo k-
dikis buvo traktuotas kaip medicininé atlieka. I$ tikryjy jasu teikiamos jstatymo pataisos — tai ne
kokios nors elementarios laidojimo taisykliy pataisos ir pakeitimai, bet toks vertybinis projektas,
skatinantis pagarbos Zmogaus gyvybei ir gyvybeés kulttrai augti...

Dalj klausimy jau iSsiaiskino kolegos, bet vis délto, zinant tévy, galbtut seneliy norg laidoti
Seimos kapavietéje, kuri Siuo metu lyg ir yra uzimta, ir nepraéjes laikas palaidoti Zmogy, ar bus
jmanoma, ar taisyklése numatote, kad, Zinant laidojamo kudikio mazuma, buty leista laidoti taip
pat ir Seimos kapavietése, kartu sprendziant ir kapiniy, ypac prie dideliy miesty, vietos tritkuma?

A. VERYGA (LVZSF). Dékoju uz palaikyma ir klausima. Dabar negaléciau pasakyti dél Seimos
kapavietés. Tikrai turéciau pasidométi, ar tokiu atveju galima sukurti kokig nors isimtj. Manau,
gal ir logiska buty, kaip jus ir sakote, vykdant ir tévy nora, ir seneliy nora, buty galima svarstyti,
bet tikrai turéciau pasidomeéti, ka cia reikéty keisti, kad tokia galimybé atsirasty.

PIRMININKE. AdiQi, ministre. Nuomoné uz, nuomoné pries. A. Matulas — nuomoné uz.

A. MATULAS (TS-LKDF). Gerbiamieji kolegos, isties moraliné, psichologiné problema egzistuo-
ja, bet as esu gyvenime susidiires, kai dirbau vyriausiuoju gydytoju, du ar tris kartus, kai Zmonés
noréjo pasiimti po persileidimo, sakykime, keliolikos savaiciy vaisiy ir palaidoti. Mes radome bu-
da sutvarkyti tuos dalykus teisiskai ir Zmonés, zinau, yra palaidoje savo Seimos kapavietése. Ne-
Zinau, ar tai buvo visiskai teiséta, bet jokiy problemy nekilo, Zmonés liko patenkinti. Bet tokiy
atvejy buvo gana mazai.
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Bet isties, kolegos, jeigu mes priimtume tokj jstatyma, buty labai daug, manau, ir teisiniy, ir
finansiniy pasekmiy. Pavyzdziui, embrionas. Tuos embrionus, kurie dabar yra saugomi, irgi gal-
bt tada galima biity kremuoti, laidoti, jeigu tai igyja teise. Kas yra embrionas, jis isivaizduojate?
Tai yra taskelio dydzio Zzmogeliukas, galime sakyti, ar kaip norime pavadinti, bet jeigu tai jgis tei-
se | kapaviete, tai jsivaizduojate, kiek reikés papildomai viety ir panasiai, ir panasiai.

AS manau, kad po pateikimo reikia pritarti jstatymo projektui, bet reikia dar rimtai anali-
zuoti kity Saliy praktika, ar yra taip, ir kokias pasekmes, kaip sakiau, gali atnesti ir finansines, ir
kitokias. Todél as prasyciau, kad galbut buity galima kaip papildomus komitetus paskirti ir Zmo-
gaus teisiy, ir galbtit Valstybés valdymo ir savivaldybiy komitets, kad placiau paanalizuotume.
Galbut ir Teisés ir teisétvarkos komiteta.

PIRMININKE. Acit. Nuomoneés prie§ néra. PraSome apsispresti ir balsuoti.

Balsavo 81 Seimo narys: 81 balsavo uz, vienbalsiai. Komitetai: pagrindinis — Sveikatos reika-
ly komitetas. Dél papildomy komitety turime pasitarti. Ar reikalingi, kaip sitilé A. Matulas, Zmo-
gaus teisiy ir Valstybeés valdymo ir savivaldybiy komitetai? Komitety pirmininky nematau. Galbtit
galime sutarti, kad jeigu jie pageidaus, tai turés galimybe tai daryti ir patys. Ar sutariame bendru
sutarimu? Sitlloma svarstyti lapkricio 9 diena.

Gerbiamieji kolegos, miisy rytinio plenarinio posédzio laikas baigési, taciau, jvertindami mi-
nistro atvykima ir jo pateiktus tiek daug graziy jstatymy, gal suteiktume galimybe pateikti pas-
kutinj paketq ir prasau pratesti posédzio laika 10 minuciy. Bendru sutarimu. Dékoju.

13.56 val.

Odontologijos praktikos jstatymo Nr. I-1246 pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIP-3955(2),
Odontology rimy jstatymo Nr. IX-1929 3, 4, 7 ir 10 straipsniu pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIIIP-1049, Sveikatos prieziiiros jstaigy jstatymo Nr. I-1367 1 straipsnio pakeitimo jstatymo
projektas Nr. XIIIP-1050, Valstybés ir savivaldybiy jstaigy darbuotoju darbo apmokéjimo
istatymo Nr. XIII-198 1 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-1051 (pateikimas)

Vélgi kvieciu praneseéja A. Veryga pateikti Odontologijos praktikos jstatymo Nr. I-1246 pa-
keitimo jstatymo projektq Nr. XIIP-3955(2) ir lydimuosius jstatymy projektus Nr. XIIIP-1049,
Nr. XIIIP-1050 ir Nr. XIIIP-1051. Prasau, ministre.

A. VERYGA (LVZSF). Dékoju, pirmininke. Gerbiamieji kolegos, pasistengsiu kaip galima trumpiau.

Sio projekto tikslas yra pakeisti Lietuvos Respublikos odontologijos praktikos jstatyma ir es-
mines sveikatos prieZitiros specialisty, t. y. odontology ir burnos prieZzitiros specialisty, ir odonto-
loginés priezitiros jstaigy veiklos salygas numatyti jstatymo lygiu. Tai yra Lietuvos Respublikos
odontologijos praktikos ir burnos priezitiros jstatyme.

Dabar kokia yra esmé? Projektu siekiama jstatymo lygiu reglamentuoti ne tik odontologo,
bet ir burnos priezitiros specialisto vertimasi atitinkama odontologijos ar burnos priezitros pra-
ktika bei odontologinés prieZituros jstaigy Lietuvos Respublikoje salygas. Istaigy veiklos salygos
$§iuo metu yra reguliuojamos tik sveikatos apsaugos ministro jsakymu. Siuo atveju nuostatos bi-
ty perkeliamos j jstatyma ir sudaryta galimybé projekte nurodytais atvejais taikyti licencijy iSda-
vimo modelj. Siuo metu taikomas tik modelis G.

Projekto nuostatos suformuluotos atsizvelgiant j Licencijavimo pagrindy apraso reikalavi-
mus. Taip pat projektu yra sitiloma nustatyti gydytojo odontologo rezidento bazinio darbo uzmo-
kescio koeficientus, kurie nustatant gydytojo rezidento bazinio darbo uzmokescio dydj buty dau-
ginami i$ pareiginés algos bazinio dydzio, kaip yra numatyta Lietuvos Respublikos valstybés ir
savivaldybiy istaigy darbuotojy darbo apmokeéjimo jstatymo nustatyta tvarka.

Taip pat yra teikiami lydimieji: Lietuvos Respublikos sveikatos priezitiros jstaigy jstatymo
Nr. I-1367 1 straipsnio pakeitimo projektas ir Lietuvos Respublikos valstybés ir savivaldybiy jstai-
gu darbuotojy darbo apmokéjimo jstatymo projektas. Jie parengti siekiant aiskiai jtvirtinti, kad
odontologinés priezitiros pagalbos jstaigy licencijavimas vykdomas ir gydytojy rezidenty, dir-
banciy biudzetinése jstaigose, bazinis darbo uzmokestis mokamas vadovaujantis specialiuoju Lie-
tuvos Respublikos odontologijos praktikos ir burnos prieZitiros praktikos jstatymu.
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Projektai yra derinti su kitomis ministerijomis.

Jeigu dar karta trumpai apibendrinant, tai i§ esmés ty projekty tikslas yra perkelti j jstatyma
Konstitucinio Teismo sprendimus, kuriuos §iuo atveju mes ir jgyvendintume, kad tas tvarkas nu-
stato ne ministras jsakymais, o nustato jstatymas.

PIRMININKE. Dékoju.

A. VERYGA (LVZSF). Sitlau pritarti.

PIRMININKE. Jisy nori paklausti septyni Seimo nariai. Pirmasis klausia M. Majauskas. Ruo-
Siasi A. Matulas.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Gerbiamas ministre, noréjau paklausti. Ar pagal sj jstatyma odon-
tologais galés dirbti tik pagal darbo sutartj, ar bus galima dirbti kaip individualioms jmonéms,
mazosioms bendrijoms ar uzsiimant savanoryste? Ar néra Siuo jstatymu susiaurinama?

A. VERYGA (LVZSF). Ne, $iuo atveju kokio nors susiaurinimo néra, tikrai nekei¢iama tvarka,
pagal kuria galéty dirbti. Cia mes kalbame apie licencijavimg ir apie darbo apmokeéjima, bet pa-
¢ios darbo formos salygos nekeic¢iamos.

PIRMININKE. Dékoju. Klausia A. Matulas. Ruosiasi D. Kaminskas.

A.MATULAS (TS-LKDF). Gerbiamas kolega, gal jus skaitéte gerbiamo A. Butkeviciaus ir A. Vin-
kaus pasitilyma, kai jie praso kai kurias nuostatas grazinti ir mano, kad jis tam tikras pozicijas
susiaurinate? Ar jis esate susipazinegs su ta pastaba ir kg galétuméte pasakyti?

A. VERYGA (LVZSF). Dékoju uz klausima. Kadangi tai yra platus jstatymas ir yra daug lydi-
muyju akty, na, as nedrjsc¢iau dabar taip vienareikSmiskai pasakyti, ar tikai reikéty tas pastabas pri-
imti. Manau, kad komitetas svarstydamas jvertins ir atsizvelgs arba ne j tas pastabas. A asmenis-
kai neturiu tokios vienareiksmés nuostatos.

PIRMININKE. Klausia D. Kaminskas. Ruosiasi A. Butkevicius.

D. KAMINSKAS (LVZSF). A$ noréciau pasitikslinti, kg ir M. Majauskas klause. Aiskinamaja-
me raste yra numatyta, kad dabar galiojanciame jstatyme nustatyti reikalavimai, kad odontologai
gali dirbti ne tik pagal darbo sutartis, bet ir kitais pagrindais. Toliau aiSkinamajame raste yra dé-
stoma, kad mazdaug negali turéti... skirtingi reikalavimai ir toliau sakinys: , Istatymo projektu
nustatoma, kad odontologas ar burnos priezitiros specialistas gali dirbti pagal darbo sutartj.” Na-
grinédamas tq jstatyma, a$ btuitent to sakinio kaip ir nerandu. Tai klausimas tada toks: ar ¢ia yra
isivélusi kokia nors klaida aiSkinamajame raste, nes i$ tikryjy yra labai daug dirbanciy, uzsiiman-
¢iy individualia veikla ir ne pagal sutartj, nes jie patys yra savininkai ir negali sudaryti sutarties
patys su savimi?

A. VERYGA (LVZSF). A$ manau, kad ¢ia tiesiog yra nesuziuréta. Aiskinamajame raste neturé-
tu buti tokio nesusipratimo, salygos neturéty keistis. Tikrai néra jstatymo tikslas susiaurinti ko-
kias nors galimybes tiems specialistams dirbti.

PIRMININKE. Dékoju. Klausia A. Butkevi¢ius. Ruogiasi A. Sirinskiené.

A. BUTKEVICIUS (LSDPF). Dékoju, posédZio pirmininke. Gerbiamas ministre, mano biity ne
klausimas, o labiau prasymas, kad jus atkreiptuméte démesj j jstatymo 5 straipsnio 2 dalj. Seimo
kanceliarijos Teisés departamentas daug pastaby prirasé, kiek jsigilinau, ir Teisingumo ministe-
rija dél Sio jstatymo turéjo pasitilymy ir pastaby, kurios buvo pateiktos Vyriausybés posédzio
metu, kiek a$ Zinau, ir Vyriausybé kanceliarijos Teisés departamentas. AS manau, kad j Sias pasta-
bas reikéty atsizvelgti ir tikrai ta jstatymo straipsnj patobulinti. Cia jau asmeniskas prasymas
kaip ministrui.

A. VERYGA (LVZSF). Dékoju uz pastaba. Zinau, kad i didele dalj ty pastabu buvo atsizvelgta
rengiant §j projekta, tai a$ tikiuosi, kad ir komitetas svarstydamas atsizvelgs.

PIRMININKE. Aciti. Klausia A. Sirinskiené. Ruosiasi A. Vinkus.

A. SIRINSKIENE (LVZSF). 1§ tikryjy yra padarytas didziulis darbas parengiant nauja redakci-
ja, bet as pasigedau jusy pristatymo metu iSryskinimo, kokios atsiranda naujovés ir kokie yra ty
naujoviy privalumai?

A. VERYGA (LVZSF). Dékoju uz klausima. I8 tikryjy yra keli dalykai, kuriuos as$ bandziau pa-
mineéti. Pirmiausia, kaip ir sakiau, esmé yra, kad perkeliama j kita reguliavimo lygj, t. y. i minist-
ro jsakymo perkeliama j jstatyma taip, kad reikalauja Konstitucinio Teismo sprendimai. Taip pat
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yra supaprastinama licencijavimo tvarka, dabar baige studijas specialistai licencija gauty, jeigu
gerai pamenu, per dvi dienas, ne per ménesj ar du, kaip budavo jprasta. Tai vélgi yra palengvini-
mas ir administracinés nastos sumazinimas, ir darbo uzmokescio tvarka perkeliama j jstatyma.
Cia, matyt, ir yra tie pagrindiniai dalykai, kuriuos reikéty akcentuoti.

PIRMININKE. Adit. Klausia A. Vinkus. RuoSiasi E. Pupinis.

A. VINKUS (LSDPF). Gerbiamas ministre, pritariu Siam jstatymui, i$ tiesy jo seniai laukiame.
Labai iSsamus, labai dalykiskas, matyti, kad be galo daug jdéta profesiniy ziniy ir laiko. Sveikinu.
Kartu noriu prisidéti prie gerbiamojo pono A. Butkeviciaus akcento, kurj jis pateike. Cia parasyta:
siekiant pacientams teikti tik saugias ir kokybiskas sveikatos priezitiros paslaugas, Lietuvoje nu-
statoma dviguba licencijavimo sistema. Tai, kad zitirima j licencijg dél specialybés... specialistui
tai ¢ia suprantama. Taip pat suprantama, kad licencija turi buti leidimas gydymo jstaigai, kokios
salygos. Bet ar yra tokiy, kai stomatologai atlieka savo paslaugas nelicencijuotoje jstaigoje ir be
Akreditavimo tarnybos?

A. VERYGA (LVZSF). A¢iti uz klausima. Bent jau a$ tokiy atvejy neZinau. Zinau, kad prie$ dau-
gelj mety buvo nustatyta atvejy, kai ne odontologai yra teike odontologijos paslaugas. Yra buve
tokiy atvejy. AS labai abejoju, kad tokie dalykai iki Siol vyksta. Manau, kad Akreditavimo tarnyba
gana principingai zitri ir i$ tikryjy tokia veikla be licencijavimo nevykdoma. Aisku, nekalbu apie
anekdotinius atvejus, apie kuriuos mes skaitome spaudoje, kai Zmonés apskritai be mediky issila-
vinimo protezuoja dantis. Tai yra, manau, tiesiog nusikaltimas, su medicinos paslaugomis tai vi-
siskai nesusije.

PIRMININKE. Ir paskutinis klausia E. Pupinis.

E. PUPINIS (TS-LKDF). Acit. Gerbiamas ministre, nemazai iSsakyta pastaby Teisés departa-
mento apie vadinamajj licencijavima, dél kurio ¢ia dabar kyla klausimy. Ar nemanote, kad i$ tik-
ryjy reikia perzitréti, nes, tarkime, pasibaigus licencijai, keturis ménesius gali dirbti dar po licen-
cijos?.. Bet, tarkime, kaip cia paraSyta, kad kai pazeidi paciento teises, ir tai ne visai aisku, galima
i$ karto netekti desimciai dieny. Ar nereikéty perzitreéti ir vis délto tiksliau reglamentuoti licenci-
javimo problematika? Acit.

A. VERYGA (LVZSF). Dékoju uz klausima. Matyt, tai yra Siek tiek du skirtingi dalykai. Nes li-
cencijavimas, t. y. licencijos pratesimas, paprastai yra susijes su kvalifikacijos kélimu, su jo pripa-
zinimu ir tas laikas arba langas paliktas yra, matyt, dél to, kad tos atsakingos institucijos turi turé-
ti Siek tiek laiko jvertinti, specialistas yra jspéjamas apie tai, kad jo licencijos galiojimas baigiasi, ir
gali buiti sustabdytas tas licencijos galiojimas. Matyt, tai diskutuotinas dalykas, ar per daug, ar
per mazai tokio termino, bet per keturis ménesius specialistas, manau, reikSmingai kvalifikacijos
nepraranda, nes jis pateikia dokumentus ir jie nespéti jvertinti. O kai mes kalbame apie paciento
teises ir jy pazeidima, tai yra aktyvus veiksmas, kuris yra susijes jau su darbo pasekmeémis. Ma-
tyt, tada tas licencijos stabdymas nedelsiant yra logiskas siekiant jvertinti, ar specialistas yra kva-
lifikuotas, kad tas paslaugas teikty, ar ne. Bet ty diskusijy tikrai yra buve. Nuomoniy, aisku, gali
buti jvairiy, bet prie ko nors mes, matyt, turime apsistoti.

PIRMININKE. Aditi, ministre. Jus atsakéte j visus klausimus ir pateikéte daug svarbiy jstaty-
my. Nuomoné uz — M. Majauskas.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Gerbiami Seimo nariai, jeigu neklystu, iniciatyva §j jstatyma pri-
statyti Seime kilo po gana skandalingo atvejo. Gal pamenate tokig odontologe E. Vindasitte, kuri
vaziavo j Afrikg savanoriauti ir taisyti vaikams danty. Tai daré vienus metus, tai tapo labai popu-
liarus savanoriavimo projektas, antrus metus daré ir trecius metus jai sako: o kodél to nedarai
Lietuvoje? Ji sako: gerai, darysiu Lietuvoje. Ji subiiré savanoriy komanda ir pabandé tq padaryti
Lietuvoje. Paaiskéjo, kad daugelis biurokratiniy apribojimy neleidzia to daryti Lietuvoje — dél li-
cencijy iSdavimo, atvezimo, iSvezimo ir daugelio kity dalyky. Todél buvo inicijuotas Sis jstatymo
projektas, kuris sudaryty salygas tiems, kurie nori savanoriauti, tiems, kurie nori individualia
veikla uZsiimti, tiems, kurie nori tai daryti lanksciau ir daryti placiau. AS labai kvieciu palaikyti §j
jstatymo projekta, bet taip pat kvieciu ir komitetus labai atsakingai paZzituréti, kad nebiity tokiy
nesusipratimy, apie kokius cia girdéjome i$ tribtinos — apie apribojima ir galimybe veikti savano-
riaujant ar pagal individualia veikla... Kviec¢iu palaikyti.
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PIRMININKE. Aciti. Nuomoneés prie§ néra. Gal galime bendru sutarimu? Norite balsuoti?
Prasom balsuoti. Kas pritariate jstatymo projektui Nr. XIIP-3955(2) ir lydimiesiems jstatymy pro-
jektams?

Balsavimo rezultatai: balsavo 72 Seimo nariai. Uz — 68, pries — 1, susilaiké 3. Po pateikimo
pritarta. Skelbiu, kad pagrindinis komitetas — Sveikatos reikaly komitetas, taip pat ir dél lydimuyjy
istatymy projekty, o papildomas dél vieno iS ju — tai Valstybés ir savivaldybiy jstaigy darbuoto-
ju... projektas Nr. XIIP-1051. Numatoma svarstyti lapkricio 23 diena.

Replika... Sakéme, Socialiniy reikaly ir darbo komiteto, taip. Replika po balsavimo — A. Vinkus.

A. VINKUS (LSDPF). Gerbiamas ministre, iki Siol buvo kalbama, kad jus uzsiimate tik alkoho-
lio problemomis ir alkoholizmo prevencija. Siandien jrodeéte, kad jums Zinomos gydymo proble-
mos, ir eikite toliau tuo keliu. Sveikinu! Adcia.

PIRMININKE. Adit uz gerus zodzius. Dékoju kolegoms. Rytinj posedj... Norite registruotis?
Registruojameés ir pabaigsime rytinj posédj. Registruojameés. Dabar registruojasi iStvermingiausi
rytinio posédzio Seimo nariai. (Balsai saléje) Dékoju.

Uzsiregistravo 62 Seimo nariai.

Skelbiu rytinio posédzio pabaiga. (Gongas)
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Pirmininkauja Lietuvos Respublikos Seimo Pirmininko pavaduotoja I. SIAULIENE

PIRMININKE (I. SIAULIENE, LSDPF). Gera diena, mieli kolegos. Pradésime $ios dienos popie-
tinj Seimo plenarinj posédi.

Popietinés darbotvarkés 1 klausimas — projektas Nr. XIIIP... (Balsai saléje) Norite registruo-
tis? PraSom registruotis.

Uzsiregistravo 57 Seimo nariai. Yra pavélavusiy. AS manau, kad dar registruosimeés. Jas tu-
résite galimybe patvirtinti apie dalyvavima Seimo plenariniame posédyje tiesiog balsuodami dél
jstatymy projekty.

15.03 val.

Istatymo ,Dél Lietuvos Respublikos ir Kazachstano Respublikos sutarties dél asmeny,
kuriems paskirta laisvés atémimo bausmé, ir asmenuy, kuriems pritaikytos priverciamosios
medicinos priemonés, perdavimo ratifikavimo” projektas Nr. XIIIP-1053 (pateikimas)

Pirmasis klausimas — ,,Dél Lietuvos Respublikos ir Kazachstano Respublikos sutarties dél as-
meny, kuriems paskirta laisvés atémimo bausmé, ir asmeny, kuriems pritaikytos priver¢iamos
medicinos priemonés, perdavimo ratifikavimo” projektas Nr. XIIIP-1053. Praneséja — teisingumo
ministré M. Vainiuté. PraSom.

M. VAINIUTE. Laba diena. Dékoju, gerbiamoji posédZio pirmininke. Gerbiamieji Seimo na-
riai, kaip ir buvo pristatyta, pirmiausia noréciau pateikti pirmajj jstatyma, tai yra, kaip buvo miné-
ta, istatyma ,,Dél Lietuvos Respublikos ir Kazachstano Respublikos sutarties dél asmeny, kuriems
paskirta laisvés atémimo bausmé, ir asmeny, kuriems pritaikytos priver¢iamosios medicinos
priemoneés, perdavimo ratifikavimo”. Kadangi pagal Konstitucijg ir Tarptautiniy sutarciy jstaty-
mo tam tikrus straipsnius Sis jstatymas priklauso ratifikuotiny sutarc¢iy grupei, taigi teikiame
jstatymo projekta, kurio tikslas ir yra butent ratifikuoti sutartj dél asmeny, kuriems paskirta lais-
vés atémimo bausmé, ir asmeny, kuriems pritaikytos priverciamosios medicinos priemonés, per-
davimo. Si sutartis buvo pasirayta Vilniuje $iy mety balandZio 24 diena. Sio jstatymo, tiksliau,
Sios sutarties iniciatoré buvo Kazachstano Respublika.

Jeigu buty ratifikuota Sita sutartis, tai buty sukurtas teisinis pagrindas asmenims, kurie yra
nuteisti laisvés atémimo bausme Lietuvos Respublikoje arba Kazachstano Respublikoje, tam, kad
buty suteiktos geresnés salygos ju socialinei reabilitacijai, sudaryti salygas bausme atlikti jy kil-
més Salyje, valstybéje.

Sitoje sutartyje yra nustatytos asmeny, dél kuriy priimtas teismo sprendimas, perdavimo sa-
lygos, atsisakymo perduoti pagrindai, patvirtinamieji dokumentai, taisyklés, pagal kurias pri-
imancioji Salis pripaZjsta nuosprend;j ir vykdo bausme. Taigi iS esmés galime sakyti, kad tai yra
tipiné sutartis, kokiy Seime yra ratifikuota ne viena.

Dél biudzeto 1ésy. Papildomy biudzeto 1éSy nereikéty, nes tas iSlaidas padengty priimancio-
ji Salis, iSskyrus kai kuriuos atvejus, jeigu islaidos atsirasty perduodancios Salies teritorijoje.

Pastaby Seimo kanceliarijos Teisés departamentas neturéjo. O dél statistikos, tai noréciau pa-
minéti, kad Siuo metu Lietuvos Respublikoje néra asmeny Kazachstano Respublikos pilieciy, ku-
rie atlikty bausme, ir atitinkamai Kazachstano Respublikoje néra tokiy asmeny. Aisku, cia ta su-
tartis galioty i priekij. Siaip jau priesistoré tokia, kad pagal turimus statistinius duomenis tokiy
asmeny yra, bet, aiSku, tie skaic¢iai néra ypac dideli, néra skaitlingi. Esmé buty tokia. Prasytume
pritarti po pateikimo.
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PIRMININKE. Dékojame uZ pristatyma. Jasy nori paklausti kol kas tik pora Seimo nariy. Pir-
masis klausia K. Glaveckas. Prasom.

K. GLAVECKAS (LSF). Gerbiama praneséja, sakykite, kiek Lietuvos pilie¢iy arba turinciy Lie-
tuvos pilietybe (jus turbiit gal Zinote skaicius) atlieka bausmes kitose valstybése ir ypa¢ Azijos
valstybése, kuriose, kiek suprantu, kaléjimy salygos yra ypac sunkios? Ar neplanuojama kaip nors
ieskoti galimybés su dauguma Saliy, tarkim, Indonezija, Tailandu ir kitomis pasirasyti tokia pacia
ratifikavimo sutartj, kad tuos Zmones lietuvius kaip nors bty galima grazinti ¢ia, i Lietuva, kad
¢ia jie atlikty savo bausmes? Ten salyginai yra Zymiai didesnés bausmeés fizine prasme atlikti lie-
tuviams negu ¢ia. Ar daromi kokie zingsniai, kad... Kiek a$ zZinau, ty Zmoniy yra keli Simtai.

M. VAINIUTE. Labai adit jums uZz klausima. I$ tikrujuy a$ tokiy konkreciy skai¢iy $iuo mo-
mentu nesu parengusi, bet i$ tikryjy Sitq barg — buitent bausmés vykdymo, atlikimo Siuo metu
tikrai atidziai stebime ir zitirime. Taigi tikrai tq klausima, kurj jus iSkéléte, ateityje mes pasizituré-
tume. Sakau, konkreciai Situo atveju skaiciy neturiu, bet klausimas, be abejo, aktualus.

PIRMININKE. Klausia A. AnuSauskas. Prasom.

A. ANUSAUSKAS (TS-LKDF). Norédiau suZinoti. Kadangi mes Zinome tam tikra specifika, pa-
vyzdziui, Vidurinés Azijos valstybiy, ten yra ne tik dél kriminaliniy nusikaltimy, bet kartais ir dél
politiniy nusikaltimy kalinami asmenys. Siaip, kiek mes turime tokiy sutar¢iy batent su Viduri-
nés Azijos valstybémis? Dabar ir Kazachstanas. Ar su kaimynémis irgi turime analogiskas sutar-
tis, susitarimus, numatyma sudaryti?

M. VAINIUTE. Taip, ty sutaréiy yra sudaryta, bet, kaip a$ ir sakiau, tie skaiciai (bent jau pa-
minéjau su Kazachstanu) néra dideli, bet j priekj, aiSku... Be abejonés, Teisingumo ministerija yra
padariusi daug Zingsniy, su tomis pac¢iomis aktualiausiomis Salimis jau yra sudaryta. Gal tada a$
reigas, i§ esmés ratifikuojama pirma tokia sutartis.

PIRMININKE. Dékojame, ministre. Jis atsakéte j visus Seimo nariy klausimus. Norin¢iy kal-
béti dél motyvy nematau.

Prasom balsuoti, ar pritariate pateiktam jstatymo projektui.

Uzsiregistravo 80. Balsavo 80 ir uz — 80 Seimo nariy. Taigi po pateikimo yra pritarta.

M. VAINIUTE. Adi.

PIRMININKE. Ir sitilomi komitetai: pagrindinis — UZsienio reikaly komitetas, papildomas ne-
numatytas, nebent gal Zmogaus teisiy komitetas nori. Néra iniciatyvos? Dékojame. Yra numatyta
svarstyti Siy mety spalio 10 dieng. Sutinkame, taip? Dékoju.

15.10 val.

Zalos, atsiradusios dél valdzios instituciju neteiséty veiksmy, atlyginimo ir atstovavimo
valstybei ir Lietuvos Respublikos Vyriausybei jstatymo Nr. IX-895 5 straipsnio pakeitimo
istatymo projektas Nr. XIIIP-1011, Administraciniy byly teisenos jstatymo Nr. VIII-1029 17, 20
ir 31 straipsniy pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-1012 (pateikimas)

Kitas darbotvarkes klausimas — Zalos, atsiradusios del valdZios institucijy neteiséty veiks-
my, atlyginimo ir atstovavimo valstybei ir Lietuvos Respublikos Vyriausybei jstatymo Nr. IX-895
5 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-1011. Praneséja — teisingumo ministré M. Vai-
niuté. PraSom, ministre.

M. VAINIUTE. Adifi jums. Sie abu jstatymy projektai, kurie kq tiktai buvo paminéti, yra tar-
pusavyje susije, todél juos pateikiame vienu metu. Labai trumpa prieSistoré, kodél reikéty Situos
jstatymus priimti. Dar 2016 m. balandzio 6 d. Ministras Pirmininkas sudaré darbo grupe i$ jvairiy
institucijy atstovy, i§ mokslininky ir buvo keliamas klausimas, kokiais buidais ir priemonémis tu-
réty buti uztikrinama valstybés biudZeto interesy apsauga.

Dar svarbus paminétinas momentas, kad Seimo Audito komitetas, atsizvelgdamas j Valsty-
bés kontrolés pateiktus duomenis, iskélé klausima, kad i§ esmés turéty buti perzitrétas materiali-
nés atsakomybés teisinis reguliavimas, jeigu yra padaryta... valstybés biudzetui tam tikrais tyci-
niais veiksmais. Dabar esamas teisinis reguliavimas yra toks, kad pagal Valstybés tarnybos jsta-
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tyma ir pagal Darbo kodekso atitinkamus straipsnius, jeigu yra valstybés tarnautoju padaryti
tyciniai veiksmai, yra nustatytas reguliavimas, kad jie turi sumokéti i§ savo lésy, kitaip sakant,
regreso tvarka, atgreztine tvarka, sumokéti tam tikra suma, bet ne daugiau kaip devynis vidu-
tinius ju darbo uzmokescius. Taigi atsizvelgiant j tai, kad tokie veiksmai yra padaryti tyciniais
veiksmais, siekiant sulyginti ta situacija, kuri yra reglamentuota Darbo kodekso ir Valstybés tar-
nybos jstatymo, Sitame jstatyme, bitent Zalos, atsiradusios dél valdZios institucijy neteiséty vei-
ksmuy, atlyginimo, yra nustatyta tokia nuostata, kad turety ikiteisminio tyrimo pareigtinas, pro-
kurattiros ar teismo pareigtinas atlyginti atsiradusiq zala, jgyja regreso tvarka tokia teise teismo
tvarka iSieskoti i$ ty asmeny tiek, kiek sumokeéjo zalos atlyginimo.

Taigi atkreipiame démesj, dar kartelj noréc¢iau paminéti, kad ¢ia yra tyciné zala. Priémus Sita
jstatymo projekta, kaip a$ minéjau, bty uztikrintas asmeny lygiateisiSkumo principas ir ¢ia buty
vienoda situacija lyginant valstybés tarnautojus ir kitus pareigtinus, kuriuos ka tik paminéjau.

Kodél yra kei¢iamas Administraciniy byly teisenos jstatymas? Tikslas yra toks, kad tokius
gincus, kurie kyla dél Valstybés tarnybos jstatymo nustatyta tvarka kylancios zalos, nagrinéty ad-
ministraciniai teismai, o tuo atveju, jeigu zala yra padaryta pareigiiny, tai yra ikiteisminio tyri-
mo arba teiséjy, ir toliau nagrinéty bendrosios kompetencijos teismai. Tai tiesiog atribotas teis-
mingumas.

Priémus $ituos jstatymus, aisku, pirmiausia pirmajj, kurj paminéjau, buty sudarytos prielai-
dos efektyvesniam regreso, tai yra atgreztinio reikalavimo teisés, jgyvendinimui vieSajame sekto-
riuje ir uztikrinty jau ir minétq principa — valstybés biudzeto interesy apsauga.

Tikslai yra tikrai, sakytume, labai geri. Dél Teisés departamento, tai pastaby yra Siek tiek pa-
teikta, bet manytume, kad svarstant komitetuose btity galima j tas pastabas atsizvelgti. Tai trum-
pai esmé buity tokia. PrasSytume pritarti jstatymy projektams. Acit.

PIRMININKE. Dékoju, ministre. Gerbiami kolegos, as nepaskelbiau, bet ministré pateikeé ir ly-
dimajj jstatyma — Administraciniy byly teisenos jstatymo 17, 20 ir 31 straipsniu pakeitimo jstaty-
mo projekta Nr. XIIIP-1012. Taigi atsakys i klausimus i$ karto dél abiejy teikiamy jstatymu projekty.

Pirmoji klausia G. Skaiste.

G. SKAISTE (TS-LKDF). Sveiki, gerbiama ministre. Noréjau pasidziaugti, kad yra parengtas
toks jstatymas, nes tikrai reikia didinti materialing atsakomybe visy darbuotojy, kurie priima
sprendimus, susijusius su valstybés turtu, taip pat suvienodinti sglygas valstybés tarnautojy ir ki-
ty pareiginu.

Siuo atveju mano klausimas bity, jisy nuomone, ar devyni vidutiniai darbo uzmokeséiai
yra tinkamas dydis, ar galbait biity protinga §j skaiciy padidinti, nes kartais pagunda gauti tam
tikra suma valstybés tarnyboje yra didesné negu Sitas dydis, kuriuo gali zmogus nukentéti?

Kitas mano klausimas btity apie ligSioline praktika jrodymo, ar is tikryjy lengva jrodyti, kad
valstybés tarnautojas ar kitas pareiginas nusiZzenge tyciniais veiksmais, tai yra tycia padaré zala
valstybei?

M. VAINIUTE. A¢it jums uZz klausima. Dél devyniy as nepaminéjau, kad jeigu veiksmai yra
netyciniai, tai tas reguliavimas ir lieka. Jeigu buity tyciniai veiksmai, tai tokiu atveju buty iSiesko-
ma visa apimtimi. Tai dél ty devyniy man sudétinga vertinti, bet manytume, kad ty devyniy ir
uztekty, bet, aiSku, ¢ia irgi vertinimo dalykas.

Dél jrodinéjimo, aiSku, ¢ia teismo keliu. Gal tokiu atveju, kai bus tas reguliavimas, ko gero,
iSaiSkes ir daugiau, bet tikétina, kad ikiteisminio tyrimo pareigunai ir teiséjai yra tikrai labai atsa-
kingi ir aukstos kvalifikacijos pareiguinai. Tikékime, kad samoningumas gana aukstas ir tokiy vei-
ksmuy nebuty tiek daug.

PIRMININKE. Klausia... Atsiprasau.

M. VAINIUTE. Bet tokiy duomeny neturiu. Atsiprasau as. Adia.

PIRMININKE. Klausia K. Glaveckas.

K. GLAVECKAS (LSF). Labai acit. Atsisakau.

PIRMININKE. Dékojame. Tuomet A. AnuSauskas. Prasom.

A. ANUSAUSKAS (TS-LKDF). Na, su jstatymo projektu tai a$ sveikinu. Manau, senokai toks
turéjo buti, taciau dél praktinio jgyvendinimo. Atkreipiant démes;j i ta dalj, kur kiek valstybé, pa-
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vyzdziui, sumoka kaip kokia nors kompensacija, kaip zalos atlyginima, tiek ir iSieSkoti. Pavyz-
dziui, na, prisimenant labai nesenus jvykius, pries ketverius metus, kiek pamenu, kolegos V. Gai-
liaus buvo byla. Jis ja laiméjo, ten SeSiaZenklis skaic¢ius buvo. Buves Seimo kancleris, jeigu neklys-
tu, irgi laiméjo, 254 tukst. lity buvo. Kaip vis délto praktiskai? Ar jsivaizduojama, kad tie Zmoneés,
kurie priémé, pavyzdziui, Seime, na, galéjo buti ir kolektyvinis Seimo valdybos sprendimas, kaip
buty jgyvendintas tas iSieSkojimas?

M. VAINIUTE. A§ manau, kad mechanizmas ¢ia gal néra ypatingai sudétingas. Kaip sakete,
patirties yra turima, tai tiesiog teismo keliu tai btity atliekama, iSieSkoma. Atsiprasau, gal nelabai
klausima suvokiau, giluminés jo prasmes, ko gero.

PIRMININKE. Buvo klausta, jeigu kolektyvinis sprendimas, keli asmenys tame dalyvauja.
Ministrés atsakymas, kad teismo keliu buity nustatyta, matyt, kiekvieno atsakomybés lygis ir teis-
mas spresty.

M. VAINIUTE. Taip, i§ dalies, ko gero, taip, teismas spresty, ka a$ ir minéjau.

PIRMININKE. Klausia V. Poderys.

V. PODERYS (LVZSF). Dékui, pirmininke. Ministre, a$ taip pat galvoju, kad tikslas geras ir
$ventas, bet ar buvo Vyriausybéje ar jisy ministerijoje svarstoma dél nepageidautiny pasekmiy?
Jeigu dabar tarnautojui ar pareiginui yra grieztinama atsakomybeé, tai jo yra paskata kuo griez-
¢iau laikytis jstatymo arba teisés akto raidés. Ir pasekmé — grieZtinsime atsakomybe, bet grieztés
ir biurokratizmas. Arba i$ praktikos prisimenant, kai kuriose Salyse darbuotojai streikuodavo lau-
zydami veikla jmonés, grieztai laikydamiesi paraidziui kiekvieno reikalavimo. Ar tokiy nepagei-
dautiny pasekmiy negali kartais sukelti? Acit.

M. VAINIUTE. Turiu pasakyti, kad $ito jstatymo viso rengimo proceso a$ nezinau. Kaip mi-
néjau, 2016 metais darbo grupé buvo sudaryta, taigi mes dabar i$ esmés tiktai pateikimo stadijoje,
bet nemanau, kad neigiamas pasekmes kokias nors sukelty. PrieSingai, a§ manau, kad tas parei-
gunas, kuris tyciniais veiksmais, jeigu juos teismas patvirtina, atsako, a§ manau, tiktai pozityviis
dalykai, pozityvias tiktai pasekmes atnesty. Bet, aiSku, teismas vertinty. (Balsai saléje) Tikslas tikrai
yra geras, Cia jau kartg buvo paminéta, kad sulyginty visas pareigtiny grupes — ir valstybés tarnau-
tojus, ir pagal darbo sutartis, ir buity vienoda atsakomybé, nes Siuo metu taip néra. Jj priémus si-
tuacija keistysi. Acit.

PIRMININKE. Dékojam. Klausia A. Butkevicius. PraSom.

A. BUTKEVICIUS (LSDPF). Dékoju, posédzio pirmininke. Gerbiama ministre, a$ irgi norédiau
paklausti, kaip praktiskai bus jgyvendinta. PavyzdZiui, ministras pasiraSo tam tikra dokuments,
teisés akta, ten jsakymas, potvarkis ar nutarimas, daugiausia ministras ar premjeras vadovaujasi
ziurédamas, ar Teisés departamento vadovas, ar kancleris yra pasirases — visi tie atsakingi Zmo-
nés, kurie turi pasirasyti. Gilintis vadovui i detales, ar tikrai... ir tikrinti kity darbuotojy saZzinin-
guma irgi yra labai sudétinga. Jeigu atsitinka toks atvejis, kad i$ ty darbuotojy, kurie irgi yra atsa-
kingi pasirasyti teisés aktus, padaro pazeidimus jstatymuose, bus ministras baudZziamas ar bus
aiSkinamasi, kas yra i$ tikryjy kaltas?

M. VAINIUTE. Dékoju uz klausima. Sitas istatymas, kurj mes pateikiame, neapimty ministry
pareigybés, nes c¢ia kalbame apie ikiteisminio tyrimo pareigiino, prokurattiros ar teismo pareigu-
no, teiséjo tycinius veiksmus. Jus kéléte klausima dél ministro atsakomybes, tai ¢ia buty politiné
atsakomybeé, turbiit kitas atvejis, bet, be abejonés, ministras irgi, sakykim, yra priklausomas nuo
savo... Pagal ta klausima, konkreciai pagal projekta, be abejonés, yra priklausomas nuo ty tar-
nautojy ir bendradarbiy, kurie dirba kartu.

PIRMININKE. Dékoju. Klausia A. Salamakinas. Prasom.

A. SALAMAKINAS (LSDPF). Adiu, gerbiamoji pirmininke. Gerbiamoji ministre, trumpas klau-
simas, ar liks valstybéje kokia nors politiné ar nepolitiné pareigybé, kurios neviesins jstatymas?
Sakysime, prezidentai, Seimo nariai taip pat turés atlyginti zalg ar ne, jeigu jie padarys balsuoda-
mi zala kokiam nors tikio objektui ar kitiems, ir teismas priims sprendima, kad juy sprendimas yra
neteisetas?

M. VAINIUTE. Dékoju uZ klausima. Kaip a$ jau minéjau, Siame projekte, kuris pateikiamas,
yra ikiteisminio tyrimo pareigtinas, prokuratiira, teismo pareigiinas, teiséjas. Kiti jstatymai, ku-
riuos a$ minéjau, tai Valstybés tarnybos jstatymas — paliesty valstybés tarnautojus, ir dar minétas
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jstatymas yra Darbo kodeksas. Vadinasi, asmenys, kurie dirba pagal darbo sutartj. Kalbame apie
Seimo narius, $iuo aptariamu atveju mes apie juos nekalbame.

PIRMININKE. D¢l politiky, kolegos, mus nubaus rinkéjas.

Klausia R. Sarknickas. Prasom.

R. SARKNICKAS (LVZSF). PanaSiai jiis turbiit j visy Seimo nariy atsakote klausimus, turbiit ir
man tas pats galioja dél valstybés tarnautojuy neteiséto darbuotoju atleidimo, kai Seimos maitinto-
jas praranda atlyginima ir tuo metu tada jstaigai reikia susimokéti: ar valstybés tarnautojas, tar-
kim, direktorius ir t. t., turi atlyginti Zalag tam Zmogui, kuris prarado darbg?

M. VAINIUTE. Cia jas klausiate apie valstybés tarnautojus, kurie priima sprendimus?

R. SARKNICKAS (LVZSF). Taip.

M. VAINIUTE. Jeigu ty¢iniai veiksmai, tai ka — apimty. Sitas klausimas — taip pat.

PIRMININKE. Ir uZbaigia klausimus P. Grazulis. Pragom.

P. GRAZULIS (TTF). Mano irgi panaSus klausimas. Ar gyvenime neatsitiks taip, nes uz kole-
gialius sprendimus, kaip suprantu, jstatymas nenumato atsakomybés, nenumatys, tai nebus stei-
giamos valdybos, jvairiis kolegialiis organai, kad direktorius nenukentéty arba atsakingas asmuo?
IS tikryjy net ir blogo darbuotojo, ar neatsitiks taip, kad bijos atleisti — ar tai ministras, ar tai nebu-
tinai ministras, ar, pavyzdziui, savivaldybés administracijos direktorius, nes jis néra garantuotas,
ar jo negrazins teismas j darbg ir nepriteis kompensacijy. Geriau pagalvos: tegul dirba, koks dir-
ba, bent as ramesnis busiu, negu as ji pakeisiu ir, neduok Dieve, jis bus atstatytas j darbg ir jam
priteista nemaza kompensacija. Ar ¢ia nekvepia stagnacija? Nes baime jvarys daugeliui valdinin-
ky nepriimti jokiy sprendimy.

M. VAINIUTE. Dékoju uz klausima. Many¢iau, kad atleidziant bet kokj pareigting ar valsty-
bés tarnautojq yra tam tikri atleidimo pagrindai ir ju laikantis asmuo tiktai gali biiti atleidziamas.
O toliau, aisku, asmuo gali savo ta sprendima skysti teismui, ir teismas nuspres, ar asmuo, ar pa-
reiginas, ar valstybés tarnautojas buvo i$ darbo atleistas teisétai. Toks elementarus paprasciau-
sias mechanizmas.

PIRMININKE. Dékoju, ministre, jis atsakeéte j visus Seimo nariy klausimus.

M. VAINIUTE. Labai adia.

PIRMININKE. O dabar po pateikimo argumentus uz nori igsakyti A. Anusauskas. Prasau.

A. ANUSAUSKAS (TS-LKDF). Gerbiamieji kolegos, i tikryjy jstatymo projektas neapima ¢ia
visy valstybés tarnautojuy, tai lie¢ia specifing dalj, susijusia su teismais, teisésaugos institucijomis,
taciau siekiant vis délto vykdyti tam tikra neteiséty sprendimy priémimo prevencija sitilyciau pri-
tarti po pateikimo jstatymo projektui, nors, be abejoneés, kiekvienas teisininkas sutiks, kad jrodyti
tycia buty labai labai sudétinga, bet vis délto geriau negu nieko.

PIRMININKE. Motyvai pries$. Prasom, Kestuti Glaveckai.

K. GLAVECKAS (LSF). Gerbiamieji kolegos, a§ manau, motyvas geriau negu nieko, tai geriau
negu nieko i$ tikro. Argumentas, vienas i$ ju, galéty buti ta praktika, kuri pas mus yra, pavyz-
dziui, toje pacioje Neringoje, toli pavyzdziy nereikéty ieSkoti. Kazkada savivaldybés ir visos kitos
atitinkamos institucijos daveé leidimus statyti motelius, hotelius ir kitus dalykus, praéjo penkeri
SeSeri metai, ir kitos institucijos, kiti vadai atéjo ir visa tai anuliavo, pasaké, kad neteisétai, ir griau-
na, ir visos tos kompensacijos mokamos i$ savivaldybiy arba valstybés biudzety. Taigi pavyzdys
rodo, kad pas mus yra visiska betvarkeé Sioje sistemoje. Ir tokio jstatymo parengimas ir pateikimas
turéty buti daug gilesnis, efektyvesnis, nes taip pateikti tiktai, kas kaip biity daroma, kaip su pa-
bégéliais, pavyzdZiui, gal Zinoma, kiek jy yra, gal néra, nors Zinant, turint omenyje, kad Lietuva
turi i$ tikryjy ginti lietuvius, kurie sédi tenai kaléjimuose, turi ginti Zmogiskas jy teises, jeigu gali-
ma derétis dél to, kad jie buty grazinami j Lietuva, pasirasyti atitinkamas konvencijas. Mes, lietu-
viai, giname lietuvius, kur jie bebuty. Tai Stai abu klausimai, mano supratimu, néra pakankamai
kvalifikuoti ir parengti, ir a$, taip labai $velniai tariant, susilaikysiu nebalsuodamas uz juos.

PIRMININKE. Dékojame. Motyvai issakyti. Kolegos, apsisprendziame dél pateikty jstatymy
projekty. Balsavimas pradétas. (Balsai saléje)

Balsavo 94 Seimo nariai: uz — 82, susilaiké 12, prie$ néra. Po pateikimo jstatymy projektams
yra pritarta.
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Sitilomas kaip pagrindinis Teisés ir teisétvarkos komitetas. Svarstymo data — Siy mety gruo-
dzio 12 diena. Per Soninj mikrofona... Gruodzio 5 diena. Svarstymo diena — gruodzio 5 diena. Per
Soninj mikrofona nori M. Majauskas. Prasau.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Dékoju, pirmininke. A$ gal tik noréciau atkreipti jstatymuy leidéju
démesj, jog igyvendinimas gali buiti gana sudétingas, todél mechanizma tikrai reikia gerai apgal-
voti. Viena i$ praktiky, kuria galbtt galima pasiremti, yra civilinés atsakomybés draudimas, kuris
yra taikomas privaciam sektoriui, kai vadovai i$ tikryjy buna atsakingi uz sprendimus ir turi as-
menineg atsakomybe, bet jie turi civilinj draudima nuo ty atvejy, kai néra piktybiskai daromas jsta-
tyma pazeidziantis sprendimas. Toks galéty biti vienas i$ jgyvendinimo mechanizmy, tiesiog at-
kreipiu komiteto nariy démesj, kurie tuos dalykus spres. Acia.

15.28 val.
Istatymo ,, Dél Minamatos konvencijos dél gyvsidabrio ratifikavimo” projektas Nr. XIIIP-994
(pateikimas)

PIRMININKE. Dékojame. Kolegos, imsimés popietinés darbotvarkés 2-3 klausimo — jstatymo
,Dél Minamatos konvencijos dél gyvsidabrio ratifikavimo” projekto Nr. XIIIP-994. Praneséjas —
aplinkos apsaugos ministras K. Navickas. Prasom, ministre.

K. NAVICKAS. Laba diena, gerbiamieji Seimo nariai, Seimo narés! Noriu pristatyti jstatyma
,Dél Minamatos konvencijos dél gyvsidabrio ratifikavimo”. Sis jstatymas parengtas siekiant rati-
fikuoti ir jgyvendinti 2013 m. spalio 10 d. priimta Minamatos konvencija dél gyvsidabrio. Euro-
pos Sajunga konvencija pasirasé 2013 m. spalio 10 d. Kumamoto mieste vykusioje diplomatinéje
konferencijoje. Tuo metu Lietuva pirmininkavo ES Tarybai, todél konvencija pasirasé Europos Sa-
junga, pasirasyta Europos Sajungos ir Lietuvos vardu. Konvencijos nuostaty jgyvendinimas jgali-
na imtis butiny priemoniy, reikalingy reguliuoti Zmoniy sveikatai ir aplinkai pavojy kelianciy
gyvsidabrio, jo junginiy ir jy turinciy produkty naudojima, gyvsidabrio patekimo j aplinka mazi-
nimo ne tik Salies lygiu, bet ir koordinuojancius veiksmus visose Salyse. Konvencija reglamentuo-
ja visas gyvsidabrio gyvavimo ciklo stadijas, apimancias gyvsidabrio gamyba, perdirbima, nau-
dojima produktuose ir gamybos procesuose, prekyba, iSmetima j ora, iSleidima j vandenj, Zeme,
atlieky ir gyvsidabriu uZztersty teritorijy tvarkyma.

Noriu pabreézti, kad konvencijos nuostatos yra jau perkeltos j Europos Sajungos teise, tai reg-
lamentuoja Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas, kas i$ esmés yra tiesiogiai taikoma Lietu-
vos teisés aktuose, ir pasekmiy, kurios galéty biti verslui, mes nematome, nes, Aplinkos apsau-
gos agenttiros duomenimis, gyvsidabris ir jo junginiai, nurodyti Minamatos konvencijoje, néra im-
portuojami, gaminami ir eksportuojami Lietuvoje.

Europos Sajunga ir 15 Saliy nariy jau ratifikavo Minamatos konvencija ir deponavimo ratifi-
kavimo rastus, todél sitilome priimti jstatymo projekta svarstyti ir palaikyti Sitq jstatymo projekta.

PIRMININKE. Dékojame. Jusy nori paklausti du Seimo nariai. Pirmasis klausia E. Gentvilas.
Prasom.

E. GENTVILAS (LSF). Gerbiamasis ministre, pasakykite, koks skirtumas bus jusy praktinei
veiklai arba Lietuvos aplinkosauginei veiklai, kai bus ratifikuota konvencija, kuo pagerés situaci-
ja, tarkim, kovojant su elektronikos ir kity galimy gyvsidabrj iSmetanciy j aplinka Saltiniy netei-
séta veikla ir t. t.? Ar praktinéje veikloje tai atsilieps? AS pasisakau uz to jstatymo ratifikavima,
taciau kaip tai atsilieps praktikoje Lietuvos aplinkosaugininkams kovojant?

K. NAVICKAS. Aciu uz klausima. Atsakydamas as noriu pasakyti, kad jau tos nuostatos vei-
kia ir taip, ir vienas i$ praktiniy pavyzdziy, kurj mes visi patyréme, arba bent jau miisy artimieji
patyré, tai gyvsidabriniy termometry, kuriais matuojama Zmogaus temperattira, iSémimas i apy-
vartos. Tai vienas pavyzdys. Kg a$ noriu pasakyti, kad iS esmeés teisinés prielaidos jau veikia, mes
dabar atliktume tokj akta, kuriame jteisintume tos konvencijos ratifikavima, o teisinés pasekmeés
jau veikia per kitus Europos Sajungos reglamentus.

PIRMININKE. Dékoju. Klausia J. Imbrasas. Prasom.

J. IMBRASAS (TTF). Dékui. Gerbiamasis ministre, naudojuosi proga paklausti jusy bendres-
nio pobudzio klausimo. Tarpsesijiniu laikotarpiu teko pabendrauti skirtinguose rajonuose su tiki-
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ninkais, kurie be tikininkavimo dar turi galimybe teikti nuoteky iSvezimo paslaugas kaimo terito-
rijoje i$ gyventojy prie upiy, netoli eZery. Tai man pasaké tokj dalyka, sako, mes i$ esmés Zinome,
kas leidzia j upelj ar ezera savo nuotekas, — turintys jsirenge savo viduje nuoteky sistema, o kas
iSveza. AS pagalvojau, mes turime tiek daug tarnyby, tiek pajégy, kaip sustiprinti, nes as pastebé-
jau, kad kai kuriuose upeliuose ne daugéja zuvy, o mazéja. Galbut priezastis yra ta, kad dalis pi-
lie¢iy miisy valstybéje elgiasi ne visai saziningai Siuo klausimu. Kaip ¢ia sustiprinti kontrole?

K. NAVICKAS. Acit uz klausima. Atsakymas bus mano treciajame jstatymo projekte, as, ti-
kiuosi, atsakysiu per pristatyma. O jeigu bus papildomy klausimy, dar paaiskinsiu, kaip mes ta
padarysime. Atsiprasau, bet jusy klausimas nesusijes su Sita konvencija.

PIRMININKE. Dékoju. Jus atsakéte j visus klausimus. Dél balsavimo motyvy V. Vingriené —
uz. Prasom.

V. VINGRIENE (LVZSF). A$ atsiprasau, buvau uZsirasiusi?..

PIRMININKE. Taip, rodo.

V. VINGRIENE (LVZSF). Tiesiog sitily¢iau pritarti.

PIRMININKE. Dékojame. Kolegos, ar galime bendru sutarimu, ar pageidaujate balsuoti? Bal-
suokite. Prasom, balsavimas jjungtas.

Balsavo 93 Seimo nariai: visi 93 Seimo nariai pritaré teikiamam jstatymo projektui. Sitilomi
komitetai: pagrindinis — UZsienio reikaly komitetas, papildomas — Aplinkos apsaugos komitetas.
Sitloma svarstymo data yra rugséjo 28 diena. Dékoju.

15.36 val.
Sodininkuy bendriju jstatymo Nr. IX-1934 6 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIIIP-985 (pateikimas)

Keliaujame prie kito klausimo — Sodininky bendrijy jstatymo 6 straipsnio pakeitimo jstaty-
mo projektas Nr. XIIIP-985. Ministras tribtinoje. PrasSom pristatyti.

K. NAVICKAS. Antrasis pristatomas jstatymas yra susijes su keliais sodininky bendrijy teri-
torijose. Istatymo projektu sitloma sudaryti teisinj pagrindg mégéjy sody bendrojo naudojimo
Zeméje esantiems keliams, gatvéms valdyti, priZitreéti, taisyti, o savivaldybéms — geriau jgyven-
dinti Keliy jstatymo, Vietos savivaldos jstatymo nuostatas dél mégéjy sody bendrojo naudojimo
Zeméje esanciy keliy jraSymo j vietinés reikSmes keliy sarasa ir tolesnio jy valdymo.
meégeéjy sody teritorijose vis aktualesnis sody bendrijoms palaipsniui virstant gyvenamosiomis te-
ritorijomis. Juy ateities plétros scenarijus ir naudojimo reglamentai nustatomi savivaldybiy bend-
ruosiuose planuose. 2015 m. sausio 1 d. jsigaliojus Lietuvos Respublikos teritorijos administraci-
niy vienety ir jy riby jstatymo pataisoms, pasikeité ir sodininky bendrijos teritorijos samprata.
Sodininky bendrijos teritorija laikoma gyvenamosios vietoveés teritorijos dalimi. Keliai gyvena-
mosiose vietovése, juos jtraukus j Keliy jstatymo 6 straipsnio 4 dalj... nurodytas vietinés reiks-
meés keliy sgrasas tampa gatveémis, o vietinés reikSmeés keliy ir gatviy prieZitra, taisymas, tiesi-
mas ir saugaus eismo organizavimas yra savivaldos funkcija, iS dalies finansuojama i$ Keliy prie-
zitiros ir plétros programos lésy. [statymo projekte atsisakoma nuostatos Vyriausybei tvirtinti
Sodininky bendrijy bendrojo naudojimo Zeméje esanciy vidaus keliy perdavimo programa, ka-
dangi tokios specializuotos programos nepriskiriamos valstybés tvirtinamy strateginiy dokumen-
ty grupei. Be to, tik savivaldos lygmeniu galima racionaliai suderinti gyventojy poreikius ir finan-
sines galimybes.

Sodininky bendrijy bendrojo naudojimo Zemé, reikalinga savivaldybiy funkcijoms atlikti,
gatvéms ir vietiniams keliams eksploatuoti, biity perduota savivaldybiy nuosavybén, taikant Ze-
més jstatymo 15 straipsnio 1 dalies 2 punkta pagal tam tikrus savivaldybiy ir sodininky bendrijy
suderintus prioritetus. Projekty priémimas nesukels neigiamy pasekmiy, susijusiy su teisiniu re-
guliavimu, taciau ypac aktualus lieka papildomo finansavimo savivaldybéms klausimas, nes ir
keliams, gatvéms naudojamy Zemeés sklypy priémimo ir perdavimo procediiry finansavimo po-

eV —
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PIRMININKE. Dékojame. Jisy nori klausti net 11 Seimo nariy. Pirmasis klausia G. Kindurys.
Prasom, kolega.

G. KINDURYS (LVZSF). Aciu. Gerbiamasis ministre, tikrai gerai, kad inicijuojate Sios proble-
mos sprendima. AS noriu paklausti dvieju dalyky: vienas yra susijes su perdavimo procediira,
kitas — dél finansavimo. Kaip jus manote, kaip praktiskai ir teisiskai turéty vykti zemés perdavi-
mo procediira savivaldybei, kas turéty buti iniciatorius ir kas kontroliuoty, kad tas jstatymas bu-
tu igyvendintas, nes perdavimas atrodo Siek tiek problemiskai, kadangi iSbraukiate reikalavima
dél kadastriniy matavimy, taigi lyg ir neaisku, kaip buty galima perduoti Zeme, kai néra sklypy?

Kitas klausimas. Savivaldybéms atsiranda papildoma finansiné nasta, nes padaugéja savi-
valdybei priklausanciy keliy ir gatviy. Jos, kaip raSoma, turés uztikrinti (nesvarbu, kokio plocio
kelias), kad turéty galimybe patekti specialiosios transporto priemonés, ir priezitira kainuoja, ir
sniego valymas, ir remontas, o projekte néra jokiy pavedimy dél lésy numatymo. Kaip jus pla-
nuojate spresti léSy stygiaus problema Siems naujai perduotiems keliams tvarkyti ir prizitréti?

K. NAVICKAS. I8 tikryjy acitt uz klausima. Jeigu leisite, truputj placiau atsakysiu. Nepamirs-
kime, kad i problema yra apskritai jsisenéjusi, paveldéta ir niekaip nebuvo sprendziama. Jvairios
darbo grupés jvairiais variantais bandé ieskoti sprendimo. Tarpinstitucinés darbo grupés spren-
dimas yra tas, kurj a$ jums pristatau, t. y. atiduoti savivaldybéms dél kadastriniy matavimy ir
perdavimo procediry. Buvo sodininky bendrijos pastaba, jei buty galima tiksliau jvardinti, kad
tai dar labiau apsunkinty — matavimai, apmokéjimo sgnaudos ir kas tas sanaudas apmokeés. Tai
mes ta nuostaty iSbraukéme ir sitllome tokius variantus. I3 tikryjy de facto tas gatves valdo sodi-
ninky bendrijos ir tas perdavimas jvykty tarp sodininky bendrijos, kaip juridinio asmens, ir savi-
valdybés. Tiesiog jstatymas apibréZty, arba jstatymas sudaryty prielaidas, kad gatveés, kurios de

Finansavimo klausimas, ir savo pranesime sakiau, iSlieka opus, nes nattiralu, kad pinigy ke-
liams tvarkyti yra nepakankamai, bet ir dabar vienaip ar kitaip yra sprendziama. Apmokeéjimo
klausimas, apmokéjimo savivaldybéms dél gatviy tvarkymo klausimas buty sprendZziamas re-
miantis tais paciais kriterijais kaip ir dabar, t. y. pasikeitus keliy ir gatviy ilgiui, pagal tai keistysi
ir finansavimo sumos.

AS sutinku su jumis, kad gali buti daug argumenty, dél ko to nereikéty daryti, bet mes Sian-
dien nematome Kkitos iSeities, nes palikti taip, kaip yra dabar, pakabintas gatves ir gyventojus de
facto, kur sodininky bendrijos arba sodininky kvartalai tampa miesto kvartalais, tai vis tiek reikia
vieng kartg imtis ir priimti ta sprendima.

Diskutuoti turésime tikrai daug laiko ir jus turésite galimybe iSgirsti tuos argumentus, ku-
riuos mes girdime, ir uz, ir prieS. Bent jau tikrai, ko prasyciau, tai pradéti jstatyma svarstyti, nes
problema yra aktuali ir nereikéty jos atidéti dar toliau.

PIRMININKE. Klausia kolege G. Skaisté. Prasom.

G. SKAISTE (TS-LKDF). Sveiki. Noréjau paklausti. Kai jus kalbate, kad papildomas finansavi-
mas i$ principo nenumatomas, tai ka i$ tikryjy realiai Sis jstatymas turéty pakeisti? Jeigu manote,
kad vis délto ka nors pakeis, ka sunku jsivaizduoti, tai kada bty jmanoma jsivaizduoti tuos po-
ky¢ius, nes tikrai labai daug Zmoniy i$ sody bendrijy klausia dél gatviy ir panasiai?

K. NAVICKAS. Ka keisty i$ esmés? Bent jau buity aisku, kas yra atsakingas, nes dabar gyven-
tojai, kurie gyvena soduose, turi patys kooperuotis ir vienaip ar kitaip spresti ta problema. Dar
kartg pakartoju, tai lastelé, kuri yra miesto ar urbanizuotos teritorijos dalis. Tas teisinis neaisku-
mas arba tos problemos pamirsimas, kad tie keliai neegzistuoja, taip pat néra sprendimas. Toks
bty mano atsakymas.

PIRMININKE. Klausia E. Pupinis. Prasom.

E. PUPINIS (TS-LKDF). Acit. Turbut klausti ir nereikéty, nes Teisés departamentas daug ka
parasé ir paaiskino. IS tikryjy Siek tiek neaiSku, kas ir kaip perdavé arba perduos ta savivaldybes
Zeme. IS esmés ji be kadastriniy matavimy, be nieko, neaiSku, kur ribos ir panasiai. IS tikryjy pats
perdavimo procesas neaiskus, kaip ruoSiamasi perduoti savivaldybei tuos kelius, kuriuos ji ture-
ty eksploatuoti, nes neaisku, kuris kelias yra valstybés, kuris savivaldybés, kuris apskritai sodi-
ninky bendrijos. Jeigu savivaldybé pradés naudoti lésas tvarkyti, tarkime, ne savo keliams, o so-
dininky bendrijos keliams, tai ¢ia ir jstatymiskai niekur netelpa.
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Be to, ir situacija ne visur vienoda. Miestuose — taip. Galbuit kai kur tapo miestais ir ten net
patys sodininky bendrijy miesty kvartalai susitvarké kadastrinius matavimus ir t. t., bet kaimis-
kose teritorijose jie néra miestai, jie yra paprasciausiai sodai. Tai kodél sodus turés prizitureéti, tar-
kime, savivaldybés, kai nenumatytos lésos. Ar su Savivaldybiy asociacija bandyta derinti? IS tik-
ryju Sis klausimas senas ir faktiskai su jais turbtuit niekas nekalbéjo.

K. NAVICKAS. Kaip pasakyti, kurie keliai kam priklauso, tai ir dabar yra aisku. Ne visi keliai
yra ir Siandien apmatuoti ir tas kadastrinis matavimas néra panacéja arba besalygiska salyga, ku-
ri lemty kelio perdavima arba ne. Bent miisy specialistai nemato teisiniy problemy dél to turto —
kelio perdavimo.

Dél keliy kaimiskose vietovése mes irgi diskutavome tikrai nemazai. KaimiSkose vietovése,
jeigu jos yra de facto gyvenamosios, gyventojais turi rapintis savivaldybeé. Tokia yra bendra saranga.

PIRMININKE. Klausia A. Strel¢itinas. Praom.

A. STRELCIUNAS (TS-LKDF). Gerbiamasis ministre, a noréjau paklausti, ar nereikéty komp-
leksiskai pateikti pasitilymo dél kai kuriy jstatymy pataisy, pavyzdZziui, Nekilnojamojo turto ka-
dastro jstatymo, Vietos savivaldos, Zemés istatymo? Jiisy idéja yra gera, kad reikéty tai tvarkyti,
bet nejgyvendinus kity akty... Zinoma, noriu dar pasikartoti dél paties faktoriaus, kad reikéty
numatyti kazkokius pinigus, nes vis tiek negali eksploatuoti keliy, nenustacius riby. Jeigu to ima-
si savivaldybé, tai vis tiek turi baiti kazkoks papildomas finansavimas.

K. NAVICKAS. Papildomas finansavimas velgi greitai griS j Seima. Bus susijes su valstybeés
biudzetu ir mes... ne mes, tiksliau, Susisiekimo ministerija vertino Sita dalyka. Taip, jie néra pa-
tenkinti tuo sprendimu. Atvirai pasakius, ir mes nesame labai patenkinti, bet kaip visi suprantate,
situacija yra pakabinta.

Dél jusy klausimo dél kompleksisko sprendimo. Man teko dalyvauti jvairiose darbo grupése
ir puikiai Zinote, kad nevyksta toks sprendimas nei vienaip, nei kitaip, reikia bent jau nuo ko nors
pradéti, jeigu leisite man taip atsakyti. Bet dél teisybés a$ Siandien dar pasirasiau tarpinstitucinés
darbo grupés jsakyma dél darbo grupés sukiirimo sodininky bendrijy klausimams spresti. Ji turi
perziureéti ir kitus dalykus, nes, nezinau, gal mums pavyks, bet keliai yra vienas i$ ty, nuo ko no-
rime atsispirti. Nuo ko nors konkretaus atsispirti, nes, kaip ir sakau, pakabinta situacija yra nela-
bai gerai.

PIRMININKE. Klausia V. Vingriené. Prasom.

V. VINGRIENE (LVZSF). Dékoju, gerbiama pirmininke. Gerbiamasis ministre, $i problema yra
jsisenéjusi ir labai gerai, kad ji pradéta spresti, pagaliau pajudéjo iS mirties taSko. Bet man kyla
klausimas dél keliy minimalaus ploto reglamentavimo. Tai yra jstatymai sitilo nereglamentuoti
minimalaus ploto projektuojant sody bendrijy kelius. Kaip jis Zinote, dabar sodai tampa gyvena-
mosiomis teritorijomis, ypac aplink didZiuosius miestus. Na, faktiSkai Vilniaus viduryje jsiktru-
sios kaip ir gyvenvietés. Ar nepagalvota apie tai, kaip bus su specialiuoju transportu, tarkime, su
eismu specialiojo transporto, tiek komunalinio, tiek priesgaisrinio transporto judéjimu, greitosios
medicinos pagalbos, a$ jau nekalbu apie prasilenkima? Kokios to pasekmeés ir ar jos i$ tikryjy jver-
tintos, kaip galvojama spresti? Dékoju.

K. NAVICKAS. Acit uz klausima. IS tikryjy jusy klausimas yra aktualus ir mes matome tg
aktualuma. Mes bandéme pereiti ir per infrastruktiiros pertvarka. Tada mes visiSkai stringame ir
strigsime ilgus metus, nes prasideda... Dél mazos nuosavybeés, tankaus sklypy iSskaidymo ir
nuosavybés klausimy realiai ir kokybiskai spresti infrastrukttiros klausima Siandien nematome
galimybeés. Cia yra tas klausimas, kurio mes tikrai neturime atidéti, bet reikia pradéti nuo to, kad
bent keliai tampa savivaldybés, ir tada ieSkoti atspirties tasko, kg su jais daryti. Tai, man atrodo,
vis tiek yra svarbus ir pirmas zingsnis. Tikrai ne galutinis. Kaip jis sakote, tikrai yra daug uzpro-
gramuoty problemy, ypac dél pacios infrastruktaros.

Jus kalbate apie specialyji transporta. Jeigu pradétume kalbéti apie visuomeninj transporta,
dar labiau matytume, kad infrastruktiira neatitinka teisybés délei net ir naujuose rajonuose, kurie
néra sodininky bendrijos. Todél Aplinkos ministerija rengia ir artimiausiu metu pateiks infra-
struktiros jstatyma. Bet, kaip ir sakau, nuo ko nors turime pradéti. Todél as esu ¢ia ir sitilau bent
jau Seimo lygmeniu pradéti diskusija, ka darome, pradédami nuo keliy. O toliau problemy tikrai
turime, bet visy neiSspresime vienu ypu. Tuo esu jsitikines.
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PIRMININKE. Dékojame. Laikas, skirtas klausti, baigési. Kolegos, apsisprendziame dél tei-
kiamo jstatymo projekto. Motyvai. A. Salamakinas — uz.

A. SALAMAKINAS (LSDPF). Adit, gerbiama pirmininke. Gerbiamas ministre, tikrai balsuosiu
uz ir paaiskinsiu kodél. Manau, kad tas sprendimas bus dar vienas Zingsnis, kad mes suprastu-
me, kad tokie kaip sodai valstybéje turi iSnykti. Mes atiduokime tuos kelius kam norime, ar tam,
ar tam, nuo to niekas nepasikeis. Na, niekas Europoje nesupranta, kas yra tie musy sodai. Nuva-
ziuokime j bet kurj Vilniaus sodq ir pamatysite gyvenamajj kvartalg, ten sodo jau néra, ten yra
gyvenamieji kvartalai, didziuliai namai ir visa kita. Niekas nesupranta, kodél mes uz europines
lésas turime vesti kanalizacija i soda, pabréziu — j soda, taisyti sodo kelius, asfaltuoti juos. Turime
priimti sprendima. Jeigu yra kvartalas, t. y. gyvenamasis kvartalas, jvardinkime jj taip, jeigu Zmo-
nés nori kapstytis, sodinti morkas, jvardinkime kaip Zemés uikio paskirties Zeme ir nieko ten ne-
investuokime. Ministre, a$ balsuoju uz, bet, manau, dar per jusy kadencijg ateis | Seima ir sakys:
dedame kryzelj ir pradedame i$ naujo. Aci.

PIRMININKE. Ir motyvai prie$ — E. Pupinis.

E. PUPINIS (TS-LKDF). Aciu. Gerbiami kolegos, galbut ir buty galima sutikti su gerbiamu
A. Salamakinu, jeigu tai bty tik miesto kvartalai. Deja, ne miesto kvartalai, tai i$ tikryjy nemazi
plotai ne tik aplink Vilniy, bet ir rajonuose. Cia papras¢iausias permetimas problemos, kurios
valstybé negali iSspresti. Kaip ir sakiau, kadastriniams matavimams ir kitiems reikalams reikety
daug pinigy. Tai paprasc¢iausiai nusiplaunamos rankos, permetama savivaldybéms — na, ten kaip
nors, kas nors kaip nors. IS tikryjy taip negalima daryti. Projektas netgi su Savivaldybiy asociaci-
ja, kiek Zinau, nederintas, nes niekas apie tai nezino, kalbéjau su kai kuriais merais, tai jie sako,
kad nieko negirdéjo ir, ko gero, neatsitiktinai projektas teikiamas tik dabar. Many¢iau, kad to-
kiam projektui tikrai pritarti negalime, nes pranestume apie tai savivaldybéms, kurios is tikryjy
nezino, ar tai kelias, ar tai ne, ar kam priklauso ta teritorija. Taip elgtis negalima. AS nepritariu ir
sitilau kitiems nepritarti.

PIRMININKE. Motyvai iSsakyti. Kolegos, balsuodami apsisprendziame dél teikiamo jstaty-
mo projekto. Balsavimas pradétas.

Balsavo 94 Seimo nariai: uz — 72, pries — 4, susilaiké 18. Po pateikimo jstatymo projektui yra
pritarta.

Situlomi komitetai: pagrindinis — Aplinkos apsaugos komitetas, papildomi du - Kaimo rei-
kaly komitetas ir Valstybés valdymo ir savivaldybiy komitetas. Svarstymo data — Siy mety spalio
19 diena.

15.53 val.

Aplinkos apsaugos valstybinés kontrolés jstatymo Nr. IX-1005 6, 27, 30, 37, 48 straipsniuy
pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIP-3037(2), Atlieky tvarkymo jstatymo Nr. VIII-787 28 straipsnio
pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIP-3038(2), Imoniy bankroto jstatymo Nr. IX-216 32 straipsnio
pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIP-3039(2), Klimato kaitos valdymo finansiniy instrumenty
istatymo Nr. XI-329 14 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIP-3040(2), Laukinés
gyvunijos jstatymo Nr. VIII-498 5, 8, 9, 20 straipsniu pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIP-3041(2),
Netauriyjy metaly lauzo ir atlieky supirkimo jstatymo Nr. IX-565 3, 4 straipsniy pakeitimo
istatymo projektas Nr. XIIP-3042(2), Saugomy gyviiny, augaly ir grybuy rasiy jstatymo Nr. VIII-499
24 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIP-3043(2), Medzioklés jstatymo Nr. IX-966
4,5,7, 8,10, 12, 13, 14, 15, 16, 19 straipsniuy pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIP-3045(2),
Zmoniy palaiky laidojimo jstatymo Nr. X-1404 30 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIIP-3046(2), Reklamos jstatymo Nr. VIII-1871 12, 19 straipsniu pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIIP-3047(2), Anglies dioksido geologinio saugojimo jstatymo Nr. XI-1550 11 straipsnio
pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-1022, Saugios laivybos jstatymo Nr. VIII-1897 40 straipsnio
pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-1023 (pateikimas)

Imsimes kito kompleksinio klausimo. 2-5a — Aplinkos apsaugos valstybinés kontrolés jstaty-
mo 6, 27, 30, 37, 48 straipsniy pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-3037(2) ir vienuolika lydimy-
ju. Paskelbsiu tik lydimyjy projekty numerius: Nr. XIIP-3038(2), Nr. XIIP-3039(2), Nr. XIIP-3040(2),
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Nr. XIIP-3041(2), Nr. XIIP-3042(2), Nr. XIIP-3043(2), Nr. XIIP-3045(2), Nr. XIIP-3046(2), Nr. XIIP-
3047(2), Nr. XIIIP-1022 ir Nr. XIIIP-1023. Prasom, ministre.

K. NAVICKAS. Paskutinis Siandien pristatomas jstatymy paketas yra susijes su Aplinkos mi-
nisterijos viena i$ svarbiausiy pertvarky artimiausiame etape, t. y. susijes su valstybinés aplinkos
apsaugos kontrolés sistemos kokybisku pertvarkymu. Jums leidus, noriu parodyti dvi skaidres.
Tikrai neuzimsiu daug jusy démesio, bet tai yra svarbu pristatant jstatyma.

Siandien mes turime situacija, atvirai pasakius, keista ir tikrai netoleruoting, kai Aplinkos
ministerija yra ta koordinuojanti institucija — Valstybinés aplinkos apsaugos departamentas, kai
ministro jsakymu yra valdomi regioniniai aplinkos apsaugos departamentai. Tas neleidzia mums
sutelkti analitiniy prevenciniy pajégumuy, neleidzia mums sudaryti ilgalaikiy metinés kontrolés
plany, t. y. tinkamai organizuoti Valstybinés aplinkos apsaugos inspekcijos darbo, kai mes galé-
tume turéti ir maziau patikrinimy, ir tikslingesniy patikrinimy skaiciy, turéti instrumenty, kurie
mums galéty leisti analizuoti tam tikry ydingy nusikaltimy ar nusiZzengimy aplinkos saskaita
problemas.

Aktualis iglieka atlieky judéjimo dalykai. Siandien labai sunku koordinuoti, kadangi juda
tarp rajony, tarp regiony. Turi biiti vienoks ar kitoks instrumentas, kuris apimty bent jau Lietuvos
Respublikos teritorijg vientisai. IS pareigtiny esame gave nusiskundimy dél to, kad jiems reikia
tiek dél turinio pagalbos, tiek kolegy pagalbos tikrinant sudétingas technologines jmones, kurios
turi tam tikrus sudétingus technologinius procesus, tolygiai paskirstant darbo krtaivius, vykdant
geresne ir efektyvesne rotacija, kad nebiity susiejama su tomis paciomis tikrinamomis jmonémis
ir taip buty uztikrinamos korupcijos prevencijos priemonés. Ir, aisku, tas ne paslaptis, kad svarbu
sudaryti prielaidas socialinéms garantijoms ir atlyginimams kilti.

Viena problema, kurig noriu taip pat paminéti, yra didZiuliai netolygumai tikrinant jmones.
Jeigu jus pamatytuméte tame Zemélapyje, tai mes Siandien turime daugiausia tkiniy objekty, ku-
riuos tikrina Aplinkos apsaugos inspekcija, darbuotojai, didziuosiuose miestuose — Vilniuje, Klai-
pédoje ir Kaune. Vélgi turime koncentruoti didesnius pajégumus ten, kur i$ tikryjy kraviai yra
dideli. Siandien kyla kolegy nepasitenkinimas, kad tie kraviai yra netolygis, palyginti su kokiu
nors rajonu, Vilniaus miestu ar Vilniaus rajonu.

Kas i$ esmés keisis, kas sitiloma jstatyme? Yra sitaloma vietoj daugiskaitos ,regioniniai ap-
linkos apsaugos departamentai” jrasyti vienaskaitg ,, Aplinkos apsaugos departamentas”, taip su-
darant prielaidas mums turéti esamais iStekliais, nedidinant, dar kartg sakau, finansavimo ir ne-
didinant etaty skaiciaus, esamais pajégumais jgyvendinti tai, kq mes norime pasiekti, baitent efek-
tyvig aplinkos apsaugos kontrole. Yra paliekamos visos agentiiros, Siandien veikia 53, jskaitant
Juros apsaugos agentiira. Tai tiesiogiai dirbanciy darbuotojy pertvarka, §i konsolidacija i$ tiesy
neturéty paliesti.

Taip pat mes tikimes turéti analitines grupes pagal atlieky temas, vandens kokybés, jskaitant
juros cheminiy medziagy valdyma, ir gyvosios gamtos. Sujungus arba konsolidavus j vieng insti-
tucija, ka mes iSsprestume? ISsprestume, kad bty tikinés veiklos priezitiros ir aplinkos apsaugos
valstybés kontrolés principy suvienodinimas visoje Lietuvos Respublikos teritorijoje neatsizvel-
giant j... Ne taip pasakiau, atsizvelgiant j regioninius skirtumus, taip pat skaidrus, efektyvus ap-
linkos apsaugos valstybés kontrolés planavimas, vieningas veiklos efektyvumo ir rezultaty verti-
nimas, verslo administracinés nastos ir tkinés nastos mazinimas ir darbo krtivio suvienodinimas.
Istatymo arba reformos koncepcija i tiesy buvo pristatyta... Buvo darbo grupé, kuri parenge ta
koncepcija, dirbo ir darbuotojy atstovai. Gairés buvo pristatytos Aplinkos apsaugos komitete, ta-
¢iau tikrai mes esame pasirenge jums pritarus Sita jstatyma svarstyti, a8 ir mano komanda esame
pasirenge eiti ir | komitetus, ir j kiekvieng frakcijg aiSkinti ir pristatyti Sitos pertvarkos ar Sitos
konsolidacijos veiksmus. Acitt uz démesj. Kvieciu palaikyti jstatymo projekta priimant jj svarsty-
ti Seime.

PIRMININKE. Dékojame, ministre. Jasy vélgi nemazas Seimo nariy kiekis nori klausti. Pir-
masis klausia E. Pupinis.

E. PUPINIS (TS-LKDF). Acit. Gerbiamas ministre, ¢ia kazkoks panasus variantas, kaip ir su
miskais buvo. IS tiesy taip, galbtt strukttira ir tvarkoma, taciau kad ir kaip zitiri, taip, vis tiek i$
regiony reikés patraukti nemazai zmoniy, nes bus centralizavimas. Cia galbiit galite pasakyti ki-
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taip, bet is tikryju... Noréciau paklausti, gal ir ¢ia bus pazadétas bent toks panasus modelis, kad
tas departamentas atsidurs ne Vilniuje, o kazkur kokiame kaime? Katiny kaimas jau uzimtas,
kaip ir buvo zadéta, miskams, dabar gal dar koks nors kaimas atsiras. Noréciau ir paklausti, gal
kazkur arc¢iau Utenos?

K. NAVICKAS. Acit uz klausima. Kaip ir minéjau, mes nenumatome Sitomis pertvarkos gai-
rémis kalbéti ir mazinti skai¢iy darbuotojy, dirbanciy rajonuose. Dabar turime 53 agenttiras, 53 ir
iSlaikome, ten darbuotojus irgi iSlaikome. Kaip ir sakiau, pertvarka néra susijusi su... neturi tikslo
darbuotojus atleisti. Taip, konsoliduoti bendrasias funkcijas, bet tikrai ne darbuotojus, ne tuos,
kurie dirba Valstybinéje aplinkos apsaugos inspekcijoje.

Néra tokio pazado, kad Vilniuje ar Katinuose. Tikrai nematome prasmés jy padalinj ar anali-
tinj padalinj kelti j kaimo teritorija todél, kad musy objektai yra mieste. Ten, kur yra pramone,
ten, kur yra daug tkio subjekty. Todél bet kokiu atveju mes kalbame apie miestg. Remiantis ap-
linkos apsaugos valdymo logika, yra argumenty, kad tai buty Vilniuje, arciau prie politinés vado-
vybés, bet tai néra galutinis sprendimas. Neturéty baiti sprendimas lyginant su tuo, kas yra misky
valdymo jmoné, nes ten visai kita specifika.

PIRMININKE. Dékojame. Klausia V. Vingriené. Prasom.

V. VINGRIENE (LVZSF). Gerbiamas ministre, §j karta tikrai labai norédiau jus pasveikinti, kad
pagaliau émétés reformos, kurios tikrai labai reikia. Mano pozitiriu, daug reikalingesné ir turéjo
buti pirmiau negu urédijy reforma, nes atéjusi i$ valstybés tarnybos institucijos maciau cia Sitas
problemas, kurias reikéjo spresti. Jeigu dar pradétumeéte reforma jisy valdomoje ministerijoje, ti-
krai pasveikinciau ir savo idéjomis prisidéciau, kiek jmanydama.

Bet dabar kitas klausimas. Galbtit reikéty pasizitreéti labiau ir kompleksiskiau, ar nevertéty
sujungti ty pavaldziy institucijy, tai yra kontrolés tarnyby — Regioninio aplinkos apsaugos depar-
tamento, Aplinkos apsaugos agentiiros, taip pat Valstybinés misky tarnybos. Taip buty iSvengta
ir funkcijy dubliavimo, taip pat ir administracinés nastos, ir sutaupyta lésy. Be abejo, as buciau
uZ tai, kad ne tiktai Aplinkos ministerijai pavaldZiose institucijose, lygiai taip pat ir Zemés Gikio
ministerijai pavaldziy institucijy aspektu.

Dar vienas bty toks klausimas. Jau vieng karta buvo eita panasiu keliu ir buvo sukurta
Valstybiné aplinkos apsaugos tarnyba, kurios kontrolés tikslai buvo tie patys, bet po kazkiek lai-
ko ji buvo panaikinta. Ar vél mes kazkaip nenueisime panasiu keliu? As noréciau, kad mes tikrai
nebristume j tq pacia upe ir eitume tikrai kompleksiskiau.

K. NAVICKAS. Acit uz klausima. Atsakysiu nuo antro, nes velgi koordinuojanti institucija
buvo nuo pat Nepriklausomybés laiky. IS pradZziy tai buvo Aplinkos apsaugos agentiira, paskui
buvo Valstybiné aplinkos apsaugos inspekcija ir kazkuriuo laikotarpiu tapo taip, kq mes turime
Siandien. AS dar kartg pakartosiu, ka sakiau. Mes sitilome su esamais iStekliais nekurdami papil-
domos institucijos vir$ galvos, bet integraliai susitvarkyti su valdymu. Tai yra jmanoma, tai ir
sitilome.

Dél jiisy antro klausimo, kuris susijes su tuo, ar mes neplanuojame. Planuojame, bet kadangi
tai néra jstatymo apréptis, mes tai padarysime bendraja tvarka. Mes esame numate ir i$ Valstybi-
neés misky tarnybos, ir i§ Geologijos tarnybos, ir i$ keliy saugomy teritorijy tuos darbuotojus, ku-
rie atlieka aplinkos apsaugos inspekcine veiklg, integruoti j Sitg institucija.

PIRMININKE. Klausia R. Morkiinaité-Mikuléniené.

R. MORKUNAITE-MIKULENIENE (TS-LKDF). Ministre, gal vis délto galétuméte patikslinti. Jis
sakote, kad bus iSlaikytas ir etaty skaicius, kaip suprantu, niekas nesikeis, tai yra Zmonés regio-
nuose nebus atleidZiami. Ar teisingai suprantu? Bet taip pat girdZiu ir kalbg apie lyg ir atlyginimy
augimo uZztikrinima, geresniy salygy darbuotojams. Kaip cia tas siesis, nes lyg ir ketinate optimi-
zuoti? Ar i$ tikryjy bus kas nors sutaupoma, ar nesutaupoma, ar ¢ia iS esmés i$ ty paciy resursy,
kaip jus sakote, bus sutverta koordinuojanti institucija? Kaip tada atrodo, neZinau, kiekvieno pa-
dalinio buhalteriniai reikalai ir visi kiti dalykai, kuriuos turbtit buity galima daryti centralizuotai
(a$ taip suprasciau pagal pertvarkos logika), bet i$ jisy pasakojimo ir pristatymo as suprantu,
kad tarsi kaip ir niekas nesikeis. Kaip yra is tikryju?

K. NAVICKAS. Acitu uz klausima. Pirmiausia teisybés délei — bendrosios funkcijos bus kon-
soliduojamos. Kaq mes pasiekéme minimaliai, tai 10 % taupymo dabar pirmajame etape bent jau
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vien bendruyjy funkcijy konsolidavimu. Tolesnis zingsnis, kurio mes negalime Siandien atlikti,
tam nepasirenge, turéty bati i tikryjy susijes su kontrolés uzduociy perdavimu, kontrolés orga-
nizavimu pasitelkiant ir informacines technologijas. Tada jau turétume perzitreti. Tada dar galé-
tume perzitréti valdymo struktaras, bet tai nenumatyta artimiausius dvejus metus.

PIRMININKE. Dékoju. Klausia A. Salamakinas.

A. SALAMAKINAS (LSDPF). A¢iti, gerbiama pirmininke. Gerbiamas ministre, jiis uzsiminéte,
kad ministerijoje veikia inspekcija. Bet a8 noriu truputj pasakyti istorijos, kaip viskas buvo. Kada
Lietuva rengesi stoti j Europos Sajunga, buvo padarytas auditas (ji daré belgai ir olandai, jeigu ti-
ksliai pamenu), ir jie pasitilé tq modelj, kuris dabar veikia, nes ju galva, uzsienio valstybiy eksper-
ty galva, centralizavimas yra pats blogiausias valdymas. Dabar jis norite vél atsukti atgal ir veél
centralizuoti tai, ka uZsienio ekspertai saké — tikrai negeras valdymas. Cia yra istorija. Ne mes ta
modelj sugalvojome, o sugalvojo stojant j Europos Sajunga uZsienio ekspertai.

Mano klausimas paprastas. Kiek dirbs departamente Vilniuje Zmoniy? Kiek jis dabar naujy
etaty jsteigsite, nes jstatyme jiis kalbate, kad steigiamas Aplinkos apsaugos departamentas? Kiek
ten dirbs zmoniy, kiek etaty?

K. NAVICKAS. | pirma replika as tiktai tiek galiu pasakyti, kad nesvarbu, kas rekomendavo.
Matome, kad neveikia, tai kazka turime daryti. Siuo atveju mes patys esame i¥mintingi Zmonés ir,
manau, turime priimti dél tos pacios valstybés sprendimus. Mes papildomy etaty neketiname
steigti. Mes neketiname jsteigti, o kiek turime dabar, visus ir iSlaikome.

PIRMININKE. Klausia K. MaZeika.

K. MAZEIKA (LVZSF). Adiii, gerbiama pirmininke. I§ tiesy noréjau, ministre, jtisy paklausti ir
iSties pasiulyti nekartoti jau ty klaidy, ka kolegos minéjo dél RAAD'y. Kai dabar jus tikrai uZzsi-
émes vazinéjate po urédijas ir aiSkinate Zmonémes, tikrai kartu norétysi, kad uZsuktumeéte ir j de-
partamentus pasikalbéti ir iSgirsti tuos Zmones, nes tikrai jie problemy turi. Manau, ta struktarine
pertvarka — viskas yra gerai Siandien, ka jus planuojate, bet man nerima kelia funkciné pertvarka.
Jeigu zmoniy nedaugéja, viskas islieka, tai galbtit arba a$ nezinau, arba jius mane patikslinsite,
kokios funkcijos bus, kaip jos pasiskirstys, persiskirstys, bus sujungiamos, atskiriamos ar dar ko-
kiu nors budu kas bus su tuo daroma?

K. NAVICKAS. Funkcijos yra bendrosios, kaip ir sakiau, mes jas konsoliduojame, o funkcijos,
kurios susijusios su jmonémis ir patikromis, — Siandien yra strukttiriniai padaliniai, yra Gyvosios
gamtos inspekcija ir yra valstybiniai aplinkos inspektoriai, kurie kontroliuoja labiau jmones arba
tkine veikla vykdancias imones, tai Sitos strukturos islieka.

Kas papildomai atsiranda, dar karta pabréziu, i$ esamuy iStekliy atsiranda tie, mes juos saly-
ginai vadiname kompetencijos centrais, nes ¢ia idéja yra iSkilusi i$ paciy darbuotojy, kurie sako,
mes... Tarkime, tarSos integruotos prevencijos kontrolés leidimo sistema yra tokia sudétinga, kad
universalus inspektorius negali pereiti techniSkai per visus punktus, kiek ten yra surasyta. Tai na-
taralu, turi buti koks nors pagalbos centras arba kolegy pagalba, kur didelés jmonés arba sudé-
tingi technologiniai procesai, jie galéty tikrinti kartu.

Nezinau, ar atsakiau, bet kokiy nors struktariniy dideliy pertvarky nenumatome arba ko
nors i$ esmés atsisakyti, taip buty galima pasakyti, atsisakyti juo labiau nenumatome.

PIRMININKE. Klausia A. Anugauskas.

A. ANUSAUSKAS (TS-LKDF). Gerbiamas ministre, i$ tikryju reforma Sitoje srityje batina. Teko
pries metus bendrauti su vienu regioniniu padaliniu, kuomet buvo nustatyta gyventojy prasymu,
kad vietoje yra didZiulé tarSa i$ katilinés. Nesakau, kad abejingas regioninis departamentas, na,
nepaprastai létai sukosi, as neZinau, ar tokiu atveju dabar tai buity greitesnis procesas. Kita vertus,
kaip jus ir paminéjote pristatymo metu, ten daro vandens, Zemeés, dirvoZemio tyrimus, bet, pa-
vyzdZiui, mums buvo atsakyta, tuo metu kreipiantis, kad nedaro oro tyrimy. AS nezinau, galbut
tiesiog buvo toks atsakymas. Siuo atveju ar bus efektyvesné ir kiek efektyvesné bus $ita veikla?

K. NAVICKAS. Aciu uz klausima. Mes keliame esming uzduotj Sitos reformos — tai pirmiau-
sia tinkama reagavima inspektoriy, kurie gaus tikrinti objekta, kad jie keistysi. Matome tas ydas,
ne paslaptis, stebime, ir i visus Siuos dalykus atsizvelgdami siekiame tokio efektyvumo.

O dél tyrimo tai veélgi viena tokia yda, kuria as paveldéjau — misy institucijos nelabai ben-
dradarbiauja tarpusavyje. Mes ne Situo jstatymu, bet apskritai valdymu, kas susije, tarkime, oro
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kokybés méginiy paémimas, taip pat norime integruoti j kai kurias patikras, ypac ten, kur yra
sudétingi technologiniai procesai, ir kitas savo pavaldZias institucijas atlikti savo darba.

PIRMININKE. Dékojame. Kolegos, laikas klausti baigesi. (Balsai saléje) Bet kadangi yra vienuo-
lika lydimuyjy jstatymy projekty, kolegos, tada leisiu visiems paklausti. Toliau klausia P. Saudargas.

P. SAUDARGAS (TS-LKDF). Labai aciti, gerbiama pirmininke, nes baitume toliau prie kiekvie-
no lydimojo rasesi, tai ilgai sédétume.

Gerbiamas ministre, i$ to, ka jus pristatéte, na, tai man toks vaizdas susidaro, kad jeigu jsi-
vaizduosime ta visg sistemgq ir kebekne, kuria turéty priziaréti valstybiné aplinkos apsaugos ko-
kia nors jstaiga, dar nezinome, kokia, kaip dziunglés, tai Siandien yra tokie astuoni smaugliai —
RAAD'ai, kurie yra atsakingi uz tam tikras dZziungliy teritorijas. O centre jis turite keleta tokiy
meduizy, kurios nelabai aisku, ka veikia, ir net Valstybés kontrolé nustaté, kad viena mediiza tur-
but nereikalinga, reikia jg uzdaryti. Jius dabar, man atrodo, norite nukapoti smaugliams galvas ir
uodegas prijungti prie tos neveikiancios mediizos, ir galvojate, kad gausite kokj nors efektyvy as-
tuonkoji. Bet i$ viso to, ka jus pasakéte, man neaisku, ar etaty padaugés, ar sumazeés. Aiskus vie-
nintelis dalykas, kad visas smegenis, sprendimy priémima, atsakomybe jis iStraukiate i$ regiony
ir vél turésite &a, uz lango, mitingus. Zmonés, i$vaziuojantys i$ Lietuvos, eilinj karta sakys: na,
jeigu muisy nereikia, tai mes iSvaziuojame.

Tai man susidaro toks vaizdas. Paneikite mano nuogastavimus, kad jus dar kartg nenorite
Sia reforma atimti i$ regiony bet kokia galimybe spresti, dirbti. Nes jus sakéte, netgi rotuosite, kei-
site pareigtinus, bet ar nereikia vietose jsigilinti, ar nereikia pazinoti tos sistemos, su kuo tu ten
turi reikalg? Man atrodo, kad jus silpninate regiona.

PIRMININKE. Kolega, klausti — minuté!

K. NAVICKAS. Acit uz klausima, labiau interpretacija, su kuria a$ nesutinku. Neatsimenu
epitety, kuriuos jvardinote, bet jeigu kalbate apie Valstybine aplinkos apsaugos tarnyba, tai jinai
likviduojama, nuo sausio 1 dienos jinai nustoja apskritai egzistuoti. Tai atsakymas i tai.

Papildomy etaty mes nenumatome, ta as sakiau. Tvarkysimeés ir tvarkomeés su esamais eta-
tais. Neketiname istraukti i$ regiony, nezinau, kodél jis taip interpretuojate, nes fizinis buvimas
nereiskia, kad negali sutelkti intelektualiniy pajégumy bendram darbui. Mes matome pareigi-
nus, kurie turi labai daug patirties regionuose, ir dél to mes juos vadindami tais kompetencijos
centrais labiau turime mintyje virtualy centra negu fizinj centra, kuris sédi viename ar kitame
mieste. Néra tokio tikslo apskritai iStraukti i§ regiony j kazkokj viena centrg ir néra jokio tikslo
turéti supergalinga centrinj aparata, kuris eity ir reguliuoty. IS esmés pareigiinai, kurie dirba vie-
tose, kaip ir dabar yra, jie turi iSlikti universalts, vadinasi, turi turéti gebéjimy patikrinti ir jmone,
ir gyvosios gamtos nusiZengimus. Bet yra tokiy procesy, dél kuriy reikia analitinés pagalbos, tar-
kime, vandenvalos jmoneés, atlieky tvarkymas, kur mes akivaizdziai matome, kad be koordinavi-
mo neidspresime savo uzduodiy. Cia yra tokia uzduotis, kuria mes siekiame jgyvendinti $ita per-
tvarka, o ne fizinis sujungimas. Tai tikrai nieko neiSspres.

PIRMININKE. Klausia A. Palionis.

A. PALIONIS (LSDPF). Acit, posédzio pirmininke. Gerbiamas ministre, jus jau antra karta
graziai iSsisukate nuo tiesioginio klausimo, kiek is regiony etaty bus atvesta i Vilniy? Ar jus galite
dabar stovédamas tribiinoje pasakyti, kad regioniniuose RAAD'uose nesumazés né vieno etato?
Tada palaikysim.

K. NAVICKAS. To negaliu pasakyti. Bendrosios funkcijos yra ir bus konsoliduojamos, bet
procentais tai yra ne daugiau nei 10 %, ka as ir sakiau i$ pradziy, i$ tikryjy maZiau. Ir nebutinai
Vilniuje, as apie Vilniy nesakiau.

PIRMININKE. Dékojame. Klausia J. Razma.

J. RAZMA (TS-LKDF). Gerbiamas ministre, jus delegavo Valstieciy ir zaliyjy sajunga, kurios
atstovai kaip tik daugiausia iSrinkti regionuose, o jis jau ne pirma kartq teikiate tokius ryskius
antiregioninés krypties projektus, centralizacijos projektus. Jeigu jums atrodo per daug ty regio-
niniy departamenty, juk néra kaip urédijy atveju, kad jus butuméte suvarzytas dél juy skaiciaus.
Jus galite ta skaiciy be jokio Seimo jsikiSimo sumazinti kad ir iki trijy, pakeisti visus vadovus, jei-
gu jusy netenkina. Bet kodél tik centralizacijoje matote tg visa laime? Ar galvojote apie verslinin-
kus, kuriems reikés derinimy, tam tikry leidimy? Ne viska galés padaryti tie pareigtinai vietose.
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Vienas juridinis asmuo pagal jstatymus kai ka galés tiktai Vilniuje padaryti, ir visi ¢ia turés dabar
vazinéti. Tai yra daug tokiy teikimo niuansy. Kaip jus galite paaiskinti, kodél einama tokiu keliu
— tiktai centralizacijos?

K. NAVICKAS. Mes, matyt, nesusiSnekam. Acitt uz klausima pirmiausia, bet mes, matyt,
nesusisnekam. A§ dar karta kartoju ir dar karta kartoju: 53 agenturos, kurios Siandien veikia, vi-
sos iSlieka. Kas jungiama? Jungiamos bendrosios funkcijos. Ir kas turi jungtis, ir kas yra svarbu,
tai mes turime sutelkti analitinius pajégumus, nes tokius procesus kaip atlieky tvarkymas, atlieky
pazymos, cheminiy medziagy valdymas, kur reikia specifinés kompetencijos, mes turime tureéti
vienoje struktiiroje ir negalvoti, kaip vidiniais sandoriais ar kokios nors pagalbos jsakymais ta ga-
létume koordinuoti. Tai neveikia. Valdymo logikai priestarauja, dél to yra toks sitilymas. Siiily-
mas yra, mano supratimu, geresnis nesteigiant institucijos vir$, kuri viskam vadovauty, bet ba-
tent tvarkantis su esamais darbuotojais, kas i$ esmés kyla i$ paciy darbuotojy iniciatyvos, ka as
pristaciau.

PIRMININKE. Dékojame. Klausia V. Kamblevicius.

V. KAMBLEVICIUS (TTF). Aditi pirmininkei. [ mano klausima jau atsakeé, todél a§ perduodu
draugui R. Zemaitai¢iui.

PIRMININKE. Dékoju. Perduosiu a$, gerbiamasis Vytautai. Eilés tvarka, prasom Remigijau.

R. ZEMAITAITIS (TTF). Aiti, gerbiamieji draugai, posédzio pirmininke. Gerbiamasis minist-
re, a5 manau, kad susiSnekame, bet gal néra pakankamai atvira ar nuoSirdi pati ministerija. AS
gal sakyciau, tas pasitlymas ¢ia yra daugiau reforma dél reformos, nes kazkada miisy deleguoti
abu ministrai bandé ta dalyka daryti, bandé Svelniau gal i$ tikryjy daryti, nei yra teikiama jusy
projekte. Mano buty gal du tokie klausimai.

Ar bendravote ir tarétés su agentury darbuotojais? Ar kalbéjotés su verslu ir su tkininkais,
kurie nukentés, nes a3 galiu pasakyti i$ savo patirties, i$ tikininkavimo, kai panaikinote tam tikras
funkcijas, $iandien leidima gaudavai Klaipédos RAAD'e, kadangi i§ Silutés, dabar kazkodél tai
sprendzia Vilnius arba lauki, kol Vilnius duos ta parasa. Kartais net turi vaziuoti, a$ tai galiu nu-
vaziuoti, bet kitas Zmogus gal nelabai galéty nuvaziuoti. Ir kiek, jasy manymu, bus atleisty Zmo-
niy po Sito reorganizavimo? (Balsai saléje) Bus, tikrai bus.

K. NAVICKAS. | pirmus du klausimus yra taip, tarémés. Ir profesinés sgjungos atstovai daly-
vavo darbo grupéje, taip pat ir dirbantys Zmonés dalyvavo darbo grupéje ir, kaip sakiau, kai ku-
rie pasitlymai yra i$ apacios, ne i$ virSaus, ir tai man suteikia dar karta pasitikéjima teikiant, kad
Sita reforma yra stabili, ta, kq mes sitlome (...) pertvarka.

Dél juasy antro klausimo, kur jus sakote, kad a$ jtariu, kad tai nesusije su Siuo klausimu tie-
siogiai, nes funkcijos buvo atskirtos. Anksciau buvo galima leidima iSduoti ir kontroliuoti, kaip
jis vykdomas, tai paciai institucijai, tai Sitos funkcijos yra atskirtos, bet jos atskirtos dél to, kad vi-
sai kitos institucijos daro. Jums leidimus iSduoda Aplinkos apsaugos agenttira, kuri neturi padali-
niy regionuose. Taip, vélgi tomis paciomis informacinémis technologijomis sprendziame, kad ne-
reikéty vazinéti, ir tikrai ieSkome sprendimuy, ne tik ieskome, bet jau turime sprendimus, tik ju
siandien nerealizave, kad bet kokie leidimai... Pirmiausia, kad iSduodant leidimus buty elimi-
nuotas tiesioginis kontaktas su iSduodanciu pareigtinu, t. y. ta daryti maksimaliai elektroniskai ir
anonimiskai. Ta uzduotis yra iSkelta ir mes to siekiame.

Dél atleidziamy darbuotojy as jau atsakiau.

PIRMININKE. Dékojame, ministre. Dél balsavimo motyvy ar bus kalbanciy? (Balsai saléje) Dar
yra, dar ne visi paklausé. ]. Sabatauskas ir A. Strel¢itinas nori klausti, atsipraSome, ministre. Pra-
Sau, Juliau.

J. SABATAUSKAS (LSDPF). A¢iui, gerbiamoji pirmininke. Gerbiamasis ministre, i tiesy, kiek
as matau... Jau ministro nebéra?

PIRMININKE. Yra, yra.

J. SABATAUSKAS (LSDPF). Gerbiamasis ministre, mano klausimas bus panasus j kity kole-
gy, nes jau ne pirma jisy siiloma reforma eina j centralizavima. Siaip tai ne tik Europos Sajungos
rekomendacijos, bet ir apskritai tam, kad regionuose netriikty intelektualinio potencialo, kad bii-
ty darbo viety, reikéty atvirksciai daryti: regionuose steigti jvairias funkcijas atliekancias jstai-
gas, nes biutent tenai po to, kai nebelieka Zmonéms ka dirbti, jie iSvaziuoja, ir toks projektas... Jus
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sakote: nieko nebus sumazinta, aiSkinamajame raste pas jus parasyta: 66 pareigybiy bus atsisaky-
ta, 900 tukst. eury bus sutaupyta, kitaip sakant, atiduota j Vilniy. Taip pat optimizavus materiali-
niy iStekliy naudojima — dar 140 tukst., iS esmés dabar dél kiekvieno varztelio ar, atsiprasau, klo-
zeto popieriaus, klozeto dangcio reikés vaziuoti j Vilniy, ir faktiskai, na, a$ abejoju, ar bus sutau-
pytos tos 1ésos, kai vazinéjimo kastai bus didesni nei dabar. Dabar Zzmonés gali tiesiogiai dirbti ta
darba. Tai klausimas toks, kur Vyriausybés regioninés politikos skatinimo jstatymy projektai? Si-
tas projektas, mano manymu, yra pries regiony politika.

K. NAVICKAS. Tai jusy interpretacijos. AS dar karta turiu pakartoti, kad intelektualiniy paje-
gumy i$ regiony mes net neketiname istraukti, o biitent juos ten ir konsoliduoti, ne konsoliduoti,
o sutelkti. Dél vazinéjimo j Vilniy, na, nepykite, gyvename XXI amziuje ir daugelio dalyky pirki-
mai vykdomi elektroninémis priemonémis. Niekas nevazinéja Siandien atsivezti popieriaus i$ Vil-
niaus, nes ta sistema jau taip nebeveikia. AS nezinau, truputj irgi reikia turéti realybés, kad valdy-
mas vyksta XXI amziuje.

O dél sutelkimo j Vilniy, tai a$ nepritariu, negali buiti tokio pasakymo, kad viskas telkiama
papildomai Vilniuje, nes mes nenumate taip. Yra numatyta iSsaugoti daug ka regionuose, to ir
siekiame. Aisku, kad kazkokiy funkcijy reikés atsisakyti, bet tai nattiralu. Valstybés jmonés neis-
gelbés, darbo vietos valstybinése jmonése neiSgelbés regiono, jos negelbés regiony plétros, o vals-
tybés isteklius arba valstybés asignavimus, kurie yra suteikti man, kaip ministrui, a$ taip pat tu-
riu atsakingai valdyti, toks buity mano atsakymas.

PIRMININKE. Dékojame, ministre. Motyvai uz ir pries. Pirmasis kalba uz K. Mazeika.

K. MAZEIKA (LVZSF). A¢iti, pirmininke. I$ tiesy ty klausimy tikrai daug ir i§ visy Seimo nariy
tikrai nemazai kritikos girdime, taciau tas zingsnis tikrai, manau, reikalingas, nes tikrai yra pa-
vyzdziy, ypac tose maZose regioninése agentiirose: inspektoriai susidraugave, susigyvene su sa-
vo tikrinamy objekty vadovais ir ty, kuriuos turéty bausti, daznai neisaiskina ir nenubaudzia pa-
zeidéju. Tikrai manau, kad $iuo atveju pokyciai buitini. Aisku, tik nerima kelia tie 66 etatai, kurie
numatyta, kad bus panaikinti, manau, mes komitete tikrai svarstysime ir sitilysime, kad galbut
tuos etatus reikéty papildyti ir pervesti, pavyzdZiui, prie gyvosios gamtos inspektoriy, nes tikrai
ten kravis didelis, ir kity jvairiy pasitlymy, bet bendryjy funkcijy sujungimas, manau, visi su-
prantame, kad yra reikalingas ir butinas siuo atveju, nes tikrai iSleidziama per daug pinigy, musu
visy pinigy butent toms bendrosioms funkcijoms uztikrinti, kurias bty galima uztikrinti ir atlik-
ti centralizuotai. Kolegos, i$ tiesy Siame etape kvieciu pritarti ir paleisti, taip sakant, eiti §j jstaty-
my projekty paketa. Acia.

PIRMININKE. Dékojame. Motyvai pries — E. Gentvilas. Prasom.

E. GENTVILAS (LSF). Gal labiau motyvai, dél ko as susilaiky¢iau Sioje fazéje. Kalbu savo var-
du, ne frakcijos vardu. Ministras K. Treciokas buvo jkiires tokia Valstybine aplinkos apsaugos
tarnyba, na, ten juokingai atrodé, taciau dar Sito ministro viceministras M. Gudas pries$ tris méne-
sius Cia, Seime, bandé jtikinéti mus, kad reikia tq agentiirg jteisinti. Apsijuoké viceministras, taip
sakant, sukompromitavo ministrg ir ministerija. Dabar paéjus keliems ménesiams bandoma jro-
dyti, kad ne, ne, ten buvo klaida, mes dabar pakeitéme mastyma, Stai parengéme optimalig refor-
ma. Turbut jinai reikalinga, bet ar ji yra optimali? AS ¢ia matau totaly centralizavima, ne Siaip su-
stambinima, tai galéty buti vienas i$ keliy agenttiry tinklo sustambinimas, koks nors optimizavi-
mas sutaupant bendrosioms funkcijoms, dabar as matau totaly centralizavima. Vadybos teorijoje
yra toks terminas — vamzdinis vadovavimas, kai laiko kapitonas, stovédamas virsuje, senais lai-
kais per vamzdj pasakydavo visiems mechanikams, ka dabar reikia daryti. Jokio gyvo kontakto
nebuvo, tik per vamzdj nuleidZiama j triumus komanda, ir visi vykdo, nes nevykdyti negalima.
Man atrodo, kad ¢ia irgi einama jau iSbandytu totalaus centralizavimo keliu, pasikeliant vamzdi-
nio menedzmento principus.

Mano manymu, stambinimas galbiit reikalingas. Negirdéjau, gal tikrai neiSgirdau atsakymo
i Teisés departamento klausima, ar bus kuriama nauja biudZetiné viena jstaiga, ar bus reorgani-
zacija jungimo badu. Sitoje fazéje a3 susilaikau, nesu kategoriskas, bet mes turime matyti ir tuos
nuogastavimus, ir tuos klaustukus, kurie yra iskile.

PIRMININKE. Dékoju. Kolegos, kadangi daug lydimujy jstatymy projekty, tai dar po viena
uz ir pries. Prasom, K. Masiulis.



63 Vakarinis posédis Nr. 94

K. MASIULIS (TS-LKDF). Stai, pritariantis ir palaikantis zZodis i§ opozicijos. Man patinka Zmo-
nés ir projektai, kurie bent kazkiek stumia valstybe j priekj, o ne atgal. Nepavadinciau cia didele
reforma ir néra ¢ia jokios didelés reformos, bet yra pagerinimas, yra pagerinimy tuo, kad ten, kur
yra daug zmoniy, dirbanciy be reikalo vieng funkcija, galima padaryti taip, kad juy dirbty maziau.
Ar tai blogai? Tai yra gerai. Dabar ¢ia kazkas labai iSgyvena, kad 66 Zzmonés atsipalaiduos, bet jei-
gu jie vienas kita dubliuoja? Mielieji, vadinasi, iSlaikykime etatus, kaip jus sakote, kad jie vienas
kita dubliuoty. Man atrodo, jeigu galime, Siuo atveju, kur jy funkcijos dubliuojamos, taupyti, tai
taupykime. O pinigai juk neiSgaruoja, jie lieka valstybés kisenéje, Sitos ministerijos kiSenéje. Jie
bus panaudoti jdarbinant Zmones ten, kur ir reikia, kur truksta, kazkas nepadaroma. (Balsai saléje)
AS nesuprantu argumenty gynéjy, kurie gina kazkokius darbuotojus. Jiis ginate neefektyvuma,
iSlaidavima, tai bent maziukas zingsnis j priek] ir tai j priekj.

PIRMININKE. Motyvai prie$ — P. Saudargas.

P. SAUDARGAS (TS-LKDF). I8 tiesy problemas reikia spresti, mano supratimu, toje vietoje,
kur jos susidaro. Siandien problemos susidaré centre. Mes kalbame apie koordinavimo nebuvima
arba koordinavimo tarp RAAD'y trukuma, tai ir spreskime koordinavimo problemas centre. Vals-
tybinis auditas yra pasakes, kad neaisku, ka veikia Valstybiné aplinkos apsaugos tarnyba, kai mes
tai jau klausinéjome turbiit nuo ministro V. Mazuronio, K. Treciokas taip pat mums nesugebéjo
jrodyti, kam reikalinga Valstybiné aplinkos apsaugos tarnyba. Ir taip ji bus naikinama, ir taip jos
nelieka. Vadinasi, ta problema, neaisku, kg darancia medtiza, mes ir taip nuo kity mety panaikin-
sime. Jus stiprinkite departamentg ministerijoje, kuris koordinuoty RAAD"y veiksmus ir tada uz-
tikrinty, ypac ty tyrimy, kurie perzengia vieno regiono ar vieno rajono ribas... Suprantama, kad ty
tyrimy gali bati, gali bati ir nacionalinio masto korupcijos voratinklis ar net ir tarptautinio masto.
Reikalingas centro jsikiSimas, Sitie dalykai suprantami. Taciau dirbti ir gaudyti tuos pazeidéjus
reikés Zmonéms vietose.

AS nelabai suprantu kolegy i$ opozicijos, kurie sako, kad Zmonés vieni kitus dubliuoja. Ar
tas, kuris dirba Ukmergéje, dubliuoja ta, kuris dirba Klaipédoje ar kur dirba Utenoje? Kaip tik tie,
kurie sédés Vilniuje, jie tikriausiai dubliuos vienas kito funkcijas, bet tie Zmonés, kurie dirba vie-
tose, kurie realiai ir gaudo pazeidéjus, ir tiria tas bylas, jie yra regionuose. Nepykite, mielieji, kad
Sitas zodis Siandien skamba vél ir vél, bet tai yra dar vienas projektas, kai jus visa energija ir visa
gyvybe vél isc¢iulpiate iS regiono ir statote j Vilniy. Sékmés mitinguose atsiSaudant.

PIRMININKE. Dékojame. Kolegos, gal uztenka motyvy uz ir pries. Balsuojame. Prasom apsi-
spresti. Balsavimas pradétas.

Balsavo 101 Seimo narys: uz — 63, pries — 6, susilaiké 32 Seimo nariai. Po pateikimo jstaty-
my projektams yra pritarta. Kaip pagrindinis komitetas sitillomas Aplinkos apsaugos komitetas.
Papildomo nenumatoma. Yra pasitilymy? Per Soninj mikrofona. PraSom. Gerbiamasis Petras...

P. CIMBARAS (LSDPF). Cimbaras.

PIRMININKE. Cimbaras.

P. CIMBARAS (LSDPF). Adit. Gerbiamoji posédzio pirmininke, kaimo reikaly vardu prasau
papildomu komitetu skirti Kaimo reikaly komiteta.

PIRMININKE. Per kita Soninj — Valstybés valdymo ir savivaldybiy komiteto pirmininkas.

P. URBSYS (LVZSF). Kadangi tai susije su struktiiriniais pakeitimais viesojo administravimo
sektoriuje, tai sitilau Valstybés valdymo ir savivaldybiy komitetq jtraukti kaip papildoma.

PIRMININKE. Kolegos, ar galime bendru sutarimu pritarti, kad papildomi bus du komite-
tai: Kaimo reikaly komitetas ir Valstybés valdymo ir savivaldybiy komitetas? Pritariame. Dékoju.
Svarstymo data — spalio 19 diena.

16.36 val.

Seimo nutarimo ,Dél Lietuvos Respublikos Seimo 2016 m. lapkricio 29 d. nutarimo
Nr. XIII-59 ,Dél Lietuvos Respublikos Seimo komitety nariu pavaduotoju patvirtinimo”
pakeitimo” projektas Nr. XIIIP-1094 (pateikimas, svarstymas ir priémimas)

Kadangi yra Seimo Pirmininko pirmoji pavaduotoja, Siandien mums butinai reikéty padary-
ti pateikima, svarstyma ir priémima i$ rezerviniy klausimy rato. Seimo nutarimo ,, Dél Lietuvos
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Respublikos Seimo 2016 m. lapkricio 29 d. nutarimo , Dél Lietuvos Respublikos Seimo komitety
nariy pavaduotojy patvirtinimo” pakeitimo” projektas Nr. XIIIP-1094. Prasom, gerbiamoji vice-
pirmininke.

R. BASKIENE (LVZSF). Mielieji kolegos, visada vyksta tam tikri pasikeitimai ir §iuo atveju no-
riu pradyti pavaduojanciy komitety nariy pakeitimus iSgirsti ir jiems pritarti. J. Imbraso pavaduo-
jantis asmuo vietoj K. Puko biity K. Bartkevicius Aplinkos apsaugos komitete. Toks frakcijos sitily-
mas. Europos reikaly komitete V. Cmilytés-Nielsen pavaduojanti biity D. Sakaliené vietoj G. Ste-
ponaviciaus, nes frakcijy pasikeitimas. Nacionalinio saugumo ir gynybos komitete V. Aleknos
pavaduotojas G. Vaicekauskas ir E. Gentvilas. Toliau, Sveikatos reikaly komitete A. Kirkucio —
A. Nekrosius vietoj D. Sakalienés, J. Liesio — D. Sakaliené vietoj G. Steponaviciaus. Teisés ir teisét-
varkos komitetas — V. Gailiaus pavaduojantis asmuo biity Seimo narys J. Varkalys vietoj G. Stepo-
naviciaus. I$ UzZsienio reikaly komiteto pavaduojantis igbraukiamas, nes komitete nebéra D. Saka-
lienés, todel iSbraukiamas ir A. Kirkutis, kadangi pasikeité komitety sudétis. Valstybés valdymo
ir savivaldybiy komitete K. Piikq pavaduojanti Seimo naré A. Maldeikiené vietoj J. Imbraso. Ir
paskutinis Zmogaus teisiy komitetas — V. Simuliko pavaduojantis asmuo — A. Baura vietoj D. Sa-
kalienés. Prasyciau pritarti tokiems pakeitimams pavaduojanciy Seimo nariy.

PIRMININKE. Dékojame, gerbiamoji vicepirmininke. Kolegos, kaip paprastai $iuos klausimus
mes sprendziame ypatingos skubos tvarka. Sutinkame bendru sutarimu po pateikimo? Dékoju.

Per svarstyma kalbéti néra norinciy? Galime pradéti priémimo procediira? PraSom balsuoti.
Pastraipsniui. 1 straipsnis. Pritariame. 2 straipsnis. Pritariame. 3 straipsnis. Pritariame. 4 straips-
nis. Pritariame. 5 straipsnis. Pritariame. 6 straipsnis. Pritariame. 7 straipsnis. Pritariame. 8 straips-
nis. Pritariame.

Dél motyvy néra norinciy kalbéti. Priémimo stadija. PraSom balsuoti.

Sio nutarimo priémimas

Balsavo 92 Seimo nariai: uz — 90, pries néra, susilaiké 2 Seimo nariai. Nutarimas (projektas
Nr. XIIIP-1094) priimtas. (Gongas) Per Soninj mikrofona pageidauja komiteto pirmininkas V. Ba-
kas. PraSom.

V. BAKAS (LVZSF). Mano balsg jskaiciuokite uz.

PIRMININKE. Tai bus 91. Dékojame.

16.40 val.
Aplinkos apsaugos jstatymo Nr. I-2223 pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-4 (pateikimas)

Grjztame prie pagrindinés darbotvarkeés. Imsimés 2-6 klausimo — Aplinkos apsaugos jstaty-
mo Nr. [-2223 pakeitimo jstatymo projekto Nr. XIIIP-4. Teikéjas — V. Gailius. Prasom j tribiina.

V. GAILIUS (LSF). Adit, gerbiama posédzio pirmininke. Gerbiamieji kolegos, teikiu Lietuvos
Respublikos aplinkos apsaugos jstatymo Nr. I-2223 pakeitimo jstatymo projekta. Noréciau pazy-
méti, kad jgyvendinant 2006 m. birZelio 14 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamenta dél at-
lieky veZimo yra parengtos Europos Komisijos gairés, kuriomis naudosis visy valstybiy nariy
tarpvalstybiniy pervezimy kompetentingos institucijos, vadinamos susirasinétojais arba kores-
pondentais. Siose gairése rekomenduojama nustatyti nuo 1 takst. iki 100 takst. eury dydzio ad-
ministracines baudas uZz reglamente nustatyty reikalavimy dél atlieky veZimo nevykdyma.

Ar i$ tikryjy neefektyvi misy sankcijy sistema? Praéjusios kadencijos Antikorupcijos komisi-
joje, ne karta ir Sioje, susiduréme su Sia sritimi ir su Seséliu, su korupcija Sioje srityje. Jei Siandien
gatvéje buty 1995 metai, tai turbtit mes girdétume ir apie kitokius konflikty Sioje srityje sprendi-
mo buidus. Bet Siandien mes turime stipresne teisésauga ir konfliktai nepersikelia j gatves turbut
vien dél jos, nes bandymas daryti poveikj, taip pat ir politikams, jauciamas ir i$ tikryjy Siq sritj
reguliuoja arba buve, arba esami aplinkos apsaugos pareigtinai. IS tikryjy tai matyti ir teisésaugos
pradedamuose tyrimuose. Be jokios abejonés, sutiksiu su kolegy ¢ia véliau uzduotais klausimais
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ir teiginiais, kad svarbiausia, jog pazeidimas buity nustatytas ir bausmé neisvengiama, o sankcijos
dydis yra iSvestinis dalykas.

Sutikéiau, jei Sios sankcijos bty efektyvios. O as kalbu apie tuos pazeidimus, kurie uZtikrina
musy valstybés, miisy Zmoniy ateitj ir teise turéti aplinka, kurioje norisi gyventi. Kaip pavyzdj
galiu pateikti Siandiening sankcijg dél juridiniy asmeny padaryty paZeidimy, konkreciai nepavo-
jingy atlieky iSmetimo j jura. Jei pirma kartg padarytas toks paZzeidimas, tai pusé minimalios bau-
dos buity, jusy Ziniai, nuo 400 eury. Pavojingy atlieky — dvigubai didesné. Oro veZimas j uZsienio
valstybes, nes atliekos pasilieka ¢ia ir tokiu badu, kaip paminéjau, bus arba yra Salinamos, bet ne-
nustatome tokiy pazeidimy, o oro vezimas j Latvijg, Vokietija, dokumenty suvazinéjimas ir sank-
cija uz tai juridiniams asmenims pirma kartq vélgi yra 75 eurai.

Taip, mes analizavome situacija, klauséme aplinkos apsaugos departamenty dél tam tikry
ukio subjekty, kuriy dalyvavimas kelia visiems jtarima atlieky tvarkymo sektoriuje, ar jie traukia-
mi atsakomybén. Taip, jie yra patraukti atsakomybén ir specifiSkai karta per metus jie yra patrau-
kiami atsakomybén. Susimoka 75 eurus. Pagausime metancius j jurg atliekas — susimokeés 400 eu-
ry. Jeigu pagausime. O pagauname 5 %.

IS tikryjy tos sankcijos, kurios dabar yra jstatyme, skatina daryti paZeidimus, ir i§ esmés vei-
kia elementarus ekonominis faktorius. Jeigu mes norime Svarios aplinkos, o poky¢iai turbut bu-
tini, siilau po pateikimo pritarti Siam jstatymo projektui. Sitlau iki deSimties karty sugrieztinti
sankcijas. O tos sankcijos yra ir zalai kompensuoti sugrjztancios 1éSos, nes Siandien susiduriame
su dél pazeidimy atsiradusiomis pasekmémis — nepasalintomis atliekomis. Ir uz kokias léSas mes
jas tvarkome? Uz biudzeto 1ésas, nes i$ sankcijy surinkty 1éSy nepakanka sutvarkyti tokio nelega-
liy atlieky kiekio.

Trumpai ir detaliai pasiruoses atsakyti j jusy klausimus.

PIRMININKE. Dékojame. Pirmoji klausia V. Vingriené.

V. VINGRIENE (LVZSF). Dékoju, gerbiama pirmininke. Dékui praneséjui. Visiems puikiai Zi-
noma, kad ne bausmiy dydis, o jy neiSvengiamumas sudaro prielaidas nusikalstamoms veikoms
mazinti. Nors i§ esmés pritariu bausmiy grieZtinimui, taciau ar konkreciai Siuo atveju, kada mes
padidiname sankcijas uz vienas nusikalstamas veikas, tai neiSkreips visos bausmiy ir atsakomy-
bés sistemos, kai netgi uz galbuit mazesnio ar didesnio pobudZzio paZeidimus buty menkesnés
sankcijos. Vienintelis nuogastavimas — tai atsakomybés ir jos sgsajy su bendra atsakomybiy sriti-
mi klausimas ir nesinoréty, kad tai tapty iS esmés kazuistiniu, gal net ir reklaminiu atveju, kai
bausmeés ir atsakomybés grieztinimas buty didinamas gerai neapgalvojus? Labai acit.

V. GAILIUS (LSF). Aéiti jums uz klausima. A tikéjausi to klausimo. Cia nekalbama apie nu-
sikalstamas veikas. IS esmés kalbame apie ekonomines sankcijas, baudas. Mes kalbame ne apie
baudziamajj jstatyma, ne apie Administraciniy nusizengimy kodeksa — kalbame apie Aplinkos
apsaugos jstatyma. Zmonés, pradéje $ita versla, turi prisiimti ir atsakomybe. Si atsakomybé ne-
skirta saziningiems ir neatsargiais veiksmais tokie pazeidimai — atliekos j jirg neiSmetamos neat-
sargiai... Jos iSmetamos tiesiogine tyc¢ia Zinant ir norint tokiy pasekmiy.

Kaip pavyzdj galéciau pateikti sankcijas, galiojancias kitose Europos Sajungos valstybése —
Estijoje, Suomijoje, Cekijoje. Cekijoje uz taisykliy paZeidimus skiriama 400 tikst. eury bauda, o
uz Siurksc¢ius mano paminétus pazeidimus Salinant atliekas — iki 1 mln. 800 tiikst. eury. Suomijoje
atitinkamai sankcijos taip pat yra nuo 1 tikst. iki 100 tukst. eury. Ar jy aplinka tokia, kokios mes
norétume siekti Suomijoje?.. Turbiit taip. Ir dar karta pakartosiu. Sankcijos, ekonominés sankcijos
neskirtos saziningam verslui. Jos skirtos tam verslui, kuris atéjo j $ig sritj Zinodamas, kad jis pik-
tnaudZiaus. Siam sektoriui, iam $eséliui skirtos Sitos ekonominés sankcijos. Ir dar kartg primin-
siu, kad tos sankcijos skirtos ir pasekméms Salinti. Acit.

PIRMININKE. Dékojame. Klausia K. Mazeika.
mento iSvada ir isties ty klausimy kyla nemazai. Turbut ir jus matéte, ar ne? Neadekvatumas kity
baudy atzvilgiu Siek tiek iSkreipia bendrg vaizda. Tik noriu jums pasakyti, jus tikriausiai Zinote
visas tas aferas, ar kaip ten pavadinsime, atlieky sektoriuje, dél ko galbtt ir kilo jasy ta idéja. Bet
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ta mintis, kad bus naikinamos pazymos artimiausiu metu, ateis jstatymy paketas, taip pat ta pati
regioniniy aplinkos apsaugos departamenty reforma, kuri kontroliuoja tuos dalykus, tai, manau,
mums reikia Siuo atveju uzkardyti. Bet kokiu atveju zala gamtai apskaiciuoja specialistai, ir jie tu-
ri apmokeéti bet kokiu atveju. Galbtt ten, kur jis minite pavyzdzius, skai¢iuojama is tos baudos, o
ne dar papildomai priskai¢iuojama. Tai yra galbuit tam tikros sandaros to viso proceso. Isties as
noriu jusy paklausti, galbut jus turite daugiau kokiy nors argumenty, kokiy nors konkreciy fak-
ty, kad tikrai tai yra dideli kiekiai ir tos baudos tikrai turéty buti tokios adekvacios? Manes Siek
tiek Siuo atveju nejtikina, bet as manau, jeigu kolegos palaikys, ¢ia, matau, rekomenduojama Vy-
riausybés isvada dél Sio klausimo... (Balsas saléje) Manau, kad su ministerija irgi reikéty derinti ir
paziureéti, koks Siandien yra poreikis. Tai gal jis galite atsakyti pavyzdziais kokiais nors?..

V. GAILIUS (LSF). Jus kalbéjote apie nusikalstamas veikas, o a$ Siuo atveju kalbu apie tai,
kaip apginti sazininga versla, kaip apginti sazininga versla. Ir Sitos ekonominés sankcijos, dar
karta pakartosiu, numatytos tiems, kurie ateina piktnaudziauti, kurie ateina Zinodami tai, kad jie
ves | Latvija ora, jie ateina zinodami, kad $alins j jurg, Salins miskuose, Salins savartynuose. Sank-
cijos yra nustatytos tiems. Visy pirma tai yra prevencinis tikslas, kad Zmoneés zinoty, kokios sank-
cijos uz tai laukia. Regione, vélgi labai nesenas pavyzdys, sédi departamente pareigtinas, dirban-
tis su konkreciu atlieky tvarkytoju, ir konkretus atlieky tvarkytojas zino, kad jam sankcija yra 75
eurai, jeigu ka, be to, dar siuncia tam darbuotojui informacija apie iSvezima, o ta informacija nie-
kur nepatenka, neapdorojama, neapskaitoma, nevertinama, netikrinama, kadangi ne atliekos va-
Ziuoja, o vaziuoja oras.

PIRMININKE. Dékojame. Klausia V. Rinkevidius.

V. RINKEVICIUS (LVZSF). Adit, pirmininke. Gerbiamas kolega, pritariu jlisy geriems norams.
Viskas buty lyg ir gerai, taip drastiskai padidinus baudas, mes galime siekti tikslo, ko jis ir nori-
te Siuo jstatymu, bet galime gauti du rezultatus. Viena, galbut Siek tiek, o gal labai padidinsime
atsakomybe ir tvarka padidinsime, bet kartu padidinsime rizika antikorupciniu pozitriu. AS krei-
piuosi ir kaip j Antikorupcijos komisijos pirmininka. Vieni Zmonés, aisku, tvarkysis, stengsis su-
tvarkyti ir taip iSvengti bausmeés, kiti stengsis apeiti jstatyma, iSvengti neleistinais btidais. Deja,
antikorupciniu pozitriu zitrint, iSvis korupcinis lygis Lietuvoje gana didelis ir, deja, nemazéja,
kaip mes norétume. Gal vienu kitu punkteliu sumazéja, jiis minéjote Suomijos pavyzdj, kity, ta-
¢iau ten korupcijos lygis visai kitas ir tokios rizikos ten galbuit néra arba ji labai maza. Vertinant
antikorupciniu pozitriu, kaip jus zitrite kaip Antikorupcijos komisijos pirmininkas, ar néra grés-
meés padideéti korupcijai?

V. GAILIUS (LSF). Mes Siandien atlieky priezitiros sektoriuje turime tokj sesélj, kad korupci-
jos lygis didesnis tikrai nebus, nes sankcijy didinimas tikrai niekada nepaskatino korupcijos augi-
mo. AS §j projektq ir teikiu kaip suprantantis, kokiomis prevencinémis priemonémis mes galime
uzkardyti ta piktnaudziavima, koks Siandien yra aplinkos sektoriuje. Mes su kolega K. MaZeika
komisijoje ne kartg susiduréme su $iuo klausimu ir, be jokios abejonés, tai yra antikorupcinis pro-
jektas. AS tikiuosi, Vyriausybés iSvada subalansuos sankcijas. Be abejo, tokiam projektui reikia Vy-
riausybés iSvados. Acit, kolega Viktorai.

PIRMININKE. Dékojame. Motyvus po pateikimo nori isakyti A. AnuSauskas. Prasau.

A. ANUSAUSKAS (TS-LKDF). Gerbiami kolegos, i§ tikryjy sitilau pritarti pirmiausia todél, kad
tokiy mazy baudy uz aplinkos tarsa, kokia yra Lietuvoje, reikia dar paieskoti, kokioje valstybéje
yra. Atkreipsiu démesj j viena straipsnj, t. y. i 80 straipsnj — Juridiniy asmeny atsakomybé uz ne-
pavojingy atlieky apdorojima neturint tam teisés. Puikiai Zinome, kad statyby versle yra jmoné-
liy, kurios tariamai surenka atliekas, bet mes randame kur nors palaukése sukurtus naujus savar-
tynus. IS tikryjy baudos turi bati adekvacios daromai Zalai. Cia kalbama apie tonas, deSimtis, Sim-
tus tony, todél as sitlau tikrai pritarti ir komitetai svarstys.

PIRMININKE. Dékojame. Kolegos, balsuojame dél pateikto jstatymo projekto.

Balsavo 94 Seimo nariai: uz — 85, pries néra, susilaiké 9 Seimo nariai. Po pateikimo jstatymo
projektui Nr. XIIIP-4 yra pritarta.

Pagrindinis komitetas — Aplinkos apsaugos komitetas. Sitiloma svarstyti Siy mety spalio
19 diena.
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16.56 val.
Zemés iikio bendroviy jstatymo Nr. I-1222 papildymo 11! straipsniu jstatymo projektas
Nr. XIIIP-1013 (pateikimas)

Kolegos, siandienos miisy posédziy darbotvarkéje i§ esmeés liko tik ministro B. Markausko
klausimai. Kvie¢iame ministra. Jis pristatys Zemés tikio bendroviy jstatymo Nr. 1-1222 papildy-
mo 11" straipsniu jstatymo projektg Nr. XIIIP-1013.

Dél vedimo tvarkos — gerbiamas K. Mazeika. Minutéle, ministre, atsiprasau. PraSom per So-
ninj mikrofona.

K. MAZEIKA (LVZSF). Gerbiama pirmininke, a$ dél praeito klausimo. Noréjau paklausti, ar
mes uzfiksavome dél Vyriausybés iSvados, nes ir pats praneséjas, ir Teisés departamentas praso,
ir komitetui bus lengviau apsispresti? Acia.

PIRMININKE. Dékoju. Bendru sutarimu sutaréme, kad dél anksciau pateikto jstatymo pro-
jekto bus Vyriausybés iSvada. AtsipraSome, ministre. PraSom.

B. MARKAUSKAS (LVZSF). Gerbiama posedzio pirmininke, gerbiami kolegos Seimo nariai,
Sio jstatymo papildymo 11' straipsniu jstatymo projektas parengtas siekiant sudaryti galimybes
institucijoms, kuriy funkcijoms atlikti baitina informacija apie Zemeés tikio bendroviy narius, paji-
ninkus ir ju duomenis, gauti tokia informacija ir sudaryti teisines galimybes kaupti ir tvarkyti ju-
ridiniy asmeny dalyviy duomenis informacinéje sistemoje apie bendrovés narius ir pajininkus.
Parengto jstatymo projekto uzdaviniai yra nustatyti juridiniy asmeny dalyviy informacinés siste-
mos tvarkytojy privalomus teikti duomenis, jy teikimo terminus, duomeny gavéjus ir jpareigoti
bendroves tokius duomenis teikti, taip pat reglamentuoti ty duomeny apsauga pagal asmens duo-
meny apsaugos reikalavimus.

Manau, turéciau paaiskinti kolegoms Seimo nariams, kodél kilo butinybé papildyti sj istaty-
ma. Pagrindinis motyvas yra Europos Sajungos audito iSvados, kad Siandien, vertinant pareiské-
jus, kurie siekia gauti tiek Europos Sajungos, tiek nacionaling parama, néra galimybés jvertinti, ar
Zemés ukio bendroviy pajininkai ir akcininkai yra tarpusavyje susije. IS tikryjy mes turime tokj
ipareigojima, kad turi buti registras, kuriame zemés tikio bendrovés registruoty savo pajininkus.
Aisku, ir dél kity tiksly. Vienas i$ svarbiy tiksly, manau, yra kontroliuoti 500 hektary Zemés nuo-
savybeés isigijima. Siandien reikia pripazinti, kad instrumenty kontroliuoti jsigyjamos Zemés kie-
kj ir riboti tuos 500 hektary, kai perka juridiniai asmenys, mes neturime, néra tokio registro, todél
mes turime gana daug problemuy. Jeigu mes pritartume $iai pataisai, buity patvirtintas registras,
visos valstybés institucijos, kurioms reikalingi tie duomenys, galéty juos tame registre rasti. Pra-
Syciau pritarti.

PIRMININKE. Dékojame. Jiisy nori paklausti keturi Seimo nariai. Pirmasis klausia K. Starke-
vicius. Prasom.

K. STARKEVICIUS (TS-LKDF). Aéiti uz jstatymo pateikima. I$ tikryjy tikiuosi, kad jis padés
kovoti su spekuliacija Zeme. Kaip Zinote, netrukus bus teikiamas ir saugikliy jstatymas. Cia labai
jeina j konteksta. Muisy darbo grupei sumazino darbo. Taciau kaip jis manote, kaip $j jstatyma,
kai bus priimtas, panaudoti dél akcinio kapitalo, kad Zemé netapty akcinio kapitalo dalimi. Tada
mes vélgi nekontroliuotume Zemés jsigijimo fiziniy ar juridiniy asmeny ir tq Zeme galéty jsigyti
netgi ir i$ ty Saliy asmenys, kurie Siandien yra ir nepageidautini, per akcinj kapitala ir daryti jtaka?

B. MARKAUSKAS (LVZSF). AS labai tikiuosi, kolega Kazimierai, kad Kaimo reikaly komite-
tas bus pagrindinis, kuris svarstys Sig jstatymo pataisa. AS manau, kad tikrai galima prie to klau-
simo sustoti. Mudu prie$ pateikiant Sig pataisa Snekéjome, lyg ir teisininky pirminé iSvada yra,
kad negalima atriboti Zemés nuo akcinio kapitalo, bet as manau, kad mes galime kreiptis j Teisés
ir teisétvarkos komiteta, kad gautume galutine iSvada, ar mes galime tai padaryti, ar ne. AS sutin-
ku, kad i$ tikryjy tai bty teisinga, nes Siandien perkant juridiniam asmeniui, pavyzdziui, zemés
tkio bendrove, gali buti nupirkta daugiau negu 500 hektary kaip akcinis kapitalas, nes jis néra
atskirtas. Jeigu tai pavykty padaryti, as tikrai pritarciau.

PIRMININKE. Dékojame. Klausia V. Rinkevicius. Prasau.

V. RINKEVICIUS (LVZSF). A&iti. Ministre, dabar ¢ia mes daugiausia galbit $ituo jstatymo pa-
keitimu sugebésime kontroliuoti Lietuvos juridiniy asmeny visus tuos duomenis. Kaip su uZsie-
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nio? Vis délto Lietuvoje yra nemazai jau uzsienio juridiniy asmenuy, kurie yra, tarkim, akcininkai,
savininkai bendroviy, Zemés tikio bendroviy. Prie ju duomeny jus neprieisite, toliau ju savininky
ir tai gali irgi sutapti, taciau tos informacijos taip pat dél akciniy bendroviy, ypac kuriy akcijos
yra kotiruojamos akcijuy birzoje... Mes galbut kokj nors dalinj tiksla, bet tikrai sugebésime kontro-
liuoti lietuvaicius. UzZsienio kapitalo jmoniy, mano nuomone, nelabai. Aisku, mes tuo padidinsi-
me administracine nasta. Jeigu jas skaitéte, kazkur ¢ia neseniai Zitiréjau, kad Zemés tikio ministe-
rija daugiausia padidins administracing nasta, o Siuo projektu jas dar labiau didinsite, sulauksite
dar daugiau kritikos. Apskritai Zemdirbiams, verslo subjektams mes tiktai verslo aplinka sunki-
name. Kaip $iuo pozitriu? Irgi svarbu.

B. MARKAUSKAS (LVZSF). Gerai, Viktorai. Dékui uz klausimg. Pirmiausia dél administraci-
nés nastos padidinimo. Mes jau jrodéme, nes i3 tikryju Ukio ministerija pateiké tokius duomenis,
kad Zemés tikio ministerija dél vienintelio jstatymo — dél Ukininko {ikio registro patvirtinimo pa-
didino biurokratinj... Bet mes jau jrodéme, kad tai tikrai yra netiesa ir biurokratiné nasta nedidés.
Irodéme ne tik Ukio ministerijai, bet ir prezidentiirai.

Dabar kalbant apie ta jstatymo pataisa. IS tikryjy tik pirmais metais, kai bus prievolé sure-
gistruoti pajininkus. Po to, sutikite, didelio pajininky pasikeitimo kiekvienais metais néra ir at-
naujinti ar papildyti reikés tik tada, jeigu pajininkai keisis. Siuo atveju, a$ manau, sakyti, kad tai
yra didelé biurokratiné nasta, negalétume.

Dabar dél uzsienio asmenu. Turbit, jeigu Zemés ukio jmoné, nesvarbu, kad tai, sakykim, pa-
jininkas ar akcininkas yra ir uzsienio pilietis, yra registruota Lietuvoje, o ji kitaip turbit negaléty
veikti, jeigu néra registruota Lietuvoje, bus privalu teikti ir apie uzsienio pilietj duomenis. Zino-
ma, kaip tai kontroliuoti, tai Siandien turbit... Bet kadangi jstatymas bus, bus privaloma kontro-
1é, as manau, kad bus surastas ir kontrolés mechanizmas.

PIRMININKE. Dékojame. Klausia V. Kamblevicius. PraSom, kolega Vytautai.

V. KAMBLEVICIUS (TTF). Aditi, pirmininke. Gerbiamas kolega, i$ tikrujy tai seniai lauktas
istatymo projektas. Kaip ¢ia numatyta, sitiloma, kad uz visy duomeny pateikima atsakingas arba
bendrovés ir valdybos pirmininkas, arba administracijos vadovas. Viskas yra gerai. Bet lietuviai
tiek yra apsukris, jie visuomet vienaip ar kitaip bandys iSvengti, jei padarys tam tikrus nusizen-
gimus. Ar nereikéty kartu numatyti ir kokias nors sankcijas, kad i$ tikryjy buty vykdoma?

B. MARKAUSKAS (LVZSF). AS labai tikiuosi. Kadangi tai yra jstatymas, o jstatyma vykdyti ir
jo laikytis yra privalu, tai as tikrai tikiuosi, kad bus numatytos sankcijos pojstatyminiuose aktuo-
se, nes jeigu yra reikalavimas registro, yra reikalavimas registruoti duomenis, tai... As gal, kolega
Vytautai, pazadu, kad tikrai kontroliuosime, kurioje vietoj turéty buiti numatyta kontrolé ir ko-
kios turety buti poveikio priemonés, kad nebiity klastojama, nes tai yra rimtas dalykas. Pavyz-
dziui, kai kalbame apie europine ir nacionaline paramg ir, jeigu tai yra susije projektai, tai yra
rimti dalykai ir negali biiti teikiami. AS pazadu, kad, sakykim, pazitirésime iki svarstymo Kaimo
reikaly komitete, kurioje vietoje turi atsirasti mechanizmas, kuris kontroliuoty, kaip tas darbas
yra daromas.

PIRMININKE. Dékojame, ministre. Motyvus uz nori iSsakyti K. Starkevicius. Prasom.

K. STARKEVICIUS (TS-LKDF). Dél laiko taupymo, nes néra, kas pries, i3 tikryjy a$ atsisakau
savo zodzio ir kvieciu balsuoti.

PIRMININKE. Dékojame. Prasau, kolegos, balsuoti dél teikiamo jstatymo projekto.

Balsavo 86 ir visi Seimo nariai pritaré teikiamam jstatymo projektui.

Pagrindinis komitetas — Kaimo reikaly komitetas, papildomo néra. Svarstymo data — $iy me-
ty spalio 19 diena.

17.07 val.
Kooperatiniy bendroviu (kooperatyvu) istatymo Nr. I-164 papildymo 6’ straipsniu jstatymo
projektas Nr. XIIIP-1014 (pateikimas)

Kitas darbotvarkes klausimas — Kooperatiniy bendroviy (kooperatyvy) jstatymo Nr. I-164
papildymo 6' straipsniu jstatymo projektas Nr. XIIIP-1014. Ministras tribtinoje. PraSom pristatyti.
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B. MARKAUSKAS (LVZSF). Acit. Tai lygiai toks pats projektas, lygiai toks pats registras, tiktai
yra kalbama ne apie Zemés tikio bendroviy nariy ir pajininky registra, bet apie kooperatyvy na-
riy ir pajininky registra. Lygiai dél ty paciy tiksly. I tikryjy manau, kad kooperatyvy vis dauge-
ja ir kooperatyvai siekia tiek europinés, tiek nacionalinés paramos. Tikrai toks registras leisty kur
kas paprasciau daugelj problemy spresti, jvertinti susietuma. Yra iSvada, kad ir pinigy plovimo
prevencijai toks registras pasitarnauty. Motyvai lygiai tokie pat.

AS tik gal noriu paminéti (nepaminéjau kalbédamas apie praeita pataisa), kad buvo pateikta
Seimo kanceliarijos Teisés departamento pastaba, kad vietoj penkiy darbo dieny jrasSytume pen-
kias kalendorines dienas. Mes tam pritariame tiek dél ano jstatymo pataisos, tiek Sito. Gal tiek
pristatymo.

PIRMININKE. Dékojame. Jtsy nori klausti K. Mazeika. Prasau.

K. MAZEIKA (LVZSF). Aditi, pirmininke. Ministre, a$ tiktai noréjau pasitikslinti. I3ties Zitiriu
projekto lyginamajj varianta ir matau, kad ten iSbrauktas tik vienas punktas, kad gincus dél koo-
peratinés bendrovés nariy duomeny pateikimo juridiniy asmeny dalyviy informacinés sistemos
tvarkytojui sprendZzia teismas. Ar ¢ia buvo kokia nors problema? Galbiit a$ ko nors nezinau, nes
taip keistai atrodo tas tiktai vienas iSbrauktas sakinys. Ar manote, kad to neprireiks?

B. MARKAUSKAS (LVZSF). Zinok, a$ nematau, Kestuti, lyginamojo varianto, tai negaliu pasa-
kyti. AS manau, kad svarstydami komitete iSsiaiSkinsime. A§ manau, kad esmés nekeicia.

PIRMININKE. Dékojame. Klausianciy néra. Norinciy kalbéti deél balsavimo motyvy taip pat
néra. PraSau balsuoti, ar pritariame teikiamam jstatymo projektui.

Balsavo 84 Seimo nariai: uz — 83, pries néra, susilaiké 1. Po pateikimo jstatymo projektui
pritarta.

Kaip pagrindinis komitetas sitillomas Kaimo reikaly komitetas, papildomy néra. Numatoma
svarstymo data — Siy mety spalio 19 diena.

Dél vedimo tvarkos - S. JovaiSa. Prasau per Soninj mikrofona.

S. JOVAISA (TS-LKDF). Aditi, gerbiama pirmininke. A$ noréjau paklausti, aiSku, ministrui rei-
kia leisti uzbaigti, bet ar nesibaigé muisy darbotvarké? Mes neaptaréme, tesiame ar netesiame? Ne?

PIRMININKE. Jau aptaréme, gerbiamas kolega. Aciti uz pastaba.

17.11 val.

Veterinarijos jstatymo Nr. I-2110 5 ir 8 straipsniu pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIIIP-995, Maisto jstatymo Nr. VIII-1608 11 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIIIP-996 (pateikimas)

Paskutinis kompleksinis klausimas $ios dienos darbotvarkéje 2-9a ir 2-9b — Veterinarijos jsta-
tymo 5 ir 8 straipsniy pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-995 ir Maisto jstatymo 11 straipsnio
pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-996. PraSom, ministre.

B. MARKAUSKAS (LVZSF). Aditi, gerbiama pirmininke. Gerbiami kolegos, tikiuosi, kad ir ko-
legai Sergejui tas klausimas bus tikrai jdomesnis, nes tikrai ne pirma karta teikiamas tas jstatymo
projektas. Reikia pripazinti, kad iki Siol to pakeitimo nepavyko padaryti. O esmé yra tokia, kad
Zemés tikio ministerija parengé Lietuvos Respublikos veterinarijos jstatymo straipsniy pakeitimo
jstatymo ir Lietuvos Respublikos maisto jstatymo straipsnio pakeitimo jstatymo projektus.

Veterinarijos jstatymo projekto tikslas yra sudaryti teisines salygas pakeisti Valstybinés mais-
to ir veterinarijos tarnybos statusa i§ Vyriausybeés jstaigos i jstaiga prie Zemés tikio ministerijos. I3
tikryjy a$ turiu ganétinai daug motyvy, kodeél tai turéty biti padaryta. Pirmiausia tai, kad Zemés
tkio ministerija formuoja tiek maisto, tiek veterinarijos politikg ir yra atsakinga uz tos politikos
igyvendinima. IS principo manau, kad kas yra susidires su tos tarnybos darbu, tikrai turétuméte
pripaZinti, kad de facto Maisto ir veterinarijos tarnyba ir yra prie Zemés tikio ministerijos, ne prie
Vyriausybés, nes tiek kalbant apie strategija, tiek kalbant apie finansavima, tai yra Zemeés tikio
ministerijos asighavimy dalis, tiek kalbant apie atsakomybe, kad bet kokiu atveju uz maisto ir ve-
terinarijos politikos jgyvendinima yra atsakinga Zemés {ikio ministerija ir Zemés fikio ministras.
Tarnybos vadovas visada dalyvauja Zemés tikio ministerijos gamybiniuose pasitarimuose, tikrai
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yra dirbamas bendras darbas, ir sunku buty jvardinti motyvus, kodél Sios tarnybos statusas ture-
ty bati tarnyba prie Vyriausybés. Sutikime, kad Vyriausybéje nei kanceliarija, nei ministry kabi-
netas turi kokig nors galimybe gilintis j Sios tarnybos darbag ir prisiimti atsakomybe uz tos tarny-
bos darba.

AS pasakyciau dar daugiau, as manau, kad man, kaip ministrui (Siuo metu a$ esu ministras,
aisku, véliau bus kitas ministras), ko gero, naudingiau dabartinis statusas, kadangi bent jau vado-
vo skyrima Siandien ministras turi galimybiy paveikti kur kas labiau, nes Siandien tvarka yra to-
kia, kad Zemés tkio ministro teikimu tvirtina Vyriausybé. Sakykime, pakeitus statusa tarnybos
vadovas biity priimamas tik konkurso budu.

AS is tikryjy, mieli kolegos, nelabai jsivaizduoju, kokie gali buti motyvai to statuso nekeisti.
AS zinau, kad ir gerbiamas Kazimieras, mano kolega, yra bandes, zinau, kad nepavyko, bet tikrai
nezinau motyvy, nezinau motyvy. Yra prasymas, jeigu Siandien ir yra kitaip galvojanciy, tai as
tikrai prasyciau kolegy pritarti bent jau priimti svarstyti, o svarstydami mes galésime... Juo la-
biau tikrai yra aptarta su pacia Maisto ir veterinarijos tarnyba. As dalyvavau ne viename susitiki-
me, ir jiems tai nekelia grésmés. Mes uzsitikriname, kad dél to statuso pakeitimo mums nereikés
i$ naujo notifikuoti savo eksporto rinky. Nezinau, as§ nematau jokios grésmés. Prasyciau kolegu
palaikyti bent jau svarstyma, o tada panagrinéti, pasizitréti. (Balsai saléje) Ne, todél, kad de facto
taip ir yra, taip ir yra, kodél turi ta tarnyba kabéti kazkur ten, kur néra jokios logikos?

PIRMININKE. Dékojame, ministre. Atsakydamas j klausimas jus galbiit ir paaiSkinsite placiau.

Pirmasis klausia E. Pupinis. Prasom.

E. PUPINIS (TS-LKDF). Aciu. Na, jus, gerbiamas kolega ministre ir Seimo nary, priminéte ta
istorija, kuomet 2010 metais buvo labai arSios ir karstos diskusijos dél to, koks pavaldumas bus
Sios labai svarbios institucijos. Tada jusy asociacija turéjo kita nuomone, tai yra jus jrodinéjote,
kad turéty buti aukstesnis lygis ir pavaldi Vyriausybei, kad tas pareigtinas netapty kiseniniu, ka-
dangi ir funkcijos gana placios, ir sveikata ¢ia, ir maistas, ir t. t. Todél siandien sunku patiketi,
kad tai néra tasa vieno Petro kolduny istorijos. IS tikryju jinai dar nesibaigus, susidtiréme su tam
tikromis problemomis, kuomet reikéjo atleisti pareigiing, bet ar dél to verta daryti tokius pakeiti-
mus, nes sistema gerai veikia. Jinai yra pripazinta ir i$ tikryjy tas aukstas lygis kaip ir pasiteisino.
Jus pabandykite jrodyti, kad i$ tikryjy tai ne tasa ir nesprendziamos kitos problemos, siekiant pa-
keisti teisés aktg?

B. MARKAUSKAS (LVZSF). Edmundai, Zinai, ¢ia yra pasitikéjimo klausimas. Jrodinéti ar kaip
nors pasakyti, kad tai néra tasa, a manau, kad tai néra tasa, tai yra dabar Seimo ir Vyriausybés
vykdomos valdymo reformos, manyciau, tikslas. Mes su Veterinarijos tarnyba irgi esame pradé-
je kalbéti apie optimizavima, nes, sutikime visi, reikia kg nors daryti, kad specialisty atlyginimai
buty didesni, kad jy kvalifikacija nemazéty.

Aisku, sakykime, mes galvojame galbiit ir apie kitq zingsnj (Siandien, Zinoma, tai néra Sios
dienos klausimas) — apie Augaly apsaugos tarnybos prijungima. AS manau, kad tai visiskai Sian-
dien néra politizuotas reikalas. Kalbant, pavyzdziui, apie vadova, kiSeninis, na, jis kaip tik yra
labiau apsaugotas, nes konkurso btidu jis bus skiriamas, ne ministro teikimu. Tai as nematau cia
kokios nors grésmeés. As galvoju, kad perlipkime per kazkokj abejojima, nepasitikéjima.

O dél statuso, zinote, kaip ten sako, arti baznyc¢ia — toli dangus. AS galvoju, kad nuo statuso,
ar tai tarnyba prie Vyriausybés, ar prie ministerijos, nemanau, kad tas statusas nuo to kaip nors
yra apsaugomas. (Balsai saléje) AS sakau, prasau priimti svarstyti, turésime laiko dar diskutuoti,
iSsakyti motyvus.

PIRMININKE. Klausia K. Starkevi¢ius.

K. STARKEVICIUS (TS-LKDF). Taip, daugelyje Europos Sajungos Saliy yra i$ tikrujy jvairiai,
taciau jeigu pazitrétume statistikg visy Europos Sajungos Saliy, tai daugelyje yra prie...

B. MARKAUSKAS (LVZSF). Sako, tiktai dviejose Salyse, Kazimierai, nedrjs¢iau gincytis, bet,
sako, tik dviejose.

K. STARKEVICIUS (TS-LKDF). Taip, bet yra ir prie vyriausybiy. Dabartiniu metu, jis patys su-
prantate, kad tai yra ne tik... Si tarnyba r@ipinasi ir maisto sauga, ir glaudZiai yra susijusi su Svei-
katos apsaugos ministerija. Kai vadova skiria Vyriausybé, yra ieSkoma tokio konsensuso. O dabar
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tas konkursas, jis galésite pasakyti, kad i ta konkursa jtrauksite ir Sveikatos ministerijos atstovus,
bet ¢ia toks formalus dalykas.

B. MARKAUSKAS (LVZSF). Kazimierai, kaip Zemés ukio...

PIRMININKAS. Kolega, nepertraukite!

K. STARKEVICIUS (TS-LKDF). A§ tikrai nedrjs¢iau tokio Zingsnio. Mes taip pat buvome nu-
mate, kad vadova skirty Zemeés tikio ministras, taciau nuo Sito Zingsnio atsitraukéme. Tikrai pata-
rimas buity negrjzti, bet gerg modelj ir toliau taikyti, juo labiau, sakau, tai apima ir sveikatos sritj.

B. MARKAUSKAS (LVZSF). Vyriausybé pritaré Sitam projektui, Sveikatos apsaugos ministeri-
ja ir ministras irgi jvertino tq pakeitima, kokia tai gali turéti jtaka. Sutikite, nesvarbu statusas,
svarbu, kokie zmonés dirba. Ir Siandien dirba, aiSku, ir biochemikai, ir medikai toje tarnyboje ir
tas nekelia jokio pavojaus. Svarbu, kokie Zmonés tgq darba dirba. Ir juo labiau i$ tikryjy mes pla-
nuojame atsisakyti reikalavimo, kad tai, sakykim, bty konkrecios specialybés Zmogus. Bet Sian-
dien gal irgi apie tai per daug anksti diskutuoti, kad gal neuzkirstume kelio medikui ar...

PIRMININKE. Klausia R. Morkunaite-Mikuléniené. Prasau.

R. MORKUNAITE-MIKULENIENE (TS-LKDF). Ministre, mano klausimas buty tasa gerbiamojo
K. Starkeviciaus klausimo, kad i$ tikryjy ir europiné praktika rodo, ir Zinoma, kad tiek tarnybos
vadovas atstovaudavo savo tarnybai ir priimtiems sprendimams ar konsultacine prasme, tiek su
sveikatos, tiek su zemés ukio sri¢iy Zzmonémis ir politikais, tai keista, kad norima palikti vienos
ministerijos kompetencijai nuspresti, kas turéty buti vadovas. O kitas dalykas — kazkaip keistai
galbtit irgi atrodo, kad, kiek suprantu, kadencija anksc¢iau buidavo ketveri metai, dabar mety api-
brézimo kaip ir nebelieka. Ar jus ketinate nepasitikeéti ir kas puse mety kaitalioti vadovus, sakote,
svarbu, kokie Zzmonés darbg dirba, tai iS esmés tada iSvis galima paleisti bet kaip visa reguliacinj
aparata, nes taip, labai svarbu, kokie Zmoneés, bet tam tikros taisyklés tam ir yra, kad kaip nors bu-
ty kuo geriausi tie Zzmonés ir nebiity nei kaitaliojama, ir nebtity vien asmeninés jusy, kaip minist-
ro, atsakomybés.

B. MARKAUSKAS (LVZSF). AS sutinku, a$§ manau, kad ta reglamentuos Valstybés tarnybos
jstatymas ir kadencija, jeigu bus numatyta ketveriems metams, taip ir Sioje tarnyboje vadovai bus
ketverius metus.

Dabar dél pozicijy. Bet kokiu atveju, sakykim, tiek pats ministras vaziuodamas, kada atsto-
vauja Lietuvai, pozicijas derina Seime, Europos reikaly komitete. Turbtt, a$ neatsimenu, nors mi-
nistras esu gal metus, bet tg situacija Zinau seniai, neatsimenu tokio atvejo, kada Veterinarijos tar-
nybos vadovas, vaziuodamas j Briuselio struktiras, eity j Vyriausybe derinti pozicijos. Visa laika
darbas vykstas Zemés tikio ministerijoje. Siuo atveju tos baimés tokios irgi, manau, nepagristos.

PIRMININKE. Klausia J. Baublys.

J. BAUBLYS (LSF). Gerbiamasis ministre, i$ tiesy kyla abejoniy, ar pakeitus statusg nesusil-
pnés institucijos galimybés spresti tuos aktualius klausimus? Jus puikiai Zinote, nesuvaldytas ir
kiauliy maras, ir kitos problemos.

Ir antra klausimo dalis, kaip bus su veterinarijos tarnybomis rajonuose, maisto ir veterina-
rijos tarnybomis, ar bus kokia nors reorganizacija, ar isliks taip, kaip dabar yra, ar vyks stambini-
mas, nes ta Zinia, statuso pakeitimai labai sukeélé nerima rajony darbuotojams, kas jy laukia, ko-
kie pakeitimai, noréciau paklausti apie tai. Acia.

B. MARKAUSKAS (LVZSF). Juozai, ¢ia du klausimai. Aisku, kas sunerimo, bet as manau, kad
tikrai ne dél to sunerimo, be abejo, dél galimos reorganizacijos, bet Siuo atveju i$ tikryjy yra pa-
vesta paciai Maisto ir veterinarijos tarnybai pasizitreéti, pateikti sitilymus, ir dar mes nesame gave
sitilymy, dar néra pradétos diskusijos. Zinome, kad dél to sunerime rajonai yra, taip.

Dabar vélgi, ar tarnybos vadovo ar autoritetas, ar statusas nuo to pasikeis? As abejoju. Nes
ir Siandien zemeés tikio ministras ir j komandiruotes iSleidzia, ir atlyginima nustato, absoliuciai
visas teisinis ir finansinis reglamentavimas yra Zemés tkio ministerijos. NeZinau, kas ¢ia gali
pasikeisti.

PIRMININKE. Klausia V. Rinkevidius. Atsiprasau, gerbiamasis Mantai Adomeénai, gal po vi-
sy, kai paklaus, tada jums dél vedimo, gerai? Dékojame.
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V. RINKEVICIUS (LVZSF). A&iti, pirmininke. Aisku, i§ principo galima pritarti $iam projektui,
bet a$ irgi turiu abejonés dél motyvacijos, dél darbuotoju, ar nesukels neigiamy emociju. Ir klau-
simas dél atlyginimy. Cia, atrodo, projekte niekur neradau, kur apie tai kalbama, ar a$ praZifire-
jau, ar nesikeis? Zmonéms labai svarbu, ar nenukentés atlyginimai, skatinimo kokia nors sistema,
kokie nors kiti dalykai? Tai irgi labai svarbu, ne tik paciy vadovy, bet ir kity tarnybos darbuotojy.
Prie tarnybos yra ir daugiau institucijy, jstaigy, tai visi Sitie dalykai kaip atrodys?

B. MARKAUSKAS (LVZSF). Viktorai, sutinku su tais nuogastavimais, bet a$, kaip ministras,
zinoma, negaliu, nes a$ nesu finansy valdytojas — nei premjeras, nei finansy ministras, bet turbtt
visi ne karta girdéjote premjero pazada, kad optimizuojant bet kurios valstybés jmonés ar tarny-
bos darba, jeigu sumazinama zmoniy, atlyginimy fondas paliekamas tas pats. AS manau, kad tai
yra pakankama motyvacija pasiziaréti, kur mes turime rezerva, ir tam, kad islaikytume tuos ge-
riausius specialistus ir jiems nereikéty uzdarbiauti, ir nereikéty reketuoti tkininko, kad atéjes i
patikra gauty 50 eury, tai tikrai tarnybos prestizo reikalas tuos dalykus tvarkyti. Ir a$ ¢ia galvoju,
ar Vyriausybe, sakykim, kas Vyriausybéje?.. Prie Vyriausybés kas? Na, kas Vyriausybéje — kancle-
ré ar Vyriausybes kancleris, kas, sakykim, turi tuo domeétis ir teikti sitilymus? (Balsai saléje)

PIRMININKE. Dékojame, ministre. Jis atsakete j klausimas. Laikas, skirtas klausti, baigesi.
Dél vedimo tvarkos. Prasom, Mantai, gerbiamasis Adomeénai.

M. ADOMENAS (TS-LKDF). Gerbiamasis ministre, atleiskite, kad dristu daryti pastaba, taciau
yra vienas parlamentinio protokolo dalykas. Mes kalbédami i$ tribiinos visi esame valstybes at-
stovai, Seimo nariai ir kreiptis vien vardu, be gerbiamasis, na, vis délto nedera su Sios jstaigos
etiketo reikalavimais. Atleiskite. (Surmulys saléje)

PIRMININKE. Dékojame, tikimés, kad ministras girdéjo. (Surmulys saléje) Kolegos, turime ap-
sispresti dél teikiamy jstatymy projekty. Argumentai. Motyvus uZz nori iSsakyti V. Vingriene.

V. VINGRIENE (LVZSF). Dékoju, gerbiamoji pirmininke. A$ pati, kaip turéjusi 15 mety staza
ministerijoje, turbiit Sitg situacija maciau i$ aréiau ir geriausiai. Keiciantis kiekvienai valdziai, be
abejo, iskildavo tas klausimas pajungti Valstybine maisto ir veterinarijos tarnyba Zemés tikio mi-
nisterijos pavaldumui, nes Sita institucija ir taip de jure, kaip ir ministras minéjo, priklauso Zemés
tkio ministerijai. O gerbiamajam kolegai buvusiam ministrui K. Starkeviciui noré¢iau priminti,
kad Zemés Gikio ministerijos kompetencija taip pat yra maisto saugos klausimai, ir turbut kiekvie-
nos ministerijos ir keleto ministerijy kaip kompetencija matytume tuos pacius aplinkosaugos klau-
simus. Manau, kad tai néra argumentas pasakyti, kad Sita institucija neturéty buti priskirta Ze-
més tkio ministerijos pavaldumui.

Tikrai sveikintinas dalykas, bet many¢iau, kad neturéty buiti apsiribota vien tik priskyrimu
Zemés {ikio ministerijos pavaldumui Valstybinés maisto ir veterinarijos tarnybos, a$ labai nore-
¢iau pasitlyti ministrui toliau eiti j priekj ir galvoti apie sujungima kontroliuojanciy institucijy:
Valstybinés augalininkystés tarnybos, taip pat Nacionalinés mokéjimo agenttiros. Mes turétume
vadovautis kity Saliy praktika, tarkim, tos pacios Vokietijos, kur yra federaliné Zemés ir maisto
tarnyba, kuri tikrai apima desimties Lietuvos institucijy funkcijas, ir taip buty iSvengta ir funkciju
dubliavimo arba tam tikry funkcijy neaprépimo, kaip Siuo metu tarp institucijy vyksta, ir konku-
rencijos ar siekio atmesti tam tikros kontrolés aspektus.

AS manyciau, kad mes turétume eiti toliau ir sujungti visas institucijas — tiek Augalininkys-
tés tarnyba, tiek Veterinarijos tarnyba, Nacionaling mokéjimo agenttira, kad i$ tikryjy bty suma-
zinta administraciné nasta ir sutaupyta lésy, ir darbas tikrai vykty sklandZiau. Sitlau balsuoti vi-
siems ir palaikyti.

PIRMININKE. Acit. Motyvai prie$ — E. Pupinis. PraSom.

E. PUPINIS (TS-LKDF). Acit.. Turbuit, gerbiamieji kolegos, girdéjote pagrindineg tokia fraze mi-
nistro zodziuose, kad niekas nepasikeis. Manau, kad vis délto jstatymai turéty bati kei¢iami tam,
kad pasikeisty ir pasikeisty j gera puse. Siuo atveju tikrai nesimato, kas pasikeisty j gera puse. Kad
pavaldumas pasikeis i$ aukstesnio lygio j Zemesnj, tokios atsakingos institucijos kaip Veterinari-
jos tarnyba, kad iS tikryjy be jokio suderinimo faktiskai konkursai vyksta, bet jvairiai vyksta, tai i$
tikryjy be antros puses, t. y. sveikatos institucijy, buity skiriamas tas pareigtinas, tai irgi nematau
nieko gero. Manau, kad irgi tas argumentas, kad jeigu néra reikalo keisti, tai i$ tikryjy kam keisti,
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ka mes ¢ia sédime vien todél, kad kazkam Sové mintis. A noriu priminti, kad 2010 metais buvo
ilgi gincai su asocijuotomis strukttiromis ir mes galbut galvojome, galéjo biti Sitas variantas, ta-
iau vélgi bendraujant su asocijuotomis struktiiromis, jos abejojo, ar Zemés tikio ministerija ga-
léty prisiimti visgq atsakomybe uz Veterinarijos tarnybos funkcijy vykdyma, ir pakélé j aukstesnj
lygi — vyriausybinj, tai yra maisto prieziiira, sveikatos... maisto priezitra. IS tikryjy tai gana atsa-
kingas reikalas, ir Siuo metu mes dar susiduriame su kai kuriais reiskiniais, kurie reikalauja labai
auksto sprendimo lygio. Many¢iau, néra reikalo keisti, nes, kaip saké ministras, niekas nepasikeis.
Liekame prie seno varianto, kuris yra patikrintas ir pakankamai sékmingai veikia, todél as nega-
liu pritarti tam jstatymo projektui.

PIRMININKE. Dékoju. Motyvai iSsakyti. Kolegos, prasom balsuodami apsispresti, ar prita-
riate teikiamiems jstatymy projektams.

Balsavo 80 Seimo nariy: uz - 51, pries — 7, susilaiké 22. Teikiamiems jstatymy projektams pri-
tarta po pateikimo. Pagrindinis komitetas — Kaimo reikaly komitetas. Sitaloma svarstymo data —
iy mety spalio 19 diena. (Balsas saléje) Prasau? (Balsas saléje) Ne i$ vietos. R. Zemaitaitis per Soni-
nj mikrofona.

R. ZEMAITAITIS (TTF). Jeigu galima, gerbiamoji posédZio pirmininke. Gerbiamieji kolegos,
tikrai nesu nei pries ministra, bet yra tam tikry teisiniy dalyky. Jeigu ministras Siuo metu isgirsty,
ka as kalbu, tai, ko gero, suprastu, uz ka jus ka tik balsavot. Cituoju ministro zodzius, pasakytus
tribinoje: , Geriau veterinarijos vadovas ne kiseninis, o konkurso biidu paskirtas.” A$ sitlyc¢iau
paskaityti projekto jgyvendinimo nuostatas. Ministra, jums, ko gero, nezinant ir paciam ministrui
nezinant, tai yra jo Teisés departamentas Siek tiek pakiSo ministrg, aiSkiai parase, kad tik jsigalio-
jus Siam jstatymui dabartinis Maisto ir veterinarijos tarnybos vadovas de facto tampa naujos jstai-
gos direktoriumi ir jis eina... Tai apie kokj konkursa, ministre, jus kalbate?

Todél as sitilau, kadangi Maisto ir veterinarijos tarnyba apima sveikata, ekonomika ir is tik-
ryjy vietos savivalda, a$ traktuoju, kad tai yra jmonés reorganizavimas, arba pertvarkymas, jeigu
ne likvidavimas, kaip buvo isgirsta tribtinoje, tokiu atveju visi jstaigos darbuotojai gaus jspéjimus
apie naujq jstaiga ir apie sitlyma pasirinkti, tai mazy maziausiai turi nagrinéti socialiniy reikaly,
savivaldos, sveikatos ir ekonomikos... Cia Siaip sau néra... (Balsas saléje) Nacionalinio nereikia,
tikrai ne, nes cia visiskai nesusije su teisiniais dalykais. Tai gali turéti plataus masto poveikj. Kad
pats projektas geras, tai tvarka, bet jgyvendinimo nuostata prieStarauja tam, apie ka Siandien kal-
bama saléje.

PIRMININKE. Dékojame. Kolegos, yra sitlymy, kad papildomi komitetai biity Valstybeés
valdymo ir savivaldybiy komitetas ir Sveikatos reikaly komitetas. Pritariame? Pritariame bend-
ru sutarimu.

Baigiame Sios dienos popieting darbotvarke. Seimo nariy pareiskimy neturime. Prasom re-
gistruotis. Registracija.

Uzsiregistravo 76 Seimo nariai.

Skelbiu poseédi baigta. Gero vakaro. (Gongas)
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