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2017 m. spalio 10 d.

Pirmininkauja Lietuvos Respublikos Seimo Pirmininko pirmoji pavaduotoja R. BASKIENE
ir Seimo Pirmininko pavaduotoja I. DEGUTIENE

PIRMININKE (R. BASKIENE, LVZSF). Labas rytas, gerbiamieji Seimo nariai. Pradedame 2017 m.
spalio 10 d., antradienio, plenarinj posédj. Prasau registruotis.

UZsiregistravo 89 Seimo nariai.

Gerbiamieji kolegos, pries pradedant muisy darbotvarkés svarstyma ir tvirtinima, leiskite pa-
sidziaugti, pasveikinti musy jaung kolega, palinkéti sékmés ir didziulio entuziazmo darbuose. A3
kalbu apie M. Adoméng, kuris taip neseniai Sventé savo grazy gimtadienj. (Plojimai)

10.01 val.
Informaciniai pranesimai

Gerbiamieji kolegos, noriu paskelbti. Kiekviena ménesj pagal Seimo statutg yra skelbiama
nauja balsy skaiciavimo grupé. Maloniai pranesu, kad dabar, spalio 10 diena-lapkricio 10 diena,
balsy skaic¢iavimo grupé sudaroma, pakvieciant i busimus darbus V. Alekna, ]J. Jarutj, L. Kasciu-
na, R. Sinkevi¢iy, L. Talmonta ir R. Zemaitaitj. Tai tokia balsy skai¢iavimo grupé. Ar galime pritar-
ti Siai grupei? Galime bendru sutarimu.

10.02 val.
Senitiny sueigos patikslintos 2017 m. spalio 10 d. (antradienio) posédziy darbotvarkés
tikslinimas ir tvirtinimas

Pirmasis musy klausimas — darbotvarkeés tvirtinimas. Ar yra pasitlymy dél musy Sios die-
nos darbotvarkés? Prasau, gerbiamas kolega D. Kreivys.

D. KREIVYS (TS-LKDF). Noréciau frakcijos vardu paprasyti iSbraukti i darbotvarkeés Infra-
struktiiry reguliavimo tarnybos jstatyma Stai dél kokiy priezasciy. Pirmiausia, jeigu Zvilgtelsime
konceptualiai, Sitas jstatymas tikrai yra prastai paruostas, nes mes j vieng krepsj sudedame obuo-
lius, kriauSes ir apelsinus. Pirmiausia, infrastruktaros reguliuotojas, kuris atsakingas uz monopo-
lininky reguliavima rinkoje, yra kartu sudétas su inspekcijomis, Energetikos inspekcija ir kitomis,
priskirtos funkcijos, kurios tikrai nebtudingos reguliuotojui, kaip kibernetiné sauga, néra aiskiai
iSskirti, suraSyti tikslai, néra aiSkiai apibréZtos funkcijos, néra aiSkiai apibréZtos teisés. AS gale-
Ciau labai ilgai kalbéti, nes tikrai dél Sio reikalo turiu pakankama kompetencija. Mes sitilome, kad
atskirai reikia Vyriausybei prie jo prisésti, galbut pasitarti placiau.

PIRMININKE. Supratau, kolega. Jeigu teisingai supratome, jus sitilote iSbraukti Infrastrukta-
ry reguliavimo jstatymo projekta ir kartu 28 lydimuosius teisés aktus. Tai yra pasitilymas frakci-
jos vardu. Registruojameés ir dél to balsuosime.

Kitas pasitilymas yra G. Landsbergio. Prasom.

G. LANDSBERGIS (TS-LKDF). Gerbiamoji posédzio pirmininke...

PIRMININKE. Kolegos, labai triuk$minga miisy Siandienos plenarinio posédzio pradzia.
(Skambinama varpeliu) Labai prasau tylos! Kalba G. Landsbergis.

G. LANDSBERGIS (TS-LKDF). Aéiti, gerbiamoji posédZio pirmininke. Dél D. Sakalienés rezer-
vinio 6 klausimo, dél Valstybineés lietuviy kalbos komisijos jstatymo pakeitimo. Vakar jregistruo-
tas ir mano jstatymo pakeitimas lygiai to paties jstatymo. PraSyciau jtraukti abu kartu — ir mano
projekta, ir D. Sakalienés.



2017 m. spalio 10 d. 8

PIRMININKE. Ait, iSsiaiskinsime. Jeigu dar néra, kaip mane informuoja, Teisés departamen-
to iSvados, galbut galésime sutarti. Jiisy pasitlyma gal galime performuluoti kitaip, kad rezervinj
6 klausima, jeigu Seimas sutikty, galbut biity galima svarstyti ketvirtadien;.

G. LANDSBERGIS (TS-LKDF). Taip, bitent.

PIRMININKE. Gerai. Daugiau pasitlymy. V. Kamblevicius. PraSom.

V. KAMBLEVICIUS (TTF). Aditi, posédzio pirmininke. Frakcijos vardu prasau i rezervinius
klausimus jtraukti Seimo nutarimo ,,Dél paramos nuo liti¢iy nukentéjusiems ir (be abejonés) nuo-
stoliy patyrusiems tikininkams plano patvirtinimo” projektq Nr. XIIIP-1184. Kokia situacija Lie-
tuvoje? Niekas neatsimena, kokia kriziné situacija zemés tkyje...

PIRMININKE. Dékoju. Daugiau pasitlymy néra. Gerbiamieji Seimo nariai, mums reikia apsi-
spresti deél pateikty pasitilymy. Pirmasis pasitilymas buvo iSbraukti i§ darbotvarkés pateikiama
istatymo projektq Nr. XIIIP-118 ir 28 lydimuosius teisés aktus, kuriuos turéty pateikti Z. Vaidia-
nas, nes sitilo frakcija. PraSom apsispresti ir balsuoti. Kas uz tai, balsuojate, kad isbrauktume i$
darbotvarkés minétus jstatymy projektus, kas turite kita nuomone, spaudziate kitus mygtukus.

Dékoju. Balsavo 104 Seimo nariai: uz iSbraukima — 83, pries — 8, susilaike 13. [statymy pro-
jektai, t. y. darbotvarkes klausimas 2-4a ir t. t., projektas Nr. XIIIP-118 ir lydimieji jstatymy pro-
jektai iSbraukiami i$ darbotvarkes.

Kitas pasitlymas buvo G. Landsbergio, kad rezervinis 6 klausimas, t. y. Valstybinés kalbos
komisijos jstatymo projektas, biity svarstomas kartu su jo taip pat jregistruotu kitu — analogisku
Valstybineés kalbos komisijos jstatymo projektu ir kad tai darytume ketvirtadienj. Ar galime ben-
dru sutarimu pritarti? Galime. Dékoju. Pritarta bendru sutarimu. Rezervinis 6 klausimas braukia-
mas i$ darbotvarkes.

Frakcija ,Tvarka ir teisingumas” pasitulé iSbraukti Seimo nutarimo projekta Nr. XIIIP-1184,
taciau, gerbiamieji kolegos... ne iSbraukti, o jrasyti j darbotvarke. Taciau néra Teisés departamento
iSvados ir mes Siandiena negalime jrasyti. Jeigu kolegos nepriestaraus ir bus Teisés departamento
iSvada, galétume galbtt ketvirtadienj? Sutaréme.

Galime darbotvarke tvirtinti bendru sutarimu? Galime bendru sutarimu. Dékoju.

10.08 val.
Istatymo , Dél Minamatos konvencijos dél gyvsidabrio ratifikavimo” projektas Nr. XIIIP-994(2)
(priémimo tesinys)

Darbotvarkes 1-2 klausimas — jstatymo ,, Dél Minamatos konvencijos dél gyvsidabrio ratifi-
kavimo” projektas Nr. XIIIP-994(2). Priémimas. Gerbiamieji Seimo nariai, noriu priminti jums, kad
praéjusj posédj mes isklauséme nuomones ir tiesiog pritriko musy balsy, nes, norint ratifikuoti
istatymo projektus pagal miisy Statuto 181 straipsnj, reikia, kad uz tai balsuoty daugiau kaip pu-
sé Seimo nariy, ne maziau kaip trys penktadaliai Seimo nariy... tai yra du penktadaliai Seimo
nariy pritarty ratifikuojamam jstatymui. Dabar prasau apsispresti, nuomonés buvo issakytos, li-
ko tik balsavimas, ir balsuoti dél jstatymo projekto Nr. XIIIP-994(2). Skelbiu balsavima dél jstaty-
mo ,, Dél Minamatos konvencijos dél gyvsidabrio ratifikavimo” projekto.

Sio jstatymo priémimas

Balsavo 101 Seimo narys ir vienbalsiai 101 pritaré minétam jstatymui, kurj skelbiu priimta.
(Gonguas)

10.09 val.

Istatymo ,Dél Lietuvos Respublikos ir Kazachstano Respublikos sutarties dél asmenu,
kuriems paskirta laisvés atémimo bausmé, ir asmenuy, kuriems pritaikytos priverciamosios
medicinos priemonés, perdavimo ratifikavimo” projektas Nr. XIIIP-1053(2) (priémimo tesinys)

Darbotvarkeés 1-3 klausimas — jstatymo ,, Dél Lietuvos Respublikos ir Kazachstano Respubli-
kos sutarties dél asmeny, kuriems paskirta laisvés atémimo bausmé, ir asmeny, kuriems pritaiky-
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tos priver¢iamosios medicinos priemonés, perdavimo ratifikavimo” projektas Nr. XIIIP-1053(2).
Taip pat liko tik balsavimas, todél praSau apsispresti ir balsuoti.

Sio jstatymo priémimas

Balsavo 97 Seimo nariai, vienbalsiai 97 pritaria jstatymo projektui Nr. XIIIP-1053(2). Ji skel-
biu priimta. (Gongas)

10.10 val.

Istatymo ,Dél Estijos Respublikos Vyriausybés, Latvijos Respublikos Vyriausybés ir
Lietuvos Respublikos Vyriausybés susitarimo dél gelezinkeliy jungties ,Rail Baltic / Rail
Baltica” plétros ratifikavimo” projektas Nr. XIIIP-1002(2) (svarstymas ir priémimas)

Miisy darbotvarkés 1-4 klausimas — jstatymo , Dél Estijos Respublikos Vyriausybés, Latvijos
Respublikos Vyriausybés ir Lietuvos Respublikos Vyriausybés susitarimo dél gelezinkeliy jung-
ties ,Rail Baltic / Rail Baltica” plétros ratifikavimo” projektas Nr. XIIIP-1002(2). Svarstymas. Kvie-
¢iu Uzsienio reikaly komiteto praneséja J. Bernatonj pateikti komiteto iSvada.

J. BERNATONIS (LSDPF). Dékoju, gerbiama posédZzio pirmininke. Mielieji kolegos Seimo na-
riai, komitetas apsvarsté §j projekta ir pritaré bendru sutarimu.

PIRMININKE. Dékoju UZsienio reikaly komiteto praneséjui. Kvie¢iu Ekonomikos komiteto
iSvada paskelbti J. Razma.

J. RAZMA (TS-LKDF). Gerbiamieji kolegos, Ekonomikos komitetas pritaré projektui.

PIRMININKE. Dékoju. Europos reikaly komiteto i§vada prasau paskelbti G. Kirkila. Prasom,
gerbiamasis pirmininke.

G. KIRKILAS (LSDPF). Adiu, pirmininke. Europos reikaly komitetas, vienam susilaikius, pri-
taré projektui. Kvieciu pritarti.

PIRMININKE. Dékoju. Komitety iSvados paskelbtos.

Diskusija. Kvieciu J. Razma. Jums skiriamos penkios minutes.

J. RAZMA (TS-LKDF). Gerbiamieji kolegos, galbtit, pries ratifikuojant §j trijy Baltijos Saliy vy-
riausybiy susitarima, ir néra daug erdves diskusijai, nes nemanau, kad atsirasty cia saléje Seimo
narys, kuris rasty argumenty, kad susitarimo projekto galima neratifikuoti. Bet prie§ darant §j
zingsnj, norisi iSsakyti keleta galbtit tokiy apgailestavimy, kodél batent tik tokj susitarima mes
Siandien turime. Tikrai su gerokai didesniu entuziazmu ir dZiugesiu mes ratifikuotume susitari-
ma, kuris bty ne trijy Saliy, o keturiy, kur greta Lietuvos, Latvijos ir Estijos buty jrasytas ir Len-
kijos pavadinimas, nes tik tokiu atveju mes galétume buti pakankamai tikri, kad tas projektas
tikrai bus gyvybingas, kad jis i tikryjy yra nuo Talino iki VarSuvos ir toliau. O kai tik trims Balti-
jos alims susitarus, kaip suprantame, tai yra europiné geleinkelio vézé Talinas-Sestokai. Zino-
ma, susitarime yra paminéta buitinybé, kad ir toliau nuo Lenkijos ir Lietuvos sienos iki Varsuvos
einanti jau dabar europinio standarto geleZinkelio bégiy atkarpa pagal techninius parametrus tu-
ri buti modernizuojama. Bet ¢ia yra ty trijy kity Saliy geras noras, o ne Lenkijos jsipareigojimas
tai padaryti. Zinoma, pastaruoju metu mes girdime ir matome tam tikry Zenkly, kad Lenkija su-
pranta to projekto svarba mums ir galbut priims reikiamus sprendimus, bet, kaip minéjau, susita-
rimo lygio garantijy cia, deja, mes negalime fiksuoti.

Dél ko dar reikia apgailestauti, jau ¢ia apeliuojant j dabartine mtisy Vyriausybe ir susisieki-
mo ministra. Tenka apgailestauti, kad Siame susitarime néra iSsprendziamas jau pastatytos euro-
pinés gelezinkelio véZés nuo Kauno iki Lietuvos ir Lenkijos sienos jteisinimas. Taip, tai néra véze,
kuri garantuoja 240 kilometry per valanda ta maksimaly numatyta greitj, bet ji yra ir gali bati
pakankamai greita. Manau, buity daug racionaliau ja pripaZzinti ir jteisinti, o ne palikti klausima
atvira, kad galbuit Salia jos turés buiti statoma lygiagreti tiesesné vézeé. Tai jsivaizduojame, kokie
tai papildomi kastai. Bet, deja, miisy derybininkams nepavyko to klausimo i$spresti, nors dél da-
bar tos minétos egzistuojancios vézés statybos buvo gauti reikiami suderinimai ir kity Baltijos
Saliy pritarimai.
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Zinoma, paties susitarimo vien pesimistinémis spalvomis nereikty piesti. Jame vis délto yra
konkretus jsipareigojimas, kad europinés vézés statyba turi buti baigta ir pradéti funkcionuoti
2025 metais. Jame uZzfiksuotas siekis turéti panasy kaip dabar 85 % europinj finansavima ir netgi
numatyta galimybé atsisakyti to susitarimo ir projekto jgyvendinimo, jeigu tas finansavimas buty
gerokai sumazintas, bet manykime, kad to neprireiks. Zinoma, susitarime lieka gana daug tokiy
abstrakciai parasyty dalyky ir néra viso aiSkumo, pavyzdziui, ir dél statybos reikaly, kiek tai pri-
klausys nuo atskiry Saliy ir jy jgalioty subjekty ir kiek tai priklausys nuo bendrosios jmoneés. Ti-
kiuosi, kad tie klausimai geriausiu btidu bus iSspresti.

PIRMININKE. Dékojame. Daugiau norin¢iy kalbéti néra. Nuomoné uz, nuomoné prie§ po
svarstymo? Niekas nenori kalbéti. Bendru sutarimu galime pritarti? Galime.

Ar galime pritarti ypatingai skubai? (Balsai saléje) Galime bendru sutarimu? Galime. Dékoju.

Priémimas. Nuomonés uz, nuomonés pries. Nuomoné uz — M. Majauskas. Prasom, kolega.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Dékoju pirmininkei. I$ tikryjy tikiu, kad mes bendru sutarimu
pritarsime Siam projektui, jis tikrai yra labai svarbus. Bet a$ dar karta noriu atkreipti démesj, kad
projekto reikSmeé ir svarba yra ne sujungti tris Baltijos Salis ir net ne Vilniy sujungti su Varsuva,
bet Vilniy su Berlynu. Ir jeigu monetarinés politikos pozitiriu Lietuva gana sékmingai integravosi
su Europos Sajunga, prekybos pozitriu taip pat labai sékmingai integruojasi, net energetiniu po-
zitiriu mes darome labai reikSmingus zingsnius integruotis, o susisiekimo pozitiriu mes per Simta
mety nelabai kaip pasistimeéjome, jeigu kalbétume apie geleZinkelj. AS labai kvieciu pritarti ir
kalbéti ne tik apie susisiekimg tarp trijy Baltijos valstybiy, bet ir Vilniaus ir Berlyno sujungima.
Labai acit.

PIRMININKE. Dékoju. Nuomoné uz — Z. Pavilionis. Pragom.

Z. PAVILIONIS (TS-LKDF). Taip pat norédiau pritarti susitarimui ir taip pat kritikai, kuria ger-
biamas J. Razma i$saké susitarimo atzvilgiu, paminédamas dar viena dalyka, kuris buvo pasiro-
des spaudoje, kad Lietuva daZnai kaltinama dél neefektyvaus ,Rail Balticos” 1é5y naudojimo, ka
daZznai kalba , Rail Balticos” vadovybé i$ Rygos. AS tikiuosi, kad ministras R. Masiulis atsizvelgs i
ta kritika ir pabandys istirti tuos faktus, bent jau pasirodZziusius spaudoje.

PIRMININKE. Dékoju. Nuomoné uz — K. Glaveckas. Prasom, kolega.

K. GLAVECKAS (LSF). Gerbiamieji kolegos, as buvau nusitaikes lyg ir sitlyti balsuoti pries.
Bet pagrindinis motyvas vis délto yra tas, kad misy projektas, kurj mes ¢ia vystome, Zitirint j jj i$
dabartiniy tradicijy, kokie yra geleZinkelio pasiekimai toje pacioje Kinijoje arba Europoje, Vakary
Europoje, tai labiau primena tokj gurguolinj transporta. Nes tai, kqa mes planuojame, kad trauki-
nio vidutinis greitis pasieks 160 kilometry, ir dar neaisku, kokiu greiciu jis Lenkijoje vaZiuos, tai
rodo visiska tam tikra fiasko muisy to projekto. Beje, ir komisaré Siandien kalbéjo apie tq varianta,
kada mes, nepaisant to, kad nesugebéjome jgyvendinti Sito projekto, dar, be to, iSgriovéme visa
gabala gelezinkelio, kai tokios gelezinkeliy ardymo tradicijos apskritai néra Europoje. Pritarda-
mas tam manau, kad mes geriausiu atveju iSnaudojome labai nedidele dalj to potencialo, kurj tu-
rime, apie kurj kalbéjo Mykolas. Acia.

PIRMININKE. Dékoju. Nuomoneés issakytos. Kaip ir sakiau, vienas straipsnis. PraSome balsuoti.

Sio jstatymo priémimas

Balsavo 97 Seimo nariai: uz — 96, pries néra, susilaiké 1. Susitarimas dél geleZinkeliy jungties
»Rail Baltic” plétros ratifikavimo priimtas. (Gongas)

10.21 val.

Istatymo , Dél Lietuvos Respublikos Vyriausybés ir Jungtiniy Araby Emyraty Vyriausybés
susitarimo dél oro susisiekimo tarp atitinkamu ju teritoriju ir uz juy riby ratifikavimo” projektas
Nr. XIIIP-982(2) (svarstymas ir priémimas)

Skelbiu kita musy darbotvarkes klausima — jstatymo , Dél Lietuvos Respublikos Vyriausy-
bés ir Jungtiniy Araby Emyraty Vyriausybés susitarimo dél oro susisiekimo tarp atitinkamuy ju
teritorijy ir uz jy riby ratifikavimo” projektas Nr. XIIIP-982(2). Svarstymas.
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Kviec¢iu UzZsienio reikaly komiteto praneséja. Gerbiamojo E. Vareikio nematau. Pirmininkas
J. Bernatonis. Paskelbkite Uzsienio reikaly komiteto iSvada.

J. BERNATONIS (LSDPF). Gerbiama posédzio pirmininke, mieli kolegos, Uzsienio reikaly ko-
mitetas bendru sutarimu pritaré Siam projektui.

PIRMININKE. Dékoju praneséjui. Kviec¢iu Ekonomikos komiteto praneséja A. Baurg pateikti
komiteto iSvada.

A. BAURA (LVZSF). Ponia posédzio pirmininke, gerbiami kolegos, $iy mety rugséjo 20 diena
Ekonomikos komitetas, kaip papildomas komitetas, svarsté §j jstatymo projekta ir bendru sutari-
mu jam pritaré. Acit.

PIRMININKE. Dékoju. Norin¢iy dalyvauti diskusijoje néra. Svarstymo stadijoje nuomoné uz,
nuomoné pries. Norinciy kalbéti néra. Galime bendru sutarimu? Galime. Ar galime pritarti ypa-
tingai skubai ir Siandieng priimti? Galime. Dékoju uz bendra sutarima.

Priémimas. Vienas straipsnis. Pasitilymy néra. Dél viso jstatymo projekto. Norinciy kalbéti
néra. PraSome balsuoti.

Sio jstatymo priémimas

Balsavo 92 Seimo nariai ir vienbalsiai 92 skelbia, kad jstatymas (projektas Nr. XIIIP-982(2)
priimtas. (Gongas)

10.23 val.
Istatymo ,,Dél Europos Sajungos bei jos valstybiy nariy ir PAVB EPS valstybiy ekonominés
partnerystés susitarimo ratifikavimo” projektas Nr. XIIIP-871(2) (svarstymas ir priémimas)

Skelbiu kitq musy darbotvarkés klausima — jstatymo ,Dél Europos Sajungos bei jos vals-
tybiy nariy ir PAVB EPS valstybiy ekonominés partnerystés susitarimo ratifikavimo” projektas
Nr. XIIIP-871(2). Svarstymas. UZsienio reikaly komiteto iSvada prasau paskelbti R. Militite. Pra-
Sau, kolege.

R. MILIUTE (LVZSF). Dékoju, pirmininke. Labas rytas, gerbiami kolegos. UZsienio reikaly ko-
mitetas bendru sutarimu pritaré iniciatoriy pasitilytam projektui.

PIRMININKE. Dékoju praneséjai. Kity komitety iSvady néra. Norinciy dalyvauti diskusijoje
néra. Svarstymo stadijoje norinc¢iy kalbéti uz ir pries taip pat néra. Galime sutarti bendru sutari-
mu? Pritarta? Galime. Ar galime pritarti ypatingai skubai? Acit. Pritariame ypatingai skubai.

Priémimas. Vienas straipsnis. Pasitilymy néra. Nuomoné uz, nuomoné pries priémimo stadi-
joje. Norinciy kalbéti néra. PraSome balsuoti.

Sio jstatymo priémimas

Balsavo 95 Seimo nariai: uz — 93, pries — 1, susilaiké 1. [statymas (projektas Nr. XIIIP-871(2)
priimtas. (Gongas)

10.25 val.

Istatymo ,Dél Prisijungimo protokolo prie Europos Sajungos bei jos valstybiy nariy ir
Kolumbijos bei Peru prekybos susitarimo, kuriuo atsiZvelgiama j Ekvadoro prisijungima,
ratifikavimo” projektas Nr. XIIIP-999(2) (svarstymas ir priémimas)

Skelbiu darbotvarkés 1-7 klausimg — jstatymo ,,Dél Prisijungimo protokolo prie Europos Sa-
jungos bei jos valstybiy nariy ir Kolumbijos bei Peru prekybos susitarimo, kuriuo atsizvelgiama j
Ekvadoro prisijungima, ratifikavimo” projektas Nr. XIIIP-999(2). Svarstymas. UZsienio reikaly ko-
miteto iSvadq prasau paskelbti R. Miliate. Prasom.
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R. MILIOTE (LVZSF). Siam jstatymo projektui komitetas taip pat pritaré bendru sutarimu.

PIRMININKE. Dékoju praneséjai. Ekonomikos komiteto idvada prasau paskelbti E. Gentvila.

E. GENTVILAS (LSF). Laba diena, gerbiami kolegos. Ekonomikos komitetas svarste. [vertin-
damas, kad i$ esmés jau egzistuoja susitarimas su Kolumbija ir Peru, o Ekvadoras véluodamas
prisijunge, tai tiesiog iSsiplecia susitarianciy Saliy ratas, naudingas abiem puséms, taip sakant,
Lotyny Amerikos Salims ir Europos Sajungai, liberalizuoja tarpusavio prekyba, Ekonomikos ko-
mitetas pritaré bendru sutarimu.

PIRMININKE. Dékojame. Norin¢iy dalyvauti diskusijoje néra. Nuomoné uz, nuomoné pries.
Norinciy kalbéti néra. Galime bendru sutarimu po svarstymo pritarti? Galime. Ar galime pritarti
ypatingai skubai? Galime.

Priémimas. Vienas straipsnis. Nuomoné uz, nuomoné pries. Norinciy kalbéti néra. PraSome
balsuoti.

Atsipraau, Z. Pavilionis. Prasom, kolega.

Z. PAVILIONIS (TS-LKDF). A§ tik viena replika. Visigkai pritariu $iam susitarimui ir tiesiog no-
riu priminti, kad turime dar viena labai svarby susitarima dél laisvos prekybos su Kanada, jstri-
gusj Sveikatos reikaly komitete. 38 mln. j rinka, eksportas didéja, ir mes kazkodél ta klausimg ma-
riname Seime dél visiSkai neteisingy argumenty. Noriu priminti savo kolegoms Seime, kad pa-
spartinty ratifikavima.

PIRMININKE. Adit uZ jusy pastaba. O dabar balsuojame dél Sio ka tik paskelbto jstatymo
projekto Nr. XIIIP-999(2).

Sio jstatymo priémimas

Balsavo 99 Seimo nariai. Vienbalsiai 99 pritaré minéto jstatymo priémimui. (Gongas)
Kolegos, ratifikavome Sesis jstatymy projektus. Atitinkamai tuos, kurie buvo, kaip pastebéjo,
neratifikuoti, manau, komitetai svarstys.

10.28 val.
Aplinkos apsaugos jstatymo Nr. I-2223 32 ir 33 straipsniu pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIIIP-970(2)ES (svarstymas)

Skelbiu darbotvarkés 1-8 klausimg — Aplinkos apsaugos jstatymo Nr. 1-2223 32 ir 33 straips-
niy pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-970(2). Aplinkos apsaugos komiteto pirmininkg K. Ma-
zeika kvieciu pateikti komiteto iSvada.

K. MAZEIKA (LVZSF). Aliti, gerbiama pirmininke. Gerbiami kolegos, Aplinkos apsaugos ko-
mitetas svarsté Aplinkos apsaugos jstatymo 32 ir 33 straipsniy pakeitimo jstatymo projekta. Tai
yra Europos Sajungos direktyvos perkélimo spragy istaisymo redakcinio pobtuidzio jstatymas. Ap-
linkos apsaugos komitetas pritaré Siam projektui bendru sutarimu.

PIRMININKE. Dékoju komiteto pirmininkui. Galite atsisésti. Norinciy dalyvauti diskusijoje
néra. Pasitlymy tai pat nesame gave. Nuomoné uz, nuomoné pries. Norinciy kalbéti néra. Gali-
me po svarstymo pritarti bendru sutarimu? Galime bendru sutarimu. Dékoju.

10.30 val.
Aplinkos apsaugos jstatymo Nr. I-2223 1, 6, 19, 19%, 192, 55 straipsniu ir priedo pakeitimo ir
Istatymo papildymo 19° straipsniu jstatymo projektas Nr. XIIIP-667(2)ES (svarstymas)

Skelbiu kitq musy darbotvarkés 1-9 klausima — Aplinkos apsaugos jstatymo Nr. I-2223 1, 6,
19, 19%, 19%, 55 straipsniy ir priedo pakeitimo ir jstatymo papildymo 19° straipsniu jstatymo pro-
jektas Nr. XIIIP-667(2). Svarstymas. Prasau pateikti Aplinkos apsaugos komiteto iSvada. Kvieciu
pirmininka K. MaZeika.

K. MAZEIKA (LVZSF). Aéit, pirmininke. Gerbiamieji kolegos, vélgi lygiai taip pat yra redakci-
nio pobtidzio pataisymai. Gavome Teisés departamento bei keliy Zemés tikio organizacijy pasit-
lymus ir pastabas, kurias apsvarstéme ir atsizvelgéme. Komitetas projektui pritaré bendru sutari-
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mu. Balsavome dél atskiry Kaimo reikaly komiteto pasitlymy, daugumai jy pritaréme arba prita-
réme i$ dalies, kai kuriems negaléjome pritarti, nes tai prieStaravo iSdéstytiems punktams. Prasau
jusy pritarimo.

PIRMININKE. Dékoju. Kviediu A. GaidZiting. Kaimo reikaly komiteto iSvada. Néra A. Gai-
dzitno. Komiteto pirmininkas A. Stancikas pateiks Kaimo reikaly komiteto iSvada. Prasau, ger-
biamasis kolega.

A. STANCIKAS (LVZSF). Gerbiama pirmininke, gerbiamieji kolegos, Kaimo reikaly komitetas
pritaré iniciatoriy Aplinkos apsaugos jstatymo Nr. 1-2223 1, 6, 19, 19', 19 55 straipsniy... jstaty-
mams. Aplinkos apsaugos komiteto projektq tobulinti, atsizvelgti j Seimo kanceliarijos Teisés de-
partamento pastabas ir Kaimo reikaly komiteto iSvada bei pasitlymus.

PIRMININKE. Dékoju jums. Kviediu pagrindinio komiteto praneséja K. Mazeika. Aptarsime
gautus pasitulymus, dél kuriy, manau, reikés ir balsuoti. Dél 1, 2 ir 3 straipsniy pasitlymy nebuvo
gauta. Dél 4 straipsnio yra gautas Kaimo reikaly komiteto pasitilymas. Ar Kaimo reikaly komite-
to pirmininkas galéty jj pristatyti? 4 straipsnis. Jusy, Kaimo reikaly komiteto, pasitilymas — tarSos
integruotos prevencijos ir kontrolés leidimas.

A. STANCIKAS (LVZSF). Kaimo reikaly komitetas sitilé pritarti. (Surmulys saléje)

PIRMININKE. Ne. Cia Aplinkos apsaugos komitetas sitilé nepritarti ir turi savo pozicija, bet
jus turétumeéte Sitaq pasitilyma pristatyti, tada mes isgirsime Aplinkos apsaugos komiteto nuomo-
ne ir apsispresime balsuodami. Tai yra 4 straipsnio — 19" straipsnio pakeitimas.

A. STANCIKAS (LVZSF). 19" straipsnis — tarSos integruotos prevencijos ir kontrolés leidimas.
Apie tai yra kalbama?

PIRMININKE. Taip. Jus sitléte jrasyti sudering su Zemes tkio ir Ukio ministerijomis.

A. STANCIKAS (LVZSF). Taip, $ituo atveju yra miisy pasitilymas, kad dalyvauty ir Zemés tikio
ministerija, ir Ukio ministerija, kad baity platesnis $ito klausimo svarstymas ir biity i§déstytos
nuomones.

PIRMININKE. Supratome. Pateikite Aplinkos apsaugos komiteto pozicija, kodél nepritariate.

K. MAZEIKA (LVZSF). Komiteto nuomoné — nepritarti, nes jstatyme tikrai néra tikslinga nu-
statyti prievolés derinti su kitais ministrais, nes visi klausimai, susije su kity instituciju kompe-
tencija, derinami su kompetentingomis institucijomis Vyriausybés darbo reglamento nustatyta
tvarka arba vadovaujantis Teisékiiros pagrindy jstatymu. Taigi manome, kad tai yra perteklinis
sitilymas.

PIRMININKE. Acia. Dél Kaimo reikaly komiteto pasitilymo norinciy kalbéti uz, pries néra.
Siuo atveju reikia balsuoti. Kas pritariate Kaimo reikaly komiteto pasitilymui, kad reikia jrasyti
Zemés tikio ir Ukio ministerijas, kam Aplinkos apsaugos komitetas nepritaré? (Surmulys saléje)

Balsavo 86 Seimo nariai: uz — 44, pries — 10, susilaiké 32. Pasitilymui pritarta.

Kitas Kaimo reikaly komiteto pasitilymas, jam Aplinkos apsaugos komitetas pritare i$ da-
lies. Ar Kaimo reikaly komitetas sutinka su tokia pozicija?

A. STANCIKAS (LVZSF). Sutinkame.

PIRMININKE. Sutinka. Todél nesvarstysime.

Dar vienas Kaimo reikaly komiteto pasitilymas, galbiit daugiau techninio pobiidzio. Cia bu-
vo pritarta komitetui i$ dalies. Jus sutinkate?

A. STANCIKAS (LVZSF). Taip.

PIRMININKE. Sutinkate. Ir dar vienas jisy pasitilymas — dél planuojamy jrenginio esminiy
pakeitimy numatoma pakeisti tarSos integruotos prevencijos ir kontrolés leidima... ir toliau 5 pun-
kte, jam Aplinkos apsaugos komitetas nepritaré. PraSom, gerbiamas Stancikai, pateikti savo pasit-
lyma, Siuo atveju komiteto pasitlyma.

A. STANCIKAS (LVZSF). Tai yra 192 straipsnis — dél planuojamy integruoty esminiy pakeiti-
my numatoma pakeisti tarSos leidimg ir néra parengta atrankos iSvados dél poveikio aplinkai
vertinimo arba sprendimo dél planuojamos tkinés veiklos.

PIRMININKE. Aplinkos apsaugos komiteto nuomoneé yra nepritarti. PraSom argumentuoti.

K. MAZEIKA (LVZSF). Mes sitllome nepritarti, nes néra atrankos iSvados dél poveikio aplinkai
vertinimo arba sprendimo dél planuojamos tikinés veiklos, pagal kurj planuojama tkiné veikla
galima pasirinktoje vietoje, arba $i iSvada ar sprendimas nebegalioja, jei iSvada ar sprendimas yra
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privalomi tam, kad bty iSduotas ar pakeistas TIPK leidimas, iSskyrus atvejus, kai buvo iSduotas
statybq leidZiantis dokumentas, leidimas naudotis Zemés gelmiy istekliais. Siam sprendimui sia-
lome nepritarti.

PIRMININKE. Norinciy kalbéti dél Kaimo reikaly komiteto pasitilymo uz, pries néra. Prago-
me apsispresti ir balsuoti. Tie, kurie balsuojate uz, vadinasi, pritariate Kaimo reikaly komiteto
pasiulytai redakcijai, kurie balsuojate pries arba susilaikote, pritariate Aplinkos apsaugos komite-
to pozicijai, nes Aplinkos apsaugos komitetas nepritaria Kaimo reikaly komiteto pasitlymui.

Balsavo 81 Seimo narys: uz Kaimo reikaly komiteto pasitilyma — 33, pries — 13, susilaiké 35.
Lieka Aplinkos apsaugos komiteto pateikta pozicija.

Kitas Kaimo reikaly komiteto pasitilymas dél ZodZio — iSbraukti , pakeistas TIPK” , jau mes
balsavome, pritaréme. Pritarta i§ dalies. Dél to negriztame. (Surmulys saléje)

Kitas Kaimo reikaly komiteto pasitilymas dél Sito straipsnio. Gerbiamas Stancikai, prasome
pristatyti. Jus sitlote iSbraukti i$ 2 punkto — iSduotame leidime nustatytos salygos ir terminai.

A. STANCIKAS (LVZSF). Paklydau jau a$ tarp $ity popieriy...

PIRMININKE. 19" straipsnio 11 dalies 2 punktas.

A. STANCIKAS (LVZSF). 19... AtsipraSau, pasimeciau tarp popieriy.

PIRMININKE. BirZelio 21 dienos jisy, Kaimo reikaly komiteto, pasitilymas, kuriame yra kal-
bama apie TIPK leidima, kad turi buti pakeistas, kai yra bent viena i$ $iy salyguy. Ir sitléte iSbrau-
kti 2 dalj.

K. MAZEIKA (LVZSF). 7 puslapyje, kolega.

PIRMININKE. Taip, taip.

A. STANCIKAS (LVZSF). Siek tiek paklydau tarp Sity popieriy.

PIRMININKE. Taip, jusy komiteto daug pasitlymy, a$ suprantu. 7 puslapyje, kaip jis sake-
te, 2 dalis. Gal padékime? (Balsai saléje) Ar suradote? Kaimo reikaly komitetas sitilé iSbraukti ,is-
duotame TIPK leidime nustatytos salygos ir terminai, kuriems esant TIPK leidimas turi bati pa-
kei¢iamas”.

A. STANCIKAS (LVZSF). Taip, pakei¢iamas.

PIRMININKE. Suradote?

A. STANCIKAS (LVZSF). Kei¢iamas 19' straipsnio 11 dalies 2 punktas buvo paliktas, nepakeis-
tas (taip, kaip yra dabar galiojancioje redakcijoje), $i nuostata taikoma iki 19! straipsnio jsigalioji-
mo iSduotiems leidimams, kuriems tuo metu galioje reikalavimai leido j patj TIPK leidima jrasyti
reikalavima (salyga) ji pakeisti iki tame leidime nurodytos datos.

PIRMININKE. Adiii. J. Liesys nori pritarti Kaimo reikaly komiteto pasitilymui. (Surmulys salé-
je) Atsiprasau, dél vedimo tvarkos gerbiamas E. Gentvilas.

E. GENTVILAS (LSF). Aciu. Nors ir perskaité komiteto pirmininkas pazodziui, bet taip per-
skaité, kad as nesupratau esmés. NeZzinau, kaip frakcijai balsuoti. Gal galima paprastais ZodZiais?
(Juokas, surmulys saléje)

PIRMININKE. A§ manau, perskaité nuo$irdziai. Ir dabar pakomentuos Aplinkos apsaugos
komiteto pozicija.

K. MAZEIKA (LVZSF). A8 tik galiu pasakyti, kad isties, ka Kaimo reikaly komiteto pirmininkas
minéjo... (Surmulys saléje)

PIRMININKE. Kolegos! Labai didziulis triukémas, todél ir negirdime, ir nesuprantame. Pra-
som, K. Mazeika. Prasau.

K. MAZEIKA (LVZSF). Adit, kolegos, uz kantrybe. Isties, ka Kaimo reikaly komiteto pirminin-
kas paminéjo, ka mes ir akcentuojame, kad kaip ir dabar, taip ir yra galiojancioje redakcijoje, ir
sitilome nekeisti, neiSbraukti Sios formuluoteés, palikti baitent taip, koks yra tas 2 punktas, nes rei-
kalavimai ir yra iSduoti, pakeisti tas salygas iki nurodytos datos.

PIRMININKE. Dékoju. J. Liesys paaiskins, kodél reikty pritarti Kaimo reikaly komiteto pa-
sitlymui.

J. LIESYS (LSF). AS nenoriu aiskinti, as tik noriu jvesti, kaip pasakyti...

PIRMININKE. Aiskuma.

J. LIESYS (LSF). ...negalima seny nuostaty keisti naujomis ir griauti senaja. Kas lieka, tas ir
lieka, tai, ka sitilo Kaimo reikaly komitetas, todél reikia jam pritarti.



15 Rytinis posédis Nr. 105

PIRMININKE. Dékoju. Jeigu kolegos G. Steponavicius, gerbiamas JovaiSa kalbéty truputj ty-
liau arba nueity j salés galg pasitarti, mes viska tada galétume girdeti.

Skelbiu balsavima. Kas pritariate Kaimo reikaly komiteto pasitilymui, balsuojate uz (Siam
pasiulymui nepritaré Aplinkos apsaugos komitetas), vadinasi, kas palaikote Aplinkos apsaugos
komiteto nuomoneg, balsuojate pries arba susilaikote.

Balsavo 91 Seimo narys. Uz Kaimo reikaly komiteto pasitilyma balsavo 36, uz Aplinkos ap-
saugos komiteto, t. y. pries balsavo 10, susilaiké 45. Lieka Aplinkos apsaugos komiteto iSsakyti
argumentai ir jy nuomoné nepritarti.

Kitas Kaimo reikaly komiteto pasitilymas, kuriam komitetas pritaré is dalies. Ar sutinka Kai-
mo reikaly komitetas?

A. STANCIKAS (LVZSF). Sutinkame.

PIRMININKE. Sutinkate, dékoju. Ir dar vienas jiisy pasitilymas, ilgas pasitilymas dél 4 straip-
snio. Aplinkos apsaugos komitetas nepritaré. PraSome pristatyti. Astuntas puslapis.

A. STANCIKAS (LVZSF). Jis yra i$ tikruyju gana ilgas ir galbut pabaigoje a$ vis délto pabandy-
siu perskaityti. ,Aplinkos ministro jgaliotai institucijai priémus sprendima dél prievolés pakeisti
TIPK leidima, jei TIPK leidimo turétojas per sprendime nustatyta terming nesumazina jrenginio
gamybos apim¢iy ir (ar) emisijy iki iSduoto TIPK leidimo...” Esmé yra ta, kad, vienu Zodziu, yra
ispéjimas ir yra duotas tam tikras terminas, per kurj turéty vis délto susitvarkyti. Jeigu nesusi-
tvarko, tada, aisku, yra visai kiti sprendimai.

PIRMININKE. Dékoju. Aplinkos apsaugos komiteto nuomoné — nepritarti. Praome pasakyti
argumentus.

K. MAZEIKA (LVZSF). Taip, isties, ka Kaimo reikaly komiteto pirmininkas minéjo, tai kiti
sprendimai. Bet Siuo atveju Sitas pasitilymas paZzeidZia minéta direktyva, nes susiaurina jos nuo-
statas, todél sitilome tikrai nepritarti.

PIRMININKE. Dékoju. Uz komiteto pasitilyma norinciy kalbéti néra. PraSome apsispresti ir
balsuoti. Balsuojantys uz balsuoja uz Kaimo reikaly komiteto nuomone, pasiiilyma, o balsuojan-
tys pries arba susilaike palaiko Aplinkos apsaugos komiteto pozicija. Aplinkos apsaugos komite-
tas nepritare.

Balsavo 82 Seimo nariai: uz pasitilyma — 28, pries — 7, susilaiké 46. Kaimo reikaly komiteto
pasiulymui nepritarta.

Dél 5 straipsnio yra gautas Kaimo reikaly komiteto pasitilymas, kuriam Aplinkos apsaugos
komitetas pritaré iS dalies. Ar komitetas sutinka?

A. STANCIKAS (LVZSF). Taip.

PIRMININKE. Dékoju. Gautas kitas pasitilymas. Mes jj, beje, ir aptaréme deél pakeisto zodzio
,iSbraukimas”, pritarta i$ dalies. Neprasome balsuoti.

Ir dar vienas Kaimo reikaly komiteto pasitilymas. Dabar noriu atsiklausti, ar tai néra tapatu
tam, kaq mes jau aptaréeme? (Balsas saléje: ,Taip, taip.”) Cia dél 5 straipsnio — 192 straipsnio pakeiti-
mo nauja dalimi, nauju 5 punktu.

K. MAZEIKA (LvZSF). Cia buvo misy... Galiu jsiterpti?

PIRMININKE. Cia yra nauja redakcija, kuriai mes jau nepritaréme?

K. MAZEIKA (LVZSF). Taip, mes nepritaréme ir sitilome isdestyti formuluote taip, kaip nuro-
dyta 4 punkte

PIRMININKE. Dékoju. Kolegos, kadangi jau anksciau nepritaréme, tai dabar nebebalsuoja-
me. Daugiau pasiulymy dél 5 straipsnio nebuvo. Dél 6 straipsnio néra. 7 straipsnis. Néra. 8 strai-
psnis. Néra. 9 straipsnis. Néra. O pabaigoje Kaimo reikaly komiteto pritarta i$ dalies. Dékoju Ap-
linkos apsaugos komiteto pirmininkui. Aptaréme visus Kaimo reikaly komiteto pasitilymus.

Svarstymo stadijoje dél viso jstatymo projekto nuomoné uz, nuomoné pries. Norinciy kal-
béti néra, praSome balsuoti. (Balsai saléje) Atsiprasau, yra norinciy kalbéti. R. Sinkevicius — nuo-
mone pries.

R. SINKEVICIUS (LSDPF). Labai adiii, gerbiama posédZio pirmininke. I§ esmés a§ nesu prie$
siiloma jstatymo atskiry straipsniy visuma ir pataisas, kurias sitiloma priimti. Ta¢iau kai kas
man kelia nerima. Anksciau tarsos leidima, pavyzdziui, energetinéms jmonéms reikéjo gauti, jei-
gu galingumai virsijo 20 megavaty, o dabar reikés gauti, esant 1 megavatui. Kitaip sakant, tarsos
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leidimy gavéjy ratas yra iSple¢iamas, o tas sunkina tam tikras verslo salygas. Na, su tuo galbut
buty galima susitaikyti, taciau jeigu tarsos leidimas uz tam tikrus pazeidimus yra atimamas, pa-
naikinamas, vadinasi, jmoné negali veikti ir ji galés veikti tik po pusés mety, nes iki to laiko nega-
lés kreiptis dél tarSos leidimo atnaujinimo, nors iSkeltus trakumus arba paZeidimus ji pasalino
anksciau.

Mano supratimu, yra neteisinga. Jeigu yra atimamas leidimas ir trikumai pasalinami, tai
imoné galéty kreiptis tuojau pat. Tai Stai tokie niuansai. Mano supratimu, jie ne pagerina verslo
salygas, o prieSingai — sukelia tam tikrus trukdzius vystytis verslui, testi savo gamybine veikla.

PIRMININKE. Dékoju. Nuomoné uz — K. Mazeika. Prasau, kolega.

K. MAZEIKA (LVZSF). Aditi, gerbiama pirmininke. ISties kolegai a$ tik noriu oponuoti, nes bi-
tent mes ir pataiséme Siame jstatyme tarsos leidimus, kad nereikety laukti pusés mety, jeigu ma-
téte pataisg, tai tarSos leidimas iSduodamas tada, kai btina paSalinama prieZastis, dél ko jis buvo
sustabdytas arba panaikintas. Manau, ir paciam verslui tai yra aiSkumas ir tikrai motyvacija kuo
greitiau susitvarkyti padarinius ir vél pradeéti dirbti. Cia tikrai palengvinama, o ne pasunkina-
ma. Adit.

PIRMININKE. Dékoju uz i$sakytas nuomones. Apsisprendziame ir balsuojame del Aplinkos
apsaugos jstatymo tam tikry straipsniy pakeitimo jstatymo projekto.

Balsavo 89 Seimo nariai: uz — 68, pries néra, susilaiké 21. Po svarstymo jstatymo projektui
Nr. XIIIP-667(2) pritarta.

10.51 val.
Teritoriju planavimo jstatymo Nr. 1-1120 22 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIIIP-275(2) (svarstymas)

Darbotvarkeés 1-10 klausimas — Teritorijy planavimo jstatymo Nr. I-1120 22 straipsnio pakei-
timo jstatymo projektas Nr. XIIIP-275(2). Prasau Aplinkos apsaugos komiteto praneséja P. Nevulj
pateikti komiteto iSvada. Prasau, kolega.

P. NEVULIS (LVZSF). Aditi, gerbiamoji posédzio pirmininke. Gerbiamieji kolegos, Sis klausi-
mas buvo svarstytas Aplinkos apsaugos komitete. Buvo gauta jvairiausiy pastaby, jos buvo ap-
svarstytos, tiek pateiktos Kanceliarijos Teisés departamento, Specialiyjy tyrimy tarnybos, Euro-
pos teisés departamento ir Vyriausybes, i visas pastabas buvo atsizvelgta. Uz balsavo 7, susilaiké
2. Kvieciu palaikyti.

PIRMININKE. Dékoju uz pateikta iSvada. Norinéiy dalyvauti diskusijoje néra. Pasitlymy,
kaip jau ir minéjo, nebuvo gauta.

Svarstymo stadija. Nuomoné uz, nuomoneé pries. Norinciy kalbéti néra. Galime bendru suta-
rimu? Galime bendru sutarimu. Bendru sutarimu mes pritaréme Teritorijy planavimo jstatymo
pakeitimo jstatymo projektui po svarstymo.

10.53 val.
Statybos jstatymo Nr. I-1240 6, 24 ir 27 straipsniy pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-22(3)
(svarstymas)

Musy darbotvarkés 1-11 klausimas — Statybos jstatymo Nr. 1-1240 6, 24 ir 27 straipsniy pa-
keitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-22(3). Kvieciu Aplinkos apsaugos komiteto praneséja K. Bac-
vinka pateikti komiteto iSvada. Svarstymas.

K. BACVINKA (LVZSF). Gerbiamoji posédzio pirmininke, kolegos! Sillome i$ esmeés pritarti
komiteto pagal Seimo kanceliarijos Teisés departamento, Lietuvos Respublikos specialiyjy tyrimy
tarnybos pateiktas pastabas ir Vyriausybés pateiktus pasitilymus patobulintam jstatymo projek-
tui ir komiteto iSvadoms. Balsavimo rezultatai: pritarta bendru sutarimu.

PIRMININKE. Dékoju. A¢iti praneséjui. Norinéiy... Nori diskusijoje dalyvauti R. Salagevidia-
té. Maloniai kvieciu, gerbiamoji kolege, j tribtina. Jums penkios minuteés.
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R. SALASEVICIUTE (LSDPF). Gerbiamieji kolegos, a$ tiesiog trumpiau, nekalbésiu penkiy mi-
nuciy, kaip leidZziama. Tiesiog noriu priminti, teikimo metu buvo isaiskinti motyvai, kodél mes
norime butent Statybos jstatymo pakeitimy. Tikslas, kad bty pritaikytos paprastojo remonto di-
desnés apimties patalpos nejgaliesiems. Taip pat kei¢iant pastaty paskirtj tikslinga buity atsizvel-
gti | nejgaliyjy interesus. Ir Vyriausybés programoje yra atskiri punktai, kuriuose yra numatyta
daug priemoniy, kad bty jvertinami nejgaliyjy interesai ir imamasi priemoniy pritaikyti patal-
pas jiems, t. y. visus vieSuosius objektus bei gyvenamuosius namus, atkreipiu démesj, tiek ir at-
liekant rekonstrukcijas.

Lietuva yra prisijungusi prie Jungtiniy Tauty nejgaliyjy konvencijos ir i$ tiesy Siandien rei-
kia pasakyti ir pazyméti, kad mes esame daug ko nepadare nejgaliesiems. Tai biity vienas i$ rim-
ty zingsniy sprendziant nejgaliyjy klausimus, kad jiems buty prieinami ir kino teatrai, ir kitos
vieSosios jstaigos, kur jie galéty tiesiog praleisti laikq ir turéty galimybe patekti j tas patalpas.
Labai kvieciu jus balsuoti ir pritarti Siam projektui. Acia.

PIRMININKE. Dékoju, kolege. Dabar turime aptarti daugelj pasialymy. Dél 1 straipsnio yra
gautas Lietuvos Respublikos Vyriausybé pasiiilymas. Komitetas jam pritaré is dalies. Kolegos Sei-
mo nariai nepriesStarauja, kad pritartume komiteto pasitilymui, pritardami Vyriausybés pozicijai i$
dalies? Nepriestarauja. Balsuoti neprasote. Norinciy kalbéti néra. Dél 3 straipsnio... Dél 4 straips-
nio taip pat buvo gautas Vyriausybés pasitilymas. Komitetas pritaré i$ dalies ir sitilo vélesne jsta-
tymo jsigaliojimo datg — 2018 m. geguzés 14 d. Galime pritarti komiteto pozicijai? Galime pritarti.
Dékoju.

Dél viso jstatymo projekto nuomoné uZz, nuomoné prieS. Nuomoné uz — R. Morkunaite-
Mikuléniené. Prasau, kolege.

R. MORKUNAITE-MIKULENIENE (TS-LKDF). Dékui. Gerbiamieji kolegos, tikrai kvies¢iau pa-
laikyti $j jstatymo projekta, labai svarbios nuostatos, kalbant apie socialinj teisinguma, apie tokj
emocinj teisinguma, sakykime taip, kad visi Zmonés miisy visuomenéje jaustysi ir bty lygiaver-
¢iai. Galbuit yra nuogastavimy, kad is tikryjy remontuojant vieSosios paskirties pastatus savinin-
kams buity pernelyg didelis kravis jrengti papildoma infrastruktira, ta¢iau manau, kad ir Vyriau-
sybés programose, ir Europos Sajungos programose yra numatyta lésy tokiems pastatams pritai-
kyti. I$ tikryjy galiausiai turime atrodyti ir baiti normali valstybé, kur kiekvieno piliecio interesai
yra svarbus, ypac kalbant apie judéjimo dalykus, pasiekiamumo dalykus, ¢ia turime padaryti kuo
daugiau. Kvieciu balsuoti uz.

PIRMININKE. Dékoju. Norin¢iy kalbéti pries néra. Galime bendru sutarimu ar norite balsuo-
ti? (Balsai saléje) Norite balsuoti. PraSom balsuoti dél Statybos jstatymo Nr. 1-1240 6, 24 ir 27 strai-
psniy pakeitimo jstatymo projekto.

Balsavo 77 Seimo nariai: uz — 73, pries néra, susilaiké 4. Po svarstymo pritarta.

10.58 val.

v

Seimos stiprinimo jstatymo projektas Nr. XIIP-4255(2) (svarstymas)

Gerbiamieji kolegos, darbotvarkés 1-12 klausimas — Seimos stiprinimo jstatymo projektas
Nr. XIIP-4255(2). Turime aptarti komiteto iSvadas. Kvieciu Socialiniy reikaly ir darbo komiteto
praneséja J. Varkalj pateikti Socialiniy reikaly ir darbo komiteto iSvada.

J. VARKALYS (LSF). Dékoju, gerbiamoji posédZio pirmininke. Gerbiamieji kolegos, jstatymo
projektas buvo svarstytas Socialiniy reikaly ir darbo komitete. Gauta pasialymuy ir pastaby is Tei-
sés departamento, Europos teisés departamento, Lietuvos vaiky ir paaugliy psichiatry draugijos,
Socialinés apsaugos ir darbo ministerijos, Seimo nario A. Syso, Lietuvos Respublikos Vyriausy-
bés, Biudzeto ir finansy komiteto ir Valstybés valdymo ir savivaldybiy komiteto. Komitetas, atsi-
zvelgdamas j pasitulymus ir pastabas, iSnagrinéjo jas, patobulino §j jstatyma ir pritaré komiteto
patobulintam jstatymo projektui ir komiteto iSvadoms. Balsavimo rezultatai: uz — 6, pries nebuvo,
susilaike 3.

PIRMININKE. Dékoju. Kviediu K. Bartkeviciy pateikti BiudZeto ir finansy komiteto i$vada.

K. BARTKEVICIUS (TTF). Gerbiamoji posédZio pirmininke, gerbiamieji kolegos, pristatau jums
Biudzeto ir finansy komiteto, kaip papildomo komiteto, iSvada dél Lietuvos Respublikos Seimos
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stiprinimo jstatymo projekto Nr. XIIP-4255. Komitetas bendru sutarimu sitlo pagrindiniam ko-
mitetui grazinti projekta iniciatoriams tobulinti, atsizvelgiant j Seimo kanceliarijos Teisés departa-
mento, Vyriausybés ir Seimo nariy pastabas bei pasitlymus.

PIRMININKE. Dékoju gerbiamajam praneséjui. Kvieciu Valstybés valdymo ir savivaldybiy
komiteto iSvadq paskelbti V. Bukauska.

V. BUKAUSKAS (LSDPF). Acit, gerbiamoji posédzio pirmininke. Gerbiamieji kolegos, Valsty-
bés valdymo ir savivaldybiy komitetas, kaip papildomas komitetas, taip pat apsvarsté minéta tei-
sés akta ir priémeé sprendima — i§ esmés pritarti Seimos stiprinimo jstatymo projektui Nr. XIIP-4255
ir sitilyti pagrindiniam komitetui jj tobulinti, atsizvelgiant j Seimo kanceliarijos Teisés departa-
mento, Lietuvos Respublikos Vyriausybés, Seimo nariy pastabas ir pasitlymus, kuriems komite-
tas pritaré. Balsavimo rezultatai: bendru sutarimu uz.

PIRMININKE. Dékoju. Isklauséme komitety ivadas. Diskusija. Gerbiamieji Seimo nariai, ¢ia
mums reikéty pasitarti. Kalbéti yra uzsirase devyni Seimo nariai. Gal galime sutarti, kad disku-
tuojame puse valandos? Ar galime taip sutarti? Puse valandos. Bendru sutarimu. Kvieciu i3 eilés.
P. Urbsys. Jo saléje nematau. A. Sysas. Prasom, kolega, diskusija. Jums penkios minutés.

A. SYSAS (LSDPF). Gerbiamoji posédzio pirmininke, gerbiamieji kolegos, ko gero, ¢ia saléje
sédintys ir net balkone stovintis jaunimas, visi gyvena Seimose. Tada kyla klausimas, ar mes turi-
me Seimos savoka ir Seima kaip nors dar apibrézti, nes, mano galva, Siuo jstatymu bandoma Sei-
ma apibréZti teisinémis sgvokomis. Miuisy Konstitucijoje santuoka yra teisiné sagvoka, o Seima yra
socialiné savoka. Matyt, dél to yra skirtingas traktavimas. Komitete svarstéme, as nepritariau tam
jstatymui, nes jeigu jus, Seimos Zmonés, ¢ia susirinke, sédintys pirmame aukste, skaitéte ta jstaty-
ma, tai pirmoji mintis, kai perskaitai visg jstatyma, i$ karto ateina O. Benderio, turbtt visi zinote,
kas buvo O. Benderis, mintis: ,Nemokykite miisy gyventi, geriau suteikite mums materialine pa-
galba.” Tada viskas aiSku, Seima Zino, ko nori, nes Seima turbtit ne $venta dvasia gyvena. Man kyla
klausimas. Priémus Sitg jstatyma, jeigu iSkilty krizé, atlyginimus, pensijas mazinsime tik ne Sei-
mos nariams, viengungiams? O vaiky pinigus arba bedarbio iSmokas mazinsime viengungiams,
Seimos nariams nemazinsime? Mes paZeidZiame lygiateisiSkumo principus. Galime. Galimai, no-
riu pasakyti.

Todél tas jstatymas toks daug garo ir daug ruko, kaip as sakiau, o mazai konkretikos. Mano
oponentai sako, pradékime nuo teorijos, o po to pereisime prie praktikos. AS labai noréciau, ¢ia
dauguma sédi, buvo savivaldybiy tarybos nariais, as irgi buvau Vilniaus miesto, seniai buvau, bet
buvau, perskaitykite, kg savivaldybé turi daryti? Tai yra nustato Seimos stiprinimo savivaldybéje
prioritetus. Jis nuvaziuojate pas save j rajona, pas savo biciulius, buvusius tarybos narius ir jie
klausia, tai kokius prioritetus jus ¢ia nustatysite Seimai? Kad kiekvieng vakara tarybos nariai pra-
leisty asocialiose Seimose, kartu vakarieniauty ir taip stiprinty Seima? Nes jeigu mes kalbame
apie socialines iSmokas, kompensacijas, buista, visus kitus dalykus, materialing pagalba, tai savi-
valdybé ir Siandien tai daro ir turbiit ten dirba Zmoneés, kurie tikrai bendrauja, mato socialiniai
darbuotojai, socialiniy skyriy vedéjai, pats meras, administracijos direktorius, pavaduotojai. Jie gi
ne danguje gyvena, jie ant Zemés ir zino, kam reikia, vyksta priémimai. Per Sitq prizme, as labai
noréciau, kad mes padétume Seimoms, kai mes svarstome kitus jstatymus ir kai priimame realias
galimybes Seimai geriau gyventi, nes Stai aStuoneri ar devyneri metai jSaldytas atlyginimas. Tai
kam jis jSaldytas? Ne marsieiams, o Seimos nariams, kurie dirba biudZetiniame ir savivaldybiy
sektoriuje, taip pat valstybés tarnautojams. Ar nuo to, kai mes nedidiname jiems atlyginimy, pri-
imsime taryboje sprendima stiprinti Seimg, kas nors pagerés, jeigu mes realiai nepaskatiname
zmoniy gerai dirbti uZ tai, kad jie dirba Siuose sektoriuose? AS labai noréciau, kad nepriimtume
jstatymo, kad mes taip noréjome. Turésime jstatyma, kur mes sukursime labai jdomigq institucija
— taryba prie Seimo, Seimos. [domiausia, bus turbut didZiausia konkurencija, kaip kino atranka,
kas joje dalyvaus. Padarysime savivaldybiy lygmenj, respublikinj. A3 sakau, visa tai mes galime
rasti visuose kituose jstatymuose. AS labai noréciau, kad ne priimdami tokius jstatymus, o priim-
dami konkrecius sprendimus, mes neuzmirStume, kad yra Seima, ji turi interesy, ji turi vaiky, ji
turi pomeégiu, ji turi nory, kad ji galéty juos realizuoti. Sitas jstatymas prie realizavimo neprisi-
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dés. Bent jau a$ nematau tokios galimybés, padésime sau pliusa, kad mes turime tokj Seimos stip-
rinimo jstatyma. Acit.

PIRMININKE. Jis virsijote laika, bet jisy argumentai verti jusy asmens. Kvieciu R. J. Dagj.

R. J. DAGYS (TS-LKDF). Gerbiamieji kolegos, gerbiamasis kolega Algirdai, as pradésiu nuo
praktikos. Beveik 250 ttikst. Zmoniy sumazéjo dél senéjimo proceso. Dar planuojama prarasti pu-
se milijono. Ir visa laika girdéti tokios pacios kalbos: mes atskirais jstatymais viska pasieksime, o
¢ia yra pasekmé $ity kalbéjimy, biitent tokios politikos. Seimos klausimus kuruoja, nepaisant gar-
siy kalby, kad atskirais jstatymais, trys Zmonés Socialinés apsaugos ir darbo ministerijoje, pabré-
ziu — trys. O musy kaimynai turi atskiras to ministerijas ir Sia politika uzsiima koordinuotai, ieSko
bendros paramos, kuri yra tikrai ne begaliné Lietuvoje, ir bity tose valstybése panaudota tikslin-
gai. Apie tai yra jstatymas, apie stiprinimo kryptis yra jstatymas. Jas vél norite mus jvelti j apibré-
7imo diskusija. Sitas jstatymas nekalba apie Seimos apibréZzima, jis kalba apie tai, ka turéty daryti
valstybeé ir kokiomis programomis tai turéty daryti, kokiais jstatymais tai turéty daryti, kad Sei-
mos rySiai buty stipresni. Vélgi jis nekalba apie jokias diskriminacijas skirtingy Seimy atzvilgiu.
Ir santuokineés Seimos, ir jsipareigojimai dél kraujo, giminystés rysiy, dél jvaikinimo yra skatintini
ir sitiloma juos stiprinti, nes i$ stipresniy rysiy gimsta vaikai. Numatomos kompleksinés pagal-
bos infrastrukttiros prasme, o jos dabar niekur néra. Socialinés apsaugos ir darbo ministerijoje yra
keturios programos, kurios nieko bendro su tuo neturi. Mes jau i Vaiky pagrindy jstatyma jrase-
me kai kurias nuostatas. Tai yra praktika, tai yra konkretu. Atsiranda vaiky pinigy, socialinio bus-
to kryptis, paslaugy paketas, kur dabar yra sukoncentruotas pirmam, antram vaikui, o treciam i$
viso néra. Vél defragmentuotos politikos pasekmé, stai to kalbéjimo pasekmeé yra.

Atsiranda kontrolés institucija. Ar mes vél ¢ia tik Seime turime gincytis, kas yra (...) reikme-
nis, kur reikia iSklausyti Seimas. Isklausyti smulkmenas, kartais reikia daryti konkrecius smulkius
dalykus. Apie tai yra kalba.

Mes norime isgirsti mediko balsa Seime, mes norime isgirsti nejgaliyju balsa, R. Sarknickas
kaip tik sitilé. Mes taip pat norime isgirsti Seimy organizacijy atstovus, kg jie mano apie Seimos
politika ir kur, jy manymu, yra spragos. Cia yra Seimo lygmeniu. Vyriausybei veélgi bitina koor-
dinuoti visus veiksmus. Tai yra Vyriausybés atstovai, turi deleguoti komisija | ministerijas savo
atstovus, nes tai yra ne vien tik socialinés paramos klausimai, tai yra kur kas plac¢iau — ir Svieti-
mo, ir kiti klausimai. Vélgi turi buti taip pat ir visuomenés balsas, jos dalyvavimas, iSklausymas.
Savivaldybiy lygmeniu mes jau, a¢it Dievui, pradéjome tq kurti, bet ne visos savivaldybés turi
tas Seimos tarybas, kuriose galima pacius smulkiausius klausimus iSgvildenti.

Apie tai yra Sis jstatymas, o ne apie tai, kad ¢ia kazkas kazkur Zada diskriminuoti. Taip, jis
nesprendzia kokio nors apibrézimo klausimo, mes samoningai nuo to nuéjome, bet valstybé turi,
zino ir privalo prisiimti tam tikras kryptis, ka daryti. Tai yra pagrindiné kryptis — padaryti viska,
kad miisy Seimos stipréty. Pasiseks, nepasiseks toms Seimoms — kitas dalykas, bet mes turime su-
daryti salygas tam. Ir toks skétinis koordinuojantis jstatymas yra seniai buitinas, nes demogra-
finés pasekmeés yra butent dél to, kad j tokj dalyka mes visiskai nekreipiame démesio.

AS manau, tikrai reikia jj priimti. Jis jau dabar yra derinamas ir su Vaiko teisiy pagrindy jsta-
tymu ir kai kurios nuostatos, kurias komitetas atmeté, jau yra Vaiko teisiy pagrindy jstatyme. Ne-
zinau, dél ko gincytis reikéty kolegoms. Mes jau tokj bendra supratima turime. Tiesiog eikime j
priekj. Jis turés su biudzetu sasaja. Biudzeto jstatyme mes priimsime galbut kai kuriuos dalykus,
kuriuos buty galima jau dabar padaryti. Kitais metais galbuit dar daugiau galima bus padaryti,
bet tai bus tam tikra kryptis ir bendras matymas, ka reikia daryti, o ne fragmentiskai sprendziant
vien tik atskiras problemas. Mes jas iSsprendziame, bet nematome visos visumos. Visumos maty-
mas yra labai svarbu, nekalbant apie tuscius gincus ir nejzitrint ty bauby, kur ty bauby néra.

PIRMININKE. Dékoju, kolega. P. Urbys buvo uzsirades kalbéti. Ar kolega atsisako? Atsisa-
ko. A. Dumbrava. Prasom.

A. DUMBRAVA (TTF). Laba diena, mielieji kolegos. Tikrai labai trumpai noréciau tuo klausi-
mu kalbéti, nes kolegos — vienas oponuojantis, kitas pritariantis — labai daug iSsaké minciy. AS
noréciau vis délto kviesti jus palaikyti $j jstatymo projekta, nes tai yra labai svarbu. Tq jstatyma
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tikriausiai reikéjo priimti jau seniau, ir mes zZinome tq istorija, bet mums vis pritrikdavo politinés
valios. Manau, kad Siandien susiformavusi koaliciné dauguma ar politiné dauguma Seime galéty
§i istatyma priimti. Be abejo, kaip ir saké Sio jstatymo kritikas A. Sysas, daug yra tokiy gana dekla-
ratyviy nuostaty, ta¢iau mes norime numatyti kryptis ir kalbéti apie Seima, nes paskutiniu metu
kalbéti apie Seimg darosi nebemadinga Lietuvoje. Apie visokias kitokias grupes mes kalbame labai
daug, bet apie Seima, kuri pagrjsta santuoka, kalbame labai mazai, dél to labai bijome tg iSsakyti.

I ka noréciau atkreipti démesj, kad bitent Seimos stiprinimo jgyvendinimo principuose yra
pasakyta, kad pirmiausia Seima rtpinasi pati savimi. Bet jeigu kartais jai labai sunkiai sekasi, tik
tuomet valstybe jsitraukia ir padeda, suteikia jai parama, kuri yra pati veiksmingiausia. Todél yra
labai svarbu, kad Seimos pacios tvarkytysi ir biity sudarytos joms galimybés, nes kartais btina,
kad per didelis valstybés uolumas pagadina Seiminius santykius ir tampa dar blogiau.

O jstatymas, manau, naudingas tuo, kad jis suteiks daugiau kompleksiskumo Seimos politi-
koje. Seimas, kaip jstatymo leidZiamasis institutas, priims jstatymus, Vyriausybé, kaip vykdomo-
ji institucija, vykdys Seimos politika. AS manau, kad tai yra labai svarbu. Turéty buti numatytas
finansavimas. Kaip ir buvo kalbéta, kad ir vaiko pinigai ¢ia turéty jeiti, kompleksiSkai svarstomi
vaiko priezitiros pinigai, galbtit mums reikéty sugrjzti j prieskrizinj lygj, kai buvo ganétinai sék-
minga politika. Taip pat parama bustui jaunoms Seimoms. Visa tai yra labai svarbu.

Prisiminkime ir tai, kad Seima yra pagrindiné visuomenés lgstelé, pati svarbiausia visuome-
nés lastelé, nepamirskime jos, padékime jai ir tokiu budu eikime j priekij. Sitlau jstatymui pritar-
ti. Adia.

PIRMININKE. Dékoju. Kviediu R. Sarknicka. Prasom, kolega.

R. SARKNICKAS (LVZSF). Dékoju posédZio pirmininkei. A$ gal nebiisiu toks labai kardinalus
ir grieztas kolegai A. Sysui, bet i§ dalies tame yra nemazai tiesos. Sio klausimo jau klausiau vyku-
sioje spaudos konferencijoje, tac¢iau noréciau ji paskelbti ir Seime.

Sio jstatymo objektas yra Seima. Vis délto sqvokos ,Seima” apibrézimas yra didZiulé teisiné
problema. Néra tiksliai aiSku, ka galima laikyti Seima, o ko ne. Europoje vyksta labai daug konfe-
rencijy $iuo klausimu. I$ teisinés pusés yra labai daug spragy ir iki $iol néra sutarimo. Sis jstaty-
mo projektas, kuris yra teikiamas, yra vos ne konstitucinis, principinis keitimas 38 straipsnio. Ir
kalba apie kryptis. Bet Sios kryptys, as bijau, gali nulemti apibrézimus, kas yra Seima. Vis délto as
nenoriu, kad uz borto likty vienisi Zmonés, viengungiai. Tai irgi yra Zmogus. Jis turi teise gimti
Sioje Zeméje, nueiti | parduotuve, myléti. Kur ta dalis Zmoniy yra? AS nesu visiskai pries Sito jsta-
tymo projekta, taciau vis délto sitilyc¢iau neskubeéti, nes tokiy Zzmoniy yra ne desimt ir ne tukstan-
tis. Ka darysime su jais? Prasau lygiateisiSkumo Siuo atzvilgiu.

Kaip raSoma aiskinamajame raste, jstatymo projekte numatytos Seimos stiprinimo kryptys
atsizvelgiant j jaunimo ir Seimy poreikius. IS tikryjy pats jstatymas nenumato, kaip konkreciai tu-
réty bati jgyvendintos jo nuostatos. Jis iS esmés nustato tik kryptis ir principus. Ir, kaip teigia Tei-
sés departamentas, jstatymo projekto nuostatos yra deklaratyvios, todél ju jgyvendinimo galimy-
bés lieka neaiskios. Dékoju.

PIRMININKE. Kvie¢iu diskutuoti Z. Pavilionj. Prasom, kolega.

Z. PAVILIONIS (TS-LKDF). Labai aciti. A3 tik kelis ZodZius. Kadangi pats deréjausi dél narys-
tés Europos Sajungoje, puikiai Zinau, kad tie socialiniai dalykai, Seimos dalykai i$ esmés nereg-
lamentuojami Europos Sajungos jstatymais ir tai palikta nacionalinei kompetencijai. Deja, visos
Europos Sajungos eksperty grupés pripaZjsta, kad Lietuva Sioje srityje nesusitvarké. Mes esame
statistiskai, palyginti su kitomis Europos Sajungos Salimis, pagal parama Seimai visiskai lentelés
uodegoje, neturédami teisinés bazés, neturédami politikos, strategijos, neturédami tam skiriamy
finansiniy lésy.

Todél as labai prasau paremti §j jstatyma, nepasiklysti jvairiuose vertinimuose dél apibréZi-
mo. Mes galime labai vienas kitg kaltinti jvairiais pavirsutiniskais dalykais, bet $is jstatymas su-
kuria paramos Seimai pagrindus. Jis galbtit néra tobulas, jis galbtit néra baigtinis, bet tai yra bu-
tent tai, ka normalios Europos Sajungos Salys, tokios kaip Pranctizija, Italija ir kitos, jau seniai tu-
ri. O mes, vadindami save katalikiska Salimi, neturime net Sios politikos pagrindy. Todél labai
prasau pritarti, o visas kitas detales galésime iSspresti pojstatyminiais aktais. Labai acit.
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PIRMININKE. Dékoju. Diskutuoti kvieciu R. Budbergyte.

Kol ateis R. Budbergyte, dél vedimo tvarkos — gerbiamas L. Kascitinas.

L. KASCIUNAS (TS-LKDF). A§ vis délto noriu reaguoti j pono R. Sarknicko kalba. Zitrékite,
na, uzteks kalbéti apie tuos dalykus. Juk seniai, kai kalbame ir diskutuojame apie Konstitucijos 38
straipsnio pakeitima, mes kalbame, kad ir vienos mamos, ir vienisi...

PIRMININKE. Cia replika, kolega!

L. KASCIUNAS (TS-LKDF). Palaukite! Ir vienisi téciai yra Seima. Baikite klaidinti visuomene.
Apie tai jau seniai iSsiaiSkinta. O Siame jstatyme net nekalbama apie apibrézima. Pone Sarknickai,
Cia sena istorija. Palikime ja, mes jau seniai iSsiaiskinome...

PIRMININKE. A¢iti, Laurynai,

L. KASCIUNAS (TS-LKDF). Ir vienas tétis, ir viena mama yra $eima pagal visas sampratas.

PIRMININKE. Adici. A$ nutraukiu diskusijas. Po visy pasisakymu... (R. Sarknickas: ,Mano pa-
vardé paminéta...”) Statute néra numatyta, kad jeigu pavardé paminéta, kad reikia kalbéti. Rober-
tai, po visko, gerai? O dabar tribiinoje stovi gerbiamoji R. Budbergyté, ir as suteikiu zodj jai.

R. BUDBERGYTE (LSDPF). Labai aciti, gerbiama posédzio pirmininke. Galbit noréciau pradé-
ti nuo to, dél ko dabar cia taip buvo gana emocingai bandoma diskutuoti. I$ tiesy, mano many-
mu, jstatymo projekte galima vis délto jZvelgti, kad jstatyme jtvirtintos tam tikros normos, kurio-
mis remiantis galima tam tikra diskriminacija ty asmeny, kurie gyvena Seimoje nesudare santuo-
kos, arba ty zmoniy, kurie yra vieni apsisprende auginti vaikus. Nesakau, kad tai yra tiesiogiai
iSreiksta, taciau vis délto tokiy pavoju ir tokiy riziky yra, todél labai noréciau pritarti tam, ka saké
R. Sarknickas.

AS galvoju, kad vis délto tokio jstatymo — Seimos stiprinimo projekto — muisy laikais ir Sioje
situacijoje, kurioje yra Lietuva jau ilgi deSimtmeciai atsidurusi dél tikrai gilios demografinés kri-
zeés, tokiais projekto svarstymais mes neturétume Siandien tikrai apsiriboti. Valstybés kontrolés
fiskaliné institucija, neseniai pateikusi iSvadg dél ekonominés raidos scenarijaus, kurj pateiké Fi-
nansy ministerija, labai aiskiai savo jzvalgose pasaké, kad jau labai netrukus, 2022-2023 metais,
mes pajusime visomis savo kiino dalimis kaip valstybé ar visuomené, ar Seimos, ar Zmonés tas
pasekmes, kurias sukelia dabartiné demografiné padétis Lietuvoje. IS tiesy jeigu mes galvojame,
kad tokiais jstatymy projektais, kurie prisidés deklaratyviomis frazémis, — stiprinti misy Seimos
situacija, uzuot galvoje apie tai, kad... Jeigu tokj jstatyma kuriame, kodél mes vél kuriame tam
tikras komisijas, tarybas, kurios realiai prie to niekuo negali prisidéti: nei sustiprinti Seimos, nei
garantuoti ir duoti jokios realios paramos ar pagalbos Seimoms, nepaisant to, ar Seima yra norma-
li, nepaisant to, ar Seimose tikrai auga sunkiai sergantys vaikai, ar i$ tiesy yra nejgaliis asmenys.
Juk tikrai tiktai valstybei apsisprendus, kad yra daromos labai produktyvios investicijos j Seimos,
visaip apibréztos, Seimos politika, tik tuomet mes galime suprasti, kad tai i$ tiesy yra reali pagal-
ba ar parama.

A3, deja, teikiamame ir labai ilgai rengtame Seimos stiprinimo jstatymo projekte tikrai ne-
matau jokiy galimybiy, kad Siandien mes sprendziame problema. Taip, galima pritarti tam jstaty-
mo projektui, bet, gerbiamieji kolegos, Siuo jstatymo projektu tiktai mes dar kartg jtvirtinsime la-
bai aiSkiq nuostata — taip, mes esame katalikiSkai mastanti ir gyvenanti valstybé, taip, gerbiamieji
kolegos, bet Siandien mes tikrai nieko neiSspresime. Ir net jeigu Socialinés apsaugos ir darbo mi-
nisterijoje, tame skyriuje, kuriame dirba, kaip ponas R. ]J. Dagys saké, trys asmenys, prisidés dar
pora asmeny, irgi problemos nebus iSsprestos. Reikia kardinaliai perzvelgti, permastyti ir tikrai
padaryti labai reikSmingus, labai drasius, bet Siandien reikalingus Zingsnius, kad mes iSsprestu-
me susidariusias demografines problemas, kurios tikrai atsilieps mums, kai muisy investicijos tu-
rés atsirasti j ilgaamziskumo didinima miisy visuomenéje. Todél a$ sitilyc¢iau susilaikyti nuo pri-
tarimo Siam jstatymo projektui. Dékoju.

PIRMININKE. Acit. Kalbéti kvie¢iu M. Majauska, nes Viktorijos nematau saléje. Prasau, ger-
biamas Mykolai.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Dékoju, gerbiama posédzio pirmininke. I$ tiesy laikas diskusijos
greitai béga, tai pabandysiu labai ilgai jos neuZztesti. AS praktiskas Zmogus, tikiu praktiskais daly-
kais ir manau, kad tiems tévams, kurie netrukus eis paimti vaiky j darzelj ar vaziuos i mokykléles,
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ar sédi darbe ir galvoja apie savo vaikus ir apie Seimg, deklaratyvios nuostatos, manau, niekaip
nepalengvins ir nepaskatins turéti daugiau vaiky, nepaskatins kurti daugiau Seimy. A$ manau,
esame labai naivis, jeigu galvojame, kad lozungai ir deklaratyvis jstatymai kazkaip pakeis Sei-
my gyvenima. Galvoju, ne moralizavimu, ne diskriminavimu, ne aiskinimu, kas yra gera, o kas
yra bloga $eima, mes turime gristi seimos politika. Seimos politika a$ suprantu kaip paslaugy pa-
keta Seimoms ir galimybe rinktis, galimybe gauti tas paslaugas, kuriy reikia. Reikia auklés — gau-
na aukle, reikia darZelio — gauna darzelj, reikia logopedo — yra logopedas, reikia psichiatro, psi-
chologo — yra psichiatras ar psichologas, bet ne paaiskinimo, kas yra gera, kas yra bloga Seima.
AS kvieciu susikoncentruoti j labai konkrecias paslaugas ir j ty paslaugy prieinamuma, o ne j de-
klaratyvias nuostatas. Labai acia.

PIRMININKE. Dékoju, kolegos. Diskusija baigéme. Dabar kvie¢iu pagrindinio komiteto pra-
neséja J. Varkalj. Mes aptarsime daug kad ir seny, bet Seimo nariy jregistruoty pasialymy, ku-
riems komitetas pritaré arba nepritaré. Pastraipsniui. Matau, kolega A. Sysas pasiruoses taip pat,
nes jis pateiké daug pasitalymuy.

Dél preambulés kolega A. Sysas pateiké pasitlyma. Komitetas jam pritaré i dalies. Ar jis,
kolega, sutinkate?

A. SYSAS (LSDPF). Sutinku tik i$ dalies, o dél kity noréciau, kad buity balsuojama.

PIRMININKE. Dél Sitos jus neprasote balsuoti?

A. SYSAS (LSDPF). Ne, noriu, kad buty balsuojama.

PIRMININKE. Ir dél Sito, dél preambuleés jusy pateikto pasitlymo?

A. SYSAS (LSDPF). Gerbiama pirmininke, preambuléje atsizvelgta j viena musy sitilyma, jis
jirasytas, bet du sitilymai, mano galva, perteklinio pobtidzio, deklaratyvis ir daugiaprasmiskai in-
terpretuojami, apie ka ir buvo diskusija, kas yra Seima ir kaip mes ja suprantame. Preambuléje
yra dviejose vietose, kur laisvas vyro ir moters ar vyro ir moters papildomumas... Ir kai kolegos
Cia iSeina ] tribiing ir aiskina, kad ¢ia mes turime omeny ir Seimas, kur gyvena mociuté su vaiku
ar vienisa mama su vaiku, tai mes preambuléje jau bandome inkorporuoti. Todél mes ir sitiléme
iSbraukti tuos du sakinius, bet komitetas tam nepritaré. Todél as sitilau, kad reikia balsuoti.

PIRMININKE. Adit. Komiteto nuomone.

J. VARKALYS (LSF). Komiteto nuomoné — pritarti i$ dalies.

PIRMININKE. Ir jis daugiau komentary nenorite iSsakyti?

J. VARKALYS (LSE). Ne.

PIRMININKE. Dékoju. Uz A. Syso pasitilyma norindiy kalbéti uz néra. Nuomoné pries —
R.J. Dagys.

R. ]. DAGYS (TS-LKDF). Siek tiek keista, kad Algirdas sitilo uz Sitg dalyka balsuoti, nes faktis-
kai beveik tokios pacios nuostatos yra realizuotos Vaiko teisiy pagrindy jstatyme. Ta teisé j vienas
kito papildomuma kaip vienas kito palaikyma yra vienas i$ baziniy principy, kurie yra uzfiksuo-
ti. Be vienas kito palaikymo, papildymo vienas kito, vargu ar galima jsivaizduoti tvirtesne Seima,
tvirtesnj darinj. Cia kalbama visais lygiais, tai yra ne tik rysys tarp vyro ir moters papildomumo,
bet ir seneliy, ir vaiky, ir panasiai. Yra vienas i$ svarbiausiy dalyky, ka mes ir turétume akcentuoti.
Atsiranda tarpusavio pareigos institutas, Siame jstatyme yra numatyta ir teisé neleisti dirbti valsty-
bés tarnyboje tiems, kurie nevykdo tos pareigos. A$ sitilau tikrai pasilikti prie komiteto nuomonés.

PIRMININKE. Dékoju. Kolegos, prasome apsispresti ir balsuoti. Tie, kurie balsuojate uz A. Sy-
so pasitilyma, — lieka formuluoté, kokia sitilo konkreciai jis, o tie, kurie balsuojate pries arba susi-
laikote, pritariate komiteto nuomonei, kuriai komitetas pritareé i$ dalies.

Balsavimo rezultatai. Balsavo 72, uz A. Syso pasitlyma — 17, prie$ — 28, susilaiké 27. Lieka
komiteto pateikta formuluoté.

Taip pat dél preambulés gautas Lietuvos Respublikos Vyriausybés pasitilymas. Komitetas
pritaré i$ dalies. Galime pritarti i$ dalies? Galime.

1 straipsnis. Pasitilymy néra. 2 straipsnis ,Pagrindinés Sio jstatymo savokos”. Dél antros sa-
vokos ,su Seimomis dirbanti organizacija” yra A. Syso pasitilymas. Kolega, ar pritariate? Komite-
tas pritare i dalies.
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A. SYSAS (LSDPF). Ne. Noréciau, kad irgi...

PIRMININKE. Prasom pateikti.

A. SYSAS (LSDPF). ...galéciau pateikti savo argumentus. Gerbiamieji kolegos, Siame straips-
nyje yra vartojamos klaidinancios savokos. Noriu atkreipti démesj, kad Seimos privatumo savo-
kos neapibrézia jokie teisés aktai. Seimos privatumo. Konstitucijoje tik jtvirtinta norma — asmens
teisé j privatuma. Todél ir sitiléme kai kg iSbraukti ir sitiléme papildyti tq straipsnj 2 dalimi. I$
dalies tik j labai maza dalj to, ka mes sitléme, yra atsizvelgta.

PIRMININKE. Kolega, jis turéjote... Ar dabar teisingai supratome? ,Su Seimomis dirbanti
organizacija.” Jus siuléte i savoka ,su Seimomis dirbancios organizacijos” dar jrasyti zodzius , ar
vaikams”.

A. SYSAS (LSDPF). Matote, as neturiu suvestinés.

PIRMININKE. Kompiuteryje susiraskite suvestine.

A. SYSAS (LSDPF). Minutéle! AS atsidarysiu. AS turiu tik savo sitilymus ir as jais vadovaujuosi.

PIRMININKE. Dabar jisy klausiu.

A.SYSAS (LSDPF). Mes sitiléme jrasyti ir vaikus, jeigu mes kalbame apie $eima. Seima — tai ne
tik vyras ir moteris. Gal i$ pradZiy taip, bet po to yra ir vaikai.

PIRMININKE. Komiteto nuomone pakomentuokite ir gal perskaitykite sqvoka.

J. VARKALYS (LSF). Komiteto nuomoné buvo tokia. Cia buvo jiraSyta ,,su Seimomis dirbanti
organizacija”, pakeisti ,su Seimomis dirbancios organizacijos”, pritarti jusy pasitlymui ,tévams
ar vaikams”. Pritarta i$ dalies.

PIRMININKE. Kolegos, matote teksta. Apsisprendziame ir balsuojame. Kas pritariate A. Syso
pasiulymui, balsuojate uz, kas pritariate komiteto formuluotei... Atsiprasau, buvo nuomoné pries
- R.]J. Dagys. Ar norite?

R. J. DAGYS (TS-LKDF). Gerbiamieji kolegos, cia irgi vienas i$ ty dalyky, dél kurio mes turime
kalbéti ir susitarti. Man labai nepatinka, kai formuluotéje mes atskiriame, kad vaikas yra ne Sei-
mos dalis. Jeigu parasome, kad organizacijos dirba su Seimomis, suprantama, ir vaikais. Bet yra
organizacijy, kurios dirba atskirai su tévais, mes irgi jas priimame, ir yra organizacijy, kurios
sprendZia tik vaiky problemas. Bet ne taip, kaip sako Algirdas — Seima ir dar Salia vaikas. Jeigu jau
$eima, tai kartu. Cia tik kaip patikslinimas. Todél manau, kad komiteto formuluoté yra teisinga.

PIRMININKE. Aditi. Apsisprendziame ir balsuojame dél A. Syso pasitilymo dél saqvokos ,su
Seimomis dirbanti organizacija”. Kas balsuojate uz, pritariate kolegos pasitilymui, kas balsuojate
pries arba susilaikote, pritariate komiteto argumentui.

Balsavo 75 Seimo nariai: uz pasitilyma — 17, pries — 21, susilaiké 37. Pasitlymui nepritarta.

Dél 2 straipsnio ketvirtos sagvokos ,Seimos stiprinimas” A. Syso pasitilymas, kuriam komite-
tas pritareé i$ dalies. Sitiléte iSbraukti. Norite komentuoti ar pritariate? Jjunkite A. Sysa ir jj laikyki-
te jjunge iStisai. J[junkite.

A. SYSAS (LSDPF). Aciti. Mangs jjungti nereikia. Jjunkite mikrofong. Man to uZteks.

PIRMININKE. [junkite mikrofona.

A. SYSAS (LSDPF). AS jsijungsiu pats.

PIRMININKE. Tikime.

A. SYSAS (LSDPF). Gerbiama pirmininke, as dékoju, kad vis délto mes atsiZvelgéme | musy
Vyriausybeés programa apie darnig visuomeng, darnig Seimg ir Zodis ,, darna” atsiranda ir Sitame
jstatyme, bet mes sitilome iSbraukti Zodzius , pirming ir prigimtine bendruomene”.

Gerbiami, Seima yra sukuriama. Negimstama iSkart suktirus Seima, nes mes c¢ia jraSome —
pirmine ir prigimtine. Ar a$ gimdamas jau?.. Taip, a$ esu Seimoje tévy, bet mes Siek tiek kitaip
Zitirime j tg... batent per $eimos, kai mes sukuriame Seima. Cia iSeina dviprasmybé. Todél ir siti-
lome iSbraukti tuos klaidinancius zodzius , pirmine ir prigimting bendruomene”. Bendruomene!

PIRMININKE. Acit. Komiteto nuomoné.

J. VARKALYS (LSF). Komiteto nuomoné buvo pritarti i§ dalies ir palikti ZodZius , pirmine ir
prigimting bendruomene”.

PIRMININKE. Ir jrasyti ,darnia Seima”. Uz A. Syso pasitlyma — E. Gentvilas.

E. GENTVILAS (LSF). Taip, buitent ¢ia esmé ir yra ne zodelis ,, darni” Seima, kas nekelia abejo-
niy. Kaip matau, ir komitetas tam pritaré. Taciau sukelia kontroversija , pirming ir prigimtine ben-
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druomene”, kai Seima $tai Sitaip jvardijama. Kaip neiSvengiamybé Zmonijos civilizacijos eigoje
atsirado Seima kaip pirminé ir prigimtiné bendruomené. Kai as gimiau, manes niekas neverté, as
pats laisvai apsisprendziau 23-24, atrodo, savo gyvenimo metais sukurti Seima. Tai néra prievole,
kurig reikia nurodyti jstatyme, kad $eima yra pirminé ir prigimtiné. Seima yra svarbi. Ir man, pa-
tikékite, ji svarbi. Tik a$ suprantu, kad jstatymu sureguliuoti, kad tai pirminé ir prigimtiné, yra
nonsensas. Tai yra laisvo Zmogaus apsisprendimas, todél sitlau pritarti A. Syso pasitlymui is-
braukti ZodZius , pirminé ir prigimtiné bendruomené”, o dél Zodelio ,darna” — tvarka. Tai, atro-
do, yra visuotinis susitarimas. As uz A. Syso pasitilyma.

PIRMININKE. Adit. Kita nuomoné — pries — A. Navickas. Prasau, Zodis jums.

A. NAVICKAS (TS-LKDF). Dékoju. Nesu labai didelis §ito jstatymo fanas, nes jis man galbtt
Siek tiek per daug deklaratyvus, bet po pono A. Syso ir pono E. Gentvilo pasisakymy mano prie-
lankumas Siam jstatymui didéja, nes $iuo atveju klausimas... AS manau, galima... Kiek reikia gy-
venti Seime, kad pamirstum, kad gimei Seimoje. AS neZinau, Siuo atveju klausimas... Seima ne tik
sukuriama. Vaikas paprastai ir gimsta Seimoje ir dar iki Siol turédavo téva ir mama, ir Seima Siuo
atveju irgi budavo ne tik ta, kuri yra paskui sukuriama. Bet galbtit Seimas atras kit buda pradéti
Seimas, bet kol neatrado, man atrodo, likime prie tos nuostatos, kad Seima yra pirmesné uz vals-
tybe ir ne valstybé iSranda Seima.

PIRMININKE. Alit, kolegos. Apsisprendziame ir balsuojame. Kas pritariate A. Syso pasitly-
mui iSbraukti zodzius , pirming ir prigimting bendruomene”, balsuojate uz, kas balsuojate pries,
pritariate komiteto nuomonei.

Balsavo 77 Seimo nariai: uz — 25, pries — 18, susilaiké 34. A. Syso pasitilymui nepritarta.

Kolega teikeé pasitilyma ir dél penktos savokos , Seimy organizacija” — jrasyti zodj , vaikams”.
A. Sysas. Jjunkite mikrofona.

A. SYSAS (LSDPF). Adit, pirmininke. AS nereikalausiu balsuoti, nes jau vieng kartg balsavo-
me. Bet a$ suprantu, kad problemy gali btiti Seimoje tik vaikams ir pagalba gali bti tik vaikams.
Cia ir buvo suraSyta: ir tévams gali bati atskirai, ir vaikams, ir kartu. Cia kaip mes kiekvienas trak-
tuosime, bet nereikalauju balsuoti, nes viena kartg jau buvo.

PIRMININKE. Taip, vieng karta buvo. Nereikalauja balsuoti. Nebalsuojame. Lietuvos Res-
publikos Vyriausybé taip pat pateiké pasitilyma dél Sio straipsnio. Komiteto argumentai.

J. VARKALYS (LSF). Lietuvos Respublikos Vyriausybeé pasitlé apibrézti savoka ,$eima”. Siuo
jstatymu mes jau turbit girdéjome nuomone, kad yra jvairiy sampraty apie Seimos savoka ne tik
Lietuvoje, bet ir kitose valstybése. Todél komitetas sitilo Sia diskusija perkelti j konstitucine patai-
sa. Sis istatymas daugiau skirtas Seimos politikos formavimui, institucijy formavimui, jtraukimui
i Seimos stiprinima. Tai tiek. Nepritarti. Komitetas nepritare.

PIRMININKE. Dékoju. Ar galime pritarti komiteto nuomonei? Galime bendru sutarimu.
2 straipsnj aptaréme.

3 straipsnis. Dél 3 straipsnio 3 punkto principo — privataus gyvenimo nelie¢iamumo sgvokos
— A. Syso pasitlymas. Komitetas pritare i$ dalies. A. Sysas nori komentuoti.

A. SYSAS (LSDPF). Tuoj, minutéle! Labai aciti, pirmininke.

PIRMININKE. Jas sitilote dél trecios savokos...

A. SYSAS (LSDPF). AS sitliau siek tiek kitokia redakcijq ir papildyma. Kadangi i dalj papildy-
my atsizvelgta, sitilau nebalsuoti.

PIRMININKE. Dékoju. Pritariame komiteto pozicijai.

Dél ketvirto pricipo — tévystés ir motinystés papildomumo savokos jis taip pat teikéte pa-
siilyma, komitetas nepritaré. PraSom pristatyti.

A. SYSAS (LSDPF). Buitent a$ siuliau iSbraukti ketvirta savoka — papildomumo, o komitetas
nepritaré, todél prasau balsuoti dél Sio sitilymo.

PIRMININKE. Komitetas turi savo argumenty, kuriuos prasau pateikti.

J. VARKALYS (LSF). Taip, komiteto nuomoné buvo tokia: kadangi 2017 m. rugséjo 28 d. Sei-
mas priémeé Civilinio kodekso ir Vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatymo pataisas, kuriomis jtvir-
tintas tévystés ir motinystés papildomumo principas, tai ir yra nuomoneé Sitai gerbiamojo Seimo
nario A. Syso pataisai, pasitlymui nepritarti.
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PIRMININKE. Nuomoneés uz pasitilyma néra, nuomoné pries — R. J. Dagys.

R. J. DAGYS (TS-LKDF). Pranes$éjas labai aiskiai pasaké, mes jau tg diskusija Vaiko teisiuy pa-
grindy jstatyme... priéméme, lyg ir vienbalsiai dél to sutaréme, taip pat ir A. Sysas.

PIRMININKE. Jau yra sutarta. Taip, kolegos, vis délto prasau balsuoti. Kas pritariate A. Sy-
so pasitlymui, prasom balsuoti uz, kas iSgirdote komiteto argumentus, balsuojate pries arba su-
silaikote.

Balsavo 78 Seimo nariai: uz — 20, pries — 16, susilaiké 42. A. Syso pasitilymui nepritarta, lieka
komiteto formuluoté.

Penktas principas — dalyvavimo principas. A. Sysas sitlé iSbraukti derinant su Seimy organi-
zacijos atstovais. Pritarta i$ dalies.

A. SYSAS (LSDPF). Taip butent sitiléme, 3 straipsnyje kalbama apie Seimos stiprinimo jgyven-
dinimo principus. Mes jau peréjome penkis — subsidiarumo, tikslingumo, privataus gyvenimo
nelie¢iamybés ir ¢ia — dalyvavimo. AS manau, kad ar kiekvienais atvejais mes kviesime visas or-
ganizacijas, viena. Na, realiai pabandykite jsivaizduoti Sito klausimo sprendima ne teoriskai. Lie-
tuvoje dabar yra turbtit per 30, jeigu ne daugiau, dirbanciy su Seimomis nevyriausybiniy organi-
zacijy. Kurig buitent mes kviesimés ir kaip mes dél to dalyvavimo spresime? Tai grynai prakti-
nis... Pabandykime praktiskai jsivaizduoti.

PIRMININKE. Nuomoneé pries — R. ]. Dagys. Atsiprasau, komitetas dar nepasakeé savo pozicijos.

J. VARKALYS (LSF). Komiteto nuomoné buvo pritarti i§ dalies, kad klausimai, susije su Seima,
btity sprendziami bendradarbiaujant su Seimomis ir derinant su Seimy organizacijy atstovais.

PIRMININKE. R. J. Dagys nepritaria A. Syso pasitlymui.

R. J. DAGYS (TS-LKDF). Dovanok, kolega Algirdai, man atrodo, toks priestaravimas dél pries-
taravimo. Ir dabar mes, pavyzdziui, kai darbo klausimais priimame sprendimus, bendradarbiau-
jame su TriSale taryba, su profsajungomis, ¢ia yra... Skamba klausimas — kas tas dalyvavimas? Su
Seimomis susij¢ klausimai sprendziami bendradarbiaujant. Tai néra klausimas, kad, sprendziant
kiekvieng klausima, jie dalyvauja, bet bendradarbiavimo principas tiesiog iteisinamas toks pat,
kaip ir su profesinémis sajungomis ir kitomis organizacijomis, kurios dirba panasiose srityse. Ne-
zinau, dél ko ¢ia reikéjo priestarauti, niekaip nesuprantu, nes bendradarbiavimo principas vi-
siems yra aiskus, o ne visy klausimy sprendimas.

PIRMININKE. Acit. Kolegos, apsisprendziame ir balsuojame. Kas pritariate A. Syso pasitly-
mui, balsuojate uz, kas pritariate komiteto nuomonei, balsuojate pries arba susilaikote.

Balsavo 80 Seimo nariy: uz — 18, pries — 15, susilaiké 47. A. Syso pasitilymui nepritarta.

Solidarumo principas, taip pat yra A. Syso pasiulymas, komitetas — i$ dalies. Ar kolega ir cia
prasys balsuoti?

A. SYSAS (LSDPF). Taip, gerbiama pirmininke. AS labai noréciau, kad kolegos jsiskaityty, nes
solidarumas, Seimos stiprinimas jgyvendinamas. Mes paprasciausiai sitilome Siek tiek kitokia re-
dakcija, as nezinau, kodél iSvady renggjai ir darbo grupé, kuri dirbo, mano, kad parama ir pagal-
ba Seimai, teikiama jungiant, yra blogesné negu konkretus... kad Seimos stiprinimas ir jgyvendi-
namas. Na, labai aS noréciau paziuréti, kaip valstybé ¢ia sustiprins. AS kalbéjau i$ tribtinos apie
tai, kad mes uzmetame didele problema savivaldai — tg stiprinima, nezinau, kokiomis priemoneé-
mis jus tq pasiulysite. AS nematau ty priemoniy ir neisgirdau i$ tribtinos. Mano kolega Rimantas
kalbéjo — nuo mazy smulkiy dalyky, tai pasakykime konkreciai, kas tie mazi, smulkis dalykai.

PIRMININKE. Komiteto nuomone.

J. VARKALYS (LSF). Komitetas pritare i$ dalies. Nepritare iSbraukti ,Seimos stiprinimas ir jgy-
vendinimas”, bet pritaré jrasyti ,parama ir pagalba Seimai teikiama”.

PIRMININKE. Taip, komitetas pritaré , parama ir pagalba Seimai teikiama”. I$ dalies jusy pa-
siilymui pritarta. Prie$ jusy pasitlyma kalba R. J. Dagys.

R. J. DAGYS (TS-LKDF). Tai vienas i$ straipsniy, kuris ir atspindi, kam reikalinga viena politi-
ka, vienas pozitris. Jis negali buiti vienas auksc¢iausio lygmens ¢ia, Seime, antras — Vyriausybéje, o
trecias — savivaldoje. Tai tas ir yra, kad turi biiti jungtinés pastangos, nes daug ka galima iSspresti
ir savivaldos lygmeniu be papildomy lésy, tiesiog jas racionaliau panaudojant tam, kad galéty
Seimos geriau pasinaudoti. Lygiai taip pat ir Vyriausybés lygmeniu, taip pat ir Seimo jstatymo
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lygmeniu. Tai tas sujungimo principas vienas i$ ty jstatymy yra. Mes norime vieno pozitrio, ma-
ziau gincy, konkreciy darby, na, kai gaisras yra, mes, visos grandys, turime jj gesinti vieningai, o
ne eliminuoti savivalda, kad mes — sau, o savivalda — sau. Jau dabar yra tas principas jgyvendina-
mas per Seimos tarybas, kurias beveik dvideSimt savivaldybiy turi.

PIRMININKE. Balsuojame. Kas pritariate A. Syso pasitlymui, balsuojate uz, kas pritariate
komiteto nuomonei, balsuojate prie$ arba susilaikote.

Balsavo 75 Seimo nariai: uz A. Syso pasiulyma — 23, pries — 15, susilaiké 37. Nepritarta kole-
gos pasitlymui ir lieka komiteto pozicija.

Kitas pasitilymas dél kompleksiSkumo principo. A. Sysas taip pat teikia pasitilyma, komite-
tas pritaré i$ dalies. Gal sutinkate?

A. SYSAS (LSDPF). Tai, kad jis nepritaré niekam, ¢ia tik parase, kad pritaria i§ dalies. AS sit-
liau iSbraukti antra sakinio dalj, jie i$ principo paraseé, kad i$ dalies pritaria, bet jeigu jus perskai-
tysite, kq as sitiliau ir kas liko, tai liko tas pats.

PIRMININKE. Vadinasi, komitetas mano kitaip, negu manote jus.

A. SYSAS (LSDPF). Ne, tai ir nereikia rasyti , pritaria i$ dalies”.

PIRMININKE. Jiis dar norite komentuoti?

A. SYSAS (LSDPF). Na, a8 manau, kolegos, kada mes kalbame apie kompleksiSkuma, nereikia
nuorody daryti i kitus jstatymus. Mes priimame visiskai naujq jstatyma, kai mes pasakome, kad
priimdami Vaiko teisiy pagrindy jstatyma priéméme vieng ar kitg nuostata, tai ten Vaiko teisiy
pagrindy istatymas, ¢ia yra Seimos jstatymas ir Siek tiek tie dalykai skiriasi. Todél sitilome i3-
braukti.

PIRMININKE. Dékoju uz juasy nuomone. Komiteto nuomoné — pritarti.

J. VARKALYS (LSF). Komiteto nuomoné buvo, kad paliktume kompleksines priemones, uztik-
rinant Seimos materialing, socialing ir dvasine gerove. Buvo pritarta is dalies.

PIRMININKE. Dékoju. Nuomoné pries A. Syso pasiilyma — R. J. Dagys.

R. J. DAGYS (TS-LKDF). Siandien mes su Algirdu visa laika oponuojame vienas kitam. Jis kg
tiktai pasisakydamas kaip tik prasé konkretumo, tai dabar ta konkretuma mes meéginame isbrau-
kti. Sitiloma iSbraukti ,, uztikrinancia Seimos materialing, socialing ir dvasine gerove”, tiesiog kon-
kretizavima sitilo iSbraukti. AS manau, kad tiesiog yra paaiskinama, kas tai ir kokios yra tos kom-
pleksinés priemonés, kas yra kompleksiSkumas. Tada aisku, apie kg kalbame.

PIRMININKE. Dékoju. Balsuojame. Tie, kurie pritariate A. Syso pasitilymui, balsuojate uz,
palaikantys komiteto nuomone balsuojate pries arba susilaikote.

Balsavo 76 Seimo nariai. Uz A. Syso pasitilyma balsavo tik 19, prie$ — 12, susilaiké 45. Pasiti-
lymui nepritarta. Lieka komiteto pasirinkta formuluoté.

Dél savokos ,tévy teisés ugdyti vaikus pagal savo jsitikinimus” yra A. Syso pasitlymas.

A. SYSAS (LSDPF). Acit, pirmininke. Kadangi buvo atsizvelgta iSbraukti zodj , nevarzomai”,
kuris ¢ia buvo esminis su tais vaikais elgiantis, tai a§ neprasau balsuoti, sutinku i dalies, nes mes
dar sifileme jrasyti, kad pagal jstatymo nustatytas ribas. Cia savaime suprantama. Adit.

PIRMININKE. Acia. Dél savokos ,teiséty vaiko interesy prioritetiSkumas” jus sitiléte taip pat
nuostata...

A. SYSAS (LSDPF). Irgi sitilau nebalsuoti.

PIRMININKE. Sitilote nebalsuoti ir pritariate komiteto pozicijai pritarti i dalies. Vyriausybés
buvo teiktas pasitlymas, komitetas pritaré i$ dalies. Kolegos, galime tam pritarti? (Balsai saléje)
Galime pritarti.

3 straipsnj baigéme. 4 straipsnis. Pasiilymy nebuvo. 5 straipsnis ,Seimos stiprinimo kryp-
tys” ir ¢ia yra A. Syso pasitilymas dél 5 straipsnio 1 dalies.

A. SYSAS (LSDPF). Buitent ¢ia ir sitiléme ta konkretika, kurios Siame jstatyme triuksta. Jeigu
mes kalbame apie tai, ka kalbéjo ir Mykolas i$ tribtinos, t. y. uztikrinti visuomenine vaiky priezit-
ra bei uzimtuma, kai téveliai dél to negali, derina asmeninj darba ir Seimg, sitiléme patikslinti kai
kurias formuluotes, nes ¢ia pasitilymai dél penkiy daliy, tai, gerbiamoji pirmininke, a$ nezinau,
kaip c¢ia? Kompleksiskai balsuosime uz visa 5 dalj, 5 dalies 2 dalj ar atskirai? Nes pritarta i$ dalies
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kai kur, bet a$ labai noréciau, kad vis délto mes atsizvelgtume j tam tikrus dalykus, apie kg mes
¢ia kalbéjome ir diskutuodami.

PIRMININKE. Dékoju. Kolegos, komiteto, aisku, nuomoné, bet prie§ tai galbiit argumentai,
kolegos, labai tiksltis. Gal priémimo stadijoje jus registruotuméte dar atskirus pasialymus ir ne
kompleksiskai, o atskirais pasitilymais mes galétume sustiprinti arba pritarti, arba nepritarti. O
Siuo atveju komiteto nuomoné — pritarti i$ dalies. PraSome, argumentai.

J. VARKALYS (LSF). Taip, komiteto nuomoné — pritarti i$ dalies, jtraukiant j jstatyma , uztikri-
na visuomening vaiky priezitirg ir uzimtuma”, valstybé uztikrina. Taip pat pritarta ypatinga dé-
mesj skirti Seimoms, auginancioms nejgalius ir specialiy poreikiy turincius vaikus, kad valstybé
uztikrina tarpinstitucine pagalbg ir imasi priemoniy padéti Seimos nariams gydytis nuo alkoho-
lizmo, narkomanijos ir kity priklausomybiy, padeda smurto aukoms, jtraukti , uztikrinant smur-
to ir prievartos prevencija” ir pritarti i$ dalies.

PIRMININKE. Dékoju. A. Sysas nori patikslinti. [junkite A. Sysa. (Balsai saléje) A. Syso mi-
krofona.

A. SYSAS (LSDPF). Acit, pirmininke. AS nereikalauju balsuoti, a$ pasinaudosiu jusy sitlymu.

PIRMININKE. Adit.

A. SYSAS (LSDPF). Kai kg, kuo, mano manymu, reikéty papildyti, a$ pateiksiu priémimo sta-
dijoje tada.

PIRMININKE. Dékojame. Vyriausybe teikia pasitilyma dél $io straipsnio. Komitetas pritaré i§
dalies. Galime pritarti komiteto pozicijai? Galime pritarti.

6 straipsnis. Pasitilymuy nebuvo gauta. 7 straipsnis. Taip pat yra A. Syso pasitilymas dél Na-
cionalinés tarybos ir Seimos politikos komisijos. Kolega, prasau, jums mikrofonas jjungtas.

A. SYSAS (LSDPF). Mes paprasciausiai sitiléme dar iSbraukti perteklines organizacijas, nes
tikrai neZinau, ar nuo to miisy Seimos politika bus geresné.

PIRMININKE. Dékojame. Komiteto nuomone.

J. VARKALYS (LSF). Komiteto nuomoné buvo tokia, kad ¢ia skirtingos funkcijos tiek Naciona-
linés Seimos tarybos, tiek Seimos politikos komisijos, todél reikia palikti abi. Pritarti i dalies.

PIRMININKE. R. J. Dagys prie§ pasitilyma.

R. J. DAGYS (7S-LKDF). Cia turbat pagrindiné diskusija yra dél savivaldybiy institucijos.

PIRMININKE. Dél savivaldybiy.

R. J. DAGYS (TS-LKDF). Mes kaip tik matome taq trijy lygiuy bendradarbiavima ir trijy lygiy at-
sakomybe ir tokios jungtinés politikos atsakomybe Lietuvoje, nes kitaip mes nepasieksime ty Sei-
my, jeigu tik jos bus tarpusavyje kitaip koordinuojamos arba nebus bendro darbo. Todél komite-
tas mano, kad biutinai reikia palikti savivaldybiy institucijas. O dél Respublikos Vyriausybés, mi-
nisterijos, kity valdzios institucijy ¢ia buity galima galbut pateikimo stadijoje diskutuoti, bet cia
butinai reikalingas savivaldybiy lygmuo, juo labiau kad jis jau dabar yra, iS esmés beveik trecda-
lis savivaldybiy turi tas institucijas. Mums tiesiog tik reikia paskatinti, kad jos atsirasty visose sa-
vivaldybese.

PIRMININKE. Dékoju. Kolegos, apsisprendziame ir balsuojame dél A. Syso pasiilymo, kur
sitilé iSbraukti ,savivaldybiy institucijos, ministerijos ir kitos valstybés institucijos”. Komitetas
mano kitaip.

Balsavo 70 Seimo nariy: uz A. Syso pasitilyma 14, pries — 14, susilaiké 42. Lieka komiteto for-
muluoté.

8 straipsnis. Apie tai jis, kolega, jau minéjote, dél Nacionalinés Seimos tarybos ir nuostaty
tvirtinimo. Sitie 8 ir 9 straipsniai taip pat susije. Dél padios Nacionalinés Seimos tarybos yra jiisy
pozicija, kad tokios tarybos nereikia.

A. SYSAS (LSDPF). AS sitllau balsuoti be diskusijy.

PIRMININKAS. Komitetas mano kitaip, kad reikia. R. J. Dagys nepritaria jusy nuomonei.

R. J. DAGYS (TS-LKDF). Vienas labai svarbiy dalyky, tai aS minéjau ir pasisakydamas, ir esu
jsitikines, kad tikrai mes turétume isklausyti Seimy organizacijy, tévy organizacijy, dirbanciy su
vaikais organizacijy nuomone c¢ia, Seime. Kokia forma mes tai darysime, tai reglamentuos musy
Seimo nutarimas. Ar tai pavesime komitetui, ar darysime klausymus, ar norésime isklausyti ¢ia
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juos, bet iSgirsti ju nuomones, galimybé jiems pasisakyti betarpiskai, manau, yra labai svarbu.
Mes tas nuostatas esame jtvirtine Sveikatos sistemos jstatyme ir Nejgaliyjy dabar irgi panasiai
yra sitiloma daryti. Tai, kad buty visa laikg balsas girdimas ir patinka mums ta nuomoneé, nepa-
tinka, bet mes ja turétume jvertinti, pasverti ir tai tikrai nepakenks mums, o pasitikéjimo institu-
cija — Seimu tikrai tai gali pridéti, nes pagrindinis priekaiStas Seimui, kad mes lyg atitrike nuo
Zmoniy, nenorime isgirsti ju nuomoniy. Siuo atveju mes ta nuomonés reiskimo instituta ir jtvirti-
name. Tai yra patariamoji institucija, bet juy balsas turéty buti girdimas. AS manau, kad... Nesu-
prantu, kodél mes turétume dél jos gincytis.

PIRMININKE. Dékoju, kolega. Apsisprendziame ir balsuojame dél A. Syso pasitilymo, sii-
lancio iSbraukti ,Nacionaliné seimos taryba”. Tie, kurie manote kitaip ir pritariate komiteto nuo-
monei, kad turi bati ,,Nacionaliné seimos taryba”, balsuojate pries arba susilaikote. Mes labai at-
siprasome jau atvykusiy miisy kolegy. Jeigu dar penkias minutes mes uztruktume svarstymo
stadijoje, i$ esmés uzbaigtume Sita jstatyma. Aciti jums.

Balsavo 74 Seimo nariai: uz — 15, pries - 10, susilaiké 49. A. Syso pasitilymui nepritarta.

Dél 9 straipsnio taip pat tada neprasau balsuoti, nes tai susije ir yra analogiskas.

10 straipsnis ,Vyriausybés kompetencija Seimos politikos srityje”. Kolega, komitetas pritaria
i$ dalies. Jus sutinkate, neprasote balsuoti. Dékojame.

11 straipsnis. Yra Vyriausybés pasitilymas. Komitetas pritaré i§ dalies. Galime pritarti? Gali-
me pritarti.

12 straipsnis. A. Sysas teikia pasitilyma. Pritarta i$ dalies. Kolega sutinka.

13 straipsnis. Ministerijos dalyvauja jgyvendinant Seimos politika. A. Sysas.

A. SYSAS (LSDPF). Sutinku.

PIRMININKE. Sutinkate. Dékoju. 14 straipsnis taip pat yra deél savivaldybiy institucijy. Pri-
tarta i$ dalies.

A. SYSAS (LSDPF). Sutinku. Tureés galvos skausma.

PIRMININKE. Sutinkate. Seimos taryba. Néra pasiulymy. Dél 16 straipsnio pasitlymy néra.

Visi pasitilymai aptarti. Svarstymo stadijoje nuomoné uz, nuomoné pries. Acit, kolega. Nuo-
moné uz — P. Urbsys.

P. URBSYS (LVZSF). Gerbiamieji Seimo nariai, teko girdéti svarstymo metu nuomone, kam i§
viso toks jstatymas reikalingas. Gal tada reikéty priminti Konstitucijos 38 straipsnj, kur viena-
reik$miskai pasakoma, kad Seima yra visuomenés ir valstybés pagrindas, valstybé saugo ir globo-
ja Seima. Tai logiSka, kad turi atsirasti jstatymas, kuris aiskiai apibrézty, kaip valstybé isreiskia
savo pozitrj j Seima. Teko girdéti nuomone dél kity, kad yra svarbu paketas ir paslaugos. Sutiki-
te, kad paslaugy paketai ir paslaugos yra jau pasekmé valstybés politikos, o ne atvirksciai.

Trecias dalykas. Mane nustebino, kad kai kas issigando iSgirde, kad Seima — pirminé, pri-
gimtiné bendruomené. AS jsivaizduoju, kad jeigu mes kalbame apie Seima, tai tikrai aiskiai turi-
me suvokti, kiek tai yra saugi aplinka ir kiek tas saugumas priklauso nuo Seimos kaip pirmineés ir
prigimtinés bendruomeneés israiskos. As kalbu apie tai, kas susije su smurtu pries vaikus. As kal-
bu apie savizudybes, as kalbu apie alkoholizmag. Ar Seima yra tas pagrindas, kuris vis délto ap-
saugo zmogy nuo smurto, apsaugo nuo savizudybiy ir galy gale padaro jj oresnj kaip Zzmoguy.

Man atrodo, tas jstatymas yra laiku. Be abejo, kai kurie jo punktai deklaratyvis, bet, manau,
tai yra zingsnis link to, kur valstybé turi eiti.

PIRMININKE. Nuomoneé prie§ — A. Sysas.

A. SYSAS (LSDPF). A¢diu, posédzio pirmininke. Labai patogu pradéti kalbéti pries, nes mano
kolega, kuris kalbéjo uz, pasake, kad Sitas jstatymas gana deklaratyvus. AS pasakyc¢iau daugiau —
jis visai deklaratyvus. AS vis délto vadovaujuosi tokiu principu, kad geriau Zvirblis rankoje negu
gandras danguje. Ar mes jdésime dvasios j ta jstatyma? Tai mes j ji dvasios galime jdéti tik priim-
dami kitus jstatymus ir kitus sprendimus. Kada mes kalbame apie gerove ty Seimy, kurios gyve-
na, jy materialinj pajéguma, galimybe tenkinti savo elementarius poreikius, tai tik tokiu budu mes
galime tikrai tas Seimas paremti. Teoriskai, kad mes sudarysime nacionaling taryba — na, paposé-
dziaus, mes ¢ia skirsime puse valandos, geriausiu atveju 40 minuciy, iSklausys ataskaita, kiek is-
siskyreé, kiek iSvaziavo.
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Bet a$§ manau, ka kalbéjau ir tribiinoje, miisy pareiga priimant kiekvieng jstatyma matyti
zmogy, matyti Seimg ir kaip mes jai padedame. Svarstysime biudzetq ir bus labai akivaizdu, ar
mes, priéme Seimos stiprinimo jstatyma, per biudzeta neskirdami papildomuy lésy spresti viena
ar kita problema, kuri jsisenéjusi, ir bus matyti, kaip mes tas Seimas mylime, ar tikrai musy zo-
dziai ir darbai sutampa. Todél as sitilau nepriimti tokio jstatymo, kuris yra labai deklaratyvus.

PIRMININKE. Acit. Nuomones issakytos. Gerbiamieji kolegos, apsisprendziame balsuodami
svarstymo stadijoje, pritariame ar ne Seimos stiprinimo jstatymo projektui Nr. XITP-4255(2).

Balsavo 82 Seimo nariai: uz — 63, pries — 5, susilaiké 14. Po svarstymo jstatymo projektui pri-
tarta. (Triuksmas saléje)

Gerbiamieji kolegos, mes véluojame, gal galime susilaikyti nuo repliky? R. Sarknickas.

R. SARKNICKAS (LVZSF). Mano balsas buvo uz.

PIRMININKE. Jusy balsas buvo uz. Adit. Rimantai, gal galime susitarti, kad replikos po bal-
savimo neiSsakomos. Visiems dékojame uz svarstymo stadijoje iSsakytas mintis.

Toliau posédziui pirmininkaus I. Degutiené.

12.05 val.
Seimo nutarimo ,Dél Sigitos Bieliauskienés skyrimo Lietuvos Auksciausiojo Teismo
teiséja” projektas Nr. XIIIP-1153 (pateikimas)

PIRMININKE (I. DEGUTIENE, TS-LKDF). Gerbiamieji kolegos, tesiame posédj. Darbotvarkes
1-13 klausimas — Seimo nutarimo ,,Dél Sigitos Bieliauskienés skyrimo Lietuvos Auksciausiojo Tei-
smo teiséja” projektas. Praneséja — R. Svetikaité, Respublikos Prezidento vyriausioji pataréja. Pa-
teikimas. Prasau?

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Dél vedimo tvarkos.

PIRMININKE. Prasau, M. Majauskas.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Dékoju, posédZio pirmininke. AS noriu kreiptis | Seimo narius ir
atkreipti démesj, kad svarstomas ganétinai svarbus klausimas. Kai iskyla teisingumo klausimai,
mes visa laika sakome, ¢ia ne Seimas sprendZia, ¢ia teismas sprendzia, bet i$ tikryjy netiesa. Sian-
dien sprendZzia Seimo nariai, Seimo nariai skiria teiséjus.

AS labai apgailestauju, kad tiek mazai Seimo susidoméjimo, tiek mazai uzsirasiusiu klausti,
debatuoti ir diskutuoti. AS labai kvieciu visus labai rimtai paziaréti ir aktyviai dalyvauti Sio sky-
rimo procese. Labai aci.

PIRMININKE. A$ dar kartg kvieciu grizti j posédziy sale Seimo narius, kurie yra i$¢je i$ Sios
posedziy salés, i$ tikryjy klausimas yra rimtas.

Dar P. Grazulis, replika.

P. GRAZULIS (TTF). Gerbiamieji Seimo nariai, jeigu patys Seimo nariai visiskai formalioje
procediroje nedalyvauja, tai kodél nedalyvauja, taip pat reikia susimastyti. IS principo reikia kei-
sti teiséjy skyrimo tvarka. Europos Tarybai teikia tris kandidatus ir i$ trijy renkasi vieng, o Sian-
dien mums pateikiamas vienas. Ir apskritai, net Europos (...) Konstitucija, kuri kontroliuoja Lie-
tuvoje teismy skyrimo tvarka, sako, kad Lietuvoje teiséjy skyrimo tvarka néra skaidri. Mes turi-
me teikti jstatymo pataisas ir daryti teiséjy skyrimo tvarka daug skaidresne.

PIRMININKE. Gerbiamoji pranes¢ja, prasau pateikti.

R. SVETIKAITE. Gerbiamoji posédZio pirmininke, gerbiamieji Seimo nariai, Lietuvos Auks-
Ciausiasis Teismas yra vienintelé vienoda teisés aiSkinima ir taikyma miisy valstybéje uztikrinanti
teisminé institucija, todél tiek solidzig patirtj turinéiy teisininky praktiky, tiek mokslininky balan-
so uztikrinimas, formuojant Lietuvos Auks¢iausiaji Teisma, yra labai svarbus uzdavinys. Siandien
Lietuvos Auksciausiajame Teisme dirba auksciausios kvalifikacijos teiséjai. Ju gretas papildyti
Auksciausiojo Teismo pirmininko sitlymu ir vienbalsiu Teiséjy tarybos pritarimu Prezidenté tei-
kia Sesis kvalifikuotus ir patyrusius teisininkus.

Pirmoji kandidaté yra S. Bieliauskiené. Prezidenté, vadovaudamasi Konstitucijos ir Teismy
istatymo nuostatomis, Lietuvos Auksciausiojo Teismo pirmininko sitilymu ir gavusi vienbalsj Tei-
séju tarybos pritarima, teikia Seimui Lietuvos apeliacinio teismo Baudziamujy byly skyriaus tei-
séjos S. Bieliauskienés kandidatiirg skirti ja Lietuvos Auksciausiojo Teismo teiséja.
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Daugiau nei 16 mety teiséjo darbo staza turinti S. Bieliauskiené teiséjo karjera pradéjo Vil-
niaus miesto treciajame apylinkés teisme. 2008 metais ji buvo paskirta aukstesnio teismo, Vilniaus
apygardos teismo, teiséja, o 2015 metais Seimo pritarimu tapo Lietuvos apeliacinio teismo teiséja,
kur dirba iki Siol ir nagrinéja vienas sudétingiausiy baudziamujy byluy.

S. Bieliauskiené yra patyrusi teiséja, brandi asmenybé. Ji aktyviai dalyvauja teismy savival-
doje, yra Teiséjy etikos ir drausmeés komisijos nare, sios komisijos pirmininko pavaduotoja, taip
pat naujai suformuotos Pretendenty j teiséjus atrankos komisijos naré. Prezidentés vertinimu, pa-
tyrusios karjeros teiséjos profesiné patirtis leis sustiprinti Auksciausiojo Teismo, formuojancio
vienoda teismy praktika baudziamosiose bylose, gretas ir prisidés prie geresnio teisingumo jgy-
vendinimo Salyje, todél Prezidenté praso pritarimo Siai kandidattrai. Acia.

PIRMININKE. Dékui uz pristatyma. Dabar kvieciu pretendente j Auksciausiojo Teismo teisé-
ju S. Bieliauskiene. Pagal Seimo statutg jus turite savo prisistatymui 15 minuciy, o po to atsaky-
mai j klausimus - iki 30 minucdiy.

S. BIELIAUSKIENE. Laba diena, gerbiamieji Seimo nariai. Prisistatysiu trumpai. Esu, kaip jau
minéta, Sigita Bieliauskiené. Dirbu teiséjos darba nuo 2001 mety, turiu nemaza patirtj nagrinéjant
sudétingas baudZziamasias bylas tiek pirmaja instancija, tiek ir apeliacine tvarka.

Savo, kaip teisininkes, karjera pradéjau Vilniaus apygardos teisme, kur dirbau pataréjos dar-
ba. Jau pries tai, studijuodama Vilniaus universiteto Teisés fakultete, tiksliai Zinojau, kad sieksiu
butent teiséjos karjeros, ir tai mane labai motyvavo ir motyvuoja iki Sio momento. Tapau teiséja ir
buvau paskirta j Vilniaus miesto treciaji apylinkés teisma. Specializacija buvo baudziamuyjy byly
nagrinéjimas, taip pat teko nagrinéti ir administraciniy teisés pazeidimy bylas, atlikti ikiteisminio
tyrimo teiséjo funkcijas. Nuo 2008 mety dirbau Vilniaus apygardos teismo Baudziamuyjy byly sky-
riuje. Ten iSties nagrinéjamos sudétingos baudziamosios bylos dél sunkiy ir labai sunkiy nusikal-
timy. Ir nuo 2015 mety esu Apeliacinio teismo teiséja, taip pat, be abejo, dirbu Baudziamuyjy byly
skyriuje.

Aktyviai dalyvauju, stengiuosi dalyvauti rengiamuose teisé¢jams mokymuose tiek Lietuvoje,
tiek uzsienyje. [gyju patirties ir jau dalinuosi ja konferencijy metu su kitais kolegomis. Taip, esu
jau pakankamai turbit patyrusi, tac¢iau noriu pabrezti, kad kiekvieng kartg Zinau, jog musy dar-
bas, teiséjy darbas, yra ypatingai svarbus ir susijes, lieCiantis Zmogaus teises, laisves, interesus.
Manau, kad teiséjams pagristai keliami auksciausi reikalavimai, visy pirma saziningumas, mora-
lés, etikos principy laikymasis. Taip pat, mano galva, butini geri profesiniai jguidziai, auksta kva-
lifikacija, nuolatinis, be abejo, jos tobulinimas ir ne maziau svarbios yra ir bendrazmogiskosios
savybes.

Kaip teiséja, siekiu tobuléti savo profesijos srityje, manau, kad sukaupta darbo patirtis, Zi-
nios bei vidinis postumis gilintis j savo specialybe toliau padés man sékmingai testi profesine
veikla ir kasacinés instancijos teisme, t. y. Lietuvos Auksc¢iausiajame Teisme, jeigu jus pritarsite
mano kandidattrai. Acia uz démes;.

PIRMININKE. Dékoju. Jisy nori paklausti keturi Seimo nariai. Pirmasis — M. Majauskas.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Aciu uz prisistatyma. Gerbiama kandidate, a$ noréciau jisy pa-
klausti klausimo dél Tautos atstovybés dalyvavimo skiriant teiséjus. Kaip suprantu, yra tokia eu-
ropiné praktika, kad Tautos atstovybé dalyvauja skiriant galutinés instancijos teismy teiséjus. Bet
Lietuvoje Seimas nedalyvauja skiriant Vyriausiojo administracinio teismo teiséjus. Koks buty ju-
sy poziuris? Ar nereikéty keisti Sig nuostatq ir suteikti galimybe Seimui, kaip Tautos atstovybei,
dalyvauti skiriant teiséjus?

S. BIELIAUSKIENE. §j klausima reguliuoja Lietuvos Respublikos Konstitucija. Jus, aisku, zi-
note, kad jos keitimo tvarka turbut taip pat néra tokia paprasta. Sakykime, jeigu buty jusy, Tautos
atstovy, daugumos tokia mintis ir ji galbat taip... Tai a§ manau, kad ja tiesiog reikéty, jeigu buty
dauguma, ja reikéty stengtis jgyvendinti. AS nematau cia nieko blogo i$ tikryjy.

PIRMININKE. Klausia V. Rinkevicius. Ruosiasi K. Glaveckas.

V. RINKEVICIUS (LVZSF). Gerbiama pretendente, jiis esate Teiséjy etikos ir drausmés komisi-
jos nareé ir pirmininko pavaduotoja. Tai labai atsakingos pareigos. Mes neseniai pradéjome svars-
tyti jstatymo projekta, teikta Prezidentés, dél korupciniy nusikaltimy bausmiy grieztinimo ir ten
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vienas i$ svarbiausiy argumenty, dél ko grieztiname tas bausmes uz korupcinius nusikaltimus,
kad teismai skiria, nors ir dabar galima skirti grieztas bausmes, labai Svelnias. FaktiSkai atsako-
mybé uZ korupcinius nusikaltimus pagal teismy sprendimus buvo labai nedidelé ir tos baudos,
bausmeés, dél to turime grieZtinti, nors teismai turi galimybe, jvertindami sunkuma to nusikalti-
mo, skirti Zymiai grieZtesnes. Vis délto jus esate ir Teiséjy etikos ir drausmés komisijos naré. Kaip
jums atrodo, kodél? AS suprantu, kad tai yra sudétingas klausimas ir tai liecia jus ir jusy tiesioginj
darbg, bet ir visos sistemos darbg. Kodél vis délto taikomos tokios svelnios bausmeés uz tokius,
sakyciau, visuomenei labai pavojingus korupcinius nusikaltimus?

PIRMININKE. Laikas, kolega.

V. RINKEVICIUS (LVZSF). Kur ¢&ia Suo pakastas, gal jis galetuméte tokia informacija, kaip
jums atrodo, kaip jus vertinate tq situacija?

S. BIELIAUSKIENE. Adit uz klausima. Norédiau atskirti du dalykus. Teiséjy etikos ir draus-
més komisija nagrinéja teiséjy veikloje padarytus pazeidimus, atliekant teiséjy funkcijas. Jeigu jus
$nekate apie sunkius korupcinius nusikaltimus, tai jau yra baudZiamoji atsakomybé vienareiks-
miskai. Tai Siuo atveju Teiséjy etikos ir drausmeés komisija ¢ia jau neturi jokios jtakos, o tokia byla
dél nusikaltimo nagrinéja teismas. DazZniausiai, jeigu tai yra sunkus nusikaltimas, apygardos teis-
mas, tada, be abejo, nuosprendj galima skuysti apeliacine tvarka ir kasaciné instancija yra galutiné.
Tai noréjau paaiskinti tg tvarka.

Tacdiau noriu pabrézti, kad isties Teiséju etikos ir drausmeés komisijos vaidmuo yra be galo
didelis ir reikSmingas, ir teiséjas savo veikloje turi vadovautis Etikos kodeksu. Tai yra misy tai-
syklés, be kuriy mes negalime savo veikloje né vienos dienos. Ir tie pazeidimai vertinami pakan-
kamai grieztai. Nes dar pasitaiko atveju, kai teiséjai nesilaiko etikos taisykliy, tuomet, aisku, yra
teikiami teikimai komisijai. Jeigu mes matome, kad tai yra pazeidimas, yra pagrindas matyti pa-
zeidima, tai tos bylos jau yra nagrinéjamos Teiséju garbés teisme ir teiséjui uz jo etikos veiklos
pazeidima yra keliama drausmeés byla, atitinkamai skiriama sankcija.

PIRMININKE. Klausia K. Glaveckas. Ruosiasi A. Anusauskas.

K. GLAVECKAS (LSF). Gerbiama kandidate, i3 tikro neabejoju jusy kompetencija ir jusy atsa-
kymais. Bet as noréjau kaip liberalas pasiteirauti vieno dalyko, tiksliau tariant, suprasdamas, kad
vis délto efektyvuma duoda ne tik bausmé, bet jos neiSvengiamumas, tai is tikro efektyvumas pa-
siekiamas per tg. Dabar mes stengiameés, ir kolega pries tai klausé, didiname bausmiy dydj. Ar tas
bausmiy didinimas atsakys j ta pirma klausima? Ar iSspres tuos klausimus, kuriuos mes keliame?
Nes vien bausmiy didinimas, mano supratimu, neatsakys j ta klausimg, neiSvengiamumas yra vis
délto svarbesnis dalykas negu bausmiy dydis. Tai toks gal scholastinis klausimas, bet mumes, libe-
ralams, gana aktualu.

S. BIELIAUSKIENE. Taip, i$ tikryju idomus jusy klausimas, galbiit net ir pamastymas, galé-
¢iau pavadinti jj taip. Be abejo, bausmeés tikslai yra keli. AiSku, neiSvengiamumas labai svarbus,
bet kitas dalykas yra prevencija. Mes apie tai turime neuzmirsti. Sakykime, Siuo atveju, jei visuo-
mené mato, kad yra skiriamos, jos manymu, per $velnios bausmeés ir jos yra grieZtinamos, as ma-
nau, kad tai veikia ir prevenciskai. Tai yra labai svarbus dalykas miisy visuomenei.

Na ir kiti bausmeés tikslai, ju tikrai yra labai daug, bet as jau ¢ia leisiuosi j baudZiamosios tei-
sés teorija, turbtit nereikeéty Sito daryti. NeiSvengiamumas, be abejo, yra svarbus, taciau kaip vi-
suma su kitais principais — bausmeés tiksly jgyvendinimu.

PIRMININKE. Klausia A. AnuSauskas.

A. ANUSAUSKAS (TS-LKDF). Gerbiama pretendente, pries porg valandy méginau pasiziareéti
E.teismas puslapj. Pasirodo, neveikia. Suzinojau, kad per dvi valandas pataisys. Tai, ko gero, leng-
viausia problema, pataisoma teismuose. Bet teismy praktika — tai jau kitas dalykas. Cia didele jta-
ka turi Auksciausiasis Teismas, be abejonés. Ka jiis pati sau zadate ar ka sitilysite Sitoje kasacinéje
srityje? Nes, kaip kolegos daug klausinéjo apie bausmiy neiSvengiamuma, pavyzdziui, arba ta tei-
singumo jausma, kad visuomené pajusty, kad jgyvendina teismai, vis délto adekvaciy bausmiy
skyrimas ir Auksciausiojo Teismo pozicija Siuo atveju, manyciau, galéty buti svarbi, bet ji iki Siol
tokia nebuvo. Tai gal kasacinéje srityje kokiy nors naujoviy pasialysite?
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S. BIELIAUSKIENE. Adit uz klausima. Matote, tos naujovés priklauso nuo nagrinéjamos by-
los konteksto, kokia tai yra byla ir kas Siuo atveju yra svarbu teisés taikymo srityje, nes Aukscéiau-
siasis Teismas formuoja praktika, bet tai yra jau teisés taikymo sfera. Kur siuo metu as dirbu, t. y.
Apeliaciniame teisme, mes dar galime prisiliesti prie jrodymuy vertinimo, daryti tai apeliacinéje
instancijoje, o kasacija yra jau teisés taikymo klausimai. Kaip Zinote, ne kiekvienas skundas yra
priimamas kasacinéje instancijoje. Jeigu Auksciausiasis Teismas mato, kad Sita byla turés jtakos
teismy praktikai, ji yra priimama ir atitinkamai duodamas signalas Zemesnés instancijos teis-
mams. A§ manau, tuo principu tikrai vadovausiuosi ir man bus be galo jdomu, nes Siuo atveju as
dar prisilie¢iu prie tyrimo jrodymu, atéjusi i kasacine instancija a$ turésiu ta patirtj ir man bus
kur kas lengviau teisés taikymo srityje.

PIRMININKE. Dékoju. Jus atsakeéte j visus klausimus.

S. BIELIAUSKIENE. Adit.

PIRMININKE. Paskui, kai bus pristatyti visi kiti kandidatai j Auks¢iausiojo Teismo teiséjus,
pasakysiu, koks jusy susitikimy su frakcijomis grafikas.

12.21 val.
Seimo nutarimo ,,Dél Danguolés Bublienés skyrimo Lietuvos Auksciausiojo Teismo teiséja“
projektas Nr. XIIIP-1154 (pateikimas)

Dabar vél kvieciu Prezidento vyriausiaja pataréja R. Svetikaite pateikti kitg kandidatiirg —
D. Bublienés skyrimo Lietuvos Auksciausiojo Teismo teiséja.

R. SVETIKAITE. Gerbiama posédzio pirmininke, gerbiami Seimo nariai, siekdama uZztikrinti
teisininky praktiky ir mokslininky balansg formuojant Lietuvos Auksciausiajj Teisma, Prezidenté
teikia Seimui socialiniy moksly daktarés, docentés D. Bublienés kandidatirg j Lietuvos Auksciau-
siojo Teismo teis€jo pareigas.

D. Bubliené yra Vilniaus universiteto Teisés fakulteto Privatinés teisés katedros docente, jau
desSimtmetj uzsiimanti ir advokato praktika. Iki pradédama privacia advokato praktika, preten-
denteé ilgg laika éjo jvairias pareigas valstybés tarnyboje, Teisingumo ministerijoje, vadovavo Sios
ministerijos Privatinés teisés departamentui, buvo atsakinga uz teisés akty projekty rengima, ju
harmonizavima su Europos Sajungos teise. Pretendenté yra daugelio monografiju, vadovéliy, ki-
tu moksliniy publikacijy jvairiais privatinés teisés klausimais autoré ir bendraautoré, zinoma var-
totojy teisés eksperte.

Prezidentés vertinimu, D. Bublienés ilgameté ir jvairiapusé teisinio darbo patirtis dirbant
tiek valstybés tarnyboje, tiek uzsiimant privacia praktika, taip pat aktyvi moksliné veikla privati-
nés teisés srityje ir gilios teorinés Zinios leidZia neabejotinai (...) jos patyrimu, kad ji reikSmingai
prisidés prie nuoseklios ir vieningos teismy praktikos formavimo Lietuvos Auksciausiajame Teis-
me. Adit.

PIRMININKE. Dékoju. Kvieciu D. Bubliene.

D. BUBLIENE. Gerbiama posédZio pirmininke, gerbiami Seimo nariai, aditt uZ man suteikta
zodj. Naudodamasi proga, noriu labai padékoti Jos Ekscelencijai Respublikos Prezidentei ir Auks-
¢iausiojo Teismo pirmininkui uz pasitikéjima ir galimybe Siandien cia pristatyti save. IS tiesy Res-
publikos Prezidento pataréja gana iSsamiai pristaté mano patirtj. Taip, a 13 mety dirbau vieSaja-
me sektoriuje, 10 mety buvo praktinés veiklos, uzsiémiau praktine veikla kaip advokaté, turiu 15
mety pedagoginés ir mokslinés veiklos patirties.

Esu jsitikinusi, kad 8i mano jvairiapusé patirtis tikrai padés ir dirbant Auksciausiajame Teis-
me, galésiu prisidéti prie teismy praktikos formavimo. Noriu pasakyti, kad nuo pat pradzios sa-
vo darbinés veiklos, nuo darbo Teisingumo ministerijoje as prisidéjau prie teisés akty kiirimo, prie
teismineés sistemos tobulinimo. Manau, jeigu pritarsite mano kandidatirai, as$ iS tiesy tg ir toliau
galésiu daryti, ta darysiu sgziningai ir garbingai. Labai acit.

PIRMININKE. Deékoju. Jusy nori paklausti keturi Seimo nariai. Pirmasis — M. Majauskas.
Ruosiasi V. Gailius.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Aciu uz prisistatyma. Noréjau atkreipti démesj, mes visi puikiai
zinome, kad pasitikéjimas teismais didéja, bet jis vis dar yra tarp institucijy, kuriomis visuomené
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pasitiki maziausiai. AS noréjau paklausti jusy. Kaip manote, kodél tas pasitikéjimas yra vis dar
toks Zemas ir kokiomis priemonémis, jus galvojate, biity galima didinti pasitikéjima ar atkurti jj
iki kokio nors bent jau racionalaus lygio? Acia.

D. BUBLIENE. Adit uz klausima. IS tiesy tai tikrai sudétingas klausimas ir ¢ia, matyt, yra dar
ka veikti, tai tam tikra problema. Vienas i$ aspekty, prie ko, manau, prisidés ir Auksciausiasis Tei-
smas, tai yra buitent motyvai, argumentai priimant tam tikrus sprendimus ir iSdéstant argumen-
tus sprendimuose. Manau, cia yra kur tobuléti, kad visuomenei bty suprantami tie sprendimai,
kad atitikty, kaip ¢ia buvo pries tai sakyta, teisingumo jausma. AS manau, reikia toliau dirbti ir
tobulinti Sig sritj.

PIRMININKE. Klausia V. Gailius. RuoSiasi A. Skardzius.

V. GAILIUS (LSF). Acit, gerbiama posédzio pirmininke. Gerbiama pretendente, as$ ¢ia. Jis tu-
rite didele patirtj valstybeés tarnyboje, turite patirtj kaip mokslininké, turite atstovavimo civiliné-
se bylose patirties, a$ suprantu, ir i§ Sono galite matyti teismy sistema. Kodél mes stebime zenklia
pazangg civiliniuose procesuose, o baudziamuosiuose procesuose mes stringame 2000 mety lai-
kotarpyje ir baudziamieji procesai néra taip sklandziai vykstantys kaip norétysi? Ar teisékuros
problemos, pernelyg daznos, stabdo §j procesa, kad jis neatsilikty nuo civilinio proceso teismuo-
se? Acit jums.

D. BUBLIENE. Adit uz klausima. IS tiesy, matyt, néra vienos priezasties ir tobulinama siste-
ma tiek civiliniy byly atzvilgiu, tiek baudziamuyju byly atzvilgiu. Baudziamuyju byly yra gana su-
détinga sistema, nes mes nuolat susiduriame su Zzmogaus teisémis ir néra taip lengva viska pa-
keisti. Todél, matyt, ¢ia néra vienos priezasties. Teisékiiros pozitiriu reikia aiskintis visas priezas-
tis, reikia atlikti sisteminius tyrimus. Tik tada, kai Zinosime visa kompleksa priezasciy, galésime
priimti geriausius sprendimus ir, matyt, ne tik teisés normy tobulinimo aspektu, bet ir organiza-
ciniu aspektu, kas tikrai nemazai prisideda prie tinkamo teisés taikymo, o véliau atitinkamai ir
prie jos aiSkinimo.

PIRMININKE. Klausia A. SkardZius.

A. SKARDZIUS (LSDPF). Aliti, gerbiamoji pirmininke. Gerbiamoji pretendente, a$ jiisy noré-
¢iau paklausti kaip mokslininkés, kaip pretendentés j Auksciausiojo Teismo teiséjus. Turbuit sutik-
site, kad Seimo nariui taip pat galioja Zzmogaus teisés. Noréciau paklausti dél specialiujuy tarnyby,
kurios teikia labai keistas pazymas, pavyzdziui, teikia nuomone dél Seimo nario teikty pasiiily-
my prie$ penkerius metus, taip perZengdamos savo kompetencijg, bet tos nuomonés negalima
niekam skysti. Politikui $§i nuomoné yra mirties nuosprendis. Todél noréciau paklausti. AS ban-
dziau tokia pateikta nuomone, ko neturéty daryti tarnybos, skusti, na, sakykime, teismams, bet
teismai sako: ¢ia yra nuomoné. AS konkreciai turiu omeny Vilniaus apygardos administracinj
teisma. Kaip vis délto yra su tomis pieSiamomis paZymomis ir Zmogaus teisémis? Acit.

D. BUBLIENE. A¢itl uz klausima. Tai labai sudétingas klausimas. Taip, yra tokia teismy prak-
tika, kad nuomoné yra neskundziama. Veélgi, matyt, tai yra teisinga teismy praktika. Taciau koks
turéty buti Siy nuomoniy statusas ir ar reikéty, kad jos buity skundZiamos, be abejo, Sis klausimas
buty sprendZiamas teisékiiros priemonémis. Tai yra jusy, gerbiami Seimo nariai, kaip jstatymy
leidéjy, rankose. Kita vertus, vélgi tai, matyt, néra vienprasmiskas klausimas. Cia yra dél ko pa-
diskutuoti. ISsamiai iSanalizavus Sig problematika buity galima priimti tokj reguliavima, kad kiek-
vienas asmuo galéty ginti savo teises, taip pat ir Seimo narys.

PIRMININKE. Dékoju. Jus atsakéte j visus klausimus.

12.30 val.
Seimo nutarimo ,Dél Gabrielés Juodkaités-Granskienés skyrimo Lietuvos Auksciausiojo
Teismo teiséja” projektas Nr. XIIIP-1155 (pateikimas)

Kvieciu vél R. Svetikaite pristatyti dar viena kandidattira, tai yra G. Juodkaités-Granskienés.
R. SVETIKAITE. Dékoju, gerbiama poseédzio pirmininke. Gerbiami Seimo nariai, leiskite pri-
statyti dar vieng kandidate j Lietuvos Auksciausiojo Teismo teiséjo pareigas — Vilniaus universiteto
Teisés fakulteto Baudziamosios justicijos katedros docente G. Juodkaite-Granskiene, kuri akade-
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minéje veikloje dalyvauja jau du desimtmecius. Ji taip pat vadovauja Lietuvos teismo ekspertizés
centrui, kuris atlieka ekspertinius tyrimus pagal teismy ir teisésaugos institucijy kreipimusis.

Pretendentés kaip mokslininkés biografija yra iSties jspudinga. Viena arba su bendraauto-
riais ji yra paskelbusi itin daug moksliniy publikacijy baudziamosios justicijos klausimais tiek Lie-
tuvos, tiek tarptautiniuose mokslo leidiniuose, dalyvauja rengiant teisés akty projektus, skaito pra-
nesimus tarptautinése ir nacionalinése mokslinése konferencijose, dalyvauja mokslo projektuose
Lietuvoje ir uZsienyje, vadovauja doktorantams. Pagrindinés jos moksliniy interesy kryptys yra
baudZiamasis procesas, teismo ekspertizé, kriminalistika.

Prezidentés vertinimu, pretendenté visiSkai atitinka kompetencijos ir reputacijos reikalavi-
mus, keliamus auksciausios grandies teismo teiséjams. Tai rodo ne tik jos gilios teorinés Zinios,
profesiné patirtis, taip pat jos asmeninés savybés, todél Prezidenté kviecia jus, gerbiami Seimo
nariai, palaikyti §j Auksciausiojo Teismo pirmininko sitilyma, kuriam pritaré taip pat ir teiséju
bendruomeneé. Aci.

PIRMININKE. Dékoju praneséjai uz pristatyma. Klausia... Atsiprasau, kvieciu G. Juodkaite-
Granskiene.

G. JUODKAITE-GRANSKIENE. Gerbiama posédzio pirmininke, garblis Seimo nariai, mieli
kolegos! IS tikryjy ir as, kaip mano kolegé, pirmiausia noréciau padékoti Jos Ekscelencijai Res-
publikos Prezidentei ir Auksciausiojo Teismo pirmininkui uz galimybe ir jvertinima. Tas jvertini-
mas i3 tikryjy yra labai dZiuginantis ir malonus, bet labai jpareigojantis. [pareigojantis jums, vi-
suomenei ir jsipareigojantis sau.

Jeigu kalbéciau apie savo asmeninius gebéjimus, kompetencijas ir savybes, kurios tikty kan-
didatuojant j Auksciausiojo Teismo teiséjo pareigas, tai jos iS esmes atspindétos gyvenimo aprasy-
me, bet noréciau atkreipti jusy démes;j j keleta aspekty, kurie jau buvo ir akcentuoti Prezidento
pataréjos. Visy pirma, j moksline pedagogine veikla, kuri trunka jau 20 mety. I8 tikryjy $i moksli-
né pedagoginé veikla yra susijusi su moksliniais tyrimais. Jeigu mes darytume analogija, kad tei-
smo sprendimas ar nuosprendis yra mazZas mokslinis tyrimas su savo versijomis, hipotezémis,
prielaidomis, jrodymuy sistema ir paskui jy analize ir iSvadomis, i$ tikryjy mano darbas yra tiesio-
giai su tuo susijes. Taip pat daug démesio yra skiriama konferencijoms organizuoti, tarptautiniam
bendradarbiavimui, tarptautiniams projektams ir, aiSku, pedagoginé veikla neapsiriboja vien stu-
dijomis, déstymu studentams, bet yra ir mokymai nacionaliniu ir tarptautiniu lygiais prokuro-
rams, ikiteisminio tyrimo pareigtinams ir teiséjams.

Antras aspektas, kurj noréciau akcentuoti, tai vis délto ta siauresné praktiné veiklos sritis,
t. y. teismo ekspertizé. Si sritis i tikryjy pasiZyméjo mano gyvenime tuo, kad ismoké vadybiniy,
organizaciniy gebéjimy, kas yra reikalinga vadovaujant institucijai. Aisku, dar reikéty akcentuoti,
kad visada buvo stebimas procesas, nes procesas be moksliniy Ziniy, moksliniy jrodymy daznai
yra negalimas. Ne veltui kai kur Europoje teismo ekspertai yra vadinami moksliniais teiséjais pa-
gal ta visg savo sprendimo priémimo procediira. Aciti jums uz démes;.

PIRMININKE. Jusy nori paklausti keturi Seimo nariai. Pirmasis — M. Majauskas.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Aciu kandidatei. Tikiu, kad jus tikrai puiki kandidaté. AS tik no-
riu atkreipti démesj — jus padékojote Prezidentei, padékojote Auksciausiojo Teismo pirmininkui,
bet skiria Seimas ir Seimas dar nepriéme sprendimo. AS kvieciu pasizitiréti, kaip galima artimiau
pasikalbéti su Seimo nariais apie tai, ka jis ketinate jgyvendinti.

AS noréciau konkreciai paklausti jisy nuomonés dél numatomos teismy reformos 2018 me-
tais, kai planuojama, kad labai sumazés apylinkiy teismy skaicius. Kokia buity jusy nuomoné?

G. JUODKAITE-GRANSKIENE. AS manau, vis tiek teismy reforma buvo kaip ilgas procesas ir
i$ tikryjy tas rezultatas yra mastytas ir apsvarstytas, ir suderintas tiek su visuomenés poreikiais,
tiek su visuomeneés liukesciais. I8 tikryjy viena i$ deklaracijy yra, kad teismai taps artimesni, priei-
namesni. I8 tikryju tai neturéty uzkirsti kelio né vienam i§ miisy, nes mes irgi esame visuomenés
dalis, pasinaudoti savo teisémis ginti pazeistus interesus teismuose.

PIRMININKE. Klausia S. Jovai$a.

S. JOVAISA (TS-LKDF). A¢iti, gerbiama pirmininke. Gerbiama praneséja, nesu is ty, kuris ske-
ptiskai zitréty j gabius Zmones, norincius eiti aukstas pareigas, neperéjusius Zemesniy pakopuy.
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Bet tiek jusy kolegé gerbiama S. Bieliauskiené, tiek jus, kiek as supratau, neturéjote tokiy prakti-
niy jgudziy dirbdamos Zemesnés instancijos teismuose kaip teiséja. Ar tai nebus koks nors, kad ir
mazas trukumas, jsibégéjant jusy naujame darbe? Acia.

G. JUODKAITE-GRANSKIENE. Aditi jums uz klausima. I$ tikryjy tai yra aktualus ir galbtt
keliantis susidoméjima klausimas, nes jeigu stebésite mano gyvenimo aprasyma, as tikrai visose
kitose srityse pradéjau nuo Zemiausio lygmens. Bet kartais ateina toks momentas, kai vis délto tu-
rime derinti tiek teorija, tiek praktika. Kartais tas Zvilgsnis i$ Salies nedalyvavus nuo Zemiausios
grandies Sitoje veikloje yra labai sveikas ir sveikintinas, nes teorija be praktikos, kaip ir praktika
be teorijos yra nejmanomos.

PIRMININKE. Ir klausia A. AnuSauskas.

A. ANUSAUSKAS (TS-LKDF). Gerbiama kandidate, noréciau tiesiog suZinoti jiisy nuomone dél
nuosprendziuose vartojamo, sakyciau, tokio anonimiskumo, kai stengiamasi ne tik kokius nors
nepilnamecius, bet nusikaltélius... Ten inicialai naudojami, ypac juridiniai asmenys, beje, dabar
verkia dél to Seime svarstomo klausimo, kad bus vieSinami nuosprendziai. Jusy pozitriu, kur ta
riba, kai vis délto visuomeneé turi teise zinoti apie tuos asmenis, kurie padaré labai konkrecius nu-
sikaltimus, ir reikia jvardinti juos vardu ir pavarde neslepiant anonimiskai?

G. JUODKAITE-GRANSKIENE. Aditi jums uz klausima. I$ tikryjy labai aktualus ir idomus
klausimas. Kaip ir baudZiamajame procese, ir civiliniame procese, visada yra tas interesy pasvé-
rimo elementas. Ir ¢ia, sakyciau, turi buti vélgi tas vertinamasis pozymis, bet turi biiti labai jverti-
namas tas interesy palyginamumas, proporcingumas ir kaip tai paveiks. Gali ir neigiamai paveik-
ti toks vieSinimas visuomene ir jos reakcijas. AS many¢iau, tokia biity pozicija. Acit.

PIRMININKE. Dékoju, kolege. Jiis atsakéte j visus klausimus.

G. JUODKAITE-GRANSKIENE. A¢id jums.

12.38 val.
Seimo nutarimo ,,Dél Prano Kuconio skyrimo Lietuvos Auksciausiojo Teismo teiséju”
projektas Nr. XIIIP-1156 (pateikimas)

PIRMININKE. Dabar veél kviediu R. Svetikaite pristatyti P. Kuconio kandidatiira j Lietuvos
Auksciausiojo Teismo teiséjus.

R. SVETIKAITE. Dékoju, posédzio pirmininke. Gerbiami Seimo nariai, Lietuvos Auksdiausio-
jo Teismo teiséju Respublikos Prezidenté siiilo skirti buvusj Konstitucinio Teismo teiséja ir Vil-
niaus universiteto Teisés fakulteto Baudziamosios justicijos katedros docenta P. Kuconj. Akade-
mine veikla jis uZsiima jau 28 metus. Gerbiamas P. Kuconis iki paskyrimo Konstitucinio Teismo
teiséju net vienuolika mety dirbo Lietuvos Auksciausiojo Teismo teiséju. Solidi profesinio darbo
patirtis, pasiekimai mokslo srityje, rengiant vadovélius, monografijas, kitus mokslo leidinius bau-
dziamosios justicijos temomis, nemazas indélis j teiseékiirg leidZia teigti, kad gerbiamo P. Kuconio
paskyrimas j Lietuvos Auksciausiojo Teismo teis€jo pareigas padés reikSmingai sustiprinti Sio Tei-
smo BaudZiamuyjy byly skyriaus teiséjy gretas. Acia.

PIRMININKE. Dékui uz pristatyma. Kvieciu P. Kuconj.

P. KUCONIS. Gerbiama posédZio pirmininke, gerbiami Seimo nariai, trecig karta stoviu Seimo
tribtinoje pretenduodamas j pareigas, j kurias skiriama Seimo nutarimu. I8 tikryjy turiu patvirtin-
ti, kad nesijauciu nors kiek jaukiau, nei kad stovédamas pirmuosius du kartus Sioje tribtinoje. Pa-
grindiné prieZastis, aiSku, yra tai, kad as negaliu pristatyti kokios nors savo veiksmy programos,
kaip kad pretenduodamas j vadovaujamasias pareigas. Pagrindiné teiséjo funkcija — teisingumo
vykdymas, pagrindiné teis¢jo pareiga — tos funkcijos tinkamas ir saZiningas vykdymas. Mano gy-
venimo aprasymas jums taip pat yra pateiktas, todél iSsiplésti tikrai nenoriu, galbtut akcentuosiu
tiktai tris dalykus, kurie, mano nuomone, leisty jums jsitikinti, jog as teigiamu jusy sprendimo
atveju tikrai tinkamai tas pareigas vykdysiu.

Pirmiausia jau turimas Auksciausiojo Teismo teiséjo 10 mety ir 100 dieny darbo stazas. Per tg
laika i$ tikryjy buvo iSmoktos visos Auksciausiojo Teismo darbo formos, visos funkcijos, kurias
Auksciausiasis Teismas vykdo. Per praéjusius devynerius su puse mety Auksciausiojo Teismo
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funkcijos pasipildé, pasipildé proceso atnaujinimu administraciniy nusizengimy bylose, bet, ma-
no jsitikinimu, tai nebtity man problema dirbant su tokio pobtidzio bylomis, kadangi jau nuo se-
no administraciniy nusizengimy teisena administracinéje teiséje yra vadinama mazaja baudzia-
maja teise ir atitinkamai procesas labai panasus j baudZziamajj procesa.

Antra, tai patirtis dirbant Konstitucinio Teismo teiséju. Pries tai dirbdamas Auksciausiajame
Teisme a$ buvau vienos, galbut dviejy, teisés Sakuy, tai yra baudziamojo proceso ir baudziamosios
teisés specialistas, o Konstituciniame Teisme tas akiratis prasiplété, kadangi i$ baudziamosios tei-
sés ir i$ baudziamojo proceso teisés Konstituciniame Teisme buvo trys, na, gal keturios bylos per
devyneriy mety kadencija. Taigi neiSvengiamai teko gilintis ir spresti kity teisés Saky klausimus.

Trecia, mano turima akademinio darbo patirtis cia taip pat buvo minéta. Ji skatina neatsilikti
nei nuo naujausiy teisékiiros pakeitimy, tai yra jstatymu leidybos, nei nuo teismu praktikos ty
sriciy, i$ kuriy man tenka skaityti paskaitas, nes, esant Siuolaikinéms technologijoms, studentai
kompiuteryje seka mano ankstesniy paskaity konspektus ir zitri, ka ten naujo pasakiau ir ar as
nekartoju. Taigi tikrai néra patogu pries studentus kartoti ta patj, turi pats tobuléti skaitydamas
naujus jstatymus ir naujausia teismy praktika. Dékoju uz démes;.

PIRMININKE. Dékoju uz pristatyma. Dabar nori jasy klausti penki Seimo nariai. Pirmasis —
M. Majauskas.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Dékoju, gerbiamasis Pranai, uz prisistatyma. IS tiesy manau, nie-
kas nedrjs abejoti jiisy kaip profesionalo kompetencija. AS tik noréciau atkreipti démesj j teiséjy
skyrimo praktika kazkur kitur, tarkime, Jungtinése Amerikos Valstijose, kur yra vertinama ne tik
kompetencija, bet ir zitirima | teiséjo ideologija ir politine ideologija. Nekalbama apie priklausy-
ma kokioms nors partijoms ar bendruomenéms, bet turéjima kazkokios labai aiskios politinés
ideologijos. Ar nemanote, jog ir Lietuvoje bty gerai, kad teiséjai turéty kazkokia politine vizija,
Lietuvos vizija, socialinés politikos vizija, ekonominés politikos vizija, o ne tik buity vertinami pa-
gal iSskirtinai savo profesija ir kompetencijq akademinéje veikloje?

P. KUCONIS. Taip, visiskai sutinku ir pritariu. Be abejo, teiséjas, kaip visuomenés narys, kie-
kvienas teiséjas yra Zzmogus, pirmiausia Respublikos pilietis ir jis i$ tikryjy turi ir savo politines
pazitras, ir savo politines nuostatas, pagaliau dalyvauja balsavimuose ir balsuoja uz tam tikra
politine jega.

Kitas dalykas, kad Lietuvoje teiséjai ir kiti auksti teisésaugos pareigtinai yra depolitizuoti ir
tai yra neatsitiktinai, matyt. Tiesa, tai buvo peréjimo laikotarpis, kai tas depolitizavimas gal ir bu-
vo butinas, bet vélgi tai yra konstituciné nuostata dabar.

PIRMININKE. Klausia V. Rinkevicius.

V. RINKEVICIUS. (LVZSF). Adit. Gerbiamas pretendente, kreipiuosi kaip j labai patyrus; ir tu-
rintj patirties paciuose auksciausiuose teismy institutuose ir kompetencijos. Dél teismo taréjy in-
stitucijos. Retkarciais iSkyla pas mus tokia, kaip pasakyti, diskusija apie tai, pasvarstome, padis-
kutuojame ir vél nutyla, bet vis délto, man atrodo, ji svarbi. Kokia btity jusy nuomoné dél skaid-
rinimo, vieSinimo teismy darbo? Galbut ne visuose teismy lygiuose, galbiit nesprendziant, kai
sprendziama kokia nors slapta valstybés informacija ir t. t., taciau iS esmés koks btity jusy poziu-
ris j tai? Kaip labai kompetentingo specialisto noriu jusy nuomonés.

P. KUCONIS. Taip, jus labai teisingai pasakéte, kad retkarciais Lietuvos visuomené ir poli-
tikai grjzta prie $io klausimo, bet paskui po kurio laiko ji uzmirsta. Kad ir kaip buty keista, 2008
metais, kai a$ pretendavau j Konstitucinj Teisma, labai panasus klausimas skambéjo ir tuo metu
Seime. AS esu mates bent tris programas dél taréjy jtraukimo j teisingumo vykdymo procesa, pa-
skutiné i$ jy man pasirodé bene geriausiai parengta, kada taréjai yra jtraukiami ne i visy byly na-
grinéjima, o tik j tam tikry, as dabar neprisimenu konkreciai, bet taip, i$ tikryjy tai yra Seimos
bylos, taip, tai buvo darbo bylos, i$ baudziamujy byluy visuomenéje atgarsj sulaukusios bylos ir
taréjuy skaicius gana jvairus. IS principo as tikrai uz Sia iniciatyva, nes tai yra ir platesnis visuome-
nés jtraukimas, ir, ko gero, pasitikéjimo teismais tam tikra prasme stiprinimas, kaip pries tai kole-
gés klausimas nuskambeéjo. Na, tiktai tai, kad vélgi, matyt, taréjy jtraukimas j teisingumo vykdy-
mo procesa neiSvengiamai yra susijes su Konstitucijos keitimu, ir, i$ tikryjy esant dabartinei Kon-
stitucijos keitimo procediirai, tai tikrai sudétingas procesas. O a$ asmeniskai, be abejo, uz.
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PIRMININKE. Klausia V. Gailius.

V. GAILIUS (LSF). Acit, gerbiama posédzio pirmininke. Gerbiamas pretendente, noréciau ju-
sy paklausti tradicinio savo klausimo pretendentams j Auksciausiajj Teisma. Kokia jiisy nuomoné
apie kasacinio skundo atrankos instituta, ar jis tobulas, ar tobulintinas? Acit.

P. KUCONIS. Nezinau, kiek kuklu, kiek nekuklu atsakyti i §j klausima, nes atranka dél bau-
dziamuyjy byly, as tiktai uz tai atsakau, apie tai galiu kalbéti, buvo jvesta 2007 m. birzelio 30 d.
jstatymu, o tq jstatyma, tiksliau, Baudziamojo proceso kodekso pakeitimus rengé darbo grupe,
kurios narys as tada i$ tikryjuy buvau, ir btitent tos darbo grupés pasitlymu ir buvo jvesta atranka
baudZiamajame procese. Gal daugiau kaip specialistas Siuo atveju j tq klausima atsakau, nes at-
ranka, mano nuomone, is tikryju yra reikalinga, nes kitu atveju, jeigu néra atrankos, néra jgyven-
dinama kita baudziamojo proceso nuostata, kad kasacine tvarka bylos nagrinéjamos tik teisés tai-
kymo aspektu, tai yra tiktai esant jstatyme numatytiems teisés taikymo pagrindams, ar tai Bau-
dziamojo jstatymo netinkamam taikymui, ar Baudziamojo proceso jstatymo pazeidimams. Jeigu
néra atrankos, o, tiksliau, baudziamajame procese néra nuostatos, kad skundus turi rasyti arba
privalo rasyti tik advokatai arba teisinj iSsilavinima turintys asmenys, tai tie skundai, ypac tie
skundai, kurie parasomi i$ jkalinimo jstaigy ir juos paraso patys nuteistieji, daznai atkartoja ape-
liacinius skundus ir tokiu atveju kasaciné instancija i§ esmés pavirsta antraja apeliacija. Man teko
dirbti ir antrosios apeliacijos aspektu, tai buvo nuo 1997 mety iki, rodos, 2001 mety, kada kasaci-
jos institutas buvo susiaurintas ir buvo nustatyta, kad kasacija bylas nagrinéja tik teisés taikymo
aspektu.

O jeigu teoriskai j ta klausima bandy¢iau atsakyti, tai, esant tokiam kasacijos modeliui, mano
nuomone, atranka btitina. Pakeitus kasacijos modelj, jeigu tai biity antroji apeliacija, tada tikrai
tas atrankos institutas nereikalingas.

PIRMININKE. Klausia A. SkardZius.

A. SKARDZIUS (LSDPF). A¢iti, gerbiamoji pirmininke. Gerbiamasis pretendente, a§ noréciau
jusy paklausti tokio klausimo. Kaip vis délto teisésaugos institucijos kontroliuoja piliecius? Kodél
jos ta dalyka daro nesilaikydamos jstatymuy? Kodél surinkti duomenys néra, sakykime, vertinami
teiséju, prokurory, kity instituciju, kurios turi zitreéti, vis délto priziuréti, kaip laikomasi jstatymuy.

Mes jau matéme Seime tokj atvejj praéjusioje kadencijoje, kada generaliniu prokuroru neta-
po N. Meilutis vien dél to, kad prisistatydamas frakcijoje pareiské, kad jie, kai dirbo STT, nuolat
kaupé duomenis apie visus politikus ir juos déjo j krepselj, septyneriy, astuoneriy mety senumo.
Bet tas kartojasi. Siandien Seime specialiojoje rastinéje ty pazymy yra desimties mety senumo.
Kodél su tokia situacija yra taikstomasi? Acit.

P. KUCONIS. AS tikrai negaliu atsakyti, kodél taip yra, ir as nelabai galiu garantuoti, kad taip
i$ tikryju yra, nes teisinéje valstybéje, kokia Lietuva i$ tikrujy siekia tapti, jstatymo virSenybés
principas ir paklusnumo jstatymui principas yra vyraujanti konstitucinio teisinés valstybés prin-
cipo sudétiné dalis. Ir i tikryjy tiek pilieciai, tiek visos, be iSimties, visos valstybés institucijos turi
veikti tik vykdydamos jstatyma, tik paklusdamos jstatymui, nepazeisdamos to jstatymo nuostaty.

Kad tai galbuit yra praktikoje, na, as nedrijstu taip kategoriskai teigti, bet i$ dalies tai gali buiti
tam tikras muisy praeito gyvenimo, praeitos visuomenés palikimas, jog Operatyvinés veiklos, da-
bar Kriminalinés Zvalgybos jstatymo, nuostatos j baudziamajj procesa buvo ,isileistos” (as taq Zo-
di vartoju kabutése) tik 1998 metais. Iki tol operatyvineé veikla kaip tokia buvo, bet ji, na, nebuvo
teiséta zitrint i $iy dieny pozicijy, nes jstatymas, pirmasis jstatymas, tik 1997 metais buvo priim-
tas, turiu omenyje jstatyma, reglamentuojantj operatyvine veikla, bet tikrai visi zino, kad ta ope-
ratyviné veikla, zvalgybinio pobudzio veikla, tuo laikotarpiu i$ tikryju buvo. Ji aktyviai buvo
vykdoma, buvo vykdoma, na, pagal tam tikrus Zinybinius teisés aktus, kuriuos pacios tos ziny-
bos ir tvirtindavo, ir pacios ty nuostaty teisétumo priezitirg tarsi prizitirédavo. Niekas i$ aukstes-
niy instancijy (turiu omeny nei prokurorai, nei teismai) prie tos informacijos prisiliesti galimybés
neturéjo. AS esu buves darbo grupéje, kuri rengé 2002 mety Operatyvinés veiklos jstatymo pro-
jekta. Ir ten suzinojau tiek dalyky, kai ,normaliam” (vélgi kabutése vartoju ta zodj) teisininkui
plaukai pasisiausé, bet ta situacija i$ tikryjy tuomet buvo. Ar ji dabar yra, as, deja, negaliu nei pa-
tvirtinti, nei paneigti.
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PIRMININKE. Klausia P. Grazulis.

P. GRAZULIS (TTF). Gerbiamasis prane$éjau, mano biity galbiit vienas klausimas, kaip jis
zitirite, vis tiek esate pilietis. Praeitoje kadencijoje dél pateikty kazkokiy pazymu buvo atleista
desimt viceministry ir taip pat Zmogus, t. y. V. Gedvilas, galéjo eiti Seimo Pirmininko pareigas,
bet pagal pateikta pazyma negaléjo buti Svietimo ministru. Deja, jis bandé surasti tiesa teismuose,
nors suzinoti, kas tose pazymose yra, bet taip ir liko nesuzinojes, kuo buvo apkaltintas ir kodél
negaléjo eiti Svietimo ministro pareigy. Ar jus manote, kad teisinéje valstybéje taip galima? AS
kalbéjau (visai atsitiktinai susitikau su juo praeita savaite), ar tu radai teisinguma, ar Zinai, kas to-
se pazymose? — Deja, nezinau, kuo buvau apkaltintas, taip ir nesuzinojau, kodél as negaliu eiti ty
pareiguy.

Kitas klausimas. Vis délto GRECO institucija pasaké, kad teismy sistema Lietuvoje néra skai-
dri, teiséjy skyrimo sistema. Ar jiis sutinkate su GRECO institucijos iSvadomis ir ka, manytumeéte,
reikety keisti?

P. KUCONIS. Dél pirmosios jusy klausimo dalies as galiu tik pakartoti tai, kg bandZiau kal-
béti atsakydamas j pirma klausima. Taip, i$ tikryju teisinéje valstybéje to negali buti. Pazymos,
atsirandancios, neaisku, kokiu pagrindu, su kuriomis negali susipazinti, juo labiau negali skuysti,
bijau, kad i tikryjy paZeidZzia Zmogaus teises. Bet cia a$ taip sakydamas kalbu daugiau i$ bau-
dziamojo proceso pozicijy, kur tokiy situacijy tikrai negali buti.

Pratesiant kalba, kaZkiek implikuoja situacijg ir Kriminalinés Zvalgybos jstatymas, dabar ga-
liojantis, kuris numato tris operatyvinés arba Zvalgybinés informacijos patekimo j baudziamajj
procesa formas, ir viena i$ juy yra apibendrinta informacija. To nebuvo pagal 2002 mety Operaty-
vines veiklos jstatyma. Atvirai pasakius, tokios pazymos, apibendrintos operatyvinés informaci-
jos medZiagos baudZiamosiose bylose buvo ir iki Kriminalinés Zvalgybos jstatymo jsigaliojimo,
tik tiek, kad teismai jy nepriimdavo rimtai kaip jrodymuy. Tai buvo, na, tokia informacinio pobt-
dzio medziaga, sakykim, apie, na, tam tikras neformalias grupes jkalinimo jstaigose.

Informacija jdomi, ji Siek tiek pazintiné, tac¢iau panaudoti jos jrodinéjimo procese nebuvo
imanoma. Dabar gi pagal Kriminalinés zZvalgybos jstatymo nuostata ir tokios pazymos j procesa
bus teikiamos, ir jas teismai privalés vertinti kaip jrodymus. Aisku, ten yra patvirtinimy, ir ¢ia
Siek tiek a$ jau nutolau nuo pirminés jusy klausimo prasmeés, bet situacija labai panasi — tiek ten,
tiek ten, tiek vienu, tiek kitu atveju yra varzomos zmogaus teisés. Nebuvimas galimybés apskus-
ti teismui tokios situacijos, ko gero, tokia situacija prieStarauja Konstitucijai, konstitucinei teisei
kreiptis j teisma.

Dabar dél antrosios jiisy klausimo dalies. Visy pakopy teiséjy, visy grandziy teiséjy skyrimo
tvarka yra numatyta Konstitucijoje, padedant nuo apylinkés teismy ir baigiant Auksciausiuoju
Teismu. Kandidattiry atrinkimo procediiras reglamentuoja Teismu jstatymas. Teismy jstatymo
nuostatos Siek tiek kito, bet jos vis tiek yra saistomos konstituciniy nuostaty. Kiek turéty buti
skaidrumo ir koks tas skaidrumas turéty buti, ¢ia jau Teismy jstatymo, ko gero, reikalas, bet, kita
vertus, a§ nemanau, kad teisinga buity nustatyti teiséjy rinkimo procediirg, kokia buvo iki miuisy,
sovietme¢iu, sakykim. Cia vélgi reikalingas balansas tarp tos tvarkos, kuri dabar egzistuoja, kuri
jtvirtinta Konstitucijoje, ir tos, kurig mums siilo jusy minétas dokumentas.

PIRMININKE. Labai aditi uz iSsamius atsakymus. Daugiau klausimy jums, gerbiamasis Ku-
coni, néra. Kvieciu R. Svetikaite pristatyti A. Ridiko kandidatira.

12.57 val.
Seimo nutarimo ,Dél Artiro Ridiko skyrimo Lietuvos Auksciausiojo Teismo teiséju”
projektas Nr. XIIIP-1157 (pateikimas)

R. SVETIKAITE. Dékoju, posédzio pirmininke. Gerbiamieji Seimo nariai, leiskite pristatyti dar
vieng kandidata j Lietuvos Auksciausiojo Teismo teiséjus, pretendenta j Sio teismo Baudziamuyjy
byly skyriy, Panevézio apygardos teismo teiséjq ir Sio teismo pirmininka A. Ridika.

Teiséjo karjera A. Ridikas pradéjo dar 2005 metais Panevézio miesto apylinkés teisme. Teisi-
ninko karjera pradéjes nuo tardytojo pareigy iki paskyrimo teiséju jis sékmingai dirbo Panevézio
apygardos prokuratiiros Organizuoty nusikaltimy ir korupcijos tyrimo skyriaus prokuroru. Siuo
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metu pretendentas yra Paneveézio apygardos teismo teiséjas ir nuo 2013 mety vadovauja Siam
teismui. Jis taip pat yra teiséjy bendruomenés isrinktas Teiséjy tarybos nariu.

Respublikos Prezidenté, sutikdama su teiséjy bendruomenés isreikstu pasitikéjimu preten-
dentu, mano, kad gerbiamasis A. Ridikas, budamas ryztingas ir saziningas teiséjas, visiskai atitin-
ka auksciausios kompetencijos ir reputacijos reikalavimus, keliamus Auksciausiojo Teismo teisé-
jui, ir jo patirtis jvairiy grandziy teismuose, teisésaugos institucijose ir sukauptos profesinés zi-
nios pasitarnaus vienodo teisés aiskinimo ir taikymo uztikrinimui musy valstybéje. Acia.

PIRMININKE. Dékoju uz pristatyma. Kvieciu gerbiamajj A. Ridika j tribtina.

A. RIDIKAS. Gerbiamoji pirmininke, gerbiami Seimo nariai, pirmiausia taip pat noréciau pa-
dékoti Lietuvos Respublikos Prezidentei ir Auksciausiojo Teismo pirmininkui uz parodyta pasiti-
kéjima, kartu suprasdamas, kad tai yra ir didelé atsakomybe.

Mano gyvenimo apraSymas yra jums pateiktas, nenoréciau gaisinti jisy brangaus laiko. A
priklausau, matyt, tai kategorijai teiséjy ar vadinamuyjy teisininky praktiky, kaip ir paminéjo Pre-
zidentés pataréja, nuo zZemiausiy grandziy esu pradéjes savo karjera. Valstybei dirbu jau 22 me-
tus, gana kryptingai dirbu su baudziamosiomis bylomis ir, matyt, logiska, kad pretenduoju j Bau-
dziamuyjy byly skyriy. Manau, kad mano kaip praktiko patirtis galéty buti naudinga tiek formuo-
jant bendra teismy praktika, tiek nagrinéjant atskiras bylas. Turiu patirties ir praktikos nagrinéjant
bylas tiek pirmaja instancija, tiek apeliacine instancija, taip pat ir tiriant jas, kaip ir buvo minéta,
palaikant valstybinj kaltinima. Kadangi vis délto teko pereiti visas grandis, matyt, Zinau praktine
puse, galiu pareiksti galbut kai kuriais atvejais nuomone dél kai kuriy praktiniy dalyky jgyven-
dinimo, dél praktiniy byly nagrinéjimo. Tikiuosi, kad, iSlaikant mokslininky ir praktiky balansa,
galéciau prisidéti prie sékmingo formavimo praktikos. Acit.

PIRMININKE. Dékui uz prisistatyma. Jasy klausia M. Majauskas.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Dékoju pretendentui uz prisistatyma. Prisistatymo pradzioje mi-
néjote, kad pokalbis su Seimu gali buti suprantamas kaip laiko gaiSinimas. Vis délto Konstitucijo-
je yra jraSyta, kad Seimas skiria teiséjus, ir, matyt, tai néra tik formalumas. Tai a$ noréjau paklausti
dviejy klausimy. Vienas. Kaip jiis manote, kokiomis priemonémis mes galétume paskatinti Sei-
mo narius, Seima, kaip institucija, aktyviau dalyvauti ir nematyti to tik kaip laiko gaiSinimo ar
formalumo?

Ir antras. Noriu paklausti kaip baudZiamuyjy byly specialisto. Prezidenté yra teigusi, kad be-
veik dél penktadalio Lietuvos pralaiméty byly Europos Zmogaus Teisiy Teisme konstatuoti pa-
Zeidimai dél baudZiamojo proceso trukmeés. Dabar planuojama reforma. Kokie konkretiis spren-
dimai, jisy manymu, galéty spresti problemas, trumpinti trukme?

A. RIDIKAS. Pirmiausia dél laiko gaiSinimo galbiit as neaiskiai pasakiau, tiesiog as noréjau
pasakyti, kad nenoriu gaisinti laiko, kad pristatyciau savo biografijos faktus ir darbine veikla, pra-
ktika, kiek a$ mety esu dirbes. Jokiu budu. Tai kaip tik many¢iau, kad buty palikta daugiau laiko
klausimames.

Kitas dalykas, kaip jius minéjote, dél pernelyg ilgos byly trukmeés. IS tikryjy turime tg proble-
ma. Reikia pastebeéti, kad teismai galbut patys nepakankamai iSnaudoja visas esamas galimybes
dél to, kad procesas vykty sparciau, tai yra galbut ne visada panaudoja tas priemones, kartais ir
procesinés prievartos priemones, kartais dél darbo organizavimo. Taciau pastaruoju metu, as ma-
nau, kad Sitie rodikliai geréja ir tos problemos po truputj sprendZiamos. O dél to, kad ka tai duo-
ty, jeigu as teisingau supratau, teismy reforma, sujungiant teismus, tai i$ tikryjy manau, kad ta
reforma turéty pasitarnauti bendram tikslui, kad sutrumpéty nagrinéjimo trukme, tai visy pirma
proporcingiau paskirstant darbo kriivj tarp atskiry teismo ramuy. Cia vienas i$ tokiy, manyciau,
labai realiy ir praktiniy dalyky, kurie gali tai padéti padaryti.

PIRMININKE. Klausia P. Grazulis.

P. GRAZULIS (TTF). Noriu jisy paklausti, kaip jis ziirétumete, kad biity, be abejonés, su jsta-
tymuy pagalba, sukurta vieninga teismy sistema — Auksciausiasis Teismas, kuris nagrinéty skun-
dus, taip pat galéty nagrinéti skundus ir Vyriausiojo administracinio teismo?

A. RIDIKAS. Matyt, kad irgi yra politiné valia, galéty buti toks variantas svarstomas, galbtit
kaip atskiras skyrius Auksciausiojo Teismo. I8 tikryjy tai yra pazymeéjusios ir kai kurios Europos
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Sajungos institucijos, kad musy administraciniai teismai yra kaip ir sékmingai, ir gerai veikianti
sistema, taciau kokia forma tai yra atliekama, as manau, kad galima svarstyti bet kada.
PIRMININKE. Dékoju. Jis atsakéte j visus klausimus.

13.04 val.
Seimo nutarimo ,Dél Algirdo Taminsko skyrimo Lietuvos Auksciausiojo Teismo teiséju”
projektas Nr. XIIIP-1158 (pateikimas)

Kvieciu R. Svetikaite, pateikti A. Taminsko kandidattirg j Lietuvos Auksciausiojo Teismo teiséjus.

R. SVETIKAITE. Gerbiamoji posédZio pirmininke, gerbiamieji Seimo nariai, Lietuvos Auks-
Ciausiojo Teismo teiséju Respublikos Prezidenté sitilo skirti buvusj Konstitucinio Teismo teiséjg ir
Vilniaus universiteto Teisés fakulteto Privatinés teisés katedros docenta A. Taminska. Akademine
veikla gerbiamasis A. Taminskas uzsiima jau daugiau nei 30 mety. Teiséjo karjera pradéjo 1999
metais, kai buvo paskirtas tuometinio Aukstesniojo administracinio teismo teiséju. Véliau preten-
dentas dirbo teiséju Lietuvos vyriausiajame administraciniame teisme ir Lietuvos Auksciausiajame
Teisme. Iki tapdamas teiséju, penkerius metus dirbo Seimo kontrolieriumi, buvo Seimo kontrolie-
riy jstaigos vadovas. [vairiapusé profesinio darbo patirtis, akademinio darbo pasiekimai Vilniaus
universiteto Teisés fakultete leidZia teigti, kad gerbiamojo A. Taminsko paskyrimas j Lietuvos
Auksciausiojo Teismo teiséjo pareigas reikSmingai sustiprins Sio Teismo Civiliniy byly skyriaus
teiséjy korpusa. Acia.

PIRMININKE. Dékui uz pateikima. Kviediu prisistatyti A. Taminska.

A. TAMINSKAS. Gerbiamieji Seimo nariai, gerbiamoji posédZio pirmininke, pirmiausia de-
koju Jos Ekscelencijai Prezidentei, Auksciausiojo Teismo pirmininkui uz iSreiksta pasitikéjima ir
teikimg mano kandidattiros j Auksciausiojo Teismo teiséjus. Budamas cia, jauciuosi taip tarsi ban-
dydamas grijzti j ta teisma, i$ kurio pries devynerius su puse mety, kadangi kovo ménesj baigési
miuisy kadencija, rotacija vyko Konstituciniame Teisme, buvau paskirtas Konstitucinio Teismo tei-
séju. Mano sritis yra civiliné teisé, konkreciau, daiktiné teisé, tai yra nuosavybés teisé, hipoteka,
ikeitimas ir kitos daiktinés teisés bei susije institutai.

Kaip matau savo vaidmenj, nauda, kokia galéciau duoti Auksc¢iausiajame Teisme? Pirmiau-
sia noréciau paminéti, kas nebuvo paminéta mane pristatant, bet jusy turimoje mano biografijoje
yra paminéta, tai anuo laiku buvau Civilinio kodekso rengimo darbo grupés narys. Civilinio ko-
dekso, kuris dabar galioja, tai yra 2000 metais priimto, didZioji dalis jo jsigaliojo 2001 metais, as
esu vienas i$ keliy Sios grupés rengéjy. Daugiausia prisidéjau, dirbau rengiant Ketvirtaja knyga,
tai butent daiktine teise, nuosavybés teise, kaip sakiau, kitas daiktines teises. Nors nuo jsigalioji-
mo 2001 metais praéjo 16 mety, atrodo, ilgas laiko tarpas, bet teisés poZitriu vertinant tai yra labai
trumpas laiko tarpas teisés aiskinimo, taikymo pozitriu Sity novely, kurios atsirado tame Civili-
niame kodekse, poziiiriu jgyvendinimui tai tikrai labai trumpas laiko tarpas.

K3 as noriu pasakyti? Noriu pasakyti, kad i$ tiesy teismy praktika néra iki galo suformuota,
ir nataralu, ir negali bati taip greitai suformuota. Tie keliai ir klystkeliai neiSvengiami visuose
darbuose. AS ir matau savo vieta Auksc¢iausiajame Teisme pirmiausia Sitoje srityje, manau, kad
galiu prisidéti pagal savo galimybes. Juolab kad Vilniaus universiteto Teisés fakultete taip pat dir-
bu jau 32 metai, nuo 1986 mety, kada baigiau, kitaip sakant, mokslinj, pedagoginj darba derinu
su praktiniu. Tiek noréjau prisistatyti. Ac¢it uz démesj. Laukiu klausimy.

PIRMININKE. Dékoju. I$ tikryjy jasy nori paklausti penki Seimo nariai. Pirmasis M. Majauskas.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). A¢&itu gerbiamajam Algirdui uz prisistatyma. AS noréciau grjzti
prie pirmojo klausimo, kurj uZzdaviau pirmajai kandidatei. Kaip jis vertintuméte tq Seimo nariy
iniciatyva keisti Konstitucija, kad buty pakeista Vyriausiojo administracinio teismo teiséjy skyri-
mo tvarka, jtraukiant j skyrimo procesa ir Tautos atstovybe? Atkreipiu démesj, kad tai yra galuti-
nés instancijos teismas, ir daugelyje Saliy vis délto dominuoja, mano zZiniomis, praktika, kad ski-
riant galutinés instancijos teismuy teiséjus dalyvauja Seimas, dalyvauja Tautos atstovybé. Kaip jis
vertintuméte tokia iniciatyva?

A. TAMINSKAS. Acitu uz klausima. Suprantu, kodél Sis klausimas keliamas. Taip, tai galutiné
instancija, tai instancija, formuojanti praktika administraciniy byly teisenos prasme. Taip, viena
vertus, kaip sakau, tai yra galutiné instancija.
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Kita vertus, ji néra tokia instancija kaip Auksciausiasis Teismas, tai néra kasaciné instancija.
Kitaip tariant, tai néra vien tik teisés klausima sprendzianti instancija. Tai kartu yra ir apeliaciné
instancija. AS tame teisme dirbau beveik devynerius metus, kai jis dar vadinosi, ¢ia pristaté, Auk-
Stesniuoju teismu. Patikékite, teko labai daug skaityti, dalyvauti, kartais ir savo nuomone issakyti
tada, kai dar buvo sprendziama apskritai dél Sity teismy sistemos atsiradimo, uzgimimo, jeigu
taip galima sakyti, egzistavimo. Buvo labai jvairiy nuomoniy. Pasisaké teisininkai, profesoriai jvai-
raus lygio konferencijose, kitomis progomis. Buvo labai daug kritikos, buvo palaikymo, buvo pa-
¢iy jvairiausiy nuomoniy. Ka galiu pasakyti?

Mano giliu jsitikinimu, administraciniai teismai kaip tokie, veikianti sistema dvieju pakopuy,
skirtingai nei bendrosios kompetencijos, vis délto, matyt, pasiteisino. Pasiteisino kuria prasme?
Kad bylos tikrai buvo nagrinéjamos kur kas greiciau. AS labai gerai atsimenu mokesciy bylas,
ypac kiek teko diskutuoti su teiséjais, kurie anksc¢iau buvo dirbe bendrosios kompetencijos teis-
muose, ir kai jie atvirai po to, kai pakliuvo j administracinius teismus, prisipazino, kad bendrosios
kompetencijos teisme dirbdami, tai specifiné sritis, mazZai ka suprasdavo. Tose bylose dazniausiai
nurasinédavome nuomone, kazkurios Salies pateiktq kaip argumentus. Tikrai reikia specialiy Zzi-
niy, specialaus gilinimosi. Suktirus administracinius teismus tokia galimybé atsirado. Atsiprasau,
truputj nukrypimas iséjo nuo jusy klausimo.

Dabar turime $ig sistema. Keliamas klausimas, kaip jis sakéte teisingai, dél skyrimo, kitas
susijes klausimas, c¢ia netgi iS pretendenty ar klausimas buvo, ar atsakant tikrai paminéjo, kad
galbut tai kaip Auksciausiojo Teismo vienas i$ skyriy. Tai ¢ia yra apeliacija, Auksciausiajame Teis-
me — kasacija. Cia dvi instancijos, Auké¢iausiajame Teisme — trys, tai biity esminiai teisinio regu-
liavimo pakeitimai. Ir svarbiausia, tai ne paslaptis, jums puikiai zZinoma, ir jis klausima buvote
uzdave pretendentams — taip, deja, Konstitucija yra tokia, kokia yra, nuostatos yra tokios, kokios
yra. Priimant Konstitucija tokiy administraciniy teismy apskritai nebuvo ir tada spresti tikrai bu-
vo labai sudétinga apie tai, kas dar bus. Dabar mes juos turime. Kaip sakau, istorija yra tokia.

Mano giliu jsitikinimu, kiekvienu klausimu, kai yra iniciatyva, yra argumentai, visada turi
kariauti argumentai. Turi bati sakomi argumentai, turi baiti kontrargumentai. Galy gale apsispres
asmuo. Gyvenime ir nagrinédamas bylas as visada sudélioju jrodymus, argumentus sudélioju,
gaunu sprendimg ir po to galiu ramiai miegoti. Ir apskritai, taip, pirmiausia reikia, jeigu kas nors
turi svariy argumenty, kelti Sitq klausima, diskutuoti, apsisprendus keisti Konstitucija. Kaip ¢ia
buvo sakyta, sudétinga. AS nemanau, jei iS tiesy bus apsispresta, kad tikrai tai bitina keisti, Kons-
titucijos keitimas néra toks didelis baubas, mano giliu jsitikinimu. Acia. Gal kiek iSsipléciau, bet...

PIRMININKE. Dékui uZ labai iSsamy atsakyma, bet noriu vis délto priminti, kad klausti — mi-
nuté, atsakyti — dvi minutés. Klausia V. Gailius.

V. GAILIUS (LSF). Gerbiamoji posédZio pirmininke, aciti uz suteikta galimybe paklausti. Ma-
no klausimas apie kvaziteisminj instituta Lietuvoje. Jis paminéjote savo ankstesniame atsakyme
vieng i mokestiniy gincy proceduiry sprendima. Mes turime Mokestiniy gincy komisija, mes tu-
rime aibe kity kvaziteisminiy instituty. Daugelis apeliuoja j tai, kad Sie institutai reikalingi kaip
pagalba ikiteisminiame nagrinéjime jvairiy klausimy. Tai ar i$ tikryjy kvaziteisminés institucijos
yra pagalba teismams, mazinant teismy kravj, ar biudZeto asignavimy Svaistymas?

A. TAMINSKAS. Acit uz klausima. Taip, j $j klausimg atsakydamas tikrai neissiplésiu. Savo
nuomong turiu. Jeigu vertinciau Mokestiniy gin¢y komisijg kaip ikiteismine institucija, privalo-
ma, mano giliu jsitikinimu, tai tikrai néra... nebent tuo metu, kai man teko dirbti Administraci-
niame teisme, tikrai nevertinciau kaip betikslio 1éSy Svaistymo. Tai dar viena institucija, kaip ir
vietiné mokesting, po to centrinis administratorius, po to Mokestiniy gincy komisija. IS tiesy tai
tam tikry jrodymy rinkimas, vertinimas, pozicijy pateikimas. Ypac jeigu teismuose dalyvaudavo
tikrai kvalifikuoti tos institucijos atstovai, nenoriu pavardémis, net atsimenu kai kuriuos, tai tam
tikro aiSkumo bylose suteikdavo tikrai gana daug. AiSku, galutinj sprendima visada priimdavo
teismas. Mano manymu, $iq institucija, tuo metu, kai man teko dirbti, a$ vertinu tikrai teigiamai,
kaip jau minéjau. Acit uz klausima.

PIRMININKE. Klausia R. Zemaitaitis. Ruosiasi P. Grazulis.

R. ZEMAITAITIS (TTF). Adit, gerbiamoji posédzio pirmininke. Gerbiamasis pretendente, a$
Siek tiek kitokj klausima, ne kaip kandidatui j Auksciausiaji Teisma, nes jusy patirtis, be abejonés,
yra viena i$ didZiausiy ir profesine prasme, ir moksline. Mano klausimas yra kitoks.
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Mes teismuose daznai susiduriame su teisiniu nerastingumu, Zmonés kreipiasi dél elemen-
tariausiy dalyky — dél kaimyneés visty nulesty saloty ar panasiy atvejy. Kaip jis manote, ar nerei-
kéty, kad teiséjai bty labiau visuomeniski ir labiau jsitraukty i darbq mokyklose, profesinio ug-
dymo jstaigose ir universitetuose? AS kalbu apie teisés pagrindy déstyma, nes dabar teiséjas tarsi
yra kazkur nuosaly, toli toli, mazdaug a$ paskui tik plaktuku pamojuosiu ir viskas bus gerai.

Seimo nariy daromi priémimai. PavyzdZiui, mano kiekvieng pirmadienj Silaléje, Rietave. At-
eina 80 % zmoniy dél elementaraus teisinio rastingumo, t. y. dél darbo sutarciy, dél nuomos, dél
langy ir panasiai. Kaip manote, ar bty logiska, jei leisty jums ir suteikty galimybe bent valanda
per savaite dirbti su moksleiviais mokyklose, universitetuose ir profesinio rengimo centruose?

A. TAMINSKAS. Acit uz klausima. Vertinant mano situacija konkreciai, tai a$ su jaunais
zmonémis labai daug dirbu. Kaip minéjau, 31 metus. Aisku, tai ne moksleiviai, tai yra studentai.
Ta praktiné patirtis, neabejoju, jiems yra naudinga, kaip ir mums, teiséjams, mokslinis darbas, pe-
dagoginis, ka mes iSgirstame, ka matome. Negali Zzmogus dirbti teiséju nebidamas visuomenéje,
negyvendamas, nesusidurdamas su zmonémis, nezinodamas ju liukesciy.

Kita vertus, mes nesame izoliuoti. Visuomenés informavimo priemoneés, tiesa, ne visada pa-
sitarnauja teigiamai. Kartais, ypac baudZiamosiose bylose, ir nuteisia pries laika, suformuoja nuo-
mone. Bet galy gale kiekvienas teisininkas, ypac teiséjas, nekalbant apie paskutinés instancijos
teismo teiséja, pirmiausia, aiSku, turi vadovautis teise, normomis ir principais.

Tiesiogiai atsakydamas j jusy klausima, a$ negaliu pasakyti, ar reikéty to, ar ne. Atvirumo
teismui reikia, kas be ko. Teiséjai — jvairiausi. Vieni, kaip sakiau, dirba pedagoginj darba, moksli-
nj, kiti grynai praktikai. Visais atvejais, mano giliu jsitikinimu, svarbiausia, siekiant visuomene
itikinti, sprendimai turi buiti argumentuoti. Argumentai turi jtikinti Salj. Jei atéje j teisma asmenys
turi skirtingas pozicijas ir iSéje i$ teismo vis délto laikosi ty paciy pozicijy, kad jie yra teists, vie-
nintelis, kas gali jtikinti, tai i$ tiesy Sito gauto procesinio galutinio sprendimo argumentai. Galiu
tiek atsakyti taip tiesiogiai. Ar tai pasitarnauty, ¢ia vélgi (...) klausimas. Acit uz klausima.

PIRMININKE. Klausia P. Grazulis. Ruosiasi A. Sysas.

P. GRAZULIS (TTF). Gerbiamasis prane$éjau, noréjau jums uzduoti kita tokj klausima, gal fi-
losofinj. Kaip jis apskritai vertinate situacija, nes visiskai neseniai naujai buvo pareiksti jtarimai
dviem partijoms — Liberaly ir Darbo partijai. Prisipazinsiu, ir partijai , Tvarka ir teisingumas” pa-
reiksti. Teismy sprendimy néra, bet auksciausi valstybés politikai sprendimus jau priémeé. Politi-
nei partijai daug svarbiau, aS manau, visuomeneés pasitikéjimas ir politinis sprendimas nei teisinis
sprendimas. Ar jau reikalingas teisinis procesas, tiek pradedant Prezidente, Seimo Pirmininku,
Ministru Pirmininku, partijy vadovams... reikalavimai nutraukti koalicines sutartis dél to, kad
pareiksti jtarimai. Ir kaip apskritai zitrite, kad juridiniam asmeniui jstatymu galima pareiksti jta-
rima? Ir mano buty papildymas. Jeigu parapijos klebonas veiké pries$ jstatyma parapijos naudai,
tai reikéty parapija uzdaryti, o jeigu vyskupas veikia vyskupijos naudai prie$ jstatymus, tai vys-
kupija uzdaryti, jeigu PopieZius, tai visq Kataliky Baznycia uzdaryti. Kaip vertinti tokius, mano
manymu, gana kvailokus jstatymus, kai dél vieno ar trijy Zmoniy buty galima uzdaryti visa Kata-
liky Bazny¢ia? KGB to nesugebéjo padaryti sovietmeciu.

A. TAMINSKAS. Acit uz klausima. Suprantu. Mano atsakymas buty toks. Mano nuomoné
$iuo atveju, kaip jus ir uzduodamas klausima uzsiminéte, kad tai daugiau gal filosofinis ar pana-
Saus pobuidzio klausimas. Vertinimas tiek ir auksciausiy valstybés pareigtiny, tiek ir pacios tau-
tos, Siuo atveju, matyt, pacios tautos ne maziau svarbus vertinimas ir kartais iSankstinis nuteiki-
mas, toks nuomoneés susiformavimas, tai yra fakto klausimas. Na, yra toks gyvenimas. Gal nuo
auksciausiyjy Salies pareigtiny tai priklauso, kokie, kada, kiek iSsako, anksti ar vélai ir kokia ta
nuomoné, bet tauta visada linkusi vertinti, ypac tokias bylas, kur i$ tiesy jie suvokia, supranta.
Mano atsakymas bty toks. AS manau, kad, pirma, labai svarbu, kad bty stiprinamas pasitikéji-
mas teismais. Juk galutinj sprendima turéty priimti teismai. Jeigu tauta teismais... na, pasitikéji-
mas kazkiek auga. Jeigu tauta pasitikéty, kuo toliau, tuo labiau pasitikéty teismais, tai, matyt, bu-
tu vienas geriausiy sprendimo biidy - teismas jvertins, teismas nuspres, teismas pasakys, kaip i$
tikryjy yra.

Kita problema yra, kad i$ tiesy mes apskritai, as kalbu uz save, kaip tautos atstova, mes lin-
ke daZnai daryti iSvadas ir kalbéti patys nepasigiling ir neZinodami. Labai daZznai man teko susi-
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durti, kai pasako, taigi jus teisme nusprendéte tq ir ta. AS sakau, ne, mes ne taip nusprendéme.
Sako, kaip? Taip. Pasakeé taip, o argumentai visai ne tokie buvo, sakau, paskaitykite. Ne, sako,
man sakeé kazkas. O to kazko, sakau, paklauskite. Pasaké, jam kazkas saké. Esmé yra kokia? AS
niekada nesiimu spresti ir niekada nepateikiu galutinio vertinimo, nezinodamas tikros situacijos,
neturédamas jrodymuy, vertinimy. Man teko labai daznai skaityti netgi visuomenés informavimo,
ziniasklaidos tam tikrus straipsnius, tam tikrus pasakymus, kur i$ tiesy buvo padaromos tam tik-
ros iSvados jau (...) bylose, pateikiant, kad Stai teismas nustaté tq ir ta, nors byloje visai kas kita
rasoma, visai kas kita nustatyta. Bet Zzmonés turi teise reiksti savo nuomone.

O dél juridinio asmens nuteisimo, patraukimo baudziamojon atsakomybén jus, matyt, pui-
kiai Zinote, kad juridinis asmuo gali bti nuteistas ir uz i$Zaginima. Atrodo, kaip tai gali biti? Sita
klausima netgi Konstitucinis Teismas kadaise nagrinéjo ir tai néra lietuviskas reguliavimas, vien
tik lietuviSka praktika. Acit, tiek.

PIRMININKE. Dar klausia A. Sysas. Atsisakote? Gerai. Adit. Adit, jus atsakete j visus klausi-
mus. Viskas. Dékui.

Gerbiami kolegos, prisistaté visi kandidatai, kuriuos teiké Lietuvos Respublikos Prezidenté.
Noriu pasakyti, kad pagrindinis komitetas yra Teisés ir teisétvarkos komitetas, numatomas svars-
tymas Seime spalio 17 diena.

O dabar informacija. MiSri Seimo nariy grupé susitinka su pretendentais j Auksc¢iausiojo
Teismo teiséjus spalio 12 diena, ketvirtadienj, 8.45 val.; Lietuvos valstieciy ir Zaliyjy sajungos frak-
cija — spalio 12 dieng 9.15 val,, irgi ketvirtadienj, Tévynés sgjungos-Lietuvos kriks¢ioniy demokra-
ty frakcija — spalio 17 diena, antradienj, 9 val.; Socialdemokraty frakcija — spalio 19 dieng 9.30 val.;
frakcija ,Ivarka ir teisingumas” nesusitinka; Lietuvos lenky rinkimy akcija-Kriksc¢ionisky Seimy
sgjunga nesusitinka ir Liberaly sajudZio frakcija irgi nesusitinka.

Acit gerbiamajai R. Svetikaitei, kuri pristaté visus pretendentus j Auksciausiojo Teismo tei-
séjy pozicijas, ir acit visiems kandidatams uz prisistatyma. Dékoju.

13.25 val.

Seimo nutarimo ,Dél Lietuvos Respublikos Seimo laikinosios tyrimo komisijos dél
Lietuvos Respublikos rinkai tiekiamu galimai Zemesnés kokybés maisto produkty sudarymo”
projektas Nr. XIIIP-1145 (pateikimas)

Darbotvarkes 1-19 klausimas — Seimo nutarimo ,,Dél Lietuvos Respublikos Seimo laikinosios
tyrimo komisijos dél Lietuvos Respublikos rinkai tiekiamy galimai Zemesnés kokybés maisto pro-
dukty sudarymo” projektas. Praneséjas — K. Mazeika.

K. MAZEIKA (LVZSF). A&, pirmininke. Gerbiamieji kolegos, sitiloma sudaryti Lietuvos Res-
publikos Seimo laikinaja tyrimo komisija dél Lietuvos Respublikos rinkai tiekiamy galimai Ze-
mesnés kokybés maisto produkty ir jpareigoti komisija nustatyti priezastis, kodél skiriasi tuo pa-
¢iu prekés Zenklu pazymeti Lietuvos Respublikos ir kity Europos Sajungos valstybiy nariy rinkai
tiekiami maisto produktai, kodél Valstybiné maisto ir veterinarijos tarnyba tik dabar atliko rinkos
tyrima, kurio metu nustatyta, kad Lietuvos Respublikos rinka pasiekia kitokias savybes turintys
tuo paciu prekés zenklu pazymeéti produktai nei kitose Europos Sajungos valstybése narése, atsa-
kingus asmenis, kuriy neveikimas sudaré salygas diskriminuoti Lietuvos Respublikos vartotojus,
taip pat nustatyti, ar Lietuvos Respublikos ir Europos Sajungos valstybiy nariy rinkai tiekiant be-
siskiriancius tuo paciu prekes zenklu pazZymétus produktus néra vartotojy teisiy pazeidimy ir ar
néra nesaziningos komercinés veiklos pozymiy.

PIRMININKE. Pristatéte?

K. MAZEIKA (LVZSF). Taip.

PIRMININKE. Dékui. Jasy nori klausti de§imt Seimo nariy. Pirmasis — A. Anu$auskas.

A. ANUSAUSKAS (TS-LKDF). Gerbiamas kolega, tiesiog norédiau suzinoti. Zemés tikio minist-
ras teigia, kad mes prisijungéme prie Slovakijos iniciatyvos tiriant Sig problema, norime bendros
Europos Komisijos pozicijos. Ka Siuo atveju vis délto laikinoji komisija i§ esmés papildyty, kaip
papildyty vykdomosios valdZios veiksmus, kokia buty jos pridétiné verté sprendZiant ta proble-
ma, dél kurios, jau zZinome, jsitraukusios institucijos? Kas buity, kokia nauda?
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K. MAZEIKA (LVZSF). Js tikriausiai Zinote apie tuos rezultatus, kad i$ tirty produkty, kurie
buvo tiriami Valstybinés maisto ir veterinarijos tarnybos, 70 % neatitinka ty kokybés reikalavimy,
skiriasi sudétis. Tai iSties visuomenéje atsirado didelis susirtipinimas, Zmonés tikrai nori zinoti,
nori aiskumo. Komisija turéty paliesti ne tik tuos klausimus, dél ko prisidéjo Zemés fikio ministe-
rija, kad lyg mes vienodai zitirime ir norime prisidéti prie bendros Europos Sajungos politikos,
taciau iSsiaiskinti priezastis. Galbuit Lietuvoje tam tikri asmenys, tam tikros organizacijos ar tar-
nybos daré poveikj, kad ta informacija biity laikoma slaptai ar nepateikiama visuomenei ir tuo
naudodamosi nori iSlaikyti tq situacija, kuri yra Siandien.

PIRMININKE. Klausia E. Pupinis. Ruo$iasi R. Morkunaité-Mikuléniené.

E. PUPINIS (TS-LKDF). Aciu. Tema tikrai aktuali, Siuo metu daug spaudoje nagrinéjama, bet ar
i$ tiesy tikrai tai Seimo kompetencija, nes, ko gero, vis tiek ¢ia yra vykdomosios valdZios kompe-
tencija ir ypac institucijy, kurios atsakingos uz maisto sauga. Tuo labiau, jau ¢ia ir spaudoje buvo
mineéta, kad turime netgi savo komisara, kuris taip pat atsakingas uz sveikata ir maisto sauga. Ar
nemanote, kad galbiit Komisija vis délto neturés tokiy galimybiy nustatyti ir kokybés, ir pana-
Siai? Galbut surinks bendra informacija? Bet galbtit reikéty iSnaudoti ir kreiptis | tas institucijas,
kurios i$ esmeés yra atsakingos uz priezitirg? Acit.

K. MAZEIKA (LVZSF). Adit, gerbiamas kolega, uz klausima. Tadiau galiu pasakyti, kad $i situ-
acija stebima jau kuris laikas — jau turbtut daugiau negu penkeri metai. Veiksmy, jokiy priemoniy
nebuvo imtasi. Jus gerai pastebéjote — turime eurokomisarg, kuris tikrai kompetentingas atrodo ir
tikrai turi dideles galias, bet iki Siandien jokiy veiksmy nebuvo imtasi. Manau, kad Komisija tik-
rai turés proga iSsiaiskinti, kokios prieZastys lémé, kad nebuvo laiku imtasi veiksmy, kokiy truk-
sta galbut teisés akty ar reglamentavimo, kad buitent baity uZtikrinta, kad laiku btty imtasi tokiy
priemoniy ir kad ta kokybé biity tokia pati, kaip ir visose kitose Europos Sajungos Salyse parduo-
damy produkty su to paties prekés zenklo pavadinimu. Manau, tikrai reikia iSaiskinti spragas,
kuriose vietose prasilenkia butent Sitie aspektai.

PIRMININKE. Klausia R. Morkanaité-Mikuléniené. Ruosiasi V. Kamblevicius.

R. MORKUNAITE-MIKULENIENE (TS-LKDF). Dékui. I$ tikryjy jautrus ir emocionalus klausi-
mas. Man tiktai pats Komisijos Zanras... Ar ¢ia reiskia, kad valdantieji reiSkia nepasitikéjima savo
Vyriausybe ir ministrais, kurie lyg ir imasi Siokiy tokiy veiksmy? Galbut nepakankamai ty veiks-
my? Gal jas galétumeéte pakomentuoti, koks yra atstovavimas Europos Sajungos tam tikrose tary-
bose, ar Zemés tikio, ar sveikatos tarybose, ir ar iS tikryjy yra nepakankamas miisy pareiguny ak-
tyvus veikimas Europos Sajungos institucijose? Kaip manote, kas bus naujo pasakyta Sitos Komi-
sijos iSvadose? Ar tai bus skirta Lietuvos vidaus rinkoje, vidaus politikoje kokiy nors priemoniy
imtis, ar jus manote kreiptis i ta pacia Europos Komisija, kuri jau lyg ir pati yra nusprendusi me-
todologija dél tyrimy pateikti? Kokie bus sitilymai?

K. MAZEIKA (LVZSF). Adit uz klausima. ISties galiu pasakyti, kad biitent dabartiné Vyriausy-
bé ir iskéle §j klausima. Tai yra Sios Vyriausybés darbo rezultatas, nes, kaip ir minéjau, jau tik-
riausiai penkeri metai ta problema yra lyg ir tokia viesa paslaptis. Zmonés, kurie keliauja po uz-
sienj, kurie perka tam tikry prekés zenkly produkcija, ja vartoja, grize i Lietuva tikrai mato rea-
lius skirtumus. Tikriausiai ir jius patys, kolegos, ne vienas esate pastebéjes ir jvertings ta kokybe.
Cia, manau, yra vienareik$miska, reikia padékoti, kad vyksta ty problemy vie$inimas, kad jos is-
keliamos ir ieSkoma galbtt ir priezasciy, kodél jos tik dabar iSkeliamos. AiSku, svarbu imtis pre-
venciniy priemoniy, kad tai nepasikartoty. Tai galbtit reikia reglamentuoti tam tikrais teisés ak-
tais, galbuit reikia jstatymuose kur nors jtvirtinti, kad vartotojy teisés nebtity pazeidziamos ir jie
gauty tokios pacios kokybeés produkcija.

PIRMININKE. Klausia V. Kamblevic¢ius. Ruosiasi E. Gentvilas.

V. KAMBLEVICIUS (TTF). A&, pirmininke. Gerbiamas kolega, man atrodo, jus lendate ne j
savo darza. Jus uzurpuojate Kaimo reikaly komiteto A. Stanciko vieta. Jus stumiate ji { kampa. Juk
Veterinarijos tarnyba, Zemés tikio ministerija yra pavaldZios Kaimo reikaly komitetui, kuris ir nu-
mato strategija ir darbus. Sakyc¢iau, jeigu jus butuméte uzsiémes lengvyjy masiny, pagaminty uz-
sienyje, (...) koncentracijos dydzio, a$ suprasciau, o dabar jus visiskai ne ¢ia lendate. (Balsai saléje)

K. MAZEIKA (LVZSF). Adit, kolega, uz klausima. Jiisy komentary irgi jvairiomis temomis
mes zinome. Bet jeigu kalbant apie kompetencijg, nezinau, Kaimo reikaly komitetas tikrai kompe-
tentingas, tikrai, bet ¢ia nekalbame apie tarnyby pavalduma, kurios galbut atsakingos ir kurios
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dirba $iais klausimais. Manau, tikrai tarp Seimo nariy yra kolegy ir maisto saugos specialisty, ir
mediky, ir veterinarijos gydytojy, kurie tikrai galéty puikiai Sioje komisijoje dirbti ir savo Zinio-
mis, jgtidziais ir kompetencija padéti pasiekti ty siekiamuy tiksly.

PIRMININKE. Klausia E. Gentvilas. Ruosiasi A. Dumbrava.

E. GENTVILAS (LSF). Gerbiamas Kestuti, jis mane nustebinote ar net apstulbinote, kad Stai
Sita muisy Vyriausybé iskélé ta problema. As dar prisimenu, dar miisy Vyriausybé sédéjo ir tyléjo,
kai Europos Komisijos vadovas Z. K. Junkeris metiniame pranesime ta problema iskélé. Tvarka!
Cia jusy traktavimas, kas pirmiau nutiko — ar Z. K. Junkeris, ar S. Skvernelis apie tai Snekéjo. Jei-
gu jus taip pasitikite Vyriausybe, jpareigokime kokia nors rezoliucija Vyriausybe testi ta darba,
kurj ji, pasirodo, dar prie$ Z. K. Junkerj pradéjo. Cia toks sitilymas.

Mano klausimas. Skirtingos kokybés maisto produktai su tuo paciu prekés Zenklu skirtingos
sudéties, ar tai reiskia skirtingg kokybe ir ar visais atvejais, kai sudétis skiriasi, pas mus parduo-
damas produktas yra prastesnés kokybés? Kadangi maciau jvairius tyrimus ir matau, kad negali-
ma vienareikSmiskai vertinti. Ar jis teigiate, kad skirtinga sudétis reiskia skirtinga kokybe?

K. MAZEIKA (LVZSF). Adit uZ klausima. Kolega, iSties kalbédami apie sudétj, galime tiktai
pasamprotauti, nes tikrai turéty atsakyti specialistai profesionalai laboratoriniais tyrimais. Taciau
kalbant apie cukraus pakeitima saldikliais, nattiraliy gyvuliniy riebaly pakeitima augaliniais gal-
bt i§ genetiskai modifikuoty augaly ir kitus ingredientus, atitikmenis ty, kurie turéty buti, jeigu
lygintume produktus, tai manau, kad poveikis netgi ne tik kokybei, bet netgi ir ty paciy vartotojy
sveikatai galéty buti. Kalbant apie poveikj sveikatai, iSties klausimas tikrai platus ir jis tikrai rei-
kalauja gilesniy diskusijy. Cia tikrai turéty bati jtraukti netgi ir maisto saugos specialistai, kurie
vertina butent ty ingredienty poveikj Zmogaus organizmui.

PIRMININKE. Klausia A. Dumbrava. Paskutinis.

A. DUMBRAVA (TTF). Labai aiti. Gerbiamas praneséjau, vis tiek jdomu... Cia buvote pa-
klaustas. Vis tiek, kokios pasekmés laukia? AS suprantu, jus sakote, gal truko kokiy nors teisés
akty ar nenoras, ar darbo, kokio nors noro istirti tuos dalykus, bet vis tiek, kaip jis manote, ka ta
Komisija galés teisiskai padaryti prie$ tuos asmenis, tarkim, kurie anksciau dirba ir kurie neatliko
savo pareigy, kaip mes suprantame? Ar jie kaip nors bus baudziami? Ar tai jmanoma, iSskyrus
tai, kad buty jvertinti teisés aktai, kuriy galbut triiko ar kaip? Acia.

K. MAZEIKA (LVZSF). Tas rezultatas yra siekiamybé pirmiausia nustatyti. Jeigu tai buvo tam
tikry Zmoniy ar grupiy, ar institucijy perzZengti jgaliojimai, tikrai bus pareikalauta, manau, atsa-
komybes.

O kalbant apie tai, koks tikslas? Tai galbut, kad vartotojai zinoty, kad tai néra tas pats pro-
duktas, kad atsirasty koks nors galbuit iSskirtinis Zzenklinimas, kad turéty bati tam tikras, vadin-
kim, kad galéty vartotojas aiskiai atskirti, o ne bty paslépta tarp mazy eiluciy, mazomis raidé-
mis parasyta kur nors informaciniame lapelyje. Tai turéty aiskiai matytis ir tai neturéty bati var-
totojy klaidinimas.

PIRMININKE. Dékoju, kolega. Jis atsakéte j visus klausimus.

Dabar po pateikimo vienas uz, prie$ néra. Uz — V. Sinkevicius.

V. SINKEVICIUS (LVZSF). A$ tiktai noriu pasidziaugti kolega, kad i3 tiesy émési lyderystés.
Yra nemazai klausimy, kurie turéty buti atsakyti, ir parlamentinés kontrolés, parlamentinio tyri-
mo Siuo atveju labai reikia. Kolegos taip pat uzdavé daugybe klausimuy, j kuriuos turéty buti atsa-
kyta pirmiausia musy zmonéms. Dékoju kolegai ir kvieciu palaikyti.

PIRMININKE. Prie§ atsirado V. Kamblevicius.

V. KAMBLEVICIUS (TTF). Mieli kolegos, mums Siandien visiems aisku, kad kiekvienas turi-
me dirbti savo darba, kaip ir ministerijos. Net Teisés departamentas pazymeéjo, jog tai pazeidzia
konstituciniy valdziy pasidalinimo principa. Cituoju: , IS konstituciniy valdziy padalinimo prin-
cipo kity institucijy nuostaty darytina iSvada, kad Seimas neturi jgaliojimy sudaryti ir tokiy laiki-
nyju tyrimo komisijy, kurioms buty pavedama istirti dalykus, kuriuos tiriant buty jsiterpiama j
kita vieSaja valdzia vykdanciujuy, taip pat kity Konstitucijoje, jstatymuose numatyty valstybés bei
savivaldybiy institucijy jgaliojimus.” Apie ka ¢ia kalbama, mes net neturime preteksto svarstyti, o
pats sitlai tokius dalykus.
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PIRMININKE. Balsuojame, kolegos. Kas po pateikimo pritariate Seimo nutarimui del komisi-
jos sudarymo, balsuojate uz, kas turite kita nuomone, balsuojate pries arba susilaikote.

Balsavo 67 Seimo nariai: uz - 50, pries — 1, susilaiké 16. Po pateikimo Seimo nutarimui pritar-
ta. Noriu atsiklausti Seimo Pirmininko pirmosios pavaduotojos, ar jus sitlote ypatinga skubg dél
$io Seimo nutarimo?

Seimo Pirmininko pirmoji pavaduotojg sitlo §j Seimo nutarima priimti ypatingos skubos
tvarka. Ar Seimas pritaria tam? (Balsai saléje) Ne?

Gerai, balsuojame, jeigu yra kity nuomoniy. Kas uz tai, kad ypatingos skubos tvarka sj Sei-
mo nutarima Siandien svarstytume ir priimtume, balsuojate uz, kas turite kita nuomone, balsuo-
jate pries arba susilaikote. (Surmulys saléje)

Balsavo 74: uz — 48, pries — 7, susilaiké 19. Ypatingai skubai pritarta.

Dabar svarstymas. (Balsai saléje) Nereikia nervintis, viskas parasyta. Dabar visiskai teisingai
J. Razma sufleruoja, a$ bui¢iau to paties paklaususi, pagal Statuta, jeigu ypatinga skuba ir prade-
dame svarstyma, reikia trijy valandy pertraukos. Ar pritariate trijy valandy pertraukai? Darome
trijy valandy pertrauka. Sis klausimas bus svarstomas ir priimamas vakariniame posédyje.

Dél vedimo tvarkos, tiksliau, replika po balsavimo.

P. GRAZULIS (TTF). Ne, dél vedimo tvarkos. I8 tikryjy, zitirékite, yra Teisés departamento i3-
vada, kad Sita komisija gali buti net antikonstituciné. Tai ar neturéty nagrinéti Teisés ir teisétvar-
kos komitetas, iSvados pateikti? Gal susirinkty per pertrauka ir pateikty savo iSvada, nes to Sta-
tutas reikalauja. Jeigu Teisés departamentas pateikia tokia iSvada, tai sprendima priima Teisés ir
teisétvarkos komitetas, o dabar net néra Teisés ir teisétvarkos komiteto iSvados. (Balsas saléje: ,, Cia
absurdas!..”)

PIRMININKE. Gerbiami kolegos, yra toks sitilymas Teisés ir teisétvarkos... Taip, frakcijos var-
du? (Balsai saléje) Bet ¢ia niekur neparasyta, Stai dabar man padaveé Teisés departamento iSvada,
kad buty priestaraujama Konstitucijai. Kur jis ¢ia ta jskaitéte? (Balsai saléje) Tai ¢ia tikrai néra tie-
sioginio pasakymo, kad priestarauja Konstitucijai. Cia kalbama apie Konstitucinio Teismo doktri-
na, kurioje buvo analizuota Seimo laikinyjuy tyrimo komisijy veikla. Konstitucinis Teismas iSsaké
savo nuomoneg, ir tiek. A$ ¢ia nematau jokiy priestaravimy Konstitucijai ir nematau reikalo kreip-
tis i Teises ir teisétvarkos komiteta, kad jis svarstytu.

Tai §j klausima baigéme ir po trijy valandy, tai yra, kaip sakiau, vakariniame posédyje bus
svarstymas, nes jau yra netgi svarstymo stadijai registruoti tam tikri pasitilymai. (Balsai saléje) Ypa-
tingos skubos joks komitetas nesvarsto. (Balsai saléje) Tai kad dabar néra norinciy. O pataisas svar-
stysime &ia, Seimo saléje, plenariniame poseédyije. Siuo klausimu baigéme.

13.45 val.

Seimo protokolinio nutarimo ,Dél sutikimo Lietuvos Respublikos Seimo narj Nagli Puteikj
patraukti baudziamojon atsakomybén ar kitaip suvarzyti jo laisve” projektas Nr. XIIIP-1143
(pateikimas, svarstymas ir priémimas)

Paskutinis rytinio posédzio klausimas — Seimo protokolinio nutarimo , Dél sutikimo Lietuvos
Respublikos Seimo narj Nagli Puteikj patraukti baudziamojon atsakomybén ar kitaip suvarzyti jo
laisve” projektas. Praneséjas — laikinosios tyrimy komisijos pirmininkas A. Simas. Pateikimas.

A. SIMAS (LVZSF). Adit, pirmininke. Mielieji kolegos, Laikinoji Seimo tyrimo komisija dél su-
tikimo Lietuvos Respublikos Seimo narj Naglj Puteikj patraukti baudziamojon atsakomybén ar
kitaip suvarzyti jo laisve rugséjo 26 dienos posédyje nutare sutikti, kad Lietuvos Respublikos Sei-
mo narys N. Puteikis buty patrauktas baudziamojon atsakomybén ar kitaip buty suvarzyta jo
laisvé. Balsavimo rezultatai: uz — 9, susilaiké 1.

PIRMININKE. Dékoju uz pristatyma. Pagal Statuta dabar turéty buti klausimai, bet klausimy
néra. Gerbiami kolegos, pagal Statuta dabar turéty gerbiamas N. Puteikis biti tribanoje, bet jo ir
saléje néra. (Surmulys saléje)

Dabar yra toks Sekretoriato prasymas, kad dar karta paskambinty, gal jam, Zmogui, kokia
nelaimé yra atsitikus. Tai uz akiy mes ¢ia negalime apsispresti. (Balsas saléje: , Diskusijq galite pra-
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deéti.”) Bet diskusijoje galime dalyvauti. Tai ne i$ vietos, i tribtina. Pagal Statuta diskusijoje yra du
—uz, du - pries.

Dabar P. Grazulis dalyvauja diskusijoje ir kalba pries.

P. GRAZULIS (TTF). Gerbiami Seimo nariai, i3 tikro $ita procediira yra gana keistoka, nes $iuo
klausimu jau buvo sudaryta komisija ir Seimo nario Seimas neleido patraukti baudZiamojon atsa-
komybén. Dabar isrinkus i$ naujo vél tas pats klausimas, prokuroras antra kartg ateina tuo paciu
klausimu j Seima ir vél kreipiasi j Seima. Tai ar Seimas gali pakeisti nuomoneg, ar pateiké naujus
kokius nors... iSaiskéjo naujos aplinkybés? A manau, kad jokiy naujy aplinkybiy néra. Mes ma-
tome teisés akty netobuluma. Tokiu atveju reikéty galbiit koreguoti teisés aktus, o ne... Gal grei-
tai mes pradésime kas ménesj arba kas puse mety vis kartoti ta pacia procediira. AS manau, kad
proceduira yra uzbaigta, Seimas apsisprendeé.

Man truputélj gaila, kad ir Generaliné prokuratiira, tikrai matydama Seimo sprendima, zi-
nodama Seimo nuostata, dar karta pakartotinai eina ir kreipiasi j Seima, kad Seimo narys bty
patrauktas baudziamojon atsakomybén. Zinoma, kas giliau isigilines j Sitas aplinkybes, galbat a$
¢ia nenoréciau vertinti, tikrai gana skeptiskai vertina Sitaq byla ir Sitq konflikta, kuris susidaré tarp
N. Puteikio ir tos moters. Manau, kad ¢ia gaiSinti laiko gal nereikéty. Nors ir néra paties Naglio,
reikéty Seimui apsispresti ir nepritarti, antra kartg likti, kaip sako, laikytis praeitos Seimo kaden-
cijos pozicijos, kadangi jokiy naujy kaltinimy néra pateikta, ir neleisti Seimo nario patraukti bau-
dziamojon atsakomybén. Tai mano bty tokia pozicija.

PIRMININKE. Dékui Petrui. Dabar uz — E. Gentvilas. Eugenijau, irgi i tribting kvieciu. Kai
Eugenijus pakalbés, matau, atéjo Naglis, tada, jeigu norés, jis kalbes.

E. GENTVILAS (LSF). Gerbiamieji, visada pasisakiau ir visada pasisakysiu (buvo ir musy fra-
kcijos nario atveju), kad teisésauga turi turéti teise vykdyti savo darba. Priesingu atveju atrodo,
kad parlamentas dangsto kokj nors kolega, nesvarbu, dél kokio reikalo, ir trukdo atlikti teisésau-
gai jo atzvilgiu veiksmus. Priminsiu tiesiog chrestomatinj pavyzdj, kai praéjusioje kadencijoje bu-
vo kolegos R. Aco atvejis. Sutikome, kad teisésauga testy tyrima, ir ka mes matéme? Teisésauga
reabilitavo ir, beje, spéjo reabilituoti ir iki Seimo rinkimy. Kitas dalykas, kodél ten tie Seimo rinki-
mai taip susikloste.

Nebitinai zitirékime per politine prizme, Siuo atveju visiskai nevertinu kolegos N. Puteikio
elgesio, teisinés situacijos ir taip toliau. AS vertinu santykj tarp parlamento ir teisésaugos institu-
ciju. Parlamentas niekada negali tapti stogu, barjeru, kokiu nors minkstinanciuoju sluoksniu tei-
sesaugai vykdant savo darbus, savo veiksmus pries Seimo narj — Tautos atstova. Pasitikiu teise-
sauga ir tiesiog atkreipiu démesj, kad pries leidima teisésaugai dirbti pasisako Seimo narys, kuris
pats kelis kartus apsisaugojo, Seimo sprendimu buvo apsaugotas, buvo neleista teisésaugai vyk-
dyti tyrimo kolegos Petro atzvilgiu. Na, bent jau jauskime saika, jeigu mano atzvilgiu Seimas taip
pasielgé, tai nestokime j tas gretas. Ar ¢ia jau yra visiskas nepasitikéjimas teisésauga? AS noriu pa-
kartoti: a$ pasitikiu teisésauga, a$ netikiu, kad teisésauga prisigalvoty kokiy nors fiktyviy argu-
menty ir motyvy kolegos N. Puteikio atzvilgiu, todél as sitilau balsuoti uz §j sprendima.

PIRMININKE. Dékoju. Gerbiamasis Nagli Puteiki, jis norite kalbéti i$ tribinos? Prasau.

N. PUTEIKIS (LVZSF). A¢iu uz suteiktg zodj. Praeitame Seime Sitas klausimas buvo, ir a$ pa-
bandysiu trumpai pakartoti, ka pasakiau praeitos kadencijos Seimo nariams. MazZo tiraZo laikras-
¢iai, kaip , Laisvas laikrastis” ar ,,KarStas komentaras®, turi teis¢ gyvuoti. Mane kolegos jtikinéda-
vo, kad gal geriau neduoti interviu tokiems laikrasciams, bet as visada laikiausi tradicijos ir jprocio
duoti interviu tokiems laikrasc¢iams, apskritai visiems Zurnalistams ir apskritai visiems Zmonéms
atsakyti j visus klausimus. Kaip tame straipsnyje atsirado frazé, kuriame as kaltinu Zmogy, kurio
a$ nepazjstu, ir vadinu jj apsiSvietusiu kageébistu, a$ tikrai nesuprantu. AS to Zmogaus nepazjstu,
jis — kaunietis, jis — Kauno muzikiniy instrumenty muziejaus buves vadovas. Straipsnis buvo ne
apie tai, ten buvo apie visiskai kitus dalykus. I$ kur ta pastraipa atsirado, as tikrai neZinau. Mano
versija, kad suklydo redaktorius A. DryZius.
me laikrastyje buvo tokiy atvejy, pavyzdziui, i mano lupas buvo jdéta frazé, kad ir gerai, kad Stali-
nas Saudé biurokratus, turint omenyje, kad mano tévas astuonerius metus atpylé Stalino lageryje
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uz tai, kad 1946 metais Pasvalyje iSkabino Stalino karikattirg, kai agitavo lapeliuose neiti j okupa-
cinius rinkimus, tai, sutikite, kad tikrai as tokiy fraziy negaliu vartoti ir negalvoju tokiomis fraze-
mis. Pakartosiu — a$ tikrai tos frazés nesakiau ir tuos dalykus jums sakau todél, kad ta informacija
vieSojoje erdvéje, tas mano sakinys cituojamas, ir gali susidaryti jspudis, kad as esu kazkoks blo-
gietis, o tai... Tiek turbut aplinkybiy aiSkinimo, o ka ir praeitame Seime sakiau, tai, be abejo, Sei-
mo nariai turi tuos gincus spresti teisme, o ne Seimo posédziy saléje. Tai tiek.

PIRMININKE. Adiii. Dabar Seimo protokolinio nutarimo priémimo procedira. Keturi — uz,
keturi — pries. Prasau, dél vedimo tvarkos — A. Salamakinas.

A. SALAMAKINAS (LSDPF). Pirmininke, na, keistai atrodysiu dalyvaudamas tame balsavime,
kada uzsiregistravo 60, o reikia 71 uz. AS tikrai Zinau, kaip apsispresti, bet jius man patarkite, kaip
Cia atrodys? (Balsai saléje)

PIRMININKE. AS irgi ta zinau, kad dar néra tiek Seimo nariy, bet a$ sitilau pereiti visas pro-
cediiras, taip pat ir kalbéjimo procediras, jeigu tokiy bus, o balsuosime tuomet, kai bus tiek na-
riy, kiek pagal Statuta reikia, tai ne maziau 71. Tikiuosi, kad i popietinj posédj 15 ar 16 valanda
tiek susirinks, ir tada dél Sio nutarimo mes balsuosime, kai bus plenariniame posédyje pakanka-
mas kiekis Seimo nariy.

O dabar, jeigu jus nieko pries, as sitlau pasisakyti, kas nori. Keturi — uz, keturi — pries. Bet
kol kas né vieno uzsirasiusio nematau. A. Maldeikiené — pries. Prasau.

A. MALDEIKIENE (MSNG). I§ esmeés budiau linkusi pritarti pono E. Gentvilo pozicijai dél to,
kad teismuy teisé iSsiaiSkinti tiesa yra auksciau musy sprendimo, kuris gali bati ir politiskai anga-
Zuotas, bet vis délto noriu kolegoms priminti, apie kokj leidinj kalbama. Ponas A. DryZius, visis-
kai atsakingai galiu pasakyti, turiu tiesiog patvirtinimy — ka sugalvoja, ta gali ir surasyti savo lei-
dinyje. Visai ramiai priimsiu jo kreipimasi j teisma ir galésiu parodyti dalykus, kad kuria. Sitlau
pagalvoti, kad zurnalistai yra zurnalistai, ir ne visada vienodai vertinti Zmones, nes jie, deja, Zur-
nalistai, kaip ir mes, btina jvairts.

PIRMININKE. Dékoju. P. Grazulis — pries.

P. GRAZULIS (TTF). A§ gal noréciau atsakyti, Zinoma, pries. AS (...) argumentus, Seimas apsi-
sprendé. Antras dalykas. E. Gentvilas. Deja, gerbiamasis Eugenijau, visose, ne tik Europos Sajun-
gos Salyse, bet pasaulio Salyse Seimo nariai turi imuniteta, jeigu jus norite, kad vieninteléje Lietu-
voje neturéty imuniteto, tai jus sitlykite pataisas.

Antras dalykas. Seimas — vis délto auksciausia institucija, kuri taip pat vertina ir atlieka ty-
rima. Tai a§ manau, kad mes esame demokratiné valstybé, ir elkimés demokratiskai. Turiu savo
nuomong, kad ne visada teismai yra teisingi, as nezinau, kaip $iuo atveju vertinty, jeigu Seimas
apsispresty kitaip. AS pasakysiu A. Salamakinui — Seimo nariai gali apsispresti ir nedalyvaudami.
AS faktiSkai, nes Zinau, kad reikia 71 Seimo nario, priémimo stadijoje nedalyvausiu, taip pat bu-
siu tarp ty, kuriy néra saléje, ir mano bus aiskus apsisprendimas.

PIRMININKE. Dékoju. Daugiau néra norinciy kalbéti. Dabar registruojamés. (Balsai saléje)

Uzsiregistravo 58. Tai tikrai, ka saké A. Salamakinas, mes balsuoti dél sio klausimo negalime.

13.58 val.

Seimo nutarimo ,Dél Lietuvos Respublikos Seimo 2017 m. birzelio 22 d. nutarimo
Nr. XIII-509 ,,Dél Lietuvos Respublikos Seimo laikinosios tyrimo komisijos jgaliojimy suteikimo
Lietuvos Respublikos Seimo Antikorupcijos komisijai ir pavedimo atlikti parlamentinj tyrima
dél ziniasklaidoje paskelbtos informacijos, kad Lietuvos Respublikos Seimo narys Artiiras
Skardzius galimai gavo asmeninés naudos darydamas poveikj Lietuvos Respublikos Seimo,
Lietuvos Respublikos Vyriausybés ir kity instituciju sprendimams” pakeitimo” projektas
Nr. XIIIP-1166 (pateikimas)

Gerbiamieji kolegos, kadangi liko keturios minutés, o gali buti taip, kad jeigu mes dabar pra-
détume pateikti rezervinj pirma klausima ir apsisprestume, kad reikia svarstyti ir priimti, jeigu
Seimo Pirmininko pirmoji pavaduotoja tg sitlyty, ¢ia vél reikéty trijy valandy pertraukos, as sit-
lau per tas keturias minutes dar pateikti ir §j Seimo nutarima. Kvieciu V. Gailiy j tribting. Seimo
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nutarimo , Dél Lietuvos Respublikos Seimo 2017 m. birZelio 22 d. nutarimo Nr. XIII-509 ,,Dél Lie-
tuvos Respublikos Seimo laikinosios tyrimo komisijos jgaliojimy suteikimo Lietuvos Respublikos
Seimo Antikorupcijos komisijai ir pavedimo atlikti parlamentinj tyrima dél Ziniasklaidoje pa-
skelbtos informacijos, kad Lietuvos Respublikos Seimo narys Artiiras SkardZius galimai gavo as-
meninés naudos darydamas poveikj Lietuvos Respublikos Seimo, Lietuvos Respublikos Vyriau-
sybés ir kity institucijy sprendimams” pakeitimo” projektas. Prasau.

V. GAILIUS (LSF). Acit, gerbiamoji posédZio pirmininke. Gerbiamieji kolegos, Seimo Antiko-
rupcijos komisijoje Sis nutarimo projektas buvo svarstomas. Buvo aptariamos dvi datos: gruodZzio
1 diena ir lapkric¢io 10 diena. Balsuojant buvo susitarta dél Seimo nutarimo projekte numatytos
datos — gruodzio 1 dienos ir Seimo komisija tam, kad pateikty atsakingas iSvadas, praso pratesti
terming iki gruodzio 1 dienos.

PIRMININKE. Dékoju uz pateikima. Jasy nori klausti keturi Seimo nariai. Nepabeékite. Pir-
masis — A. AnuSauskas.

A. ANUSAUSKAS (TS-LKDF). Gerbiamasis kolega, o tas pratesimas Siaip iSspresty jau galuti-
nai visus klausimus, kurie dar néra uzduoti ar kuriems reikia laiko?

V. GAILIUS (LSF). I$ tikryju svarstéme nutarimo Sesta klausima, kuriuo komisijai pavesta nu-
statyti, ar atitinka rinkos salygas ir Lietuvos Respublikos jstatymus Seimo nario A. SkardZziaus
sutuoktinés ir jimonés , Daugu sala” sandoris dél UAB , Kornelita” pardavimo ir ar néra apsimes-
tinio sandorio poZymiy; jeigu sandorio kaina laikytina nepagrijsta, kas leidzia konstatuoti esamos
kainos nepagristuma ir kokia kaina laikytina pagrista. Siuo klausimu mes kreipémés j mokesciy
administratoriy, Valstybing mokes¢iy inspekcija. Paskutiniame uzdarame posédyje Mokesciy in-
spekcijos atstovas pateiké informacija, kad jzvelgia riziky, jie pradéjo kontrolés veiksmus. O tam,
kad tie kontrolés veiksmai buity atlikti kompetentingai, jie perka akcijy vertinimo paslaugas, atlie-
ka kitus veiksmus. Yra abejoniy, kad mes turésime Sita sprendima iki Sio termino, bet apie jvar-
dintas rizikas mums yra pateikta informacija.

PIRMININKE. Klausia A. SkardZius.

A. SKARDZIUS (LSDPF). Adif, posédzio pirmininke. Iities man keista girdéti, kada privatis
sandoriai nagrinéjami, leidZiami valstybés pinigai, siekiant iSsiaiskinti, kas buvo prie$ penkerius
metus. Jeigu valstybés sandoriai bty nagrinéjami, pardavimai uz vieng litg , Lietuvos kuro” ir
t. t., tai a8 suprasciau, gerbiamasis Antikorupcijos komisijos pirmininke. Bet buvo suformuluotas
klausimas, kokius korupcinius jstatymus teiké Seimo narys ir ar uz juos gavo pinigy. Bet js per
penkis ménesius nepadaréte né vieno posédzio. Gerbiamasis pirmininke, as nesuprantu, kodél
jus netiriate, ka pavedé Seimas, o tiesiog mégaujatés procesu, t. y. Ziniasklaidoje kaip tie Sventi
Egipto vabaléliai skarabéjai vynioja Sito gério kamuoliukus uzpakalinémis kojytémis, kad leisty
visuomenei kaip politikams... ane, absoliuciai Zzeminti, Smeizti dél nesamy dalyky. AS nesupran-
tu, kodél nevykdote uzduoties?

V. GAILIUS (LSF). Gerbiamasis kolega, acit uz klausima. I$ tikryjy Seimo Antikorupcijos ko-
misijoje yra 17 Seimo nariy ir Seimo Antikorupcijos komisija parengiamajame posédyje susitaré
dél klausimyno, buvo pateikti klausimai atsakingoms institucijoms. Kad neorganizuojami pose-
dziai, yra netiesa. Posédziai organizuojami intensyviai, klausimyna derina visa komisija ir tas
pratesimo klausimas taip pat sprendziamas komisijoje. | kita dalj klausimo a$ tikrai neatsakysiu,
kadangi tokiu budu a$ isreiksc¢iau iSanksting nuomone kaip komisijos pirmininkas, o to as tikrai
nedarysiu.

PIRMININKE. Klausia R. Sinkevicius.

R. SINKEVICIUS (LSDPF). Labai a¢iti, gerbiamoji posédZio pirmininke. Gerbiamasis pirminin-
ke, a$ susidarau skeptiska nuomoneg, ar gali parlamentiné komisija istirti kokius nors antikorupci-
nius veiksmus geriau, negu tai gali padaryti miisy specialiosios teisésaugos institucijos? AS su-
prantu, kad jus Sios srities profesionalas, bet, deja, komisijoje yra kity Zmoniy, kurie toli nuo pro-
fesionalumo Sity reikaly. IS kitos pusés, o kaip komisijai pavyksta atskirti Seimo nario iniciatyvos
teise sitilyti jstatymy pakeitimus ir teisés apribojima, bijant kokiy nors korupcijos pasekmiy, is-
vengimo? Kaip ta galima jrodyti ir atskirti? Kaip jis manote?
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V. GAILIUS (LSF). AS manau, kad atsakymai j jusy klausimus bus pateikti, teikiant Sig iSvada.
Klausimyng suformulavo parlamentas. Mes, atsakydami j klausimus, i$ tikryjy remiamés kompe-
tentingy institucijy pateikta informacija. Taip, Siuo metu Specialiyjy tyrimy tarnyboje dél vieSai
paskelbtos informacijos yra atliekamas ikiteisminis tyrimas. Jau j pirma posédj mes kvietéme tiek
Generalinés prokurattiros atstovus, kurie vadovauja Siam ikiteisminiam tyrimui, tiek Specialiyjy
tyrimy tarnybos atstovus.

Specialiyjy tyrimy tarnyba savo, kaip specialisty, iSvada, antikorupcinio vertinimo iSvada,
parlamentui pateiké ir mus informavo, kad 8i antikorupcinio vertinimo iSvada yra vertinama ir
atliekamame ikiteisminiame tyrime. Be jokios abejonés, baudziamojo proceso jrankiai yra stipres-
ni ir mes i$ to baudZiamojo proceso taip pat prasysime vienokios ar kitokios informacijos, kuri
padéty kompetentingai ir atsakingai atsakyti j visus komisijai pateiktus klausimus.

UZ komisijai pateikty klausimy riby mes stengiameés tikrai neiseiti, bet posédzio metu mums
pateikiami ir kiti duomenys, kuriuos reikia vertinti. Kaip pavyzdj galéciau pasakyti. Dél septinto
klausimo - dél Baltarusijoje veikiancios jmonés , Investenergostroi”, nustatant akcininkus, mes is
tikryjy gavome papildomy duomeny. Dalis duomeny yra jslaptinta. Mes kreipémés j Valstybés
saugumo departamenta, kad komisijai, jvertinus ty duomeny isslaptinimo rizika, bty pateikta
kiek jmanoma daugiau iSslaptintos informacijos, kad jus galétuméte su ja susipazinti. Acit uz
klausima.

PIRMININKE. Klausia A. Palionis.

A. PALIONIS (LSDPF). Acit, posédzio pirmininke. A$ gal daugiau ne klausima, o tik patiks-
linsiu komisijos pirmininka. Mes komisijoje svarstéme tris datas: lapkri¢io 1 diena, lapkricio 16
dieng ir gruodzio 1 diena. Komisija apsisprendé gruodzio 1 diena. IS esmés, jeigu zitirétume SeSta
klausima dél , Daugu salos” ir mokesciy administratoriaus kontrolés veiksmuy, tai gali neuztekti
ir pusés mety komisijos darbo pratesimo. Komisija nusprendé, kad mes kontrolés nelauksime, o
i$ visy kity institucijy medziaga mes turime. Like keli liudininkai. AS netgi sakyciau, yra pasiiily-
mas — lapkri¢io 10 diena, reikéty pritarti pasitilymui (svarstymo stadija), nes mes, kaip komisija,
turime dar ir kity svarbiy klausimy, dél kuriy turime atlikti tyrimus iki gruodzio 1 dienos.

V. GAILIUS (LSF). Adiu. Taip, mes turime ir kita Seimo pavedima. Acit jums uz patikslinima.
Taip, mes dél to susitaréme. Bet vertindami atskiry komisijos nariy kreipimasi, taip pat vertinda-
mi ir A. SkardZiaus reakcijg j Specialiyjy tyrimy tarnybos iSvadas, mes komisijos iniciatyva krei-
pémeés j Energetikos ministerija, kad ji, kaip Vyriausybés institucija, pateikty savo nuomone dél
teikty projekty. Nevertiname taip, kad iSvada jau yra automatiskai perkeliama j Seimo komisijos
iSvadas. Mes labai atsakingai dirbame ir jus teikiate daug pasitilymuy, visi komisijos nariai. Be jo-
kiy iSankstiniy nuostaty, uz tg as visiems dékoju, svarsto §j klausima.

PIRMININKE. Dékoju, kolega. Jus atsakeéte j visus klausimus. Dabar motyvai po pateikimo.
Vienas — uz, vienas — pries. Uz — E. Gentvilas.

E. GENTVILAS (LSF). AS irgi noréciau, kad kalbétume be jokiy iSankstiniy nuostaty, o kalba-
ma tik apie termino pratesima. IS vieSosios erdvés, Ziniasklaidos mes matome, kad pleciasi tyri-
my laukas, atsiranda naujy paliudijimy, kur liudytojai, pakviesti j komisija, pateikia vienokius ar
kitokius faktus. Akivaizdu, kad komisijai reikia papildomai laiko. AS tikrai negulu kryziumi —
gruodzio 1 diena ar lapkricio 10 diena. NeZinau, ¢ia komisija pati labiau turi apsispresti. Svarsty-
mo stadijoje taip ir bus nuspresta. Bet pats faktas, kad komisija darba turi pratesti. Jeigu balsuotu-
me pries, kas tada atsitikty? Komisija turéty pateikti tokias pusiau skustas, pusiau luptas tarpines
iSvadas, kurios, many¢iau, net ir juridine prasme nelabai turéty kokia nors reiksme. Todél sitilau
pritarti po pateikimo, svarstymo stadijoje susitarti dél galutinés datos, iki kada pratesiama, ir pa-
vesti komisijai dirbti.

PIRMININKE. P. Grazulis — pries.

P. GRAZULIS (TTF). Gerbiamieji Seimo nariai, be abejonés, ir a§ skaitau Ziniasklaidoje apie
tai, kas aiskéja dirbant komisijoje. Man atrodo, labai keisti dalykai aiskéja. Kodél turi versla Bal-
tarusijoje? Kodél zmona versle turi 20 % akcijy? Kodél paémé is banko, esancio Baltarusijoje, pas-
kolg? Bet kyla klausimas, o kodél A. SkardZius nagrinéjamas? Tai gal visi Seimo nariai turéty buti
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nagrinéjami. Sudarykime komisijg, kas nama, kas masina, kas dviratj uz kiek pardavé? Ar nebu-
vo apsimestiniy sandoriy? Ar ne per brangiai? Ar ne per pigiai? Kodél vienas Seimo narys tarso-
mas? Ar jums nekyla toks klausimas?

Atsakyma a$ turiu. Yra vienas i labiausiai kritikuojanciy konservatorius, kad jis tyléty, nes
jam pasaké (néra R. Juknevicienés) — mes su tavimi susidorosime. O antras, sako, bus P. Grazulis.
Taigi vieSai man saké, jau tris kartus gasdino R. Jukneviciené. Dabar su A. SkardZiumi susidorosi-
me, o po to su P. Grazuliu.

Tai palaukite, kas ¢ia vyksta? Ir kodél mes, Seimo nariai, pasiduodame, uzkimbame ant kaz-
kokiy konservatoriy uzZmestos meskerélés ir sudarinéjame komisijas, ir tampome? Tai gal dabar jj
pradékime nagrinéti? Gal paaiSkés naujos aplinkybés, gal jo tévy, jo seneliy turtg kaip jsigijo? Ar
ju seneliai dar kokio nors apsimestinio sandorio neturéjo?

O kodél?.. O man labai rtipi, kodél R. Juknevicienés brolis taip sékmingai geleZinkeliy sekto-
riuje iSimties tvarka turi biznj su Rusija. Apie tai kalbame ir kalbame, bet komisijos néra. Ir, sako,
monopolisto teises jis turi, nieko kito Rusija nejsileidZia i Sitg biznj. Gal tai yra tik kalbos, gal tik
ziniasklaida raso? Sudarom komisija, iSaiskés! Kodél ¢ia, kaip sakoma, uzsipultas tik A. Skar-
dzius? Mielieji, a$ kalbos pabaigoje kreipiuosi j valstieCius. Gerbiami valstieciai, biikite budresni,
konservatoriai jums ne viena meskeréle bandys uzmesti. Nepasiduokime ant jy kabliuko. Buvo
suteiktas laikas, nepadaré ir baikime darba.

PIRMININKE. Gerbiamieji kolegos, po Petro pasisakymo, a$, kaip posédzio pirmininké, turiu
reaguoti, nes kolegeés R. Juknevicienés Siandien saléje néra, ji neturi galimybes kolegai nieko pasa-
kyti. Bet jiis metéte jos ir jos Seimos atzvilgiu gana rimtus kaltinimus. Tai nelabai garbinga, Petrai,
nesant zmogaus, taip Snekéti, bet jusuy valia.

O kitas dalykas, vélgi jusy valia yra surinkti parasus ir sudaryti laikinaja tyrimo komisija, jei
jus turite kokiy nors fakty ir jtarimuy, ir tirti, kaip jus dabar pasakéte, kazkokius galimus pazeidi-
mus R. Juknevicienés gyvenime. Tai tikrai turime atsakingai kalbéti. Jeigu turime fakty, yra gali-
mybés tuos faktus pateikti ir iSsiaiskinti realig situacija.

Dabar dél Sio Seimo nutarimo po pateikimo mes privalome balsuoti. Kas pritariate Siam Sei-
mo nutarimui dél datos pakeitimo, t. y. kad pratestume komisijos veikla, balsuojate uz, kas turite
kita nuomong, balsuojate pries arba susilaikote.

Balsavo 59: uz — 45, pries — 2, susilaiké 12. Taigi Seimo nutarimui po pateikimo pritarta.

Gerbiama Seimo Pirmininko pirmoji pavaduotoja, ar jus sitlote ypatinga skuba? Seimo Pir-
mininko pirmoji pavaduotoja ponia R. Baskiené sitilo ypatinga skuba svarstyti ir priimti $j Seimo
nutarimg. Ar galime bendru sutarimu tam pritarti? Pritarta.

Taigi vél pagal Statuta yra trijy valandy pertrauka. Vakariniame posédyje Sis Seimo nutari-
mas bus svarstomas, jei po svarstymo bus pritarta, bus ir priimtas.

O reaguodama j tai, ka kalbéjo gerbiamas kolega A. Palionis, tai matau, kad dar yra regist-
ruota ir kita data — lapkricio 10 diena. Svarstymo stadijoje Seimas galés apsispresti.

Taigi, gerbiamieji kolegos, 2017 m. spalio 10 d. rytinis plenarinis posédis baigtas. (Gongas)
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Pirmininkauja Lietuvos Respublikos Seimo Pirmininko pavaduotoja I. SIAULIENE

PIRMININKE (I. SIAULIENE, LSDPF). Gerbiamieji kolegos, pradésime vakarinj Seimo poséd;.
(Gongas) Registracija. Prasom registruotis.
Deja, po pertraukos uzsiregistravo tik 39 Seimo nariai. Tikékimes, kad tuoj bus daugiau.

15.05 val.
Civilinio kodekso 4.82, 4.83, 4.84 ir 4.85 straipsniy pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIIP-3805(2) (svarstymas)

Imameés popietinés darbotvarkeés 1 klausimo — Civilinio kodekso 4.82, 4.83, 4.84 ir 4.85 strai-
psniy pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIP-3805(2). Svarstymo stadija. Kas galéty pristatyti Tei-
sés ir teisétvarkos komiteto i$vada? Gal R. SalaSevidiaté? Ar gerbiamasis? Dékojame, tada gerbia-
mas V. Gailius.

V. GAILIUS (LSF). Gerbiamoji posédZio pirmininke, gerbiamieji kolegos. Seimo Teisés ir tei-
sétvarkos komitetas svarsté jstatymo projekta ir septyniais balsais uz, pries nebuvo, susilaikiusiy
nebuvo, nutaré grazZinti Lietuvos Respublikos civilinio kodekso keturiy straipsniy pakeitimo jsta-
tymo projekta Nr. XIIP-3805(2) iniciatoriams tobulinti, atsizvelgdamas j Seimo kanceliarijos Tei-
sés departamento, Lietuvos Auksciausiojo Teismo ir Lietuvos Respublikos Vyriausybés pastabas.

PIRMININKE. Dékojame. Kolegos, esame supazindinti su Teisés ir teisétvarkos komiteto i$-
vada ir sitllymu grazinti iniciatoriams tobulinti. Pasisakanciy néra, bet yra norinéiy pasakyti mo-
tyvus. Pries kalbés A. Salamakinas. Prasom.

A. SALAMAKINAS (LSDPF). Adit, gerbiama posédzio pirmininke. AS prie§ uZsirasiau todél,
kad a8 nesutinku, kad jis buity grazintas tobulinti. Jj reikia atmesti. Kadangi as esu to projekto au-
torius, truputj informuosiu, kokia jstatymo esme.

Esmé yra ta, kad Zmogui, kuris neturi lifto arba neturi balkono, ateina saskaitos uz balkono
remonta, kad jis turi susimokeéti, neturédamas balkono susimokeéti uz balkono remonta. Arba jis
gyvena pirmame aukste ir nesinaudoja liftu. Keiciamas liftas, jam ateina tiikstantiné saskaita, kad
jis turi mokeéti uz tai, kuo jis nesinaudoja. Noriu priminti, kad 1992 metais, kada buvo privatizuo-
jami butai, zmogus, kuris neturéjo balkono, mokéjo maziau, o tas, kuris turéjo, jo geresnés gyve-
nimo salygos, jis mokéjo daugiau. Dabar viskas iSversta pagal Civilinj kodeksg atvirkséiai. Ar tu
turi balkona, ar ne, tu mokék uz kaimynus ir niekas taves neklausia, kad tu neturi balkono. Todél
jei komitetas nutaré grazinti jj tobulinti, a$ neZinau, kaip ji tobulinti — arba moki, arba nemoki, to-
dél sitlau ji atmesti.

PIRMININKE. Dékojame. Kolegos, turésime apsispresti. Teisés ir teisétvarkos komitetas tei-
kia grazinti iniciatoriams tobulinti. O pats iniciatorius kalba apie tai, kad neturi galimybés tobu-
linti ir tiesiog praso ji atmesti. Kas uz, pritars komiteto pozicijai grazinti iniciatoriams tobulinti.
Ne? Atsiprasau.

Balsuojame dél komiteto sitilymo grazinti iniciatoriams tobulinti. Taigi balsavo 72 Seimo na-
riai: uz - 66, pries — 3, susilaiké 3. Sprendimas — grazinti iniciatoriams tobulinti.

15.10 val.
Civilinio kodekso 3.214 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-339 (svarstymas)

Darbotvarkeés 2-2 klausimas — Civilinio kodekso 3.214 straipsnio pakeitimo jstatymo projek-
tas Nr. XIIIP-339. Svarstymo stadija. Kas pateiks Teisés ir teisétvarkos komiteto iSvada? Prasom.
R. Salaseviciute.
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R. SALASEVICIUTE (LSDPF). Teisés ir teisétvarkos komitetas, apsvarstes Lietuvos Respubli-
kos civilinio kodekso 3.214 straipsnio pakeitimo jstatymo projekta, nusprendé ji atmesti. Uz bal-
savo 6, pries nebuvo, susilaike 2.

Taciau a$ noréciau trumpai pakomentuoti ir iSsakyti kai kuriy Teisés ir teisétvarkos komite-
to nariy nuomoneg, Siandien ir su gerbiamu S. Sedbaru pakalbéjome. I$ tiesy R. Sarknicko projekte
yra palie¢iama opi problema, t. y. vaiko atskyrimas ir globos suteikimas. Ne visada musy jstaty-
mais galima, kai yra psichikos negalig turintys tévai ir pripazinti neveiksniais, véliau nustatyti,
kad tas neveiksnus Zzmogus gali aukléti, priziaréti savo vaikus, nes néra kontrolés mechanizmo ty
tévy, kurie pripazinti neveiksniais, arba net tévai, turintys psichikos negalig, nebtina pripazinti
neveiksniais, bet to vaiko atiduoti jvaikinti negalima. Todél manyciau, kad tikrai yra potencialas,
jvertinant muisy dabartinj Civilinj kodeksa ir nuostata, susijusia su atskyrimu ir vaiko jvaikinimu,
Sitg projekta pataisyti ir svarstyti i$ naujo. Todél prasau i$ karto pritarti tam, kad gerbiamas Ro-
bertas galéty jstatymo projekta tobulinti.

PIRMININKE. Dékojame. Uz nori kalbéti R. J. Dagys. Prasome.

R. J. DAGYS (TS-LKDF). Gerbiami kolegos, paliesta problema tikrai aktuali, tik reikeéty ja su-
tvarkyti atsizvelgiant j tai, kg mes priémém Vaiko teisiy pagrindy jstatymu. Jis dar nepasirasytas,
bet ten tos nuostatos jau jdétos, tai reikia su juo suderinti ir detalizuoti. Tai palinkéjimas autoriui,
kad jis tapty bendru ktnu, kad nesikirsty su tuo jstatymu.

PIRMININKE. Dékoju. Kolegos, apsisprendZiame, ar pritariame Teisés ir teisétvarkos komi-
teto siilymui atmesti tobulinti. PraSom balsuoti. Tobulinti — uz.

Balsavo 78 Seimo nariai ir visi pritaré pozicijai, jog teikiamas projektas yra graZinamas to-
bulinti.

S. Jovaisa.

S. JOVAISA (TS-LKDF). Gerbiama pirmininke, ar teisingai mes supratome balsavima? Juk ko-
miteto nuomoné buvo atmesti ir mes balsavome uz atmetimg, ar ne?

PIRMININKE. Ne, uz tobulinima, nes praneséja reiske ir tokia pozicija. Ar norite kartoti bal-
savima? Mes sutaréme, kad graziname tobulinti. Ar yra norinciy pareiksti pries? (S. Jovaisa: , Uz
komiteto nuomoneg reikéjo balsuoti...”) Graziname tobulinti. (Balsai saléje) Kolegos, kartojame balsa-
vima, kad nebtity abejoniy. Komiteto pozicija buvo atmesti, nors praneséja, iSsakydama komiteto
pozicija, kalbéjo, kad galima projekta ir tobulinti. Visy pirma balsuojame dél komiteto sialymo
atmesti. Kas uz, balsuojate uz, kas turite kita nuomone, balsuojate kitaip.

Uz atmetima balsavo 48 Seimo nariai, prieS — 25, susilaiké 8. Vadinasi, projektas yra atmestas.

Gerbiamas Sarknickai, prasom.

R. SARKNICKAS (LVZSF). Gal sitily¢iau pakartoti, nes vis tiek visi nesuprato.

PIRMININKE. Vis tiek nesuprato.

R. SARKNICKAS (LVZSF). Dalis nesuprato, pakartokime, suformuluokim. Dékoju.

PIRMININKE. Kolegos, démesio! Dékoju. (Balsai saléje) Negalima, pagal Seimo statutg turime
pareiksti aiskia pozicija. AS jau dél vieno anksciau svarstyto klausimo noréjau padaryti alternaty-
vy balsavimg, i$ karto trumpinti proceduira. Deja, vadovaudamiesi Statutu, turime paeiliui.

Dar karta teikiu. Komiteto iSvada yra atmesti. Kolegos, apsisprendziame dél komiteto sitily-
mo. Kas uz atmesti, balsuojate uz, kas turite kita nuomone, balsuojate pries arba susilaikote. Pra-
Som. Procedtira kartojama.

Balsavimo rezultatai: uz atmetima — 41, pries — 29, susilaiké 11. Taigi sprendimas — pritarta
komiteto pozicijai atmesti ir projektas yra atmestas.

15.18 val.

Tarnybos Kaléjimy departamente prie Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos
statuto antrojo skirsnio ir 10, 11, 13, 16, 18, 23, 24, 29, 30, 33, 34, 36, 37, 38, 40, 43, 44, 46, 47
straipsniy pakeitimo, Statuto papildymo 10°, 16", 29, 35!, 38' straipsniais ir priedu ir 48 straipsnio
pripazinimo netekusiu galios jstatymo projektas Nr. XIIIP-4745(3) (svarstymas)

Kitas darbotvarkeés klausimas — Tarnybos Kaléjimy departamente prie Lietuvos Respublikos
teisingumo ministerijos statuto antrojo skirsnio ir daugelio straipsniy pakeitimo, Statuto papildy-
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mo kai kuriais straipsniais ir priedu ir 48 straipsnio pripazinimo netekusiu galios jstatymo pro-
jektas Nr. XIIP-4745(3). Taip pat svarstymo stadija. Komiteto pirmininko nei komiteto pirmininko
pavaduotojo néra. Kas galety pateikti komiteto iSvada? Kolegos, ar V. Gailius kaip komiteto na-
rys galéty dar kartg pagelbeti? Dél tarnybos Kaléjimy departamente komiteto iSvada.

V. GAILIUS (LSF). Acit, gerbiama posédZio pirmininke. Gerbiami kolegos, Teisés ir teisétvar-
kos komitetas Siy mety rugséjo 27 dieng svarsté ir pritaré patobulintam jstatymo projektui. UZ —
7, pries ir susilaikiusiy néra.

Projekto pagrindinis tikslas (trumpai priminsiu) — nustatyti pataisos pareigtinams patrauk-
lig ir konkurencinga kity statutiniy valstybés tarnautojy atzvilgiu darbo uzmokescio sistema, kuri
skatinty asmenis rinktis pataisos pareigtino profesijg ir tarnauti pataisos sistemoje. Projekte nu-
matyta nauja pataisos pareigtiny darbo uzmokescio sistema, kuri i$ esmés atitinka vidaus tarny-
bos sistemos pareiginams Vidaus tarnybos statute nustatyta darbo uzZmokescio sistema. Komite-
tas papildomai jvertino, kad Kaléjimy departamentui pagal pavesta sritj tenka spresti sudeétingus
klausimus, uzdavinius, atlikti jvairias funkcijas. Nauja funkcija — kriminaliné Zvalgyba. Taip pat
sudétingos funkcijos: nuteistyjy, suimtyjy apsaugos ir priezitiros organizavimas, socialiné reabili-
tacija, jos organizavimas, probacijos koordinavimas, pavaldziy jstaigy tkiné kontrolé. Todél dél
ukinés kontrolés ir kity sudétingy funkcijy siekiant jas tinkamai koordinuoti pagal VieSojo admi-
nistravimo jstatymo 11 straipsnio dispozicija tokiais atvejais gali buti steigiama valdyba. Valdybai
vadovauja virSininkas. Atsizvelgiant j tai, komitete Valstybés tarnybos jstatymo priedas papildy-
tas valdybos virsininko pareigybe Kaléjimy departamente.

Dél isvardyty aplinkybiy $j projekta butina priimti dabar. Kaip ir numatyta, Vyriausybé ren-
gia bendra statuta visiems statutiniams pareigtinams ir $io jstatymo nuostatos bus inkorporuo-
tos j bendra statuta. Pagal projekto nuostatas nauja darbo uzmokescio sistema turéty jsigalioti
2017 m. gruodzio 1 d. Lésy poreikis yra. Seimui priémus projekta ir jam jsigaliojus, dar Siy mety
gruodzio 1 dieng jam jgyvendinti batinos léSos bty skiriamos i$ Kaléjimy departamentui skiria-
my asignavimy. 2018 metams papildomai reikéty 4 miln. eury pataisos pareigiinams moketi dar-
bo uZmokesciui pagal nauja darbo uZmokescio sistema.

Noréciau pazymeéti, kad net 60 % Sios sumos buty skiriama maZiausiai uzdirbanciy pataisos
pareiginy darbo uzmokesciui. Taip pat numatyta pataisos pareigtiny priedus uz tarnybinius ran-
gus suvienodinti su vidaus tarnybos sistemos pareigtiny gaunamu tokio pat dydZio priedu.

Papildomai jvertines finansines galimybes, komitetas patobulino projekta — padidintus prie-
dus uz tarnybinj ranga pareigitnams mokéti nuo 2019 m. sausio 1 d., nes tai pareikalauty papil-
domai dar apie 2,4 mln. eury i$ valstybés biudZzeto.

Projekto esmé tokia. Sitlau palaikyti.

PIRMININKE. Dékojame praneséjui. Nori Siuo klausimu kalbéti, yra uzsirade du Seimo na-
riai. Pirmajj j tribting kvieciame A. Sysa.

A. SYSAS (LSDPF). Gerbiama pirmininke, gerbiami kolegos, iS¢jau kalbéti, kaip ir komiteto
pirmininkas, kuris sitlé, ir komitetas sitilé, nes ne tik komiteto pirmininkas, Siek tiek kitaip spres-
ti Sitq klausima. AS manau, kad mes einame paciu blogiausiu keliu, Zitirint valstybés mastu. Nie-
ko asmenisko nei pries pareigtinus, kurie susirinko virSuje, nei pries sitilytojus, kurie sitilo. Bet a$
manau, kad turbtt ¢ia susirinke Seimo nariai nezino né vienos viesojo sektoriaus darbuotojy gru-
pés, kuri buty patenkinta darbo uzmokesciu. Jeigu Zinote, pasakykite, kuriems per devynerius
metus nebuvo didinamas atlyginimas. Jeigu mes taip darome... Kiekvienas sektorius, taip pat ir
valstybés tarnautojai. Kiekvienam sektoriui mes sakome: Siais metais pinigy nereikeés, bet kitais
yra 4, ten 8, 9, 10, 20. Mes, kaip Seimo nariai, turime matyti visus. AS manau, kad mes pradeda-
me... Blogiau nesugalvosi. Uzuot svarste bazinio dydzio padidinima tiems patiems pareigiinams,
kurie susirinko ¢ia ir kuriems devynerius metus tas bazinis dydis nekeistas, mes jstatyme paraso-
me didesnius koeficientus. Sveikintina! Tikrai Sitie Zzmoneés, kaip ir kiti, nusipelno gauti daugiau,
bet kq mes pasakysime kitiems pareigtinams.

AS ne Siaip atéjau j tribing. Pavasarj bus dveji metai, kai a$§ vadovavau darbo grupei, ir pa-
rengta visy Lietuvos vieSajame sektoriuje dirbanciy pareigtiny, t. y. politiky, teiséjy, valstybes
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pareigtiny, valstybés tarnautojy, karjeros politinio pasitikéjimo, statutiniy, taip pat Kaléjimy de-
partamento, diplomaty, vidaus tarnybos statuto, Zvalgybos pareigtiny darbo apmokéjimo hierar-
chiné lentelé, kurioje mes matome visus. Matome ir Zvalgus, ir diplomatus, ir karjeros pareigtinus
— visus, o ne atskirg paimta grupe. Situo zingsniu mes tik suprieSiname Sitas grupes, nes vienai
mes Siandien biisime geri, o kitoms grupéms mes nieko nepadarysime.

AS raginu pirmiausia padidinti visiems bazinj dydj. Sitie zmonés irgi pajaus ir bendra suma
bus didesné, bet visiems, o po to zitrékime koeficientus. éioje lenteléje Sitiems zmonéms koefi-
cientai yra didesni, bet mes vél, sakau, iStraukiame i$ konteksto tik vienus pareigunus.

Kas buvo? Mes padaréme, turime eksperimenta. Pries jau dabar penkerius metus pakeitéme
Zvalgybos jstatyma. Kas atsitiko? Zvalgybininkams daugiau skyréme 8 min. ir tada j Zvalgyba
subégo is kity tarnyby. Atsiranda nereikalinga konkurencija paciose musy valstybés struktirose.

AS manau, jstatymy leidéjas neturéty taip elgtis. Jis turéty matyti visus ir tada, a$ manau,
nesusipratimy buty kur kas maziau. Todél toks biidas iSsprendzia trumpalaikj... Bet kai mes svar-
stéme Sitg lentuke, patys zvalgybininkai atéjo ir pasakeé: reikia mus irgi ¢ia jrasyti, nors jie irgi turi
atskirame jstatyme savo darbo apmokéjimo sistema. Tas nesisteminis pozitiris mus pacius ir nu-
zudo, nes pirmiausia visi nori turéti savo reguliavima savo jstatyme, o po to valstybé, t. y. jstaty-
my leidéjas, neturi jokio reguliavimo sverto, iSskyrus bazinj dydj, kurj jSaldome devynerius me-
tus ir nekeliame. Tada kiekviena struktiira ateina ir sako: pas mus labai blogai, niekas neina, visi
iSeina, didinkite tik mums. Mes eisime Situo keliu. Todél as susilaikau dél tokio jstatymo — butent
dél koeficienty didinimo atskirai vienai grupei. Acit.

PIRMININKE. Dékojame. Kviec¢iame j tribting V. Baka, Nacionalinio saugumo ir gynybos ko-
miteto pirmininka. Prasau.

V. BAKAS (LVZSF). Adiu, gerbiama pirmininke. Gerbiami kolegos, a$ uzsirasiau, kad reaguo-
¢iau j pono A. Syso pasisakymus. I$ tiesy daugybe mety — kokiy 15 mety as girdziu tq pacia kal-
ba, kad didinkime visiems, ziturékime sistemiskai, ir nesvarbu, kad niekas po tokiy kalby nevyks-
ta. Ar mes kalbétume apie mokytojus, ar pareigtinus, ar kitus vieSojo sektoriaus darbuotojus, uz-
tenka iSeiti ponui A. Sysui, pasakyti, kad zitirékime sistemiskai, ir viskas stovi vietoje.

Gerbiami kolegos, a$ noriu Siandien tiesiog priminti, kad Kaléjimy departamento pareigt-
nai, i$ kuriy mes tikimés labai daug, mes visi ten norime pokyc¢iuy, ko gero, tapo vienintele statuti-
ne institucija, kurios problemy nepalieté Seimas. Mes Siy mety pradzioje iSsprendéme Valstybés
sienos apsaugos tarnybos pareigiiny klausimus, kurie leidzia dabar optimizuoti veikla, orientuo-
tis { Zmoniy pajamy didinima, j motyvacijos didinima. Mes praéjusiais metais (tiksliau, praéjusios
kadencijos Seimas) iSsprendéme policijos klausimus. Pataisos jstaigy pareigtiny, bendruomenés
klausimus pamirSome. Todél as noriu tikrai pakviesti iSspresti vieng paskutiniyjy tokiy proble-
miniy klausimy statutinése jstaigose, nes jeigu buity priesingai, i$ esmés kaléjimy sistema, patai-
sos jstaigy sistema biity pasmerkta vegetuoti.

AS tiesiog primenu, kad Sitas jstatymas, pone Sysai, yra Siek tiek platesnis, negu jus pasake-
te. Siuo jstatymu yra, pirma, sudaromos salygos didéti pajamoms, taip pat sprendziamos moty-
vacijos problemos, nustatomi reikalavimai pareigtinams. Kas svarbiausia socialdemokratui turety
buti darbotvarkeéje, tai yra stiprinamos Zmoniy derybinés galios, t. y. profesiniy sajungy galios.

AS i8S tikryjy noréciau pakviesti Seimg balsuoti uz §j klausima. Véliau mes galime, kai Vy-
riausybé pateiks Statutinés tarnybos jstatymo projekta, sésti ir diskutuoti, kaip kompleksiskiau
spresti Sias problemas.

PIRMININKE. Dékojame. Dabar kvieciame pranes$éja gerbiama V. Gailiy j tribting.

V. GAILIUS (LSF). 28-0jo, man atrodo?

PIRMININKE. Taip, 28-0jo 1 dalis. Taigi, kolegos, dél $io jstatymo projekto yra dvi neesminés
pataiseélés, susijusios su datomis. Dél 28 straipsnio 1 dalies Valstybés valdymo ir savivaldybiy ko-
mitetas kaip papildomas buvo pasitiles, kad $is jstatymas, iSskyrus 21 straipsnio 2 dalj ir Sio strai-
psnio 12 dalj, jsigalioja Siy mety spalio 1 dieng, o Teisés ir teisétvarkos komitetas sitilo...

V. GAILIUS (LSF). ...gruodzio 1 diena.

PIRMININKE. ...gruodzio 1 diena. Ar mes galime bendru sutarimu pritarti? (Balsas saléje:
»Galime!”) Taip, gruodZzio 1 diena, nes spalio 1 diena jau praéjo. Bendru sutarimu.
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Taip. Ir yra kita pataisa dél to paties 28 straipsnio 12 dalies. Buvo sitiloma pakeisti projekto
30 straipsnio (...) dalj ir ja iSdéstyti taip, kad Lietuvos Respublikos Vyriausybé, Lietuvos Respub-
likos teisingumo ministerija, Kaléjimy departamentas prie Lietuvos Respublikos teisingumo mi-
nisterijos iki 2017 m. rugséjo 30 d. priima Sio jstatymo jgyvendinamuosius teisés aktus. Komitetas
pritaré i$ dalies. Rugséjo 30 diena, kaip zinote, praéjo, sitiloma data — iki lapkri¢io 30 dienos pri-
ima Sio jstatymo jgyvendinamuosius teisés aktus. Ar galime pritarti komiteto sitilymui bendru
sutarimu? Dékoju. Daugiau sitlymy neturime. Dékoju praneséjui.

Dél motyvy uz kalba V. Bakas. Prasom.

V. BAKAS (LVZSF). Gerbiami kolegos, a$ tik noréciau pridéti prie to, ka sakiau, kad net ir ne-
pasiekus du tukstanciai... prieskrizinio teisésaugos jstaigy finansavimo, bet leidus Siek tiek pa-
prasciau tvarkytis viduje, tiek policijos, tiek Valstybés sienos apsaugos tarnybos Zmoniy pajamos
didéjo. I8 tikryjy kaléjimy sistema tapo vienintelé, kai yra iSStkis ir pritraukti Zmones, ir juos mo-
tyvuoti. Pabréziu, tai ne tik Kaléjimy departamento klausimas, bet tai yra visy statutiniy pareigii-
ny, visy valstybés tarnautojy... taip... pataisos namuose klausimas.

Todél labai svarbu, kad mes §j projekta priimtume ir suteiktume kaléjimy sistemai ta patj
pagreitj, kurj dabar turi vidaus reikaly sistema.

PIRMININKE. Dékojame. Motyvai iSsakyti. Pries niekas neuZsirasé. Prasom balsuoti, ar pri-
tariame po svarstymo teikiamam jstatymo projektui. Balsavimas pradétas.

Balsavo 74 Seimo nariai: uz — 67, susilaiké 7, pries néra. Po svarstymo teikiamam jstatymo
projektui yra pritarta.

15.35 val.

Seimo protokolinio nutarimo ,,Dél sutikimo Lietuvos Respublikos Seimo narj Nagli Puteikj
patraukti baudziamojon atsakomybén ar kitaip suvarzyti jo laisve” projektas Nr. XIIIP-1143
(priémimo tesinys)

Yra N. Puteikio praSymas, kad mes pabaigtume spresti 1-20 klausima iki popietinés darbo-
tvarkés dél jo patraukimo baudziamojon atsakomybén ar sutikimo kitaip suvarzyti jo laisve, dél
teikiamo Seimo nutarimo projekto. (Balsas saléje: ,Nepraéjo trys valandos!”)

Cia ne trys valandos. Buvo balsavimas, tiesiog nebuvo 71 Seimo nario, dalyvaujanéio balsa-
vime. Kolegos, mums yra likes tik balsavimas. Gal uzsiregistruojame, bet pagal skaiciy, atrodo,
kad tiek ir ne daugiau muisy yra. PraSom registruotis. (Balsai saléje) Kolegos, reikia registruotis,
kad galétume aiskiai isspresti klausima. (Surmulys saléje)

Kolegos, dabar ne balsavimas, tik registravimasis. (Surmulys saléje) Deja, neturime norinciy,
teks gerbiamajam N. Puteikiui laukti.

15.36 val.
Reklamos jstatymo Nr. VIII-1871 2, 12, 14, 15, 19, 21, 24, 25 ir 26 straipsniu pakeitimo ir
Istatymo papildymo 21" straipsniu jstatymo projektas Nr. XIIP-4775(2) (pateikimas)

Grjztame prie popietinés darbotvarkeés, 2-4 klausimas — Reklamos jstatymo daugelio straips-
niy pakeitimo ir jstatymo papildymo 21" straipsniu jstatymo projektas Nr. XIIP-4775(2). Pateiki-
mo stadija. [ tribing kvie¢iu Ukio ministerijos viceministra R. Buroka. Prasom. (Balsai saléje)

Atsiprasau, viceministre, luktelékite, dél vedimo tvarkos — P. GraZulis.

P. GRAZULIS (TTF). Gerbiama pirmininke, kokiu Statuto straipsniu vadovaudamasi jis atsi-
sakete svarstyti §j klausimg, numatyta pagal darbotvarke? Seimo narys turi teise nesiregistruoti
vienu ar kitu klausimu ir jis taip savo pozicija iSreiskia. AS manau, ne vienas saléje, taip pat ir a$
buvau, bet nesiregistravau. Tokiu budu iSsakau as savo pozicija, ne tik kalbédamas i§ Seimo tri-
btinos, bet ir nedalyvaudamas balsavime.

PIRMININKE. Kolegos, jiis gi zinote, tam registravomes, formaliai turéty buti septyniasde-
simt... (Balsas saléje: ,, AS nesiregistravau!”) Na, turite teise. (Balsai saléje) Na, ir viskas. Graziname
viceministra i tribtina. (§urmulys saléje)
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R. BUROKAS. Aciti, gerbiama posédzio pirmininke. Gerbiamieji Seimo nariai, Vyriausybeé
teikia Reklamos jstatymo pakeitimo jstatymo projekta, kurio pagrindinis tikslas yra gerinti rekla-
mos verslo aplinka, mazinti administracine nasta. [statymo pataisos buvo svarstytos Seimo pava-
sario sesijoje ir Seimo sprendimu graZintos iniciatoriams tobulinti. Teikiamas svarstyti jstatymo
projektas yra patikslintas atsizvelgiant tiek j Seimo Teisés departamento, tiek j Seimo nariy patei-
ktas pastabas, papildytas priemonémis, gerinanciomis verslo aplinka, nustatytas ilgesnis leidimo
galiojimo terminas, numatytas tipiniy reklamos jrengimy projekty parengimas ir t. t.

Istatymo projekte daromi Sie pagrindiniai pakeitimai, t. y. jtvirtinama aiski leidimy jrengti
iSorine reklama iSdavimo tvarka, nustatomi leidimo iSdavimo terminai, jspéjimo apie leidimo ga-
liojimo panaikinima, leidimo panaikinimo pagrindai. Taip pat nustatomi atvejai, kai leidimas yra
nereikalingas, Siuo metu leidimai yra reikalingi visai iSorés reklamai, nustatomas ilgesnis — iki
deSimties mety leidimo galiojimo terminas, Siuo metu nustatytas penkeriy mety galiojimo termi-
nas. Siekiant sumazinti verslo patiriamas islaidas reklamos jrengimo projektui parengti ir pagrei-
tinti leidimy iSdavima, savivaldybés jpareigojamos parengti tipinius iSorés reklamos jrengimo
projektus, taip pat supaprastinamos iSkabos jrengimo ant daugiabuciy namy procediiros, nusta-
toma, kad jrengiant neSvieciancia iSkabg ant daugiabuciame name esanciy gyvenamosios paskir-
ties patalpy, t. y. parduotuvés arba kirpyklos iSorés sienos, reikalingas susirinkime dalyvavusiy
ar rastu balsavusiy buty ar kity patalpy savininky daugumos sutikimas. Siuo metu reikalaujama
visy savininky daugumos sutikimo.

Taip pat atliekami kiti pakeitimai, patikslinamos, kai kurios savokos, reglamentuojama ko-
merciniy paslapc¢iy apsauga, tikslinami kai kuriy maisto produkty reklamos reikalavimai, tiksli-
nama pazeidimy nagrinéjimo tvarka. Prasau pritarti jstatymo projektui po pateikimo.

PIRMININKE. Dékoju. Jisy nori paklausti keturi Seimo nariai. Pirmasis klausia A. AnuSaus-
kas. Prasom.

A. ANUSAUSKAS (TS-LKDF). Gerbiamasis viceministre, dél Reklamos jstatymo. A§ suprantu,
pavyzdziui, maisto reklamoje daug démesio skiriama papildams, reklamos draudimui, taciau
mes pries tai, pavyzdZiui, diskutavome, kodél nedraudziama reklamuoti ty produkty, kuriy su-
détis neatitinka pavadinimo, Stai kokioje nors Vokietijoje viena sudétis, pas mus kita, bet tokiy
néra. Daugybé pertekliniy dalyky, ka jus su jais Zadate daryti? PavyzdZiui, jrasote, kad gali buti
iSkaboje logotipas, emblema, darbo laikas, taciau gali ir nebaiti. Kam rasyti j jstatyma tuos daly-
kus, kurie gali biti, gali nebati? Gal jy tiesiog ir nereikia. Zmonés apsispres patys, ka daryti su ta
reklama. Siaip labai daug visokiy, nesaky¢iau, kad ribojimuy, bet gal jis nenorétumeéte pasikonsul-
tuoti su, pavyzdziui, lenky kolegomis, parodyti jiems savo projekta, sulaukti i ju kokiy nors pa-
staby. Man buity jdomi ta nuomoneé.

R. BUROKAS. [statymo projektas buvo derintas ne vieng karta tiek su verslo bendruomene,
tiek su Savivaldybiuy asociacija. Gavome pastabuy, i jas atsizvelgéme. Dél klaidinancios reklamos.
Tai ir $iuo metu galiojantis reglamentavimas draudzia teikti vartotojams klaidinancia reklama.
Tikrai tai néra Sio jstatymo projekto pakeitimo objektas, tac¢iau Vartotojy teisiy apsaugos tarnyba
ir pagal dabartinj reglamentavima gali drasiai imtis administraciniy poveikio priemoniy dél ty
gamintojy ir pardavéjy, kurie teikia klaidinancia reklama.

PIRMININKE. Klausia L. Staniuviené. Prasome.

L. STANIUVIENE (LVZSF). Gerbiamasis prane$éjau, ar jums neatrodo, kad vienos ketvirtosios
gyventojy grupeés procentas jrengiant reklama ant daugiabucio namo yra per mazas? Man atrodo,
kad ji reikéty didinti bent jau iki vieno trecdalio.

R. BUROKAS. Pakeitimas yra kiles i$ praktikos. Vis délto yra nemazai daugiabuciy, ypac ma-
Zesniuose rajonuose, kur nustatyti patalpy savininka, juolab ji surasti ir priversti kazkokiu budu
dalyvauti balsavime yra nejmanoma. Todél pakeitimas atsirado vis délto siekiant, kad bendrija
arba daugiabuciy namy savininkai galéty priimti teigiama ar neigiama sprendima. Tam yra mazi-
namas dalyvaujanciy balsavime asmeny skaicius, siekiant to, kad sprendimg priimty daugiau
kaip pusé balsavime dalyvaujanciy asmeny. Tai tokie yra projekte numatyti pakeitimai.

PIRMININKE. Klausia V. Rinkevicius. Prasom.

V. RINKEVICIUS (LVZSF). Adit. Gerbiamasis praneséjau, apie maisto reklama. Kolega A. Anu-
Sauskas ¢ia irgi klausé. Visgi maisto produkty reklama yra labai jautrus dalykas, nes tai gali turéti
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pasekmiy Zmogaus sveikatai ir kuo daugiau informacijos, tuo lengviau Zzmogus gali priimti spren-
dima, ar tai, na, geras produktas, ar galbut kita kartg dél kainos jis pirkty ir prastesn;. Sioje vieto-
je supaprastinimai yra labai pavojingi. Ar ¢ia dabar teikiamas supaprastinimas, ypac dél ty viso-
kiy, na, priedy ir kitokiy dalyky, kad tai gali buti, gali ir nebtiti, apie ka kalbéjome toje reklamoje?
AS manau, kad tai yra labai toks slidus dalykas, kad cia gal reikia kaip tik grieztai, kad taip buty,
bty visy naudai, ypa¢ Zzmoniy sveikatai ir labui tas eity.

R. BUROKAS. AS galiu atsakyti patikslindamas truputj pacia pakeitimy esme, kad palengvi-
nimas galioty tik tais atvejais, kai reklamoje pateikiami tik maisto gamintojy pavadinimai ar jy
prekeés zenklai, t. y. ant kepuraiciy, ant piestuky, ant marskinéliy ir panasiai, ir tokia pataisa tei-
kiama dél to, kad $is reikalavimas yra perteklinis ir sunkiai jgyvendinamas. Vis délto uzdéti ant
tusinuko dar papildomus zodZius, kartais ir vietos neuztenka, ir sukelia papildoma nepagrista
nasta. Sie pakeitimai atsiranda tiktai tais atvejais, kai reklama yra teikiama ant reklaminiy mars-
kinéliy, kepuraiciy, tusinuky ir panasiy priemoniy.

PIRMININKE. Klausia E. Pupinis. PraSom.

E. PUPINIS (TS-LKDF). Acitu. Gerbiamasis praneséjau, as ¢ia noréciau pratesti klausima dél to
reikiamo pritarimo, jeigu ant fiziniy asmeny daugiabucio namo kabinama reklama. Ankséiau bu-
davo praktika, kai reikédavo sukviesti ne susirinkima, bet surinkti paprasciausiai parasus... (AS
¢ia, kairéje puséje nuo jisy, taip, ¢ia.) Ir taip iSspresdavo, nereikédavo susirinkimo ir paprasciau-
sia forma — parasus surenki ir tada savivaldybei uztekdavo iSduoti leidimus ir panasiai.

Ir dar vienas klausimas, antras. Kai kurias reklamines vietas turi pacios savivaldybés. Vélgi
ne man spresti dél konkurencijos, dél savivaldybeés reklaminiy ploty vietos, kad Siame jstatyme
atsirasty tam tikri nustatymai, nes kai kada vyksta konkurencija dél ty viety, tai neaisku, kokiais
btidais yra suteikiami plotai reklamai.

R. BUROKAS. Dél rasytinés procediiros. Rasytiné procediira yra jmanoma, yra numatyta jsta-
tymo projekte, kad nebitina fiziskai visiems gyventojams susirinkti, ir balsavimas rastu taip pat
yra galimas, o savivaldybiy stendams ir savivaldybiy reklamoms teikiami ir tokie patys reikalavi-
mai, kokie ir privatiems verslo subjektams. ISim¢iy néra numatyta.

PIRMININKE. Dékoju, viceministre, jis atsakéte j Seimo nariy klausimus. Norinéiy kalbéti
uz, pries? Uzsiregistravusiy néra. PraSome balsuoti, ar pritariame teikiamam jstatymo projektui.
Balsavimas pradétas.

Balsavo 72 Seimo nariai: uz — 61, prie$ néra, susilaiké 11. Po pateikimo teikiamam jstatymo
projektui Nr. XIIP-4775(2) yra pritarta. Komitetai. Pagrindinis — Ekonomikos komitetas, papildo-
mas — Valstybés valdymo ir savivaldybiy komitetas. Ir sitiloma svarstyti lapkricio 23 diena.

15.47 val.

Turizmo jstatymo Nr. VII-667 pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-1139ES, Civilinio
kodekso 6.228° straipsnio, Sestosios knygos XXXV skyriaus treciojo skirsnio ir Civilinio kodekso
priedo pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-1140ES (pateikimas)

Imsimés kompleksinio 2-5a ir 2-5b klausimo — Turizmo jstatymo Nr. VII-667 pakeitimo jsta-
tymo projektas Nr. XIIIP-1139ES ir lydimasis Civilinio kodekso 6.228° straipsnio, Sestosios knygos
XXXV skyriaus treciojo skirsnio ir Civilinio kodekso priedo pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-
1140ES. Kvieciu tikio viceministrg R. Buroka.

R. BUROKAS. Gerbiamieji Seimo nariai, Vyriausybé teikia minéty jstatymy projektus, kuriy
tikslas yra jgyvendinti 2015 mety Europos Parlamento ir Tarybos direktyvas dél kelionés paslau-
gu paketo ir susijusiy kelionés paslaugy rinkiniy nuostatas. Taip pat tobulinti turizmo paslaugy
teikéjy priezitirg ir turisty apsauga, igyvendinant Vyriausybés programos dalj ,Vartotojy apsau-
gos sistemos veiksmingumo didinimas®”, sukuriant aiSky ir skaidry reguliavima, optimizuojant
vartotojy apsaugos procesus. [statymo projektais jgyvendinamos direktyvos nuostatos, susijusios
su organizuotos turistinés kelionés bei turizmo paslaugy rinkinio sudarymu, prievoliy jvykdymo
uztikrinimu, informacijos turistams teikimu, iki sutarties sudarymo sutarties salygy keitimu, ke-
lioniy organizatoriaus atsakomybe uz netinkama sutarties vykdyma ir Zalos atlyginimu. Projek-
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tuose taip pat koreguojamos nuostatos dél apgyvendinimo paslaugy, gido paslaugy teikimo, tu-
rizmo valdymo ir kity.

Turizmo jstatymas yra iSdéstomas nauja redakcija. Esminiai pakeitimai: Turizmo jstatymo
projekte sitiloma palikti esamg prievoliy jvykdymo uztikrinimo mechanizma bei jtvirtinti papil-
doma prievoliy jvykdymo uZtikrinimo mechanizma, kurio esmé — kelioniy organizatoriy sumo-
kéty nustatyto dydzio jmoky kaupimas. Sukauptos léSos organizatoriams nemokumo atveju bty
naudojamos padengti turisty patirty islaidy (turisto grazinimo j prading jo paskirties vieta, buti-
no apgyvendinimo, pinigy grazinimo turistui uz nesuteiktas paslaugas) trukstama dalj tik tuo
atveju, kai nepakanka Turizmo jstatyme nustatytos kelioniy organizatoriy prievoliy jvykdymo
uztikrinimo, t. y. laidavimo draudimu arba finansy jstaigos garantijos, sumos. Taigi kelioniy or-
ganizatoriaus nemokumo atveju bity garantuotas Simtas procenty turisto sumokeéty pinigy uz
organizuota turistine kelione grazinimas ir turisto pargabenimas j pradine iSvykimo vieta.

Igyvendinant direktyvos nuostatas, taip pat reglamentuojama nauja kelioniy organizavimo
paslauga — tai turizmo paslaugy rinkinys, turizmo paslaugy derinys, kai turistas jsigyja atskiras
turizmo paslaugas, tai yra skrydis, nakvyné viesbutyje ar automobilio nuoma, i$ skirtingy parda-
véjy tai paciai kelionei. Siuo atveju taip pat bus reikalaujama, kad pardavéjas, sudarantis tokj tu-
rizmo paslaugy rinkinj, turéty prievoliy jvykdymo uztikrinima. Taip pat siekiant apsaugoti turisty
interesus ir uztikrinti kelioniy pardavimo agenty veiklos skaidruma, jstatymo projekte nustatyta
pareiga asmeniui prie$ pradedant vykdyti kelioniy pardavimo agento veiklg pateikti Vyriausybés
igaliotai institucijai deklaracija, kurioje jtvirtinama atitiktis jstatyme numatytiems reikalavimams.

Istatymo projektui jgyvendinti papildomuy valstybés biudzeto 1éSy nereikés. Prasau pritarti
istatymo projektui po pateikimo.

PIRMININKE. Dékojame praneséjui. Jasy nori klausti penki Seimo nariai. Pirmasis klausia
R. Zemaitaitis. Prasome.

R. ZEMAITAITIS (TTF). Aditi, posédZio pirmininke. Gerbiamasis kolega, viduje Sirdyje tikrai
netikiu, kad jus ta projekta inicijavote, kad tai yra jusy, nes tikiu jusy saziningumu, net matyda-
mas, kaip skaitote tgq aiSkinamajj rasta, jus neuztikrintai skaitote tai, kg jums suraseé Turizmo de-
partamentas. Prie$ ketverius metus Sitas pakeistas jstatymas, man buinant komiteto pirmininku ir
kolegoms, kurie buvo komiteto nariai, lémé tai, kad ketverius metus mes neturéjome né vieno
bankroto, né vieno nemokumo atvejo, ir Iémé tai, kad klientai arba poilsiautojai buvo visapusis-
kai apdrausti. Dabar, ka jus darote?

AS$ paaiskinsiu Zmoniskai, jeigu jus nesuprantate, kq Turizmo departamentas jums pakiso,
kuo a$ tikrai tikiu, nes jie bandé ta pas mus padaryti. Jis dabar taip: naikinat prievole Turizmo de-
partamentui sekti ir kontroliuoti kelioniy organizatorius ir kelioniy jmones, kurios teikia Sitas pa-
slaugas, ir kartu jkuriate fonda. Aisku, Turizmo departamentas nebeprisiims atsakomybés uz ke-
lioniy organizatorius ir bus fondas. Tai kiek atsiras tyciniy bankroty, kas buvo iki 2009, 2010 me-
ty, mes turéjome labai daug jmoniy. Mano klausimas, kodél jus grjztate atgal, kas buvo pries 6-8
metus? Ir ar nemanote, kad turéty buti STT atliktas antikorupcinis vertinimas? As nekalbu apie
jus, bet apskritai apie tg projekta ir autorius, kurie jlisy ministerijoje, tame departamente, ta daly-
ka daré lygiai pries ketverius metus per sékmingai suburtos darbo grupés ¢ia, Seime, iSvadas.

R. BUROKAS. AS galiu atsakyti j Sita klausima. Muisy atliktais ekonominiais skai¢iavimais,
$iuo metu galiojané¢iame Turizmo jstatyme jtvirtinta kelioniy organizatoriaus prievoliy jvykdymo
uztikrinimo suma, tai yra 100 %, ka mus jpareigoja ir Europos direktyva, nepadengia visy turis-
tu patirty nuostoliy ir ju repatrijavimo j ju iSvykimo vieta islaidy. Ka parodé pastarieji bankrotai,
kuriuos jus minéjote, 2014 metais jvyko triju kelioniy organizatoriy bankrotai ir prievoliy uztikri-
nimo mechanizmo uzteko atlyginti zala tik nuo 5 iki 37 % visos turisty patirtos zalos. Turistai krei-
pési i teisma ir Vyriausiasis administracinis teismas pripazino, kad Lietuva néra perkélusi Sios
direktyvos, ir pareiSkéjams priteisé turtine zala, kuri tuo metu sieké 16 tukst. eury, taip pat byli-
néjimosi islaidas ir 5 % metiniy procentiniy palitkany. Taigi, nenustate papildomo mechanizmo,
kuris uztikrinty kelioniy organizatoriy prievoliy jvykdyma, mes ir toliau Sias islaidas kompen-
suotume iS valstybés biudZeto.
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PIRMININKE. Klausia A. AnuSauskas. Prasom.

A. ANUSAUSKAS (TS-LKDF). Gerbiamasis viceministre, turiu pora klausima. Pirmiausia i akis
krenta, kad valstybés jgaliotai institucijai tarp valdymo sri¢iy nejrasyta kontrolé, kitais Zodziais
tariant, paslaugy teikéjy priezitira. Parasyta apibendrintai — strateginiy plany teikimas, dar kaz-
ko. Keista.

Antras dalykas, akivaizdu, kad Turizmo departamentas surasé senas nuostatas, kurios yra
tikrai keistinos. Zitriu, gido paslaugy teikimas, gidy rengimas. I3duosiu vie$a paslaptj, tai bent
zinosite. 250 akademiniy valandy gidu rengimo kursas, kai aukstosios mokyklos, nevardinsiu,
parengia tuos pacius specialistus per tas pacias valandas, bet ¢ia yra susitarimas su Turizmo de-
partamentu. Vieni dalina gidy paZymeéjimus tik dvejiems metams, o kiti uzdirbinéja i$ ty Zmo-
niy, kurie nori dirbti gidais, nors buna pabaige atitinkamus ir tinkamus mokslus. Siuo atveju
sitily¢iau tas nuostatas, suprantu, kad visi pritars, bet bent jau svarstymo metu braukti tas senas
nuostatas, tuos bizniavimus, susijusius su Turizmo departamentu. [vertinti, kiek brangs kelioniy
islaidos...

PIRMININKE. Virsijate laika, gerbiamasis. Klauskite.

R. BUROKAS. Dékoju uz pastabas. Kaip suprantu klausimo nebuvo, bet as visiskai pritar-
¢iau, kad tiek gidy rengimas, tiek ju kvalifikacijos vertinimas, tiek gido pazyméjimo iSdavimas
turéty buti atiduota gidy savivaldai. Vis délto po konsultacijy su paciy gidy savivalda jie Siy funk-
cijy nenori pasiimti, todél as manau, kad ateityje cia yra tas teisingas kelias, dél ko galbiit ir svar-
stant komitetuose, kartu su Seimo nariy pagalba pavyks juos jtikinti.

PIRMININKE. D. Kreivio nematome. Klausia E. Gentvilas. PraSome.

E. GENTVILAS (LSF). Kolega A. Anusauskas per daug jsiSnekéjo ir nesuformulavo klausimo.
Tai a8 bandau viena i$ jo paminéty fraziy pateikti kaip labai aisky klausima. Kiek galéty, priémus
Sitas jstatymo pataisas, pabrangti turisto kelionés, pasikeitus apsaugos mechanizmui? Galima spé-
ti, kad kelionés gali pabrangti, ir ponas A. Anusauskas lyg ir paminéjo, bet jus sakote, kad klausi-
mo neisgirdote. Kaip atsilieps elementariai Zzmogui, kuris nori keliauti uzsisakes kelione, ar tos
pataisos turés jtaka kelionés kainai?

R. BUROKAS. Jstatymo projekte numatyta, kad jmokos neturéty virsyti vieno procento viso
kelionés paketo pardavimo kainos. Tai mes skaiciuojame, kad ¢ia yra ta maksimali suma, kuri ga-
lety persikelti ant vartotojy peciy. Vis délto konkurencija rinkoje yra pakankamai astri ir skai-
¢iuojame, kad Siuo metu rinkoje veikia 236 kelioniy organizatoriai, i$ kuriy iSvykstamojo turizmo
veikla vykdo 113, tai konkurencija yra pakankamai astri ir dedame viltis, kad pati kaina nuo to
nepasikeis.

PIRMININKE. Dékojame. Paskutinis klausia P. Grazulis. PraSome.

P. GRAZULIS (TTF). Gerbiamasis pranes¢jau, taip pat as noriu pakartoti kolegos Seimo nario
klausima. Tai kaip suprasti — tik dvejiems metams iSduodamas gido pazyméjimas? Tai jeigu tu
nuolat vedi tas ekskursijas, tai tu bekartodamas Simtgq karty miesto istorija atmintinai iSmoksti.
Tai kodél po dvejy mety reikia kazkokiai privaciai kompanijai vél sumokeéti uz ta pazyméjima,
kad turétum teise atlikti gido paslaugas, vél 250 eury? Ar ¢ia Turizmo departamentas su kazkuo
nesidalina ty pinigy, su privacia kompanija, atlikot tyrima?

R. BUROKAS. AS tikrai dar kartg pakartosiu, miisy manymu, pati turizmo gidy savivalda tu-
réty Siuo klausimu uzsiimti, pati turéty vertinti ir pati iSduoti. Kol kas jie tam nebuvo pasiruose.
Tikimés, kad svarstymo stadijoje kartu su komiteto kolegy pagalba jtikinsime, kad patys gidai ga-
léty iSduoti, vertinti jy kvalifikacijg ir vykdyti ju mokymus.

PIRMININKE. Dékoju, gerbiamasis praneséjau, jus atsakete j Seimo nariy klausimus. Dabar
motyvai uz ir pries. Nori kalbéti pries — R. Zemaitaitis. Prasome.

R. ZEMAITAITIS (TTF). I§ tiesy, kolegos, a$ Situos nuogastavimus iSsakiau, iddésciau ir a§ ma-
nau, kad toks jstatymo projektas i$ viso negali patekti j Seima, arba negali biti svarstomas, kad
komitetas atlikty kazkokius uzklasinius arba uzkulisinius veiksmus, ka daro Turizmo departa-
mentas. Man tikrai gaila, kad Turizmo departamentas turi tokia didele jtaka ministrui, viceminis-
trui, pakiSdamas spargalke, kuri iSsprendzia problemas, ko jie noréjo toliau turéti chaosa. AS dar
karta kartoju, — Turizmo departamentas nori neturéti absoliuciai jokios atsakomybés, tam sukurti
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fonda. | ta fonda sumokeés absoliuciai visi keliautojai, turizmo agenttiros, visi turés sumokeéti, ir
vél atsiras piktybisky, kurie bankrutuos. Mes analogiska atvejj turéjome su kredito unijomis, ka-
da saziningi bankininkai mokéjo pinigus, o kredito unijos gryninosi pinigus ir daré bankrotus. AS
niekaip dar karta nesuprantu. Jeigu ta problema mes iSsprendéme (iSsprendéme is tiesy labai
sunkiai ir sudétingai tada, 2013 metais), kodél reikia grjzti j 2009-2008 metus, kad vél buty tyci-
niai bankrotai ir kad Zmonés teismuose suktysi ir prisiteisty tuos pinigus. AS sitilau geriau nepri-
tarti. IStaisykite, ka reikia, bet neljskite j Turizmo departamento funkcijy atémima ir neljskite j
fonda. Tokiu atveju pats projektas gali pereiti.

PIRMININKE. Taigi motyvai i$sakyti. Kolegos, apsispresime dél teikiamo jstatymo projekto.
Prasom balsuoti. Kas pritariate, balsuojate uz, kas turite kita nuomoneg, balsuojate pries arba susi-
laikote. Balsavimas pradétas.

Balsavo 66 Seimo nariai: uz — 23, prie$ — 2 ir susilaiké 41. Teikiamam jstatymo projektui néra
pritarta.

Kolegos, turime nuspresti, ar graziname tobulinti, ar jj atmetame. Taigi alternatyvus balsavi-
mas. Kas uz grazinima tobulinti, balsuojate uz, kas uz atmetima teikiamo jstatymo projekto, bal-
suojate prieS. Balsavimas pradétas. Grazinti tobulinti — uz, atmesti — balsuojate pries.

Balsavo 68 Seimo nariai: uz grazinima tobulinti — 59, pries — 9. [statymo projektas grazina-
mas tobulinti. Abu. Ir lydimasis taip pat.

16.03 val.

Kino jstatymo Nr. IX-752 pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-1097, Administraciniy
nusiZzengimy kodekso 496 ir 589 straipsniu pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-1098
(pateikimas)

Kiti darbotvarkeés klausimai yra 2-6a ir 2-6b — Kino jstatymo Nr. IX-752 pakeitimo jstatymo
projektas Nr. XIIIP-1097 ir lydimasis Administraciniy nusiZengimy kodekso 496 ir 589 straipsniy
pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-1098. Praneséja — kulttiros ministré L. Ruokyté-Jonsson. Ji
jau tribtinoje. Prasom, ministre. Kolegos, prasau tylos.

L. RUOKYTE-JONSSON. Laba diena, gerbiami Seimo nariai. Minéty jstatymy projekty tikslas
yra pakeisti galiojantj Kino jstatyma ir padaryti pakeitimus, kad atitikty Siuolaikiska kino politi-
ka, t. y. kino specifika atitinkantj jstatyma, sudaryti geresnes salygas uztikrinti Lietuvos kino ple-
tra, kino edukacija, sklaida ir prieinamuma, taip pat kino paveldo iSsaugojima ir lietuvisko kino
tarptautinj konkurencinguma.

Kartu su Siuo projektu teikiamas ir Administraciniy nusizengimy kodekso 496 ir 589 straips-
niy pakeitimo jstatymo projektas, kuriuo sitiloma uztikrinti administracinés atsakomybeés taiky-
ma uz Kino jstatymo nustatyty kino filmy vieSo rodymo reikalavimy ir pareigy registruoti kino
filmus Filmy registre nesilaikyma.

Kaip zinome, nuo 2014 mety yra pakeisti net trys Europos Komisijos dokumentai: reglamen-
tas, komunikatas ir 2017 mety konvencija. Kadangi miisy kino valstybinis finansavimas yra regla-
mentuojamas jstatyme, zinoma, siekiant kokybiskos teisékiiros, uztrunka jstatymuy pakeitimai,
todeél tikrai buitina perkelti valstybine pagalba kino sriciai j pojstatyminius aktus. Taip pat pakeis-
ti ir papildyti naujomis savokomis, nes senosios savokos 2011 mety jstatyme ir jo pakeitimuose
tiesiog yra pasenusios ir jau nebeatitinka kino industrijos realijy.

Dabar paminésiu pagrindinius pakeitimus ir tada mielai atsakysiu j visus klausimus.

Vienas i pakeitimy yra savoky papildymas. Pavyzdziui, atsiranda tokios sgvokos kaip ,,fil-
mo padarymas viesai prieinamu elektroniniy rysiy tinklais” arba ,filmy rodytojas”, arba ,kino
kulttiros sklaidos projektas”.

Toliau, valstybinio kino valdymo tema yra vienas esminiy pakeitimy, kad sitiloma atsisakyti
valstybés kino politika formuojancios jstaigos pavadinimo jvardinimo jstatyme, nes toks jvardini-
mas ribos Vyriausybés vykdomaja kompetencija tvarkyti krasto reikalus.

Istatymu jtvirtinus konkrecia institucija ir jos veiklos salygas, bus apribotos Sios institucijos
valdymo, veiklos reorganizavimo, pertvarkymo salygos ir tvarka. Kartu i$ buvusio jstatymo is-
braukiamas kino politikos vykdytojas, t. y. Lietuvos kino centras, pats pavadinimas, ir, aiSku, veél
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kei¢iama j valstybés jgaliota institucija. Kartu i$ jstatymy taip pat iSbraukiamos kino centro funk-
cijos ir jos papildomos. Kadangi tai yra nuostaty dalykas, jos yra papildomos dar keliomis funk-
cijomis. Viena i$ jy, turbait svarbiausia, kuri liecia visg Lietuva, tai yra nacionalinés filmotekos at-
siradimas, kurios tikslas ir buty kino sklaida, edukacija, kino paveldo iSsaugojimas, nacionaliniy
filmy kaupimas ir padarymas juos prieinamais visoje Lietuvoje.

IS finansavimo srities galima paminéti keleta esminiy pakeitimy. Visy pirma i$ jstatymo is-
braukiami labai konkrets kino srities finansavimo $altiniai ir jy dydZiai, nes tai prieStarauja Kon-
stitucijai. Todél po dideliy diskusijuy su Teisingumo ministerija ir Vyriausybés kanceliarijos Teisés
departamentu prieita prie bendro susitarimo, kad konkretiis procentai, kurie buvo nurodyti pro-
jekte, bus iSbraukti.

Taip pat finansavimo pakeitimy sitiloma atsisakyti Valstybés reglamentavimo jstatyme, kaip
jau minéjau anksciau, ir tai reglamentuoti valstybés pagalbos teikima jgyvendinanciuose teisés
aktuose — Kino valstybinio finansavimo taisyklése. Kodél? Todeél, kad Europos Komisijos doku-
mentuose vyksta labai sparttis poky¢iai ir daZniausiai mazyjy Saliy naudai. Misy Finansavimo
reglamentavimo jstatyme mes i$ tikryjy negalime sparciai reaguoti j Siuos pokycius ir pasinaudo-
ti Siomis galimybémis. Konkretus pavyzdys: 2014 mety reglamente leidZiama maZoms Salims sa-
vo nacionalinj king remti net iki 100 % intensyvumo. Siuo metu yra remiama tik iki 50 ir 75 %.

Sitloma finansuoti taip pat ir kino kulttaros sklaidos projektus, kuriy tikslas — skleisti gera
7inia apie lietuviska kina tiek Lietuvoje, tiek uZsienyje, vykdyti edukacinius projektus. Zinome,
kad kinas yra paveikiausia meno forma, formuojanti visuomeneés vertybes ir pilietiSkas paZitiras.
Tad Sis pakeitimas yra labai svarbus, nes kinas yra pati paveikiausia forma kovojant informacinio
saugumo srityje su priesisSkai nusiteikusiomis Salimis, t. y. skleidZiama propaganda.

Taip pat dar vienas pakeitimas, t. y. uztikrinti, kad Kino centras galéty vadovautis net kelio-
mis eksperty komisijomis. Siuo metu Kino centras gauna iki 150 projekty, jie yra gana sudétingi,
jvairiy zZanry ir vienai komisijai sunku aptarnauti ir detaliai perzitréti visus projektus, todél reikia
galimybés turéti net kelias komisijas, kurios nagrinéty tam tikry specifiniy sri¢iy projektus, pa-
vyzdziui, atskirai vaidybiniy filmy, dokumentiniy ir animaciniy. Si naujove tikrai yra labai nau-
dinga kino industrijai.

Taip pat reikéty paminéti, kad mes jtvirtinome nuostatas, kad Kino centras galéty savo fi-
nansuoty filmy, t. y. lietuvisky filmy, kurie sulauké valstybino finansavimo, kopijas naudoti ne-
mokamai, neatlygintinai edukaciniams ir kulttriniams tikslams. Cia gera naujiena turbtt ir re-
gionams, aisku, ir miisy atstovybéms, kurios skleidzia muisy kino kulttirg uzsienyje. Filmai, kurie
sulauké valstybinio finansavimo, turéty biiti neatlygintinai atiduodami Lietuvos kino centrui pa-
naudoti vieSinant Lietuvos varda ir skleidZiant gera Zinia apie Lietuvos kino industrija ir jos ku-
riamus filmus.

Taip pat paminétinas pokytis filmy platinimo srityje. Projektu yra siekiama nustatyti, kad fil-
my pasiekiamumas viesai prieinamais elektroniniy rysiy tinklais taip pat turi bati reglamentuoja-
mas, kaip ir rodymas kino teatruose, ir padidinti teiséta filmo naudojimo uztikrinima. Zinome,
kad labai daug piratavimo yra dél Sio reglamentavimo nebuvimo. Visi, kurie jveza uZsienio fil-
mus j Lietuvos kino teatrus, privaloma tvarka juos jregistruoja filmy registre, jiems suteikiamas
pagal amziaus cenza indeksas ir mokami mokesciai. O filmy pasiekiamumas vieSai prieinamais
elektroniniais tinklais niekaip nereglamentuojamas ir, aiSku, sudaro tam tikras prielaidas juos ne-
teisétai naudoti, neturint teisés, nemokami mokesciai ir panasiai. Cia yra siekiama suvienodinti
taisykles visiems platinimo ir rodymo rinkoje dalyvaujantiems subjektams ir asmenims.

Projektu taip pat siekiama nustatyti Filmy indeksavimo komisijos filmy vertinimo pagal Zit-
rovo amziaus cenza vertinimo kriterijus. Kol kas jie yra tik jstatymy jgyvendinamuosiuose teisés
aktuose, tad siekiama perkelti j jstatyma. Turbuit yra svarbus kino paveldo apsaugos pokytis, nes
Siuo projektu yra siekiama jtvirtinti prievole, kad visy, net tik valstybés finansuoty nacionaliniy
filmy kopijos atsirasty miisy nacionaliniame archyve tam, kad galétume uztikrinti masy naciona-
linio kino pavelda ateities kartoms ir kartu turéti kopija, jeigu kas nors atsitikty. Mes turéjome
labai litidng patirtj, man teko dirbti kino srityje. Buvo privaciy kolekcijy, kurios tiesiog arba suny-
ko netinkamai rupinantis ir nebejmanoma atkurti to karinio, arba dingo, arba iSveztos i$ Lietu-
vos. Tokiu pakeitimu yra uztikrinamas miisy nacionalinio kino paveldo iSsaugojimas.
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Lydimuoju projektu sitilomos dvi esminés pataisos. Tai yra jtvirtinti nuostatas, kuriomis va-
dovaudamasis Lietuvos kino centras Administraciniy nusizengimy kodekso atvejais pradeda tei-
sena, atlieka tyrima ir suraso administraciniy teisés paZeidimy protokolus. Tai yra i§ principo
sitilomas vieno langelio principas. Siuo metu tg atlieka Kultiros ministerija, nors Kino centras yra
igaliotas vykdyti kino politika, o dabar pereity j vienas rankas ir darbas, aiSku, bty efektyvesnis,
skaidresnis ir i$ tikryjy spartesnis.

Ir antras pakeitimas, susijes su Siuo projektu, t. y. siekiama jtraukti kino filmy vieSo rodymo
reikalavimg ir filmy pasiekiamumo vieSai prieinamais elektroninio rysio tinklais, pareiga regist-
ruoti filmus Filmy registre, pazeidimus pagal Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimy
kodekso 496 straipsnj. Kaip minéjau, tai yra prievolé ir galimybé suvienodinti taisykles, regla-
mentuoti ir elektroninéje erdvéje platinamus ir rodomus filmus. Tai tiek trumpai.

Jeigu buty jdomu, galéciau dar vieng momentg paminéti. 2017 mety Europos konvencija lei-
dZia, atveria galimybes maZosioms Salims dalyvauti kuriant filmus didZiosioms Salims, tai yra
kaip maZzoji koprodukcija. Lietuva iki Siol negaléjo dalyvauti kuriant didele, reikSminga kopro-
dukcija, nes santykis, kiek butume turéje prisidéti kaip koprodukcijos Salis, bidavo beveik adek-
vatus musy pusei metinio biudZeto ir panasiai. Dabar maZosios Salys jgalinamos dalyvauti tame
procese ir gauti tos profesinés patirties bendradarbiaudamos su didelémis Salimis, bet prisidéda-
mos labai labai nedaug.

PIRMININKE. Dékojame, ministre. Seimo nariai pasitikslins klausdami. Taigi pirmasis klau-
sia V. Kernagis. Prasom.

V. KERNAGIS (TS-LKDF). Gerbiama ministre, labai aciti uz pristatyma. Tikrai Zinau, kaip kino
zmoneés laukia Sio jstatymo. Labai tikiuosi, kad Seime dél jo Siandien bus nubalsuota uz, bet vis
tiek yra tam tikry klausimuy. [statymo projekte yra sitiloma vietoj Kino centro nurodyti Vyriausy-
bés jgaliota institucija. IS esmés ateityje tai galéty tapti bet kokia valstybiné institucija, tarkime, ne-
zinau, Valstybiné lietuviy kalbos inspekcija arba ansamblis , Lietuva”, na, bet kuri i$ jy. Keista yra
tai, kad Lietuvos kino centras, kuris visa laikg buvo jrasytas jstatyme, yra iSbraukiamas, o 15 strai-
psnyje, kur kalbama apie Lietuvos kino paveldo apsauga, Lietuvos vyriausiojo archyvaro tarnyba
iSlieka jraSyta. Mano klausimas bty toks: ar galétumeéte konkreciai jvardinti, kokiu nutarimu ar-
ba potvarkiu remiantis yra iSbraukiamas Lietuvos kino centras, bet Lietuvos vyriausiojo archyva-
ro tarnyba iSlieka tame jstatymo projekte? Acia.

L. RUOKYTE-JONSSON. A¢iti uz klausima. Taip, Zinome. Mes irgi labai norétume, kad ilikty
tiek Kultiiros ministerijos pavadinimas, tiek Lietuvos kino centro, taciau jvykus net kelioms dis-
kusijoms, susitikus su suinteresuotomis Salimis, t. y. Teisingumo ministerijos, Kanceliarijos Teisés
departamento ir teisés grupés, ir Kultaros ministerijos atstovais, yra prieita prie bendros iSvados.
Yra Vyriausybés nuostata, kad tiksliy pavadinimy reikia nefiksuoti, kad nesuvarzytume laisvés,
jeigu organizacija keis pavadinimg arba bus pertvarkoma, arba jungiama, arba likviduojama, kad
tai nesudaryty trikdziy ir nereikéty vél keisti jstatymo dél vieno ar kito pokycio. Tai yra dabar jau
suderinta institucijy pozicija.

PIRMININKE. Kolegos, klausti ir, gerbiama prane$éja, atsakyti — ne daugiau kaip minuté.
Klausia A. AnuSauskas.

A. ANUSAUSKAS (TS-LKDF). Gerbiama ministre, i$ tikrujy istatymo projekto gal ir reikia, bet
jis labai jau stipriai taisytinas. PavyzdZziui, vardijamos Administraciniy nusizengimy kodekso tam
tikros nuostatos, dél ko Zmogus negali gauti finansavimo, taciau kituose jstatymuose tai papras-
¢iau padaroma, jvedama nepriekaiStingos reputacijos savoka ir apibtidinama. Be abejonés, labai
jau siauri kino finansavimo kriterijai, tokie europietiskai lietuviski, nors lietuviai dabar ir Azijoje,
kur tik nori, gali sukurti kiiriniy, kurie vis tiek bus lietuviski, nors sukurti ir kur nors kitur. Mano
pagrindinis klausimas, kuo vis délto pasikeis, kaip pagerés kino finansavimas Siuo atveju, jeigu
bus priimtas toks Sis jstatymas? Kas atsitiks su kino finansavimu?

L. RUOKYTE-JONSSON. Labai aciti uz klausima. Tikrai ir mums labai riipi tas kino finansavi-
mo didéjimas, ypac zinant, kad per metus skiriama kino sri¢iaij, t. y. kino filmy gamybai, Lietuvo-
je 2,1 mIn. eury, tuo metu Latvijoje — 6,7, o Estijoje — 10,4. Tai i$ tikryjy yra Zenklus skirtumas.
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Taip, labai norisi didinti finansavima, bet tiesiog neturétume jstatyme nurodyti labai konkreciy,
jvardinti Saltiniy ir dydziy. I tikryjy yra diskutuotas tas klausimas ir su Finansy ministerija, ir
tikrai yra ryZtas didinti ta finansavima.

Be kita ko, kadangi Simtmetis jau artéja ir yra atrinkti projektai, kurie turi bati pabaigti — ki-
no projektai, skirti Simtmeciui, tikrai finansavimas kitiems metams bus padidintas tam, kad gale-
ty bati jgyvendinti Sie projektai. Bet tikslas i$ tikryjy yra, diskutuota su Finansy ministerija, kas-
met kazkiek didinti tg finansavima.

Kitas dalykas, kas yra nukeliama j pojstatyminius aktus, tai yra funkcijy jvardijimas, tai ten
turéty atsirasti nacionaliné filmoteka. Savaime suprantama, tai turéty bati ir jsipareigojimas — na-
cionaliné filmoteka, tokia vieta, tokia erdvé. Tai yra labai konkreti erdvé su salémis, ne tik su kino
sale, bet ir konferencijy, ir seminary sale turés atsirasti. Savaime suprantama, tai diktuoja jau prie-
laidg, kad kino sektorius tikrai turés zenkliai didesnj finansavima.

PIRMININKE. Klausia R. Sarknickas. Prasom.

R. SARKNICKAS (LVZSF). Laba diena. [statyme yra kalbama apie eksperty grupe. Kas ja su-
daro? Taciau nenumatoma, kaip renkami ir skiriami tos grupés nariai, taip pat, kas juos skiria,
kokia tai metodika? Gal apie tai placiau.

L. RUOKYTE-JONSSON. Labai acitt uz klausima. Dabartineé situacija yra tokia, kad kino cen-
tras formuoja eksperty grupe is jvairiy kino organizacijy deleguoty zmoniy, yra pasirenkamas
eksperty skaicius, kuris dirba prie projekty atitinkama laikotarpj. Dabar, kas sitloma pakeitimu?
Tai, kad atsirasty net kelios grupés esant poreikiui. Jeigu i$ tikrujuy yra padidéjes skaicius projektu
ir i8 tikryjy jie labai aiSkiai grupuojami j jvairius zanrus ir kryptis, tam tikry kompetencijy reikia
ir jvertinti Siuos projektus. Palengvinimas yra tas, kad ty grupiy atsiras kelios. AisSku, ne Kultaros
ministerija formuos Sitas eksperty komisijas, o kino politikg jgyvendinanti institucija — tai yra Lie-
tuvos kino centras ir pagal aprasus.

PIRMININKE. Klausia V. Juozapaitis. Prasom.

V. JUOZAPAITIS (TS-LKDF). Gerbiama praneséja, jis paminéjote, kad Kino centro savoka no-
rite iSbraukti i8 jstatymo, nes tokia yra Vyriausybés nuostata. Gal galite paaiskinti, kq reiskia Vy-
riausybés nuostata? Sakote, kad yra suderinta tarp institucijy. Tai buvo kieno nors valia arba kie-
no nors pasitilymas? Kiek as maciau aiskinamajame raste, sj jstatymo projektq kiiré baitent Kino
centro Zmonés. Ar jie taip pat sutinka su tuo, kad Kino centras biity eliminuotas?

Toliau lydimasis klausimas, nes jis, a$ suprantu, pristatéte du projektus — ir Administraci-
niy teisés pazeidimy kodeksa, tai ten figtiruoja butent Kino centras. Kodél jus ten tada nekeicia-
te? Adia.

L. RUOKYTE-JONSSON. Dékoju uz klausima. Kino centro kaip pavadinimo i$ tikryjy nebeéra,
kaip ir Kultiiros ministerijos, kaip a§ minéjau, po derinimo su suinteresuotomis institucijomis, t. y.
su Teisingumo ministerija, su Vyriausybeés kanceliarijos Teisés departamentu ir teisés grupe. Tai
yra bendra pozicija ir tai nelie¢ia vien tiktai vieno Kino jstatymo.

Kitas dalykas. Kino centras, rengdamas §j projekta kartu su Kulttiros ministerija ir su j Siaq
darbo grupe deleguotais kino industrijos jvairiy organizacijuy atstovais, zino apie $io pavadinimo
nebuvimga jstatyme. Taigi yra susipazings ir su tuo sutinka.

PIRMININKE. Klausia A. Sysas. PraSom.

A. SYSAS (LSDPF). Acit, pirmininke. Gerbiama ministre, iS jusy jstatymo pristatymo supra-
tau, kad sparnuota Lenino frazé, kad kinas yra svarbiausias, o jus sakeéte — jtakingiausias i$ meny,
lieka gyvuoti, Sita tezé. Mano klausimas buty labai konkretus: ar priémus Sita jstatyma kinas bus
geresnis?

L. RUOKYTE-JONSSON. Labai aciti uz klausima. Zinoma, kuo dosniau mes finansuosime ki-
ng, kuo daugiau galimybiy suteiksime jauniems kuiréjams i$ tikryjy kurti king (kaip Zinote, turint
tokj maza finansavima, i$ tikryjy ne visi gali savo idéjas jgyvendinti), tuo kinas i$ tikryjy bus ge-
resnis ir kokybé gerés, ir auginsime savo naujaja labai stipria, talentinga kuiréjy karta.

AS galiu kaip pavyzdj pateikti Danija. IS kur atsirado tas fenomenas, kad i tikryjy dabar
Danijos kinas laikomas Skandinavijoje turbat auksciausio lygio? Netgi yra toks posakis — ne tik
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kad daniskas, daniSkas filmas jau yra kokybé, bet yra atsiradusi ta ,,Dogma” ir panasiai. ,Dogma”
— tai yra grupé menininky, kuriems leido eksperimentuoti, kuriuos dosniai finansavo, net jeigu
produktas ir nebus toks vykes arba netgi neiSeis j kino teatrus, kaip mes sakome. Nieko nedary-
dami, neremdami kino srities, i$ tikryju mes ir ty talenty neuzsiauginsime.

Reikia priminti, kad du trec¢daliai miisy kuriamo kino i$ tikryjy yra koprodukcija su uZsie-
niu, nes mes tikrai vieni negalétume sukurti tiek daug filmy. Koprodiusuojant su uZsienio Sali-
mis, i$ tikryjy auga ir musy karéjy kompetencija. Tas buvimas tarptautiniame lygmenyje i$ tikry-
ju duoda labai labai daug naudos. Galiausiai zitirime, kad yra tikrai neblogy pasiekimy tarptauti-
néje kino arenoje. Musy lietuviy kuréjai — tiek reZisieriai, tiek operatoriai labai mielai kvieciami j
uzsienio projektus. Tai irgi didelé verté, nes véliau duoda irgi savotiska graza. Turédami mokesti-
nes lengvatas i$ tikryju mes atsivezame labai daug uzsienio kompanijy, kurios filmuoja Lietuvoje
ir palieka labai nemazai pinigy. Beje, ypa¢ daug pinigy palieka regionuose, nes filmavimai daz-
niausiai vyksta ne Vilniuje.

PIRMININKE. Dékoju, gerbiama praneséja. Skirtas laikas baigesi.

Kolegos, apsispresime po pateikimo deél jstatymy projekty — Kino jstatymo ir lydimojo — Ad-
ministraciniy nusizengimy kodekso. Kas pritariate, prasau balsuodami pareiksti nuomone. Oi,
dar yra motyvai. Atsiprasau.

Pirmasis kalba V. Kernagis.

V. KERNAGIS (TS-LKDF). Sitllau pritarti Sitam jstatymo projektui, nes Zinau, kaip kino Zmo-
néms jo reikia. Tikrai zinau, kiek jvairiy sri¢iy Zmoniy — rezisieriy, prodiuseriy, festivaliy organi-
zatoriy dalyvavo rengiant Sitg Kino jstatyma. AS manau, kad mes Kulttiros komitete turbtit svar-
stysime tuos visus momentus. Tiesiog neiSsiplésdamas sitilau visiems pritarti. Tikrai kinas bus
geresnis priémus 5j jstatyma.

PIRMININKE. Dékojame. Motyvai prie§ — P. Grazulis.

P. GRAZULIS (TTF). Gerbiami Seimo nariai, yra proga truputélj pakalbéti apie lietuviska fil-
ma. Man visiSkai neseniai teko kalbétis su vienu labai Zinomu muzikologu Lietuvoje. Jis taip api-
biidino Lietuvos nepriklausomybés laikotarpi — daug priraséme, bet nieko nesukiiréme. Siandien,
jeigu néra keiksmazodziy lietuviskame filme, tai jau jis ne filmas.

AS noriu paklausti, kiek yra filmy, kurie apskritai verti to finansavimo? Visos Sitos muilo
operos, kurios rodomos per televizija, neZinau... Negaliu as jy labai jau taip ir Zitréti. Man atro-
do, gal pirmiausia reikéty nustatyti kriterijus ir pinigy nemétyti j balg Siaip sau finansuoti jvai-
riausiems keiksmazodziams, be kuriy jau Siandien neapsieina né vienas zinomesnis filmas. Tik
tokiu atveju pinigai turéty buti tikrai iSleisti kirybai, o ne belekam. AS labai abejoju, ar tikrai tas
jstatymas, kuris dabar naujai parengtas, apskritai pagerins kino savoka. Ir uzbaigsiu tais paciais
zodziais — daug priraSéme, bet nieko nesukiiréme. Tai tikrai labai apibtidina Siandienés nepri-
klausomos Lietuvos kultarine bukle.

PIRMININKE. Kolegos, kadangi du jstatymy projektai, tai leisime dar motyvus uZ i$sakyti
V. Juozapaiciui. Prasom.

V. JUOZAPAITIS (TS-LKDF). Dékoju, pirmininke. ISties nepraleisiu progos pakviesti kolegas
balsuoti uz §j jstatymo projekta, nepaisant to, kad ten yra dar tikrai kritikuotiny dalyky, kuriuos
reikty pakeisti. AS neabejoju, kad mes visi drauge ir Kultiiros komitete turésime daug progy su-
rengti jvairius klausymus, pakviesti visas suinteresuotas puses, idant iSklausytume visas pasta-
bas. Bet kuriuo atveju tai yra monumentalus darbas, pusantry mety darytas, kurtas, ir kino zmo-
nés jo tikrai laukia. Taigi nestabdykime ¢ia proceso ir svarstymo stadijoje nuspresime jo tolesnj
likima, o kol kas kvieciu jus visus draugiskai balsuoti uz. Dékoju.

PIRMININKE. Dékojame. Argumentai iSsakyti. Prasau balsuoti dél teikiamo jstatymo projekto.

Balsavo 74 Seimo nariai: uz — 71, susilaikeé 3. Po pateikimo teikiamiems jstatymy projektams
yra pritarta. Sitilomi komitetai: pagrindinis yra Kulttros komitetas, o dél Administraciniy nusi-
Zengimy pagrindinis yra Teisés ir teisétvarkos komitetas, papildomas — Kulttiros komitetas. Svar-
stymo data — Siy mety gruodzio 5 diena.
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16.32 wval.

Seimo protokolinio nutarimo ,Dél sutikimo Lietuvos Respublikos Seimo narj Naglj Puteikj
patraukti baudziamojon atsakomybén ar kitaip suvarzyti jo laisve” projektas Nr. XIIIP-1143
(priémimo tesinys)

Kolegos, dar kartag bandykime grjZzti prie protokolinio nutarimo ,, Dél sutikimo Lietuvos Res-
publikos Seimo narj Naglj Puteikj patraukti baudZiamojon atsakomybén ar kitaip suvarZyti jo
laisve” projekto. Mums reikia veél registruotis. PraSom registruotis.

Kolegos, registruojamés! (Surmulys saléje) Deja, Siandien daugiau $io klausimo nespresime.
UZsiregistravo tik 66 Seimo nariai.

16.34 val.
Sveikatos priezitiros jstaigy jstatymo Nr. I-1367 15" straipsnio pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIIP-4829(2) (pateikimas)

Grjztame prie darbotvarkeés, 2-7 klausimas — Sveikatos priezitiros jstaigy jstatymo 15' straips-
nio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIP-4829(2). Pateikimo stadija. Praneséja — R. Salageviditite.
Prasome j tribuina.

R. SALASEVICIUTE (LSDPF). Gerbiami kolegos, noriu priminti, kad $itas projektas yra jregist-
ruotas dar praeita kadencija mano ir buvusio sveikatos ministro J. Oleko. Projektas buvo pateiktas
svarstyti 2017 m. kovo 28 d. Esmé ta, kad sveikatos priezitiros jstaigy vadovy darbo uzmokestis
buvo reglamentuotas 2011 metais, ir, skirtingai nei visy kity mediky, kuriy atlyginimas yra mo-
kamas i$ Privalomojo sveikatos draudimo fondo, jis yra mokamas pagal teiséjy, Seimo nariy, pa-
reigtiny atlyginimy nuostatas, todél gydymo jstaigy vadovams atlyginimo didinti galimybiy néra.

Jeigu pamenate, Sio projekto svarstymo metu buvo iSsakytos pastabos, ypac¢ buvo atsizvelgta
i tai, kad pagal teikiama projektgq nematyti, kaip galety kilti gydytojy ir slaugos specialisty atlygi-
nimai. Buvo nuspresta, pasitilyta tobulinti jstatymo projekta. Dar balandzio ménesj, butent balan-
dzio 13 dieng, organizavau gydytojy, t. y. didZiyjy kliniky: Kauno kliniky, Santaros kliniky, di-
dziyjy musy polikliniky, bent jau Vilniaus, vadovy... Taip pat buvo atvyke ir pasitarime atstova-
vo Gydytojy vadovy sajungos valdybos nariai, taip pat slaugytojy, Lietuvos slaugos specialisty
organizacijos viceprezidenté, teisininké. Kolektyviai svarstéme, kaip reikéty patobulinti jstatymo
projekta, kad tikrai labai aiskiai biity matoma, ir sudaryti galimybes kiekvienai asmens sveikatos
priezitros jstaigai padidinti atlyginimus savo medikams ir slaugytojams.

Pirmiausia ko buvo atsisakyta ir kas kaip labai esminé salyga buvo nurodyta. Siuo metu jstai-
gos vadovy darbo uzmokestj sudaro pastovioji ir kintamoji dalis, yra atsizvelgiama j darbuotojy
skaiciy. Buvo nurodyta, kad atsizvelgimas j darbuotojy skaiciy iSkreipia bendra vaizda, nes dau-
guma gydymo jstaigy samdo maisto ruosimo, valymo, skalbimo paslaugas, todél netolygiai pasi-
skirsto darbuotojy skaicius, ne pagal tai faktiskai, kiek yra ir kokios atliekamos paslaugos. Todél
buvo apsispresta, kaip ir buvo sitiloma ano teikimo metu, kad reikia imti tiktai slaugytojy ir gy-
dytojy atlyginimo vidurkj.

Projektu yra nustatoma pakeisti darbo uzmokescio pastoviosios dalies principa, darbuotoju
skaiciy pakeiciant, kaip yra dabar, j jstaigy uzdirbamas pajamas. Nustatytos septynios grupés pa-
gal jstaigy pajamas, koks galéty buti taikomas koeficientas. Atkreipiu démesj, kad tie koeficientai,
kurie buvo jvardyti praeito teikimo metu, yra zenkliai sumazinti. Be to, nustatant jstaigy vadovuy
atlyginima, principas bty vidutinis slaugytojy ir gydytoju vieno etato atlygis per metus, perziii-
rimas kiekvienais kalendoriniais metais, taikant koeficientg pagal septynias grupes, priklausomai
nuo jstaigos gauty pajamuy. Tai sudaryty galimybes jstaigy vadovams dirbti saziningai, nepanau-
doti lésy tokiems poreikiams, kurie galbtt ir yra gydymo jstaigoje, taciau pirmiausia atsizvelgti i
darbuotojy atlyginimus, tokiu budu kelti gydytojy ir slaugytojy atlyginimus. Tai tokie pakeitimai.
Maciau, kad uzsirasiusiy klausti yra nemazai, laukiu klausimy.

PIRMININKE. Dékojame praneséjai. Jusy nori klausti septyni Seimo nariai. Pirmasis klausia
R. Martinélis. PraSom.
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R. MARTINELIS (LVZSF). Adit, pirmininke. Kad atlyginimus kelti reikia, tai a$ tikrai pritariu,
bet i§ pradziy vyksta susitarimas dél dydzio atlyginimo ir tada daroma metodika jvedant koefi-
cientus.

Prasideda tie procesai, kad buity pasiektas tam tikras dydis, kuris galbiit yra susitarimo rei-
kalas, ir i$ tikryjy tada visa ta abrakadabra ir prasideda.

Dabar, kad kilty pagal jusy pasitilytus koeficientus, kai kur netgi tiikstanciais tie atlygini-
mai, sistemoje 1ésy, kaip Zinome, néra. Tie atlyginimai kilty po to dar keliant ir darbuotojams at-
lyginimus. I$ tikryjy papildomy resursy néra. Keliant atlyginimus darbuotojams, i$ ko tada tie
pinigai baity paimti, sakykim, ar mazinamos tyrimy, medikamenty dotacijos bitent tiems, ar mo-
kos fondas didinamas, atleidziant darbuotojus, mazinant dalyviy skai¢iy? Bet i$ principo as noriu
paklausti, jeigu tokios grésmeés biity galimos, ar neblogeés paslaugu kokybé ir prieinamumas?

R. SALASEVICIUTE (LSDPF). Projekto aiskinamajame raste yra nurodoma, kad jeigu biity pa-
zeidziami pacienty interesai, nes mes kalbame apie pastoviajg ir kintamaja dalj, tokiu atveju kin-
tamosios dalies priedo jstaigos vadovas negauty. IS tikryjy i$ kur turéty buti paimamos léSos?
Kadangi man buvo liepta, jiisy tokia valia, tobulinti jstatymo projekta, as klausiau Sveikatos ap-
saugos ministerijos. Su viceministrés parasu buvo pateikti skai¢iavimai, kiek reikéty papildomai
pinigy, jeigu neuztekty pakelti atlyginimy i§ Privalomojo sveikatos draudimo fondo. Buvo su-
skaiciuota, kad reikéty apie 4 mln. eury.

Taciau i$ tiesy a$ nemanau, kad tai yra pirmas kelias, kad i$ Privalomojo sveikatos draudimo
fondo reikéty lésas skirti. Dar buvo pasitlymas. Kaip a$§ minéjau, tame dideliame susitikime, ka-
da buvo aptariama, kokiu keliu eiti, buvo jvairiy sitilymy. Vienas is sitlymuy privalomai 50 % is
Rezervo fondo jstatyme numatyti, turi bati skiriama ne tik, kaip dabar buvo skiriama, pernai ir
Siemet (Siemet — 24 mln., pernai — 30 mlIn.), tie pinigai ne visur nuéjo atlyginimams kelti. Bet jtei-
sinti ta 50 % skyrima (a$ pati diskutavau ir su teisininkais, ir dar tame susitikime, nejvardijau,
dalyvavo Valstybinés ligoniy kasos direktoriaus pavaduotojai ir darbuotojai) mes neradome bu-
do, o tai buity tikrai labai geras buidas, kad buty labai aiskiai pasisakyta. Pajamos auga, Privalomo-
jo sveikatos draudimo fondo biudZetas praeitais ir Siais metais didéja 9 %. Faktiskai tie 9 % jau ir
buty suma, kuri buity tokia pati, tolygi tai sumai, kuri buvo pernai ir Siemet skirta atlyginimams
didinti. Ir tada buty Sito jstatymo jsigaliojimas apdraustas. Bet labai aiskiai yra numatyta, kad
sveikatos apsaugos ministras turéty parengti aprasa, patikslinti skai¢iavimo principus. Tame ap-
raSe galéty numatyti ta 50 % Rezervo fondo i$ karto skirti atlyginimams didinti.

PIRMININKE. Dékoju. Trumpiname atsakymus. Klausia L. Staniuviené. Prasom.

L. STANIUVIENE (LVZSF). Gerbiamoji praneséja, Siuo jstatymo projektu jus vadovo atlygini-
ma sitlote susieti ne tik su vieno darbuotojo vidutiniu darbo uzmokesciu, per metus gaunamu
toje jstaigoje, bet ir su jstaigos per metus gaunamomis pajamomis. Vadinasi, kuo didesnés paja-
mos, tuo didesnis vadovo atlyginimo koeficientas. Ar nemanote, kad tokia glausta vadovo atlygi-
nimo sasaja su jstaigos pajamomis ves jstaigos veikla link mokamuy sveikatos priezitiros paslaugu?

R. SALASEVICIUTE (LSDPF). Ne. I8 tikryjy svarstéme ir tq klausima, kad gali tokiy klausimy
iskilti teikiant antrajj varianta. IS tiesy Siandien yra taip, kad kiekviena gydymo jstaiga gali teikti
10 % mokamy paslaugy. Mokamy paslaugy sarasas yra patvirtintas su jkainiais. Artimiausiu me-
tu turety buti dar vienas mano su kolegomis teikiamas projektas dél ligoniy kasy ir baudy skyri-
mo. Tame projekte labai aiskiai jvardijamos baudos uz paslaugas, kurios apmokestinamos pazei-
dziant jstatymus.

Sitas jstatymas ir tas, kurj artimiausiu metu, manau, galésiu pateikti, turiu tokiy vilciy, drau-
smins ir asmens sveikatos priezitiros jstaigas, kad nebuty piktnaudZziaujama, kaip dabar yra pikt-
naudZiaujama, kai imami pinigai uz paslaugas, kurios nesuteikiamos arba papildomai apmokes-
tinamos, ko ir Siandien negali biti.

PIRMININKE. Klausia A. Matulas. Praom.

A. MATULAS (TS-LKDF). Gerbiamoji kolege, i$ tiesy yra problema, nes jau kuris laikas darbuo-
tojuy atlyginimai Siek tiek didéja, jstaigy vadovy nekinta. Bet ar jis bandéte skaiciuoti, kad pritai-
kius ta jusy formule visoms jstaigoms i$ esmes kai kurios maZzos jstaigos, kuriose dirba iki desimt
darbuotojy... uzdirbs po kelis tikstanc¢ius vadovai atlyginimo.
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Kitas dalykas, ar nemanote, kad reikéty efektyviau panaudoti Rezervo fonda? Siuo metu Re-
zervo fonde yra, kiek a$ Zinau, vir$ 100 mIn. ir Vyriausybé lyg ir nesiruosia leisti bent dalj panau-
doti. Ar ne cia yra viena pagrindiniy problemuy, nes kelti vidutinj atlyginima jstaigy vadovai ne-
labai galés, nes, muisy ziniomis, kai kurios jstaigos mokos fondui jau dabar panaudoja nuo 80 iki
95 % atlyginimy i$ turimy pajamy, o kaip privatininkai komentuoja, tai reiskia, kad jstaigos jau
yra bankrutavusios. Kokia jisy pozicija?

R. SALASEVICIUTE (LSDPF). Yra suskai¢iuoti visy Lietuvos jstaigy jau sumazintais koeficien-
tais vidurkiai. Taip, Lietuvoje vienintelés Kalvarijy ligoninés, kuri faktiskai jau yra tapusi tik slau-
gos ligonine, jstaigos vadovo atlyginimas sumazéty 89 eurais. Tai yra vienintelé. Visy kity buty
pliusas. Net tarp universitetiniy ligoniniy pagal ta skai¢iavimo metodika, kuria sitilau, labai skir-
tingai pasiskirstyty atlyginimy didinimas.

O dél Rezervo fondo. AS manau, jus, gerbiamasis Antanai, ne visai teisingai sakote, kad Vy-
riausybé neleis. Neuzmirskite, kad dar praeitais metais, dar man btinant ministre, dél Sveikatos
reikaly komiteto intensyvaus darbo buvo pakeistas jstatymas ir 50 % Rezervo fondo skirstoma
ministro jsakymu. Nereikia Vyriausybés sprendimo. AS ir sakiau, kad didéja pajamos, didéja fon-
das apskritai Privalomojo sveikatos draudimo, didéja ir Rezervo fondas. Siandien mes skai¢iuoja-
me 100 tikst., o sausio ménesj, galime prognozuoti, bus 130 tukst., t. y. ne tukstanciy, milijony
eury, ir puse ty pinigy tikrai ministras galés skirti atlyginimams didinti. Todél a$ ir pasakiau, kad
ministras tvirtins aprasa, jeigu bus mano jstatymo projektui pritarta, ir, savaime aisku, tada tie
pinigai pasieks gydytojus ir slaugytojus.

PIRMININKE. Klausia A. Sysas. PraSom.

A. SYSAS (LSDPF). Adit, pirmininke. Gerbiamoji kolege, sveikinu, anoje kadencijoje labai pa-
nasius jstatymus ir paciam teko teikti. AS manau, kad mes ¢ia neturétume panikuoti, tuo labiau
kad praeitg savaite net Lietuvos bankas susirtpino atskirtimi, kuri yra musy Lietuvoje, ir prie
jstaigy, kuriose ta atskirtis gana didelé, galima priskirti kai kurias ligonines, kuriy vadovy atlygi-
nimai ir slaugytojy, jau nekalbu apie nekvalifikuotus darbininkus, kurie irgi aptarnauja ir dirba
ligoninése... yra netgi ne desimt karty, o dvideSimt ir daugiau. Sveikindamas a$ tiesiog neturiu
klausimy. Paprasciausiai noréciau, kad tai mes greiciau iSsprestume, nes mes daug kalbame, bet
nieko nepadarome, ir vieSojo sektoriaus, kuris gyvena daugiausiai i§ mokesciy mokeétojy pinigy,
tie atlyginimai turi labai didelj disbalansa.

R. SALASEVICIUTE (LSDPF). Adiii.

PIRMININKE. Paskutinioji klausia A. Maldeikiene.

A. MALDEIKIENE (MSNG). Noréjau paklausti jusy. A$ tikrai sunkiai suvokiu, kam reikia to-
kio sudétingo varianto — pastovi kintama dalis? Ir kitas dalykas. Jus akivaizdziai bandote suka-
binti du sunkiai matematiskai sukabinamus dalykus, tai tos jstaigos mediky, darbuotojy vidurkj
ir pajamas. Su tomis pajamomis irgi viskas nelabai aisku. Kokias konkreciai pajamas turi ligoni-
né? Ar pajamos i$ apmokamy paslaugy? As puse mety bandau Santaros klinikose uzsiregistruoti
treciojo lygio nemokamai konsultacijai, kuri man, kaip gyventojai, 34,5 mety mokéjusiai PSD, pri-
klauso, ir jie kol kas man duoda tik mokama vieta, jokios kitokios jie man neduoda. I8 tikrujy jusu
jstatymas be galo komplikuotas, kodél jus ji taip komplikuojate, kad biity galima Santaros vado-
vui pakelti atlyginima nuo 2 tukst. 800 iki 5 tukst. 600, taip pagal jusy skaiciavimus iseity?

R. SALASEVICIUTE (LSDPF). Gerbiamoji Ausra, nezinau, i$ kur jis tokius skai¢iavimus paé-
méte, as turiu lyginamaja dviejy projekty lentele, savo ir to projekto, kuris eis po to. IS tikryjy yra
visai ne tokios sumos, as jums tq lentele galésiu parodyti, jiis neteisingus jvardijate skaicius. Kaip
jau minéjau, pajamos yra i mokamy paslaugy ir mokamy paslaugy teikimas yra aiskiai regla-
mentuotas — ir procentai, ir kokios paslaugos, ir ju ikainiai. AS pasistengsiu jums asmeniskai pa-
teikti tg teisés aktag.

PIRMININKE. Dékojame praneséjai. Motyvai dél teikiamo Sveikatos priezitiros jstaigy jstaty-
mo pakeitimo jstatymo projekto. Uz kalbanciyjy néra, pries yra uZsirasiusi A. Maldeikiené. PraSom.

A. MALDEIKIENE (MSNG). A$ i$ tikryjy kalbu prie$ dél labai paprastos priezasties: mes ka tik
i$ tikryjy isSgirdome visiska demagogija, kad taisyklés reguliuoja patekima j nemokamas eiles. Ne,
tiesiog i ,Sergu.lt” jéjus jokiu kitokiy, iSskyrus mokamas paslaugas, tau niekada neisSmeta. [ mano
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uzklausa Santaros klinikos man atsaké, kad ju kompiuteris kazkokiu mistiniu budu vietoj treciojo
lygio gydytoju zino, kad konsultacija nesudétinga, dél to j eile nestato. Beveik 35 metai mokétos
imokos virsta nuliu ir privalai eiti ir mokéti uZ paslauga. A$ nenuéjau, bet vis délto ponia R. Sala-
Sevicitité mus neteisingai informavo, nes ne taisyklés, o gyvenimas, kai Zmonés yra skatinami
gauti daugiau mokamy paslauguy, reguliuoja atlyginimus. Atlyginimas kils drastiskai, nes jokiy
kitokiy nemokamuy paslaugy jus tiesiog negausite.

Sitllau balsuoti pries, tegul biina aiski, tvarkinga sistema ir susieta su mediky atlyginimais,
ne pajamomis i§ mokamy paslaugy, o mediky atlyginimais, nes mes stumiame savo nemokama
medicing mokamos link ir ver¢iame Zmones mokeéti uz tai, uz ka jie jau karta mokéjo.

Greta viso to, tos pacios klinikos labai noriai priima emigrantus, kurie greitai uzsiregistruoja
Darbo birzoje ir jau kita diena gauna nemokamas paslaugas, ir jiems labai lengva primokéti, nie-
ko nemokéjus. IS tikryju mes sukuréme sistema, kuri yra dar karta melo ekonomikos risis, ir ta
melo ekonomika visiskai ir labai aiskiai iSskiria ir iSmeta baitent tuos, kurie moka draudimg, o
sudaro privilegijas tiems, kurie turi vokelius, turi galimybes pakankamai mokéti, yra turtingi ir
ne visada moka mokescius.

PIRMININKE. Uz jstatymo projekta kalbés P. Grazulis. Prasom.

P. GRAZULIS (TTF). Gerbiami Seimo nariai, mes prisiminame, kai ministru buvo V. P. An-
driukaitis, jis tikrai pateiké Seimui visa situacija, kokia yra Lietuvoje su gydytoju atlyginimais.
Daugelis buvo pakraupe, kad gydytojai dirba, sugeba darbuotis net 40-yje viety, kad ju atlygi-
nimai po 30 tukst., tada buvo litais. Ir vis délto, gavus ta informacija, buvo pateiktas jstatymas
toks, koks Siandien yra. Buvo apriboti vyriausiyjuy gydytojy atlyginimai ir gydytojy atlyginimai.
Dabar mes vél siejame viso personalo atlyginimus su priedais ir su pajamomis, gaunamomis vy-
riausiojo gydytojo. AS manau, kad tai néra teisinga. Many¢iau, kad reikéty Sita jstatyma tobulinti,
gal reikéty sieti su viso kolektyvo paslaugomis, o ne su vieno vyriausiojo gydytojo paslaugomis,
su gaunamais atlyginimais. Cia naudingas Sitas jstatymas tik vyriausiesiems gydytojams, nes ju
atlyginimai proporcingai didés. Siuo metu ir taip néra mazi rajony ligoniniy vyriausiyju gydyto-
ju atlyginimai, jie tikrai néra mazi. Manau, kad gal gerbiamoji pretendenté patobulinty Sita jstaty-
ma, tada uz ji galima bty balsuoti ir jam pritarti. Nors kalbu uz, siandien gal reikéty permainy,
bet bty sudétinga balsuoti uz.

PIRMININKE. Kolegos, motyvai i$sakyti. PraSom balsuoti dél teikiamo jstatymo projekto. Kas
pritaria, balsuoja uz, turintys kita nuomone balsuoja pries arba susilaiko.

Balsavo 71 Seimo narys: uz — 48, prie$ — 3, susilaiké 20. Po pateikimo Sveikatos prieZituros
jstaigy jstatymo 15' straipsnio pakeitimo jstatymo projektui yra pritarta. Pagrindinis komitetas —
Socialiniy reikaly ir darbo komitetas... atsiprasau — Sveikatos reikaly komitetas. Papildomas néra
numatytas. Sitiloma svarstymo data — gruodzio 5 diena.

Per Soninj mikrofona pageidauja A. Sirinskiené. Pragom.

A. SIRINSKIENE (LVZSF). Kadangi tai yra biudZetinis projektas, tai prasysiu Vyriausybes is-
vados, lygiai taip pat ir dél kito projekto, kuris eina kaip analogiskas.

PIRMININKE. Kolegos, bendru sutarimu pritariame dél Vyriausybés iSvados? Pagrindinis ko-
mitetas — Sveikatos reikaly komitetas. (Balsai saléje) Néra. Ar dar ir dél papildomo sutaréme? Ge-
rai, papildomas — Socialiniy reikaly ir darbo komitetas. Svarstymo data — gruodZio 5 diena.

16.57 val.

Seimo nutarimo ,Dél Lietuvos Respublikos Seimo laikinosios tyrimo komisijos dél
Lietuvos Respublikos rinkai tiekiamy galimai Zemesnés kokybés maisto produkty sudarymo”
projektas Nr. XIIIP-1145(2) (svarstymas ir priémimas)

Kolegos, turime dar i$ rytinio posédZzio nebaigty klausimy. Vienas i$ jy yra nutarimo , Dél
Seimo laikinosios tyrimo komisijos dél Lietuvos Respublikos rinkai tiekiamy galimai Zemesnés
kokybés maisto produkty sudarymo” projektas. Dar yra uzsiregistravusiy gera eilé kalbéti svar-
stymo stadijoje. Pirmasis — K. Glaveckas. Deja, nematau. R. Zemaitaitis. Taip pat néra. E. Gentvi-
las. Prasom.
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E. GENTVILAS (LSF). Gerbiamieji kolegos, saziningai pasakysiu, kad Siek tiek nustebino i
iniciatyva sukurti Seimo laikingja tyrimo komisijg deél tos tikrai aktualios problemos. Kaip ir nu-
stebino tai, kai iSgirdau, kai sako, kad musy Vyriausybé iskélé ta problema. Problema iskelta, kaip
turbit visi sutinkame, Z. K. Junkerio metiniame pranesime. Problema tikrai aktuali, problema i3-
kelta taip, kad rodo galima didziyjy gamintoju, visai Europos Sajungos rinkai gaminanciy to pa-
ties prekés zenklo produktus, nesazininga veikima. AS neatmetu tokios galimybés, galimo siekio
atpiginti ir siysti | Ryty ir Vidurio Europos rinkas ty rinky vartotojams pigesnius produktus, gal-
bt ir prastesnés kokybés produktus, taciau noriu pabrézti, niekas Siandien negalime kalbéti uz-
tikrintai ir garantuotai, kad tie produktai, kurie vienokios sudéties paklitina, tarkime, j Lietuvos
rinka, butinai yra prastesnés kokybés. Tokiy jrodymy mes visos Europos mastu neturime. Ir Stai
¢ia mano skepticizmas dél tos laikinosios tyrimo komisijos.

Gerbiamieji kolegos, as manau, kad $i laikinoji tyrimo komisija nebus pajégi nustatyti, kad
Sie produktai, tiekiami j Lietuvos rinka, yra prastesnés kokybés. Kad jie yra kitokios sudéties, ta
nustato Maisto ir veterinarijos tarnyba. Beje, ne tik dabar, bet gerokai anksciau, pries keletq mety,
tai buvo pastebéta.

Ar tai yra prastesnés kokybeés produktai, galima nustatyti vieningai veikiant visos Europos
Sajungos valstybiy analogiskoms institucijoms, kurios tikrinty Pranciizijoje, Portugalijoje, Lietuvo-
je ar Bulgarijoje pardavinéjamy to paties prekés zenklo produktus. Taigi mano klausimas toks:
kuo cia déta Seimo laikinoji komisija? Mano manymu, ta laikinoji Seimo tyrimo komisija tiesiog
parodyty musy, kaip parlamento, susidomeéjimga Sita problema, taciau kokia iSvadq mes padary-
tume? Beveik galiu uztikrinti, kad iSvada buty tokia: jpareigojame Vyriausybe kreiptis i Europos
Komisija daryti tokius ir tokius sprendimus. Mano manymu, mes galime priimti kaip rezoliucija,
kaip Seimo nutarima jau dabar jpareigoti Vyriausybe imtis veiksmy, kad Briuselio biurokratija,
jvairios institucijos Briuselyje pareikalauty atlikti tyrima. Tq gali ir privalo daryti, beje, ir Europos
maisto saugos ir sveikatos komisaras lietuvis V. P. Andriukaitis, mes turime kreiptis ir Situo adre-
su, bet ar tai turi buti laikinoji tyrimo komisija? Mano manymu, ne. Nes §i laikinoji tyrimo komi-
sija konstatuos tai, kas yra pasakyta Z. K. Junkerio metiniame prane$ime. Galy gale pasakys tai,
ka yra nustaciusi Valstybiné maisto ir veterinarijos tarnyba. Mes gi nepavesime Sitai Maisto ir ve-
terinarijos tarnybai tiesiogiai atlikti tyrimus, dar ten, tarkime, deSimties tukstanciy produkty pa-
lyginamaja analize. Jie savo darba dirba ir nurodymus jiems turi dalinti ne Seimo laikinoji tyrimo
komisija, o Vyriausybé, kuriai kol kas yra tiesiogiai pavaldi Maisto ir veterinarijos tarnyba. Mano
manymu, jei mes paprastai reikalaujame laikytis subsidiarumo principo, tai ir ¢ia mes turétume
nesokti | pirmas gretas, rodydami Siek tiek populistinj savo susidoméjima savo rinkéjy akyse,
kaip parlamentas émeési spresti Sitq problema. Ne, mes tiesiog turime elgtis racionaliai.

Mano manymu, reikia atsisakyti tos iniciatyvos kurti laikinaja Seimo tyrimo komisija, pa-
rengti Seimo nutarima, kad ir kitg savaite, kreiptis | Vyriausybe, jpareigoti Vyriausybe inicijuoti,
iSkelti klausima arba kelti klausima ir toliau Briuselio koridoriuose ir pareikalauti, kad Europos
Komisijos lygiu buity uztikrinta adekvati analizé, tyrimai jvairiy Europos Sajungos institucijy, nes
mes, kaip viena Salis ar kaip vienas parlamentas, deja, nepajégus padaryti Sity dalyky. Musy Sei-
mas tikrai turime jau ir Sioje Seimo sesijos darby programoje begale klausimy, virs pusés tukstan-
&io. Svarstykime tuos. Sita iniciatyva kurti specialigja komisija tikrai nepadidins misy Seimo dar-
bingumo Sioje sesijoje.

PIRMININKE. Dékoju. Kolegos, Seimo posédzio laikas yra pasibaiges, bet kadangi reikia bai-
gti §j klausima ir dar turime viena nutarima, gal jis nepriestarausite mano sitlymui pratesti Sei-
mo posedj pusvalandj. Gerai? Bendru sutarimu. Dékoju.

Kvieciu kita kalbétoja V. Kamblevic¢iy. Nematau. Tuomet P. Grazulis. Prasom.

P. GRAZULIS (TTF). Laba diena, ponai konservatoriai sako, kad neminéciau jy vardo. Sikart
tikrai nesiruosiu paminéti jusy vardo. Ne jis esate Sios komisijos sudarymo iniciatoriai. Mane
Siek tiek nustebino Sis klausimas, kodél biitent sudaryta komisija. IS tikro Ziniasklaidoje yra ne-
mazai straipsniy. Rasoma, kad ta pati preke j Ryty Europos 3alis tiekiama kitos kokybés, prastes-
nés, ir panasiai. Bet a$ noriu taip pat pabreézti, kad ir kaina tos prekeés yra Siek tiek maZzesné.

Kita vertus, manau, kad buty logiska, jei ta klausimg mes pavestume Kaimo reikaly komite-
tui. Jis atlikty analize, pateikty iSvada. Taigi ten yra susirinke specialistai. Nejaugi mes nepasitiki-
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me Kaimo reikaly komitetu, kad bitinai turime steigti atskirg komisija. Jie turéty padirbéti, pa-
teikti iSvada ir galbut ar kokia rezoliucija, ar kuo Seimas galéty kreiptis j Europos Parlamenta ar
Taryba. Juo labiau manau, kad sudarant tokia komisija vis tiek reikéjo, nes nuo Lietuvos yra ko-
misaras V. P. Andriukaitis, kaip kartas kuruojantis maisto sauga, buity buve grazu isklausyti jj,
iSgirsti jo nuomone, kokios yra problemos, ar Lietuva gali iSspresti visos net ne tik Europos Sa-
jungos... Cia yra viso pasaulio problema, kai stambios kompanijos, ar ,Coca Cola”, ar ,Jacobs”
kava, ar, nesvarbu, kokios kitos, kuriy tiekiami produktai ne tik j Europa, j visa pasaulj yra skir-
tingos kokybeés.

Gerbiamieji, bet manyciau, ¢ia galbuit daugiau ne tik tos kokybés klausimas, skonio klausi-
mas. Stai man teko bendrauti su labai stambia Lenkijos kompanija, kuri gamina duonos produk-
tus. Jie paciai Lenkijai tiekia keturiy skoniy ta patj produkta toje pacioje pakuotéje, nes visiSkai
kita kultiira, kitokie pomégiai ir gamintojas prisitaiko, kad ta produkcija pirkty. Stai kalbuosi su
vienu Lietuvos gamintoju i Marijampolés, jie nemazai tiekia i Svedija savo produkcijos. Taip pat
jie sako, i$ tikro mes pagaminame produkcija pagal Svedy reikalavimus. Mes jos lietuviai j burna
neimame. Mums produktas yra tiesiog nevartotinas, bet kadangi ju visuomené tokj produkta var-
toja, mes tokj gaminame. AS manau, kad man keista galbat dél to, kad labai daug rasé Ziniasklai-
da Situo klausimu, reagavo Seimo nariai ir bando jkurti komisija. Jeigu bus ta komisija jkurta, as
irgi nieko labai blogo nematau, bet ar istirs ir iSspres Sita problema, taip pat labai abejoju. Man
atrodo, bty protingiau pavesti Sitgq klausima, svarby klausima atiduoti Kaimo reikaly komitetui,
tegul jis atsako j visus klausimus ir pateikia Seimui savo pozicija.

PIRMININKE. Dékoju. Kvie¢iame paskutine kalbétoja R. Morkunaite-Mikuléniene. Prasom.

R. MORKUNAITE-MIKULENIENE (TS-LKDF). Aditi, posédzio pirmininke. Gerbiamieji kolegos,
as turbtit pradéciau nuo to, kad, tarkime, kalbant apie koldiinus ar Klaipédoje, ar Vilniuje mes no-
rétume tokius pacius koldiinus valgyti, tos pacios sudéties. Bet, kalbant rimciau, tai i$ tikryjy pro-
blema senoka, kelianti daug aistry ir emocijy, ir pavienés Europos Sajungos valstybés jau kelia
Sitq klausimg nebe pirmus metus.

Taciau kalbant apie komisijg ir man kyla toks pagrjstas klausimas Zanro prasme, kad tai yra
galbut ir perteklinis zZingsnis, ir susidaro toks vaizdas, kad tarsi komisijos iniciatoriai nepasitikéty
savo ministrais, savo premjeru, savo atstovais atitinkamose Europos Sajungos Sakinése tarybose.
IS tikryjy pirmiausia klausima deréty spresti ten. Aisku, Sitie padaryti tyrimai, kurie rodo, kad
yra neatitikimy sudétyje skirtingose Europos Sajungos valstybése, kelia nerima, Zmonés j tai labai
emocionaliai ir emocingai reaguoja. Cia turbiit reikty kalbéti, jeigu kalbama apie emocijas, apie
ltkestj. IS tikryjy jei mes norime kalbéti apie vieninga Europos Sajunga ir ta, ka Europos Komisi-
jos pirmininkas Z. K. Junkeris savo kalboje saké, kad i§ tikrujy turime kalbéti ir apie zmoniy jau-
sena, tada, atlikus tyrimus ar pateikus tinkamus argumentus, svarius argumentus, kad néra ko
nuogastauti, kad vieni ar kiti néra laikomi prastesni, tq problema turbait buty galima iSspresti. IS
esmeés Europos Komisija, man atrodo, jau yra sutarusi arba dirba ta kryptimi del tyrimy metodo-
logijos suformulavimo, kokie turéty buti kriterijai. AS tik noréciau palinkéti musy institucijy at-
stovams aktyviau reikstis atitinkamuose formatuose.

Kitas dalykas kalbant apie tai, ar ¢ia prastesnés kokybés, ne prastesnés kokybés. Aisku, eks-
pertai ta galety vertinti. Faktas tas, kad sudétyje naudojami kai kurie produktai yra pigesni. Ga-
mintojams, aisSku, pagal atsipirkimo logika ir pelno logika yra patogiau galbiit varijuoti receptiira.
Ir Sitas argumentas, kai gamintojai sako, kad mes atsiZvelgiame j Zmoniy skonj arba juy pomeégius,
i$ tikryjy galbut irgi néra visiskai tikslus.

Baigdama savo pasisakyma, a$ noréciau paprasyti jus pritarti mano ir kai kuriy kolegy pa-
teiktoms pataisoms praplésti komisijos, jei vis délto Si komisija bus sudaryta ir dirbs tam tikra
darba... kad mes nagrinétume, paskirtume, ieSkotume ne vien tik kalty ar nekalty dél tam tikry
produkty sudéties, bet kad mes nagrinétume i3 tikryjy racionaliu pagrindu, ar tokia praktika ne-
prieStarauja bendrajai Europos Sajungos vidaus rinkai. Kai mes turime 28 valstybes, vis dar turi-
me atitinkamus standartus, mes labai daug svarstome Europos Sajungoje, kad produktai visur
buty vienodi, atitikty tam tikrus standartus, tai i$ tikryjy ir vertinti per Sitg prizme, ar néra pazei-
dimy, ir ieSkoti sgjungininky Europos Sajungoje, kad Europos Komisija tinkamai iSspresty Sita
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klusima. Kvieciu palaikyti, tokiu atveju atrodyty, kad tas komisijos darbas buty Siek tiek pras-
mingesnis. Dékui.

PIRMININKE. Dékoju. Diskusijos yra baigtos. Kolegos, dél nutarimo projekto yra gauta gru-
pés Seimo nariy pasitlymy. Sitiloma patikslinti preambulés antraja pastraipg — ar néra pazeidZia-
mos Lietuvos vartotojy teisés, pridedant ir ,teiséti likesciai bei Europos Sajungos bendrieji vi-
daus rinkos principai”. Ar bendru sutarimu galime pritarti? Dékoju.

Toliau 1 straipsnis. Sudaroma misy tyrimo komisija i§ 12 Seimo nariy. Komisijos sudétis:
J. Baublys, G. Burokiené... Tai eisime pastraipsniui, vis tiek paeiliui einame. Yra pataisy dél 4 strai-
psnio, kur sitiloma 1 dalyje, kad po Zodziy... Ar pristatys, ar a$ turiu pristatyti? Po Zodziy , vals-
tybiy nariy” siiloma ne rinkai, o ,rinkoms tiekiami” ir ne produktai, o jrasyti , maisto produk-
tai”. Ar sutinkame su tokiais redakciniais pasitlymais? Pritariate. Dékoju.

Taip pat siiloma jrasyti dar vieng pastraipa — ,ar nesiskiria tuo paciu prekés Zenklu pazy-
meéti Lietuvos Respublikos ir kity Europos Sajungos valstybiy nariy rinkoms tiekiami ne maisto
produktai”. Sutinkame? (Balsai saléje)

Trecioji pastraipa. Vietoj , priezastis, kodél...” sitiloma Sig pastraipa suformuluoti taip: , Ar
Valstybinés maisto ir veterinarijos tarnybos atliktas rinkos tyrimas, kurio metu nustatyta, jog Lie-
tuvos Respublikos rinka pasiekia kitokias savybes turintys tuo paciu prekeés Zenklu pazyméti
produktai nei kitas Europos Sajungos valstybes nares (papildant ZodZiais) yra laiku ir pakanka-
mas, ar Lietuvos Respublikos Vyriausybé bei atsakingi ministrai émési tinkamy priemoniy, kad
iSaiskinty ir uzkirsty kelig sudaryti salygas diskriminuoti Lietuvos Respublikos vartotojus”. Pri-
tariame pasitulymui?

Ir prieSpaskutine pastraipa sitiloma papildyti ZodZiais ,, po komercinés veiklos bei Europos
Sajungos bendrosios vidaus rinkos principy pazeidimy pozymiy”. Pritariame? Dékoju. Paskuti-
nioji pastraipa buty formuluojama visiskai nauja: , Kokiy priemoniy bitina imtis nacionaliniu ir
Europos Sajungos lygmeniu, kad biity iStaisyta susidariusi padétis bei uzkirstas kelias galimoms
diskriminacinéms praktikoms ateityje.” Pritariame? Pritarta. Taigi po svarstymo su visomis patai-
somis bendru sutarimu? Dékoju.

Yra norinciy kalbéti pries. K. Glavecko nematau. J. Liesys. PraSom.

J. LIESYS (LSF). AS daug laiko netrukdysiu, kadangi uzsirasé gerbiamas K. Mazeika. Noriu
pasakyti, kad negaiskime laiko, balsuojame pries, ir néra ¢ia ko komisijy sudarinéti, kadangi jos
tikrai ilgai dirba ir rezultato tokio, kokio norime, mes negausime.

PIRMININKE. Jis iSprovokavote norindius pasisakyti uz. PaSome. K. MaZeika.

K. MAZEIKA (LVZSF). Alit, gerbiama pirmininke. I3ties, gerbiami kolegos, isigilinus j Valsty-
binés vartotojy teisiy apsaugos tarnybos atliekama darbg, jeigu teko pasizitréti, tai vien per rug-
séjo meénesj jie paskelbé 15 pavojingy produkty. Manau, turbiit ne visi norétume naudoti kremus
ar kitas priemones, kalbant ne apie maisto produktus, kurie yra pavojingi Zmogaus sveikatai ir
organizmui. Manau, kad komisija iSties turés ka veikti, ir jusy poZzitris, kad, na, galbut jus maiti-
natés ar naudojate tuos produktus, nereiskia, kad ir visa visuomené turi taip elgtis. Manome, kad
aiSkumas turi buti, zmoneés turi zinoti, ka valgo, turi baiti aiSkumas, kad bty sudarytos salygos
jilems pasirinkti tokia preke, kokia jie nori vartoti. Manau, kad Siuo atveju reikéty palaikyti ir leis-
ti komisijai dirbti (yra suformuluoti klausimai, uzduotys), ir iSsiaiskinti galy gale, kur yra spra-
gos, kodél tiek laiko Zmonés nezinojo, kas yra i$ tikryjy. Kvieciu palaikyti.

PIRMININKE. Dékoju. Kolegos, apsisprendziame balsuodami dél tyrimo komisijos sudarymo.

Balsavo 73 Seimo nariai: uz - 63, pries - 5, susilaiké 5.

Kolegos, pradedame priémimo stadija. Preambule mes esame suredagave ir jai pritare svars-
tymo metu. Taigi priimame, pritariame.

1 straipsnis — sudaryti komisijq i§ 12 Seimo nariy. Cia 1 straipsnis. Bendru sutarimu? 2 strai-
psnis — patvirtinama $ios sudéties komisija: J. Baublys, G. Burokieng¢, Z. Jedinskis, V. Kamblevi-
c¢ius, D. Kepenis, A. Kirkutis, R. Martinélis, L. Matkeviciené, A. Matulas, R. Morkuinaité-Mikulé-
niené, K. Starkevicius ir A. Vinkus.

Prasome komisijg susirinkti ¢ia, iSsirinkti komisijos pirmininka ir nustatyti laika, iki kada jus
atliksite tyrimg. PraSom. Dviejy minuciy pertrauka. Renkatés cia, prie tribtinos, komisijos nariai
ir iSsirenkate komisijos pirmininka. Skaitau komisijos sudétj: J. Baublys, G. Burokiené, Z. Jedins-
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kis, V. Kamblevicius, D. Kepenis, A. Kirkutis, R. Martinélis, L. Matkeviciené, A. Matulas, R. Mor-
kiinaitée-Mikuléniené, K. Starkevicius ir A. Vinkus.

Pertrauka

PIRMININKE. Tesiame posédj, gerbiamieji. Taigi susirinkusi komisija pirmininke sitilo skirti
G. Burokiene. Ar sutinkate? (Balsai saléje) Prasom, dél vedimo tvarkos —J. Liesys.

J. LIESYS (LSF). AS tik tg ir noréjau pasakyti, kad néra Zmogaus, o priimamas sprendimas.
Gal ji jau iSvykusi j uzsienj ar kur? (Balsai saléje) Gerbiamieji, ar galima uz akiy taip kalbéti? AS
manyciau, reikéty ta, kuris yra ¢ia, kuris gali pasakyti, sutinka ar nesutinka. Mes kazkaip neetis-
kai elgiamés.

PIRMININKE. Dékojame, gerbiamas Jonai. Prasom. A. Vinkus.

A. VINKUS (LSDPF). Ji davé sutikima ir ji sutinka. Mes pasitikime tuo. Ji buvo jpareigojusi
pong K. Mazeika perduoti jos nuomone. Cia vyksta irgi tam tikra dvikovélé: mes si@ilome ta, mes
ta. Bet Zitrékime praktiskai, kaip ka. Jeigu Zmogus sutinka ir dauguma ja siulo, tai kokia dia...
(Balsai saléje)

PIRMININKE. Taigi, kolegos, ar sutariame bendru sutarimu, kad komisijos pirmininké yra
G. Burokiené? Ir komisijai tyrima atlikti... Bendru sutarimu dél 3 straipsnio. (Balsai saléje) Dékoju.

4 straipsnis. Mes redakcijg svarstéme, atlikome, bendru sutarimu pritariame.

5 straipsnis yra pavesti komisijai tyrima atlikti (sitilau) iki Sios rudens sesijos pabaigos. (Bal-
sai saléje) Tki 2017 m. gruodzio 23 d. (Balsai saléje)

Prasom registruotis dél motyvy. Dél datos. PraSom. Kas turite kitokiag nuomone, prasau sit-
lyti. Tuoj. P. Grazulis nori kalbéti.

P. GRAZULIS (TTF). Gerbiama pirmininke, mes matome, kad komisijy darba nuolat pratesia-
me. Galbut geriau iki pavasario sesijos, nes produkcijos yra daug, kol viska paragaus. AS manau,
kad nereikéty testi ir vél gaiSinti Seima. Jeigu atliks darbg anksciau, tai anksc¢iau. Mes galésime
patvirtinti rezultatus, iSvadas. Bet sitilau tikrai iki pavasario sesijos, nes produkcijos yra daug.
Viska iSragauti per ménesj nesuspés.

PIRMININKE. Pavasarj.

P. GRAZULIS (TTF). Kiek tik vyno rasiy!

PIRMININKE. Petrai, pavasario sesija, tai sitilote iki kovo 10 dienos? (Balsai saléje)

P. GRAZULIS (TTF). Taip, taip.

PIRMININKE. Iki kovo 10 dienos. Bendru sutarimu galime? Dékoju. Iki kovo 10 dienos. Ar
I. Degutiené nori kalbéti? Ne, dékoju.

Kolegos, balsuojame dél $§io Seimo nutarimo. PraSom balsuoti.

Sio nutarimo priémimas

Balsavo 69 Seimo nariai: uz - 61, pries — 3 ir susilaiké 5. Nutarimas (projektas Nr. XIIIP-1145(2)
priimtas. (Gongas)

Kolegos, miisy posédziui skirtas laikas su pratesimu kaip ir baigesi.

Seimo nariy pareiskimai. (Balsai saléje) Prasau. V. Gailiaus projektas. Deja, mes prateséme
puse valandos... sutikimu. (Balsai saléje) Prasau. E. Gentvilas.

E. GENTVILAS (LSF). AS$ tikrai nespaudZiu, bet noriu pasitikrinti pagal Statuta. Jeigu Seimas
rytiniame posédyje priémé sprendima padaryti pertrauka iki kito posédzio tris valandas, taigi ki-
tas posédis yra dabar. (Balsai saléje) Ketvirtadienj jau nebe kitas posédis. Jus sakysite — buvo iki
kito posédzio, kitas posédis jau baigesi. (Balsas saléje: ,Bet laikas baigési.”) Taigi ar ¢ia néra jokiy
statutiniy netikslumuy? (Balsai saléje)

PIRMININKE. Kolegos, yra 98 straipsnio 3 dalis: ,Seimo posédzio pirmininko sprendimu ar-
ba Seimo nariy frakcijos reikalavimu, kurj paremia ne maziau kaip pusé posédyje dalyvaujanciy
Seimo nariy, Seimo posédis gali buiti pratestas, jeigu Seimas nesuspéjo iSnagrinéti visy patvirtin-
tos darbotvarkés klausimy.” AS savo sprendimu pusvalandj jau buvau pratesusi. (Balsas saléje:
»Praéjo.”) Kol baigsime diskusijas, beveik ir praeis. (Balsai saléje) AS suprantu, kad reikalaujate
pratesti. (Balsai saléje) Tuoj, minute! Ramiai! Nieko nezadu nuskriausti.
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Pirmoji kalba I. Degutiené, paskui Valstieciy frakcijos senitinas. Prasom, Irena.

I. DEGUTIENE (TS-LKDF). Gerbiama pirmininke, i$ jiisy nelabai tikéjausi tokio negarbingo el-
gesio. Vienas dalykas. Bet as frakcijos vardu sitilau pratesti posédj dar puse valandos.

PIRMININKE. Dékojame uZ sitilyma. Sutinkate? Ar balsuosime? (Balsas i§ salés: , Sutinkame
bendru sutarimu.”) Bendru sutarimu. (Balsai saléje) Gerai. Kolegos, bendru sutarimu bus iSsprestas
klausimas. O mano elgesys visiskai nepiktybinis, gerbiama Irena. Tiesiog puse valandos buvo
pratesta. Kai baigési, noréjosi siandien neapsunkinti.

17.28 val.

Seimo nutarimo ,Dél Lietuvos Respublikos Seimo 2017 m. birzelio 22 d. nutarimo
Nr. XIII-509 ,Dél Lietuvos Respublikos Seimo laikinosios tyrimo komisijos jgaliojimu suteikimo
Lietuvos Respublikos Seimo Antikorupcijos komisijai ir pavedimo atlikti parlamentinj tyrima
dél ziniasklaidoje paskelbtos informacijos, kad Lietuvos Respublikos Seimo narys Artiiras
Skardzius galimai gavo asmeninés naudos darydamas poveiki Lietuvos Respublikos Seimo,
Lietuvos Respublikos Vyriausybés ir kitu instituciju sprendimams” pakeitimo” projektas
Nr. XIIIP-1166 (svarstymas ir priémimas)

Tada grjztame prie rezervinio 1 klausimo. (Balsai saléje) Jis buvo rezervinis, bet trys valandos.
Svarstymo stadija. Kalbantys yra du. Prasom. A. SkardZius.

A. SKARDZIUS (LSDPF). Aditi, gerbiamoji pirmininke. I3ties noréciau atkreipti gerbiamy kole-
gu démesj ne j save, o | parlaments, j kiekvieng i muisy noréciau atkreipti dél pieSiamy pazymuy
specialiyjy tarnyby. Gali nupiesti, kg norite. Kiek karty bandéme sustabdyti ta procesa ir girdéjo-
te pretendentus j Auksciausiojo Teismo pirmininkus, kaip yra pieSiamos pazymos.

Stai a$ galéciau pailiustruoti miisy Teisés departamento ir STT dvi nuomones. Labai atsipra-
Sau gerbiamo Antikorupcijos komisijos pirmininko — STT nerado A. SkardZiaus teikty pasitlymy
dél Atsinaujinanciy iStekliy jstatymo Nr. XI-1375. Nerado! Jie vertino penkeriy mety senumo ko-
miteto iSvadas, kurios buvo teiktos kaip komiteto nuomoné, net ir ne mano, dar kolegos R. Ze-
maitaicio ir kity. Nors a$ Siandieng taip pat pasirasyciau po tomis iSvadomis. Tai $tai, jie pareiske
nuomong. Bet ka ta nuomoneé reiskia? Jos negalima apskuysti teisme.

Kuo jinai grista, $ita nuomoné? O grista isgalvotais teiginiais. Stai elementari pataisa, kalba-
me apie jstatyma Nr. XIIP-4444 dél juros teritorijos suteikimo. Tiesiog A. SkardZius, kaip iSvady
rengéjas, pateikia tokia pataisa Seimo Teisés departamento sitilymu. Buvo parasyta... Sis leidimas
iSduodamas 35 mety laikotarpiui be pratesimo galimybés. Ka raso Teisés departamentas? Eksplo-
atacijos terminas negali buti pratestas, jeigu pratesimas néra nustatytas paciame jstatyme ir laiky-
tas imperatyviu. Toks terminas pagal savo pasekmes yra naikintinas terminas, kuriam pasibaigus
iSnyksta tam tikra teisé ir pareiga, jis negali biti atnaujintas. Kartu atkreiptinas démesys j tai, kad
termino naikinamasis pobudis nepriklauso nuo to, ar jstatyme jrasytas draudimas tokj terming
pratesti, ar tokio termino draudimo néra.

Ka raso STT? STT raso, kad dél Sio pasitilymo dél Atsinaujinanciy istekliy jstatymo jgauty
teise subjektai pagal nutyléjima pratesti leidima neribotg laika naudoti konkurse laimétg vieta, o
valstybé, kaip Sios teritorijos savininké, netekty galimybés disponuoti savo teritorija. Tai faktiskai
buty jvykdytas teritorijos privatizavimas. Manome, kad tai yra korupcijos rizikos veiksnys, nes
kilty rizika, kad neribota laika valstybé negaléty disponuoti valstybés teritorija. Toliau kalbama,
kad tai prilygtu faktiniam Baltijos juros teritorijos privatizavimui.

Tai jsivaizduokite, ir tokiais terminais, ir tokiais su teise prasilenkianciais savo teiginiais jie
daro iSvada. Kokia iSvada? Kad pasitilymai galéjo (...) sudaryti salygas kai kurioms grupéms pasi-
pelnyti valstybés saskaita. Tai tokio absurdo parlamentas dar néra mates! Kodél manipuliuojama
tokiomis pazymomis?! Siandiena i3 trib@inos kalbéjes komisijos pirmininkas sake: taip, jie pateike
iSvada. Ne iSvadg, pirmininke, tai yra nuomoné, kurios, a$ jau issiaiskinau su keliomis vadovau-
janc¢iomis advokaty kontoromis, negaliu apskysti teismui, nes nuomonés nepriima ten nagrinéti.
Tai mes grjztame, pasitikdami Lietuvos Simtmetj, i L. Berijos laikus. Ka mes i$ saves darome? Isi-
vaizduokite, paralyZiuojama visa jstatymuy leidyba, nes kiekvienas jiisy pasitlymas po desimties
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ar penkeriy mety, nesvarbu, ar tai jis iSvady rengéjas, ar ne, ar jus balsavote, bsite apkaltintas
kazkam naudingu korupciniu nusikaltimu. Taip, mes priimame sprendimus kazkam naudingus,
zmoneés mus rinko. Dél Atsinaujinanciy istekliy jstatymo teikiau per visg laika nuo konservatoriy
ydingo jo priémimo, 2011 m. geguzeés 24 d., tik vieSajj interesa ginancius jstatymus. Tai Stai Siuo
atveju, gerbiamas Razma, kolegos, atsipeikékite! Ka mes darome? Mes leidZiame i$ miisy tyciotis
ir manipuliuojame. Ne L. Berijos laikai, atsiprasau.

PIRMININKE. Dékoju. Kitas kalbétojas — P. Grazulis.

P. GRAZULIS (TTF). Gerbiami Seimo nariai, as noriu pakalbéti apskritai, kas vyksta valstybéje
ir kas daroma. Nuo pat pirmy dieny, as jums pirma dieng, kai sudaréte valdanciaja dauguma, pa-
sakiau: nuo jusy kadencijos pirmos valandos iki paskutinés jus biuisite draskomi tarpusavyje, ban-
dys sukirSinti premjera ir frakcijos seniting R. Karbauskj, tas buvo daroma. A¢ia Dievui, jus su-
pratote, susitelkete.

Po to, be abejonés, Sitas projektas nepavyko. Po to as bandZiau, maciau, kaip vis délto pavy-
ko, galbiit konservatoriams pagelbéjant, Gabrieliui pagelbéjant, iSrinkti Socialdemokraty partijos
pirmininku buvusj konservatoriy G. Palucka, kuris jaunyjy konservatoriy saskrydziuose miego-
davo su Gabrieliumi greiciausiai vienoje palapinéje. (Juokas saléje) UZtai jis agitavo uz pona G. Pa-
lucka, kad jis tapty Socialdemokraty partijos pirmininku. (Balsai saléje) Gerbiamieji, ir Stai per nau-
ja lyderj, per nauja konservatoriy, socialdemokraty lyderj bando sudraskyti valdanciaja daugu-
ma. Siandien, prie$ man ateinant j Sita tribting, Zurnalistai klausé manes: mes suskai¢iavome, kad
valstieciai jau neturi daugumos. Kodél jums taip rtapi, sakau, gerbiami zurnalistai, ar jie turi, ar
neturi tag dauguma? Konservatoriams rupi.

Zitrékite, kas yra, kas atsitiks. Jas dabar... M. Bas¢io atzvilgiu sudaryta komisija, A. Skar-
dziaus atzvilgiu, dar keliy Seimo nariy atzvilgiu. Ir jis pamatysite, kad patys savo rankomis vis-
ka padaréte, kad tos daugumos neturétumete. Kiek jus karty kibsite ant konservatoriy ir Prezi-
dentés kabliuko? Na, jus pasakykite man. Kai svetimi puola, dar gali apginti jus, bet kai jus patys
save puolat ir édat, kaip jus apginti? Na, jus pasakykite man, kaip?

Ar jus nematote, kad yra Sity gudriy politiky konservatoriy klastingi éjimai, kaip jus suskal-
dyti? Na, atsipeikékite, as jusy prasau. AS prisimenu, kai buvo sudaryta komisija dél M. Bascio,
parengiau klausimus. Ir Stai a$ turiu, tai buvo 2017 m. kovo 15 d., kad ne dél vieno M. Bascio, ku-
ris bendradarbiavo su kity valstybiy specialiosiomis komisijomis, biity sudaryta komisija. Ir tada
R. Karbauskas atsistojo: gerai, mes sudarysime, parenkime klausimus. Stai, kiek praéjo nuo kovo
17 dienos, néra tos komisijos. Klausimai parengti, bet ta komisija niekaip nejtraukiama j darbo-
tvarke. Kodél? Neleidzia konservatoriai ir Prezidenteé. Tai kiek jis minsite ant to paties konserva-
toriy gréblio?

Gerbiamieji, a$ labai geranoriskai zitiriu j jus visus, nesiduokite maustomi konservatoriy.
Adit uz démes;.

PIRMININKE. Dékojame, sutaupéte laiko. Kolegos, dél nutarimo projekto svarstymo stadijo-
je motyvai uz, pries. Oi, pasitlyma dabar dar. Kas ¢ia man Siandien?..

Kolegos, yra projektas, kad komisija veikla, savo darbg pratesia iki gruodzio 1 dienos. Yra tei-
kiamas V. Simuliko pasitlymas, kad parlamentinj tyrima komisija atlikty iki lapkricio 10 dienos.
Taigi, kolegos, apsisprendZiame balsuodami. Kas pritariate teikiamam V. Simuliko sitlymui, kad
komisija atlikty tyrima iki lapkricio 10 dienos? (Surmulys saléje) Balsuojame!

Balsavo 66 Seimo nariai: uz — 39, pries — 18, susilaiké 9. V. Simuliko sitlymui pratesti komisi-
jos darba iki lapkric¢io 10 dienos yra pritarta. (Surmulys saléje)

Replikos. Prasom per...

V. BAKAS (LVZSF). Gerbiama pirmininke, i$ tikryjy Siek tiek neaiskiai buvo suformuluotas...
suprastas klausimas, suformuluotas tiksliai. A$ sitilau perbalsuoti, nes tikrai dauguma susipai-
niojo uz ka... Kad trumpiname terming, i§ esmés balsavome. (Balsai saléje)

PIRMININKE. Gerbiamas kolega, a$ labai aiskiai pasakiau, kad buvo sitilymas dél gruodzio
1 dienos, teikiamas V. Gailiaus, ir buvo V. Simuliko pasitilymas, ir uz kurj mes balsavome. (Balsai
saléje) Mes balsavome, as paskelbiau balsavimo rezultatus. PraSom, gerbiamas Gabrieliau.
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G. LANDSBERGIS (TS-LKDF). Gerbiama pirmininke, pritariu komiteto pirmininkui, frakcijos
vardu prasome pakartoti balsavima lygiai dél tos pacios priezasties.

PIRMININKE. Prasau. A§ manau, kad visi suprato, kaip balsuoja.

G. LANDSBERGIS (TS-LKDF). Dabar aiskiai...

PIRMININKE. Ir per centrinj mikrofona prasom.

R. MARTINELIS (LVZSF). Pirmininke, a$ dél vedimo tvarkos. I$ tikryjy jis praleidote darbo-
tvarkés klausima, projekta Nr. XIIIP-1006. Tai klausimas yra. Sakykim, jasy patirtis, aS nemanau,
kad tai... Na, kazkaip keista.

PIRMININKE. Nieko keisto, mes émémes ty klausimy, kuriy pasibaigé laikas ir jie nebuvo
baigti rytiniame posédyje, o kadangi dar prateséme laikg, tai mes prie Sito klausimo sugrjSime.
Praome manes piktnaudZiavimu nejtarti. (Surmulys saléje)

Kolegos, dar karta balsuojame dél V. Simuliko sitilymo, jog komisija darba baigty lapkricio
10 diena. Prasau balsuoti. (Balsai saléje) Uz, uz, uz. (Balsai saléje)

Dar karta balsavus, balsavo 65 Seimo nariai: uz — 35, pries — 23, susilaiké 7. Taigi V. Simuliko
siilymui, jog komisija baigty darba lapkricio 10 diena, yra pritarta.

Po svarstymo ar bus kalbanciy dél motyvy? (Balsai saléje) Néra. Ar galime pritarti bendru su-
tarimu? (Balsai saléje) Dékoju.

Priémimo stadija. Taigi vienas straipsnis. Dél jo mes balsavome, tai dél viso. Prasau, kalba
E. Gentvilas. (Balsai saléje) Nekalbate. Dékoju. PraSome balsuoti dél nutarimo priémimo.

Sio nutarimo priémimas

Balsavo 62 Seimo nariai: pries — 1, susilaiké 3. Nutarimas (projektas Nr. XIIIP-1166) priimtas.
(Gongas)

17.42 val.
Sveikatos prieziiiros jstaigu istatymo Nr. I-1367 15’ straipsnio pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIIIP-1006 (pateikimas)

Grjztame prie darbotvarkés 2-8 klausimo — Sveikatos priezitiros jstaigy jstatymo Nr. I-1367
15" straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-1006. Pateikimas. Praneséja — A. Kubiliene.
Prasome.

A. KUBILIENE (LVZSF). Gerbiamoji posédzio pirmininke, gerbiamieji kolegos, teikiu su kolego-
mis D. Kaminsku ir V. Aéiene parengta alternatyvy Sveikatos priezitiros jstaigy jstatymo Nr. I-1367
15' straipsnio pakeitimo jstatymo projekta Nr. XIIIP-1006. [statymo projektu sitiloma sveikatos
priezitiros jstaigy vadovo ménesinés algos pastoviosios ir kintamosios daliy dydzius susieti su
praéjusiy kalendoriniy mety toje jstaigoje dirbancio vieno etato gydytojo ir vieno etato slaugytojo
vidutinio ménesinio darbo uzmokescio vidurkiu. O pojstatyminiais teisés aktais, pavyzdziui, mi-
nistro jsakymu arba triSale sutartimi uztikrinti atotrakio tarp dideles ir mazas pajamas gaunanciy
medicinos darbuotojy, t. y. slaugytoju, mazéjima. Dabar, kaip Zinote, kai kuriose gydymo jstaigo-
se slaugytojy darbo uzZmokestis kartais yra ir keturis kartus maZesnis negu gydytojy. Atkreipiu
démesj, kad miuisy teikiamas projektas vienasaliSkai nedidina vadovy darbo uzmokescio, tiek
kintamoji, tiek pastovioji dalys yra susietos su toje jstaigoje dirbanciy gydytojy ir slaugytojy dar-
bo uzmokesciu. Sitloma vadovo darbo uzmokescio nustatymo tvarka skatins jstaigy vadovus
naudoti pazangesnius vadybos metodus bei motyvuos didinti darbuotojy darbo uZmokestj. Be
to, sveikatos priezitros jstaigy vadovy darbo uzmokescio didinimas mazins socialing atskirtj ir
korupcijos apraiskas sveikatos priezitiros srityje. Be to, muisy teikiamame projekte numatyta, kad
ménesinés algos kintamosios dalies dydis negali virsyti 60 % praéjusiy kalendoriniy mety tos
jstaigos vieno etato gydytojo ir vieno etato slaugytojo vidutinio darbo uZmokescio vidurkio. Taigi
mes siejame ne tik pastovigja, bet ir kintamajq dalj su praéjusiy kalendoriy mety vieno etato gy-
dytojo ir slaugytojo vidutinio ménesinio darbo uzmokescio vidurkiu.
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Noriu atkreipti jusy démesj, kad jstatymo projektas yra suderintas ir jam pritaré Lietuvos
slaugos specialisty organizacija, Lietuvos gydytoju vadovy sajunga, Lietuvos gydytoju asociacija,
Lietuvos gydytoju sajunga ir Jaunuju gydytoju asociacija.

PIRMININKE. Dékoju. Jiisy nori paklausti aStuoni Seimo nariai. Pirmasis klausia R. Martiné-
lis. PraSom.

R. MARTINELIS (LVZSF). Adit, pirmininke. A§ norédiau paklausti, ar jasy jstatymo pakeitimas
sudarys salygas medicinos darbuotojy atlyginimams kilti?

A. KUBILIENE (LVZSF). Pirmiausia noriu atkreipti démesj, kad jstatymo projektas i§ esmeés
vienasaliskai nedidina gydytojuy, t. y. vyriausiuju gydytoju, darbo uzmokescio. Jis yra susietas su
toje ligoninéje dirbanciy gydytoju ir slaugytoju vidutiniu darbo uzmokesciu uz praéjusius metus.
Taigi, jeigu didés vadovo darbo uzmokestis, kartu turés dideéti ir gydytoju bei slaugytoju darbo
uzmokestis.

PIRMININKE. Klausia A. Matulas. Praom.

A. MATULAS (TS-LKDF). Kolege, pagal jusy projekta atvirksciai, jeigu slaugytojy ir gydytoju
atlyginimas didés, tai pagal ju vidurk] ir jstaigos vadovo didés atlyginimas, o ne atvirksciai. Bet
a$ noriu paklausti, ar jus, kaip valdanciosios daugumos atstové, galite pasakyti, kiek yra dabar
rezerve lésy ir kodél tas rezervas nepanaudojamas. Ar nemanote, kad bus taip, vyriausieji gydy-
tojai bus suinteresuoti pasididinti atlyginimus ir kels atlyginimus vien tik tam, nepaisydami, ko-
kia jstaigos situacija, kad pakelty sau atlyginimus. Pavyzdziy yra. Pavyzdziui, kai kurie Zmonés,
iSeidami j parlamenta, iSrinkti i parlamenta, dirbe jstaigose, sukélé jstaigu darbuotojams atlygini-
mus ir dabar jstaigos turi minusa. Ar negalvojate, kad vis délto tas mechanizmas, kai jstaigos va-
dovas gali iSnaudoti mokos fondo, kaip ir sakiau, 95 % atlyginimams skirty 1ésy, jis pakels sau
atlyginima, bet i$ esmés jstaiga ves j bankrota?

A. KUBILIENE (LVZSF). Noriu atkreipti jusy démesj dar karta, kad Sitas jstatymas nedidina gy-
dytojy algy, kaip ir nedidina ligoninés vadovo darbo uzmokescio. Taip, mes daréme prelimina-
rius skaiciavimus. IS tikryjy kai kuriose jstaigose Siek tiek didés gydytoju atlyginimas, kai kuriose
jstaigose Siek tiek mazés. MaZzés tose jstaigose, kur atotriikis tarp vyriausiojo gydytojo, o kartu ir
pavaduotojy yra zenklus, lyginant su medicinos seserimis arba gydytojais.

PIRMININKE. Klausia A. Sysas. Bet nematau. Tada prasome, klausia A. Vinkus.

A. VINKUS (LSDPF). Gerbiamoji kolege, jiis rasote, kad kai kuriose sveikatos priezitiros jstai-
gose slaugytojuy darbo uzmokescio vidurkis daugiau nei keturis kartus mazesnis uz gydytoju. Ar
galite paminéti nors vieng kitg ligonine?

A. KUBILIENE (LVZSF). Taip, $itie duomenys yra Valstybinés ligoniy kasos tinklalapyje, tai,
pavyzdziui, Radviliskio ligoninéje.

A. VINKUS (LSDPF). Labai acit. AS tik noriu balsuodamas taip pat pritarti uz. Labai dziau-
giuosi, kad jeigu taip i$ tiesy vyks, tai sveikatos priezitiros jstaigose buity maziau to neproporcin-
gumo ir didelio atotrtkio tarp dideles ir mazas pajamas gaunanciy medicinos darbuotojy. O galy
gale nepamirskime ir korupcijos. Nepakankamas sveikatos jstaigy darbuotojy darbo uzmokestis
ir yra vienas i$ veiksniy, didinantis korupcijos apraiskas. Bet a§ manau, ar nereikéty, ka ponia, ger-
biamoji ministré R. Saladevidiaté graziai pristaté, projekta Nr. XIIP-4829, Sveikatos reikaly komi-
tete juos aptariant bandyti kaip nors integruoti vienas j kita?

A. KUBILIENE (LVZSF). A$ manau, kad tai i§ esmeés yra skirtingi projektai. Kolegés projekte
vadovy darbo uzmokestis yra susietas su ligoninés pajamomis. Muisy projekte tiek kintamoji, tiek
nekintamoji dalys yra susietos su vidutiniu mediky atlyginimu.

PIRMININKE. Klausia R. Salageviditité. Prasom.

R. SALASEVICIUTE (LSDPF). Gerbiamoji, a§ noréjau patikslinti. Taip, jis kalbate apie vieno
etato vidutinj atlyginima, kaip ir mano projekte, gydytojy ir slaugytojy. Taciau koeficientus jus
numatote pagal tam tikrus lygmenis ir pagal darbuotojy skaiciy. Noréjau patikslinti, ar jus turé-
jote ir daréte skaiciavimus darbuotojy skaiciaus, nes ¢ia taip pat tas koeficientas yra labai aktua-
lu, nes, kaip a$ minéjau, darbuotojy skaicius yra iSkreiptas, nes daugelis jstaigy samdo paslaugas,
o dalis nesamdo. Tada néra teisingumo ir tikrumo skaiciuojant atlyginimus pagal jiusy teikiama
metodika.
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A. KUBILIENE (LVZSF). Taip, darydami savo preliminarius skai¢iavimus tiek patys su kolego-
mis, tiek su Sveikatos apsaugos ministerija, mes i$ tikryju vadovavomés visa oficialia statistika,
kuri yra pateikta Valstybineés ligoniy kasos tinklalapyje ir kuri yra pateikta Sveikatos apsaugos mi-
nisterijos. Muisy skai¢iavimais, ¢ia kazkokiy dideliy sumy nereikes, jeigu ju i$ viso reikés. Nes,
kaip minéjau, kai kuriose jstaigose darbo uzmokestis ligoniniy vadovy Siek tiek — apie 100, 200
eury mazéja dél didelio atotrikio.

PIRMININKE. Dékoju. Jus atsakeéte j visus Seimo nariy klausimus. Dabar po pateikimo moty-
vai uz ir pries. Uz kalba — R. Martinélis. Prasom.

R. MARTINELIS (LVZSF). Aiti, posédzio pirmininke. A$ sitily¢iau visiems pritarti jstatymo pa-
keitimui, kadangi tai bty susieta su slaugytojy atlyginimu ir gydytojy atlyginimu. Aisku, tikrai
reikia dar daug diskusijy dél Sito jstatymo pakeitimo. Manau, kad komitete iSsikristalizuos, kaip
sakyti, pats geriausias sprendimas. Todél sitlau visiems pritarti.

PIRMININKE. Dékoju. Motyvai pries — A. Matulas. Prasom.

A. MATULAS (TS-LKDF). Gerbiamieji kolegos, as nesu kategoriskai pries, pripazjstu, kad tokia
problema egzistuoja. Kaip sakiau, daug mety, Siek tiek augant atlyginimams, jstaigy vadovy atly-
ginimai neauga ir dabar jau kai kuriose jstaigose yra gerokai maZzesni negu vidutinis gydytojo at-
lyginimas. Deja, tokia realybé.

Bet, kolegos, problemas reikia spresti kompleksiskai. Dabar ¢ia kazkaip pateikti du konku-
renciniai jstatymy projektai, kurie — ir vienas, ir kitas — iSbalansuoja sistema. PavyzdZiui, pagal Sita
modelj, kiek man teko skaiciuoti, nenoriu vardinti vienos ambulatorijos, vienos ambulatorijos va-
dovas, kuris moka gerus atlyginimus, nes prisirasé daug pacienty, galéty uzdirbti apie 4 tukst. at-
lyginima. Be abejonés, kad tuos du jstatymy projektus, jeigu bus pritarta, reikia sujungti, nesvar-
bu, kad vienas pagal viena principa, kitas pagal kitg. Mes komitete kartu su Socialiniy reikaly ir
darbo komitetu turime surasti modelj, kuris labiausiai tikty, kad jstaigos vadovo atlyginimas pri-
klausyty nuo darbuotoju.

Bet, kolegos, ziuirékite, kokia problema, Siuo metu rezerve yra apie 100 mln., prognozuoja-
ma, kad bus sukaupta apie 140 mlIn. Pries liepos 1 diena buvo leista panaudoti 25 mln. eury neva
atlyginimams kelti. Tie pinigai nusédo keliose stambiose jstaigose, rajonai nepaima ty pinigy, is
esmeés bankrutuoja didZioji dalis regiony ir rajony ligoniniy. Rezerve — didziuliai pinigai. Finansy
ministerija, kiek supratau ir kiek Zinau, kitais metais pasiliks apie 80-90 miIn. tam, kad subalan-
suoty, sumazinty kity mety deficitg ir padaryty biudZeta nedeficitinj, parodyty. Tai mes darome
i$ esmeés nusikaltima. Cia imituojame, jstatymo projektu sitilome pakelti neva jstaigy vadovams
atlyginimus, o rezerve laikome tokias didziules sumas, o dabar medikai, sesutés béga. Jau Santa-
riskiy, Greitosios pagalbos ligoninése néra sesuciy, rajono ligoninése néra sesuciy. O tas skirtu-
mas tarp sesuciy ir gydytojy yra didelis rajonuose dél to, kad kaip tu kitaip prisikviesi tq gydyto-
ja, jis neatvaziuoja...

PIRMININKE. Laikas.

A. MATULAS (TS-LKDF). ...nebus gydytojo, nebus reikalinga ir sesuté. Kolegos, jeigu pritarsi-
te, sitlau prasyti Vyriausybés nuomonés, paskirti Socialiniy reikaly ir darbo komiteta arba pa-
grindiniu komitetu, arba papildomu komitetu ir sujungti tuos du jstatymuy projektus.

PIRMININKE. Dékoju. Kolegos, motyvai iSsakyti, praSome apsispresti dél teikiamo jstatymo
projekto. Balsavimas pradétas.

Balsavo 61 Seimo narys: uz — 51, pries — 1, susilaiké 9. Po pateikimo jstatymo projektui yra
pritarta.

Sitllomi komitetai: pagrindinis — Sveikatos reikaly komitetas. Ar papildomo praSysime deél
Sio kaip dél praéjusio?.. Nereikia? Ar bendru sutarimu? A. Matulas kaip papildoma komiteta sit-
lé Socialiniy reikaly ir darbo komiteta. J[raSome bendru, buvo ir dél ano projekto siiloma. Manau,
gerbiamoji komiteto pirmininké nori sitillyti prasyti Vyriausybeés iSvados. Bendru sutarimu prita-
riame, kad papildomas komitetas yra Socialiniy reikaly ir darbo komitetas, ir praSome Vyriausy-
bés iSvados. Svarstymo data - Siy mety gruodzio 5 diena.

Kolegos, kad daugiau niekas niekuo vieni kity Siandien neapkaltintumeéte, sitilau posédj bai-
gti. Registruojames.

Uzsiregistravo 59 Seimo nariai. Sios dienos vakarinis posédis baigtas. (Gongas) Kolegos, ge-
ro vakaro.
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