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tiKSHNIMAS 1T EVITHIIITIAS .ovvveeeeeeeeeeeeeceeeeeeeeeesssss e eeesssssssesssee s sesssssss st
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SANTRUMPOS

LLRA-KSSF — Lietuvos lenky rinkimy akcijos-Krikscionisky Seimy sajungos frakcija
LSDDF - Lietuvos socialdemokraty darbo frakcija

LSDPF — Lietuvos socialdemokraty partijos frakcija

LSF — Liberaly sajudzio frakcija

LVZSF — Lietuvos valstieciy ir Zaliyjy sagjungos frakcija

MSNG — Misri Seimo nariy grupé

TS-LKDF = — Tévynés sajungos-Lietuvos kriksc¢ioniy demokraty frakcija

TTF — Frakcija , Tvarka ir teisingumas”

A - alternatyvus teisés aktas

ES - su Europos Sajungos teise susijes teisés aktas

GR - Respublikos Prezidento grazintas Seimui pakartotinai svarstyti jstatymas

VK - su Lietuvos Respublikos valstybés kontrolés rekomendacijy igyvendinimu susijes
teisés aktas






LIETUVOS RESPUBLIKOS SEIMAS

IV (PAVASARIO) SESIJOS
RYTINIO POSEDZIO NR. 166
STENOGRAMA

2018 m. geguzés 8 d.

Pirmininkauja Lietuvos Respublikos Seimo Pirmininkas V. PRANCKIETIS,
Seimo Pirmininko pirmoji pavaduotoja R. BASKIENE
ir Seimo Pirmininko pavaduotoja I. SIAULIENE

PIRMININKAS (V. PRANCKIETIS). Gerbiami kolegos, labas rytas, pradedame Lietuvos Res-
publikos Seimo 2018 m. geguZés 8 d. Seimo posédj. (Gongas) Registruojames.

Uzsiregistravo 90 Seimo nariy.

R. Budbergyteé. Prasau.

R. BUDBERGYTE (LSDPF). Tiesiog ir mane uZregistruokite, nes nespéjau paspausti.

PIRMININKAS. Gerai, aciu.

10.01 val.
Senitiny sueigos patikslintos 2018 m. geguzés 8 d. (antradienio) posédziy darbotvarkés
tvirtinimas ir tikslinimas

Darbotvarkeés 1 klausimas — darbotvarkes tvirtinimas. Po Senitiny sueigos gauta Teisés de-
partamento iSvada iSbraukti 2-3 klausima. Jis ir iSbrauktas. Ginkly ir Saudmeny kontrolés jstaty-
mo pakeitimo jstatymo projektas. Ar daugiau turite pasitulymy dél darbotvarkés? Galime pritarti
darbotvarkei bendru sutarimu? Acia. Pritarta.

10.01 val.
Seimo Geguzés 3-iosios deklaracijos projektas Nr. XIIIP-2066(2) (svarstymas ir priémimas)

Darbotvarkeés 1-2 klausimas — Seimo GeguZzés 3-iosios deklaracijos projektas Nr. XIIIP-2066(2).
Prane$éjas — Seimo narys A. Kubilius.

A. KUBILIUS (TS-LKDF). Gerbiamieji kolegos, mano kalba bus labai trumpa. Praeitg ketvirta-
dienj §i rezoliucija buvo pateikta. Esame trys bendraautoriai: Seimo Pirmininkas, G. Kirkilas ir as.
Ji, aiSku, yra skirta tai dienai ir turi tarptautinj aspekta, kad buvo svarstoma kartu dalyvaujant ir
Lenkijos Seimo ir Ukrainos Auksciausiosios Rados atstovams. Kolegos A. Gumuliauskas ir E. Jo-
vaiSa, taip pat ir P. UrbSys per Sitas dienas pateiké panasiy pastaby dél Abiejy Tauty tarpusavio
jsipareigojimo akto tikslesnio pavadinimo ir taip pat dél kai kuriy kity terminy. AS visas jas pri-
émiau, jregistravau antra projekta ir toliau sitilau tiesiog bendru sutarimu pritarti.

PIRMININKAS. Diskutuoti uZsirasé Seimo narys A. Gumuliauskas. Prasau.

A. GUMULIAUSKAS (LVZSF). Acit. Gerbiamieji kolegos, pati Liublino unija ir jos sudarymo
aplinkybés tikrai buvo nevienareiksmiskos. Kada buvo planuota sudaryti federacine Abiejy Tau-
tu Respublika, miisy derybininko J. Chodkeviciaus pastangomis, LDK suverenumas buvo isplés-
tas, ir faktiSkai Abiejy Tauty Respublika tapo tokia hibridine valstybe (tarp federacijos ir konfede-
racijos).

Be abejonés, ]J. Chodkeviciaus pastangomis, LDK suverenios teisés buvo prapléstos, todél
mes ir akcentavome, kad tai yra suvereniy valstybiy sagjunga. Malonu, kad kolega Andrius atsi-
zvelge i tai, a5 manau, kad dabar su tomis pastabomis, kurios yra jtrauktos j deklaracijos galutinj
teksta, mes tikrai sutinkame. Jeigu mes butume Siek tiek anksciau geguzés 2 diena pamate Sita
teksta, a$§ manau, kad jokiy problemy dél tos deklaracijos priémimo geguzés 3 dieng nebtuty bu-
ve. Tikrai kviesciau ateityje, jeigu yra, sakykim, tokiy istoriniy problemy dél vieno ar kito kokio
nors akto teksto, tam yra Valstybés istorinés atminties komisija, galite kreiptis: tikrai iSvengsime
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nesusipratimy ir darbo kokybé pagerés. AS sitilau pritarti po svarstymo Siai deklaracijai, kadangi
ji tikrai kokybiskai yra kitokia.

PIRMININKAS. Daugiau diskutuoti niekas neuzsirasé. Priémimas. Pagal Statuto 184 straips-
nj po rezoliucijos projekto svarstymo Seimas nusprendzia, ar priimti rezoliucija be pataisy. Siuo
atveju — deklaracija.

Uz — keturi, prie$ néra uzsirasiusiu. (Balsai saléje) Balsuojame.

Sios deklaracijos priémimas

Gerbiami kolegos, galime pasidziaugti vienbalsiu rezultatu. Balsavo 100 Seimo nariy: uz —
100. Deklaracija priimta. (Gongas)

Gerbiami kolegos, ta grazia proga... A. Kubilius. Prasom.

A. KUBILIUS (TS-LKDF). AS, kaip bendraautoris, noriu pasveikinti ir padékoti, kad suradote
tokj gera skaiciy, balsavusiy uz. Labai acia. Visiems acit.

PIRMININKAS. Dékodami visiems uz tokj gera skaiciy galime paminéti kitq gera skaiciy ir
pasveikinti muisy kolega Seimo narj S. Tuménag, jstojus j rimta kluba. (Plojimai)

10.07 val.

Fiziniy asmeny bankroto jstatymo Nr. XI-2000 1, 3, 5, 6, 7, 8, 9, 12, 27, 29, 31 straipsniy ir
priedo pakeitimo ir Jstatymo papildymo 4' straipsniu jstatymo projektas Nr. XIIIP-1668(2)ES
(svarstymas)

Darbotvarkeés 1-3 klausimas — Fiziniy asmeny bankroto jstatymo kai kuriy straipsniy ir prie-
do pakeitimo ir jstatymo papildymo 4' straipsniu jstatymo projektas Nr. XIIIP-1668. Praneséjas —
Seimo narys V. Rinkevicius, BiudZeto ir finansy komitetas. Svarstymas.

V. RINKEVICIUS (LVZSF). BiudZeto ir finansy komitetas apsvarsté Fiziniy asmeny bankroto
jstatymo projekta, atsizvelge j Teisés departamento bei Teisés ir teisétvarkos komiteto pastabas ir
pritaré projektui bendru sutarimu.

PIRMININKAS. Dékoju. Teisés ir teisétvarkos komitetas — A. NekroSius.

A. NEKROSIUS (LVZSF). Sveiki visi. Teisés ir teisétvarkos komitetas svarsté Fiziniy asmeny
bankroto jstatymo kai kuriy straipsniy ir priedo pakeitimo jstatymo projekta ir nusprende sialyti
pagrindiniam komitetui pritarti Fiziniy asmeny bankroto jstatymo kai kuriy straipsniy ir priedo
pakeitimo jstatymo projektui ir patobulinti projekta pagal Seimo kanceliarijos Teisés departamen-
to pastabas. Balsavimo rezultatai: uz - 9, pries néra, susilaiké 1.

PIRMININKAS. Aciu. Dél motyvy uz uzsirasé Seimo narys M. Majauskas. Prasom.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Dékoju, Pirmininke. Gerbiami kolegos, cia taip labai biurokra-
tiSkai nuskambéjo visas procesas, bet i$ tikryjy pats projektas yra pakankamai svarbus. Vienas
dalykas, j kurj noréciau atkreipti démesj, kad Siuo projektu yra nustatoma: jeigu sukélei zalg, pa-
dares tycinj nusikaltima ar nusikaltimg i$ neatsargumo, tokia zala tu vis tiek privalési grazinti,
negalési bankrutuoti ir pabégti nuo materialinés ir moralinés Zalos atlyginimo. Kvieciu pritarti.

PIRMININKAS. Daugiau dél motyvy niekas neuzsirasé. Ar galime pritarti po svarstymo ben-
dru sutarimu? Aciu, pritarta.

10.10 val.
Vidaus kontrolés ir vidaus audito jstatymo Nr. IX-1253 2 ir 4 straipsniu pakeitimo jstatymo
projektas Nr. XIIIP-1352(2) (svarstymas)

Darbotvarkes 1-4 klausimas — Vidaus kontrolés ir vidaus audito jstatymo Nr. IX-1253 2 ir
4 straipsniy pakeitimo jstatymo projekto Nr. XIIIP-1352(2) svarstymas. PraneSéja — Seimo nareé
L éimonyté.

L. SIMONYTE (TS-LKDF). A¢iti, gerbiamas Seimo Pirmininke. Komitetas apsvarsté §j istatymo
projekta, bendru sutarimu nutaré i§ esmeés jam pritarti, Siek tiek jj patobulino ir jregistravo pro-
jekta Nr. 2. Apgailestavome, kad negaléjome atsizvelgti j papildomo komiteto iSvada, sujungti §j
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ir vélesnj jstatymu projektus, nes vélesnj jstatymo projekta vis délto sitlytume grazinti Vyriausy-
bei dar patobulinti. Acia.

PIRMININKAS. Aciu. Teisés ir teisétvarkos komiteto iSvada. Atsiprasau, Valstybés valdymo
ir savivaldybiy komiteto iSvada — Z. Streikus. Nematau. G. Burokiené. Prasom.

G. BUROKIENE (LVZSF). Valstybés valdymo ir savivaldybiy komitetas svarsté §j klausima.
Sprendimas buvo i$ esmés pritarti jstatymo projektui Nr. XIIIP-1352 ir pasitlyti pagrindiniam ko-
mitetui tobulinti pagal Seimo kanceliarijos Teisés departamento pastabas bei pasitlyti pagrindiniam
komitetui jstatymo projekta sujungti su Vidaus kontrolés ir vidaus audito jstatymo Nr. IX-1253 2,
3, 6, 10 ir 11 straipsniy pakeitimo jstatymo projektu Nr. XIIIP-1465. Pritarta bendru sutarimu.

PIRMININKAS. Acit. Komiteto iSvados pateiktos. Dél motyvy niekas neuZzsirasé. Po svarsty-
mo galime pritarti bendru sutarimu? Balsuojame. Gerai, balsuojame.

Balsavo 97 Seimo nariai: uz — 96, pries nebuvo, susilaiké 1 Seimo narys. Po svarstymo projek-
tui Nr. XIIIP-1352 pritarta.

10.12 val.
Vidaus kontrolés ir vidaus audito jstatymo Nr. IX-1253 2, 3, 6, 10 ir 11 straipsniy pakeitimo
istatymo projektas Nr. XIIIP-1465VK (svarstymas)

Darbotvarkeés 1-5 klausimas — Vidaus kontrolés ir vidaus audito jstatymo Nr. IX-1253 2, 3, 6,
10 ir 11 straipsniy pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-1465VK. Praneséja — Seimo nareé 1. Si-
monyteé. Svarstymas.

1. SIMONYTE (TS-LKDF). Dékoju, gerbiamas Seimo Pirmininke. Sj jstatymo projekta komitetas
taip pat apsvarsté. Atsizvelgiant j tai, kad Valstybés kontrolé 2017 m. kovo 29 d. valstybinio audi-
to ataskaitoje , Ar sudarytos salygos vieSojo sektoriaus vidaus kontrolés sistemai efektyviai veik-
ti” pateikeé isties daug ir labai svarbiy rekomendacijy ir pateiktas jstatymo projektas tik i$ dalies ir
fragmentiskai atsiZvelgia j Valstybés kontrolés pastebéjimus, turéty biti iS esmés perzitiréta jsta-
tymo taikymo sritis; turéty buti konceptualiai sutvarkyti vidaus kontrolés principai; turéty buti
aiskiai apibréztos vidaus kontrolés dalys; taip pat pakankamai reglamentuota vadovy atsakomybée
ir kiti aspektai; paciy vidaus audito tarnyby steigimas vieSajame sektoriuje, nes yra daug skirtin-
gu situacijy ir daug modifikacijy, kada yra reikalingi skirtingi sprendimai. Mes diskutavome apie
tai komitete taip pat ir su Vyriausybés atstovais ir bendru sutarimu galiausiai priéméme sprendi-
ma, ir siilome Seimui grazinti Vyriausybei §j jstatymo projekta patobulinti, ka, bent jau kiek su-
pratome i$ Vyriausybés atstovy intencijy, tikrai pati Finansy ministerija supranta, kad reikéty
padaryti. Tai sitlyciau Seimui pritarti tokiam sprendimui. Acia.

PIRMININKAS. Dékojame. Dél komiteto iSvados niekas neuzsirasé kalbéti. Ar galime pritarti
bendru sutarimu, ar reikia balsuoti dél Audito komiteto sitilymo grazinti iniciatoriams tobulinti?
Galime pritarti bendru sutarimu. Acia, pritarta.

10.15 val.
Valstybés ir savivaldybiuy turto valdymo, naudojimo ir disponavimo juo jstatymo Nr. VIII-729
14 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-281(3) (svarstymas)

Darbotvarkeés 1-6 klausimas — Valstybés ir savivaldybiy turto valdymo, naudojimo ir dispo-
navimo juo jstatymo Nr. VIII-729 14 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-281(3). Pra-
neséjas — Seimo narys P. Grazulis, Audito komitetas. Svarstymas.

P. GRAZULIS (TTF). Audito komitetas apsvarsté ir vienbalsiai nutaré atmesti §j jstatymo projekta.

PIRMININKAS. Motyvai uz — Seimo naré I. Simonyté.

I. SIMONYTE (TS-LKDF). Labai acili, gerbiamas Seimo Pirmininke. Nebtdiau kalbéjusi, bet
matau, kad gerbiama Virginija nori pasisakyti dél savo jstatymo projekto.

ISties iSsamiai svarstéme Sitg projekta, atsizZvelgéme j daugelj dalyky, visy pirma j Vyriausy-
bés iSvada ir j tai, kad nors pats jstatymo tikslas is tikryjy yra svarbus ir pati problema yra spres-
tina, kiti budai turéty buti pasitelkti Sitai problemai spresti. Tai taip pat paminéta ir Vyriausybés
iSvadoje.
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Komitete taip pat buvome sutare, kad Vyriausybé, nieko nelaukusi, Aplinkos ministerijai de-
monstruojant tinkama lyderyste, pasitilys vis délto civilizuotus ir kvalifikuotus sprendimus, da-
bar jstatymuy, tiesg sakant, netgi ir leidZiamus, o jeigu reikia kq nors patobulinti, tai tada tuos pa-
tobulinimus, kad btity galima Sitg problema iSspresti.

Atmetimas néra dél to, kad pati problema nesprestina, bet dél to, kad iSties pasitilytas spren-
dimo btudas, tiek komiteto, tiek Vyriausybés nuomone, néra tas buidas, kuriuo reikéty Sita proble-
ma spresti. Acit.

PIRMININKAS. Aciti. Motyvai prie$ — Seimo naré V. Vingriené.

V. VINGRIENE (LVZSF). Dékoju, gerbiamas Pirmininke. Sito jstatymo projekto tikslas buvo
del iskilusiy problemy urédiju reformos kontekste, kai su tarnybinéms reikméms netinkamuose
butuose daug mety gyvenanciais jau iSéjusiais j uztarnautq poilsj ten dirbusiais eiguliais ar kitais
misko darbuotojais (jie kartu atliko ty pastaty priezitros funkcija ir galiausiai misko prieziuros
funkcijg) Siuo metu nutraukiama sutartis ir buistai atiduodami parduoti aukcionuose, o tie Zmo-
nés metami j gatve. Tai yra labai rimta socialiné problema, todél mes $ita problema norime iSspre-
sti ir suteikti galimybe Sitiems Zmonéms jsigyti bustus. Be abejo, projekte komitetams svarstant
buvo jZvelgta tam tikry kaip ir pavojy, taciau jis yra svarstytinas.

AS labai noréciau paprasyti, kad mes, socialiai atsakingi, plataus pozitrio politikai, pasiziii-
rétume labai rimtai j Sitq klausimg ir sprestume Siy Zmoniy problemas, nes tai is tikryjy yra pa-
kankamai... socialiné problema, turétume leisti Sita projekta ne atmesti, o jj tiesiog tobulinti ir
ieSkoti kity iSei¢iy. AS pati tikrai nesirengiu nuleisti ranky, tikrai eisiu iki galo ir ieSkosiu budy,
kaip i$spresti Sitas problemas ir padéti tiems Zmonéms, kurie tikrai buvo daug mety maitinti pa-
zadais. Jiems buvo netgi suteikta kaip ir galimybé ir pazadéta, kad jie galés tuose buistuose pasi-
likti arba galés net ir privatizuoti. Siandieng mes turime jiems suteikti galimybe. Tuo labiau kad
savivaldybeés juos perimti kaip socialinius buistus atsisako dél labai didelio nusidévéjimo, kai ku-
rie net 70 % nusidévéje, o socialiniy biisty savivaldybése néra.

Mes turime spresti Sitq problema ir ieskoti iseiciy. Galbut suteikti galimybe jiems gyventi,
kol jie yra gyvi. Mes tikrai turime ieSkoti iSei¢iy. Ne vien tiktai urédijy problema. Cia yra kartu ir
krasto apsaugos, ir vidaus reikaly problemos, klausimai. Tokiy Zmoniy yra gana daug. Todél as
labai prasau Sitg projekta grazinti tobulinti ir ieSkoti sprendimy, kaip padéti tiems Zmonéms.

PIRMININKAS. Acitu. Motyvai iSsakyti. Turime apsispresti balsuodami, nes buvo skirtingos
nuomonés. Kas pritaria Audito komiteto iSvadai atmesti, balsuoja uz, kas nepritaria tokiai iSva-
dai, balsuoja pries arba susilaiko.

Balsavo 98 Seimo nariai: uz — 59, pries — 8, susilaiké 31. Pritarta komiteto iSvadai — projektas
atmestas. (Balsai saléje)

Replika po balsavimo — I. Simonyté.

L. SIMONYTE (TS-LKDF). A§ norééiau replika po balsavimo, kad vis délto tie Zmones, kurie
parémé komiteto iSvada, jaustysi ramuis. Ponia Virginija gerai Zino, kad Sita projekta patobulinti
taip, kad buty iSspresta ta problema, nejmanoma, todél yra reikalingi kiti projektai, kuriais galé-
tume ta problema iSspresti, jeigu iS viso jstatyma reikia keisti. Tiesiog sitly¢iau kartu su Vyriau-
sybe ir su Aplinkos ministerija tg sprendima rasti, visi bus patenkinti ir tos bédos bus iSsprestos.
Labai acii.

PIRMININKAS. V. Vingriene.

V. VINGRIENE (LVZSF). ...pasisakyti. Mes truputj suklydome su gerbiama Ingrida, ¢ia kitas
projektas bus svarstomas. Dabar buvo visiskai kitas klausimas. Dél dabartinio 1-7 klausimo, atro-
do, mes pasisakéme kartu ¢ia, dél urédijy tarnybiniy buty.

Dabar buvo balsuojama visiskai dél kito projekto.

10.20 val.
Valstybés ir savivaldybiuy turto valdymo, naudojimo ir disponavimo juo jstatymo Nr. VIII-729
20 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-1448 (svarstymas)

Darbotvarkeés 1-7 klausimas — Valstybés ir savivaldybiy turto valdymo, naudojimo ir dispo-
navimo juo jstatymo 20 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-1448. Praneséjas — Sei-
mo narys N. Puteikis. Svarstymas.
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N. PUTEIKIS (LVZSF). Audito komiteto sprendimas — atmesti. Bendru sutarimu.

PIRMININKAS. Adia.

Motyvai. Motyvai uz — Seimo narys K. MaZeika. Néra saléje. Motyvai prieS — Seimo narys
R. Zemaitaitis.

R. ZEMAITAITIS (TTF). A&ii, gerbiamas Seimo Pirmininke. I8 tiesy sitilau nepritarti komiteto
pozicijai, nes Zmonés, kurie dirba Treciojo amZiaus universitete, kurie uZsiima Sia visuomenine
veikla, a8 manau, turéty turéti galimybe ir teise gauti. Jeigu pasizitrésime j musy regionus, rajo-
nus, batent Sie Zmonés ir yra musy Sviesuliai, arba, kaip sakyti, to Svietimo neséjai. Jeigu pazitre-
sime | miestus, mes tokios problemos neturime. I3 tiesy as$ sitilau nepritarti komiteto pasitalymui,
tada, atmetus komiteto iSvada, buity galimybé paskirti kitg pagrindinj komitetg. Bet Treciojo am-
Ziaus universiteto steigéjams, dalyviams tikrai reikéty pritarti.

Sako, ne tas. Tai kitas tada, atsiprasau. Sukeisti laikai? (Surmulys saléje) Sitas yra. Pirminin-
ke, vadinasi, &a yra supainiota darbotvarké, nes mes turime, kad biitent $itas projektas... (Surmu-
lys saléje)

PIRMININKAS. Projektas Nr. XIIIP-1448.

R. ZEMAITAITIS (TTF). Tada atsiprasau, Pirmininke. Sitas yra dél pirmenybeés teisés igyti
tiems, kurie desimt mety pragyveno.

PIRMININKAS. Taip.

R. ZEMAITAITIS (TTF). Taip pat sitilau atmesti Sita komiteto projekta ir paskirti kita komite-
ta — Socialiniy reikaly ir darbo komiteta. Mano jsitinimu, keista, kai mes Zmones, kurie gyvena
desimt mety ir daugiau ir dirba savo darba, ar tai buity girininkai, ar tai buty eiguliai, ar tai buty
kokie nors inspektoriai, ar kariskiai, ar dar kiti asmenys, iSkraustome, iSkeliame. Tai buvo, galima
sakyti, daugiau tarnybiniai butai, aiSku, jie nebuvo privatizuoti, todél tikrai sitilau, kolegos, ne-
pritarti Siam projektui, kad Zmonés galéty juos jsigyti.

PIRMININKAS. Motyvai uz — Seimo naré A. Sirinskiené.

A. SIRINSKIENE (LVZSF). Tiesiog raginciau pritarti pagrindinio komiteto pozicijai ir noréciau
atkreipti kolegy démesj j tai, kad tiek Vyriausybeés, tiek Specialiyjy tyrimy tarnybos iSvados yra
iSskirtinai neigiamos. Pavyzdziui, Specialiyjuy tyrimy tarnyba pabrézia, kad projektas sukuria
spragy, ir tada juo pasinaudoti ir lengvatomis bustui jsigyti galés pasinaudoti netgi asmuo, kuris
gali turéti pakankamai lésy ir neatitinka socialiai remtino asmens kriterijy. Taip pat STT atkreipia
démesj, kad Siuo projektu, jo teikiamomis lengvatomis galés pasinaudoti ir asmenys, kuriy Sei-
mos nariai turi kitus bustus, arba asmenys, kurie turéjo btista ir yra pardave. Tikrai projektas su-
kuria labai daug spragy, todél sitilyciau jj atmesti ir pritarti komiteto iSvadai.

PIRMININKAS. Acit. Nuomonés iSsakytos. Turime apsispresti ir balsuoti dél Audito komite-
to iSvados. Kas balsuoja, kad projektas biity atmestas, balsuoja uz, kiti balsuoja pries$ arba susilai-
ko. (Surmulys saléje)

Balsavo 103 Seimo nariai: uz — 41, pries — 15, susilaiké 47. ISvadai nepritarta. Turime paskirti
kita komiteta. A. Sirinskiené.

A. SIRINSKIENE (LVZSF). Tiesiog sitily¢iau paskirti Teisés ir teisétvarkos komiteta.

PIRMININKAS. Adiii. R. Zemaitaitis.

R. ZEMAITAITIS (TTF). Aditi, gerbiamas Pirmininke. Tikrai ne Teisés ir teisétvarkos komite-
tas, nes ir taip nesusitvarko su darbais. Darby yra labai daug ir Teisés ir teisétvarkos komitetas
delsia su iSvadomis jau net ménesj, o gal du. Tai yra socialinis klausimas ir tai turéty svarstyti So-
cialiniy reikaly ir darbo komitetas. Mano galva, tai yra teisingiausia, bet tikrai ne Teisés ir teiseé-
tvarkos komitetas. (Balsai saléje: , Teisingai.”)

A. SIRINSKIENE (LVZSF). Tiesiog labai praSyciau nesmeizti Teisés ir teisétvarkos komiteto, pa-
zitrékite | darbotvarkes, kur turime po 40 jstatymuy projekty, ir pamatysite, kad mes tikrai dirba-
me puikiai.

PIRMININKAS. Aciu. A. Palionis.

A. PALIONIS (LSDDF). Aciti, Pirmininke. Kadangi tai yra valstybés turtas, as sitlyc¢iau Biu-
dzZeto ir finansy komiteta.
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PIRMININKAS. Skelbiu alternatyvy balsavima. Pirmiausia balsuosime dél pirmojo ir antrojo
pasialymuy, t. y. TTK, toliau SRDK. Kas balsuoja uz, balsuoja uz TTK, kas balsuoja pries, balsuoja
uz SRDK. IS ty, kas laimés, balsuosime alternatyviai su BFK. R. Baskiené.

R. BASKIENE (LVZSF). Mieli kolegos, as manau, kad bus paprasciau, yra pasialyti trys komi-
tetai, mes turime tris mygtukus, galbut tiesiog iSsiaiSkiname kuris kuris ir tada balsuojame, kiek-
vienas pasirenka: Teisés ir teisétvarkos komitetas — mygtukas ,,uz”, antras pasiiilymas buvo So-
cialiniy reikaly ir darbo komitetas — mygtukas , pries”, Biudzeto ir finansy komitetas — mygtukas
,susilaikau”. Tada dél ty, kurie surinks daugiausia, mes turésime antra balsavima, arba i$ karto
paaiskes.

PIRMININKAS. Adit uz pasitilyma. Ar nebus nepasitenkinimo Seimo nariy, kaip praeitg
karta yra buve, kai balsavome i$ karto uz tris? Nebus. Vadinasi, balsuojame i3 karto uz tris komi-
tetus, kaip pasaké R. Baskiené: TTK — mygtukas ,plius”, SRDK — mygtukas , minus” ir BFK -
mygtukas ,susilaikau”.

Balsavo 107 Seimo nariai: uz TTK balsavo 35, uz SRDK - 40, uz BFK balsavo 32 Seimo nariai.
Vadinasi, bus Socialiniy reikaly ir darbo komitetas.

Gerbiami kolegos, pasitarkime, ar reikia dar karta balsuoti? (Balsai saléje) Nereikia. Gal tuo ir
baikime. Sitiloma svarstyti geguzés 31 dieng. Pritariame? Aciu.

10.30 val.
Viesuju istaigy jstatymo Nr. I-1428 9 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-729
(svarstymas)

Darbotvarkés 1-8 klausimas — VieSyjy jstaigy jstatymo Nr. 1-1428 9 straipsnio pakeitimo
jstatymo projektas Nr. XIIIP-729. Praneséjas — Seimo narys J. Razma, Ekonomikos komitetas.
Svarstymas.

J. RAZMA (TS-LKDF). Gerbiami kolegos, kaip zinote, Sis projektas skirtas viesujy istaigy vado-
vams jforminti, nejforminti pagal Darbo sutartj. Komitetas apsvarsté taq pateikta iniciatyva ir, atsi-
zvelges | Teisés departamento, Vyriausybés iSvadas, bendru sutarimu sitilo projekta atmesti.

PIRMININKAS. Acit. Motyvuoti niekas neuzsirasé. Ar galime pritarti komiteto iSvadai ben-
dru sutarimu? Galime. Adiu, pritarta.

10.31 val.

Administraciniu nusizengimu kodekso 356, 459, 589 straipsniy ir priedo pakeitimo jstatymo
Nr. XIII-694 3 ir 4 straipsniuy pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-1309(2) (svarstymas ir
priémimas)

Darbotvarkeés 1-9 klausimas — Administraciniy nusizengimy kodekso 356, 459, 589 straipsniy
ir priedo pakeitimo jstatymo Nr. XIII-694 3 ir 4 straipsniy pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-
1309(2). Praneséja — Seimo naré A. Sirinskieneé, Teisés ir teisetvarkos komitetas. Svarstymas.

A. SIRINSKIENE (LVZSF). Teisés ir teisétvarkos komitetas balandZio 18 diena svarsté jstatymo
projekta Nr. XIIIP-1309 ir pritaré jam bendru sutarimu — SeSiais balsais uz, kartu pritareé tiek pato-
bulintai projekto redakcijai, tiek ir visoms pastaboms.

PIRMININKAS. Ar galime pritarti po svarstymo bendru sutarimu? Acia, pritarta. Ar prasote
ypatingos skubos? Ypatinga skuba. Jau yra, gerai.

Priémimas. Pastraipsniui. Pataisy néra. Ar galime pritarti bendru sutarimu 1 straipsniui? Pri-
tarta. Ar galime pritarti bendru sutarimu 2 straipsniui? Pritarta.

Ir dél viso jstatymo projekto kalbéti norinc¢iy néra. Balsuojame dél viso projekto.

Sio jstatymo priémimas

Balsavo 97 Seimo nariai: uz — 96, pries nebuvo, susilaike 1. [statymas (projektas Nr. XIIIP-729)
priimtas. (Gongas)
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Darbotvarkes 1-9 klausimas — projektas Nr. XIIIP-1309. (Balsai saléje) Istatymas (projektas
Nr. XIIIP-1309) yra priimtas.

10.34 val.
Administraciniy byly teisenos jstatymo Nr. VIII-1029 40 ir 83 straipsniy pakeitimo ir
papildymo jstatymo projektas Nr. XIIIP-967 (svarstymas)

Darbotvarkés 1-10a klausimas — Administraciniy byly teisenos jstatymo 40 ir 83 straipsniy
pakeitimo ir papildymo jstatymo projektas Nr. XI[IP-967. Praneséjas — S. Sedbaras. Prasom.

S. SEDBARAS (TS-LKDF). Gerbiami kolegos, tai yra trijy projekty paketas. Kolega T. Tomili-
nas sitilo papildyti Administraciniy byly teisenos jstatyma ir atitinkamai Administraciniy nusi-
zengimy kodekso ir Civilinio proceso kodekso jstatymus. Esmé yra tai.

Du dalykai. Viena vertus, yra sitiloma numatyti sankcijas uz Salies piktnaudZiavima procesi-
némis teisémis.

Antras dalykas. Jeigu Salis nepagrijstai atsisakeé spresti gincg neteisminiu budu.

Pagal Administraciniy byly teisenos jstatymaq yra svarstomi tik Valstybés tarnybos jstatymu
reguliuojami gincai, kuriems jokios ikiteisminio nagrinéjimo tvarkos néra numatyta. IS karto gali-
ma kreiptis j teisma ir teisme jie yra nagrinéjami dél operatyvumo.

Taigi komitetas balandZio 25 dieng svarsteé, jvertino Vyriausybes, Teiséjy tarybos, Teisés de-
partamento kategoriSkai neigiamas iSvadas ir visy devyniy dalyvavusiyjy balsy dauguma priéme
sprendima visus Siuos tris projektus atmesti, nes tai tikrai néra Sio jstatymo reguliavimo dalykas.
Tai yra Darbo kodekso reguliavimo dalykas. Darbo kodekse visa tai yra reglamentuota privalo-
ma ikiteismine darbo, o ne tarnybiniy gincy nagrinéjimo tvarka. IS esmés as pristaciau is eilés tris
projektus.

PIRMININKAS. Aciu. Jus pristatéte tris projektus, bet kalbésime dél kiekvieno atskirai. Pro-
jektas Nr. XIIIP-967. Dél motyvy uZsirasé Seimo narys A. Sysas. Motyvai uz.

A. SYSAS (LSDPF). Aciu, Pirmininke. Gerbiami kolegos, tai, kg pasaké komiteto atstovas... Tuo
labiau kad ir mtisy komitetas svarsté. Intencija, ka sitilé musy kolega T. Tomilinas, yra svarbi, bet,
ko gero, buvo sukeisti kai kurie dalykai, nes darbo gincy tvarkos yra puikiai sprendziamos.

Apskritai reikéty akcentuoti ir sutelkti démes;j j tai, kas vyksta netgi valstybinése institucijo-
se (a$ jau nekalbu apie privaty versla), kai reikia iSspresti vienokj ar kitokj ginca, uztikrinti Darbo
kodekso tam tikras nuostatas. Yra be galo didelis pasiprieSinimas. Kolegos, manau, pasitlymai
plaukia butent i$ to, kad yra nusiskundimuy, jog jstatymas galioja, bet, deja, jo realizavimas ir jgy-
vendinimas, jeigu kalbétume apie darbo tarybas, jy formavima, atstovy dalyvavima valdybose...
Yra didelis pasiprieSinimas net (noriu pabrézti) valstybiniy jstaigy vadovy. Ne kartg klausiau c¢ia
net Ministro Pirmininko, kaip bus su tokiais dalykais? Todél, manau, komitetas pasaké tobulinti,
bet Siuo atveju mes pritariame, kad reikia atmesti jj ir suformuluoti i$ naujo tas problemas, kurios
Siandien pasitaiko darbo santykiuose. Acit.

PIRMININKAS. Motyvai prie$ — Seimo narys T. Tomilinas.

T. TOMILINAS (LVZSF). Gerbiami kolegos, po Darbo kodekso priémimo mes ¢ia visi zadéjome
jstatymy iniciatyvas, kurios didinty derybine galia, skatinty socialinj dialoga, maZinty paskatas
bylinétis su darbuotoju. Viena i$ ty pataisy yra Sie projektai. Jie yra pirmi, yra sudétingi. Taip tei-
siSkai atmesti, sukritikuoti, parodyti kokias nors teisines problemas, spragas yra lengva, bet daug
sunkiau yra kurti nauja teisinj reguliavima, kuris yra netipiskas, eina pries srove, jgalina Zmogy.
Kiek teisininky, tiek buvo nuomoniy apie $j projekta. Tai tikrai néra vienareikSmiskai, bet as pri-
tariu i$ esmés Socialiniy reikaly ir darbo komiteto pozicijai, t. y. grazinti iniciatoriams tobulinti.

AS$ noriu visus informuoti, kad yra sukurta speciali darbo grupé, kuri rengia tokj kompleksi-
nj Kolektyviniy deryby skatinimo jstatyma, ir Sitos idéjos guls j to jstatymo pagrinda. AS jusy la-
bai prasau tiesiog leisti tobulinti Sias iniciatyvas. Acit.

PIRMININKAS. Nuomoneés iSsakytos. Turime apsispresti po svarstymo. Jeigu pritariate at-
mesti Teisés ir teisétvarkos komiteto iSvada, balsuojate uz, jeigu turite kitokia nuomone, balsuoja-
te pries arba susilaikote.
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Balsavo 91 Seimo narys: uz — 81, pries — 3, susilaiké 7. Projektas atmestas.

10.40 val.
Administraciniy nusiZzengimy kodekso papildymo 96' straipsniu jstatymo projektas
Nr. XIIIP-968 (svarstymas)

Darbotvarkés 1-10b klausimas, jstatymo projektas Nr. XIIIP-968. S. Sedbaras jau pristaté §j
projekta, taip pat Teisés ir teisétvarkos komitetas sitilo atmesti. Dél motyvy niekas neuZsirase. Tu-
rime balsuoti dél komiteto iSvados. Kas pritaria komitetui, balsuoja uz, kiti — kitaip.

Balsavo 91 Seimo narys: uz — 91, pries -1, susilaikiusiy nebuvo. Pritarta komiteto nuomonei
ir projektas atmestas.

10.41 val.
Civilinio proceso kodekso 95 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-969
(svarstymas)

Ir darbotvarkés 1-10c klausimas, projektas Nr. XIIIP-969. Taip pat S. Sedbaras jau pristaté §j
projekta. Teisés ir teisétvarkos komitetas taip pat sitilo atmesti. Dél motyvy taip pat niekas neuz-
sirasé. Kvieciu balsuoti dél komiteto iSvados. Kas pritaria, balsuoja uz.

Balsavo 93 Seimo nariai: uz — 92, pries — 1, susilaikiusiy nebuvo. Pritarta komiteto nuomonei,
projektas atmestas.

10.42 val.
Mokslo ir studiju jstatymo Nr. XI-242 52 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIIIP-1938(2) (svarstymas)

Darbotvarkés 1-11 klausimas — Mokslo ir studijy jstatymo 52 straipsnio pakeitimo jstatymo
projektas Nr. XII[P-1938(2). Praneséjas — Seimo narys E. Jovai$a, Svietimo ir mokslo komitetas.
Svarstymas. Kvieciu E. Jovai$a j tribtina.

Akademike Eugenijau Jovaisa, kvieciu jus j tribtina!

E. JOVAISA (LVZSF). Gerbiamieji kolegos, Seimas Svietimo ir mokslo komitetas nagrinéjo $ita
pateikta jstatymo projektq ir pritaré bendru sutarimu.

PIRMININKAS. Dékoju. Kalbéti niekas nenori. Galime pritarti bendru sutarimu po svarsty-
mo? (Balsai saléje) M. Majauskas nori kalbéti. Prasau.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Dékoju, Pirmininke. Gerbiamieji kolegos, dar noriu atkreipti de-
mesj, nors ir labai reikalingas jstatymo projektas, bet dar sutarciy néra. Pirmoji sutartis, kaip su-
prantu, Lietuvos, Latvijos, Estijos bus trisalé. Tai kvieciu ne tik patj jstatymo projekta priimti, bet
ir kreipiuosi i vykdomaja valdzia, kad bty kuo grei¢iau pasirasytos sutartys su kitomis Salimis,
ypac Europos Sajungos, kad tas uzskaitymas universitety jvykty kuo greiciau ir nereikéty eiti per
jvairias biurokratines klitis.

PIRMININKAS. Dékoju. Gerbiamieji kolegos, as jau klausiu, ar pritariame po svarstymo ben-
dru sutarimu? Acia, pritarta.

Gerbiami kolegos, sutaupéme laiko, todél sitilau kelti klausimus i$ apacios aukstyn. Ar J. Ja-
rutis bty pasiruoses pristatyti projekta Nr. XIIIP-2011?

10.46 val.
Civilinio kodekso 6.547 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-2010, Zemés
istatymo Nr. I-446 30 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-2011 (pateikimas)

Darbotvarkeés 2-10a ir 2-10b klausimai — projektai Nr. XIIIP-2010 ir Nr. XIIIP-2011.

J. JARUTIS (LVZSF). Aéit, Pirmininke. Sie du jstatymai susije.

Istatymo parengima paskatinusios priezastys yra susijusios su Zemés tikio ministro prob-
lematika ir atsizvelgiant j tai, kad praktikoje zemés tikio srityje daznai pasitaiko atveju, kai zemeés
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tkio paskirties Zemeés neatlygintino perdavimo naudoti sandoriai sudaromi zodziu, o toks budas
pagal dabar galiojancias Lietuvos Respublikos civilinio kodekso ir Lietuvos Respublikos Zemés
jstatymo nuostatas néra galimas. Siekdami iSvengti piktnaudziavimo teise, sitlome papildyti jsta-
tymus, kad Zodiné Zemés neatlygintino perdavimo naudoti sutartis tapty teisinés sistemos dalimi.

Pasiulytas Civilinio kodekso 6.547 straipsnio pakeitimo jstatymas, kurio 1 straipsnio 1 daly-
je biity jrasyta ,Zemés ir panaudos sutarc¢iy forma”. Taip pat sitiloma pakeisti 2 dalj, kad Zemés
nuomos sutartis turi buti rasytiné, dabar ir galioja, ir Zemés panaudos sutarties forma turi bati
rasytiné, kai sklypo dydis yra didesnis nei 3 hektarai ir sutarties galiojimo laikas ilgesnis nei tre-
ji metai.

Taip pat yra Zemés jstatymo Nr. 1-446 30 straipsnio pakeitimo jstatymas, kai prie sandorio
dalies yra pridedamas privatus... Zemés sklypo planas, iSskyrus, kai privatus Zemés sklypas per-
duodamas neatlygintinai naudoti ne ilgiau negu trejus metus.

Isigaliojimas biity nuo Siy mety spalio 31 dienos.

PIRMININKAS. Acit. Jusy nori paklausti nemazai Seimo nariy. Klausia Seimo narys J. Baub-
lys. Ruoiasi S. Sedbaras.

J. BAUBLYS (LSF). Acit, gerbiamas Pirmininke. Gerbiamas praneséjau, as suprantu, kad daug
zemdirbiy tkininky turi problemy su sutartimi, bet prasom pasakyti, kodél sitilote bitent 3 hek-
tarus, juk kai kurie nuomoja ir penkis, ir daugiau? Ar tuos kiekius tinka jrasyti, butent kiekius, ar
neuztekty jrasyti, kad galioja Zodiné sutartis, ir bity priimtina visiems tkininkams? Acia.

J. JARUTIS (LVZSF). Galbut. Aisku, kolegos gali teikti siulyma. Mano argumentas buvo, kad
daZniausiai tokie sklypai yra apie nedideles gyvenvietes. Man paciam teko dalyvauti 1990-1993
metais, kai kaime gyvenantiems Zmonéms buvo dalinama po 2 ar 3 hektarus, tai mano sitlymas
susijes su tuo. Bet svarstymo metu, a§ manau, bty galima teikti ir kitokius pasitilymus.

PIRMININKAS. Klausia Seimo narys S. Sedbaras. Ruoiasi E. Pupinis.

S. SEDBARAS (TS-LKDF). Gerbiamas kolega, jiis ka tik paminéjote, kad daZniausiai. Tai, ma-
tyt, dazniausiai ir btina, kad tokie sklypeliai yra uzimami ir dirbami. Sakykite, kaip tada su priva-
¢ia nuosavybe ir pagarba jai? Ar taip sudétinga surasti savininka ir parasyti trijy eilu¢iy panau-
dos sutartj? Bet kad ji buity, buty rasytiné, buty aiskus savininkas ir buty aiskiai iSreiksta jo valia.
Ar tai yra tokia didelé problema?

J. JARUTIS (LVZSF). Matote, su tokia problema yra susije keliasdesimt tukstanciy Lietuvos
Zmoniy. Siekiant eliminuoti ta problema, yra toks pasitilymas. Zinoma, a§ manau, labai reti atve-
jai, kai be savininko zinios kas nors dirba ta Zeme. Tiesiog biity tam tikras palengvinimas, i$ prin-
cipo normaliame pasaulyje garbés Zodis yra daug svarbesnis uz rasytinj, bet pas mus, deja, pasi-
taiko kitaip. Tai tiesiog kaip sitilymas, kad jeigu didesnis kaip trys, tai ilgesniam laikotarpiui. Ta-
da buty jau privaloma turéty rasyting panaudos sutartj

PIRMININKAS. Klausia Seimo narys E. Pupinis. Ruosiasi R. Zemaitaitis.

E. PUPINIS (TS-LKDF). Aciu. Gerbiamas praneséjau, kaip i$ tikryju jis suprantate ta rasytine
panaudos sutartj, jeigu ilgesnis terminas nei metai? Taip buvo reglamentuota jstatymu, kad jeigu
ne ilgiau kaip metai, tai gali btiti nerasytiné, ta¢iau ministras iSaiskino, kad jeigu kiekvienais me-
tais po metus, tai nieko tokio. Kaip jus, teikdami §j jstatyma, suprantate nerasytines sutartis? Ar
tik metams bus leidziama sudaryti nerasytines sutartis dél 3 hektary, ar kasmet?

J. JARUTIS (LVZSF). A$ suprantu, mano pasitlymas — iki trejy mety. Manau, iki treju mety, o
ne kasmet pratesti.

PIRMININKAS. Klausia Seimo narys R. Zemaitaitis.

R. ZEMAITAITIS (TTF). Aditi, gerbiamas Seimo Pirmininke. Gerbiamas kolega, a§ suprantu,
kaip ne teisininkui... nezinau, aisku, kas ta projekta parengé, bet tas projektas priestarauja Kons-
titucijai.

Kitas dalykas, jiis tokiu savo projektu iSvis paneigéte Zmogaus teise | nuosavybe. Jis, jrasy-
dami savo projekte, tarsi pasakote, kad iki trijy hektary gali buti niekieno Zemeé: jei pirmas kuola
jsmeigei — tai bus mano Zem¢, jei kitas jsmeigs — kito zemé bus. Tiek jus, tiek a$ Siek tiek Zemés
tkyje gaudomeés, dirbame Zeme ir, ko gero, puikiai Zinome, jus savo patirties turite nemazai, tam
yra zemes ukio ministro jsakymas, kuriame nusakomos taisykleés. Jis yra 2016 m. gruodzio 1 d.,
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po to — 2017 mety, ten aiskiai pasakyta, kad visos sutartys turi biiti rasytinés, jeigu norima dekla-
ruoti ir norima jas teikti.

Tai mano yra kitas, kolega, jums klausimas. Kodél jus norite savo projektu paneigti nuosavy-
bés teisés buvima Lietuvoje, nes tai yra pirmas toks Europoje projektas, kai jus tarsi netiesiogiai
pasakote, kad nesvarbu, kieno nuosavybé yra, jeigu kaime kokia moteriské mazdaug saké, gali
dirbti, rasyti nereikia, gali daryti kg tu nori? Tai yra nuosavybés paneigimas.

J. JARUTIS (LVZSF). Ne, tai as jau pries tai atsakiau, kad Zodinis susitarimas turéty irgi galio-
ti. AS nesutinku su jumis, kad... (Balsai saléje) kas nors ta zeme valdo. Jei jis duoda leidima jums,
kaip pilieciui, iki trejy mety ta Zeme naudotis, tai tas turéty galioti.

R. ZEMAITAITIS (TTF). [rodyma! Kaip jrodyma pridésite? Cia ne dviratis.

PIRMININKAS. Klausia Seimo narys S. Jovai$a. Ruosiasi A. Anusauskas.

Klausia A. Anusauskas. Ruosiasi A. Sysas.

A. ANUSAUSKAS (TS-LKDF). Gerbiamas praneséjau, Lietuvoje egzistuoja dar apie 3 tiikst.
zmoniy, kurie turi 5 tukst. hektary ir apskritai néra jformine savo prie sodyby esanciy sklypy,
anuomet jiems suteikty naudotis, bet juos naudoja, jie juos, matyt, ir nuomoja. Kokia Siuo atveju
vis délto iSeitis sitiloma? Ar gali buti pasitilyta tiems iki 3 hektary? Kokios iSeitys, jteisinant tas
zemés panaudos formas tiems zmonéms, nes egzistuoja ir tokia problema, kai tie Zzmonés daz-
niausiai vyresnio amziaus, tokie socialiai remtini?

J. JARUTIS (LVZSF). Nelabai supratau klausimo, jeigu atvirai. Apie 5 tukst. hektary, sakote,
turi. Tai gal galite patikslinti?

A. ANUSAUSKAS (TS-LKDF). Anuomet vadinamieji triliektariai buvo suteikti ir dauguma — 99 %
privatizavo. Bet liko nedidelé dalis vyresnio amziaus zmoniy, kurie naudojasi teisiskai nejformi-
ne, bet vis tiek sudaro kazkokias zodines sutartis. Kq jiems daryti tokiu atveju?

J. JARUTIS (LVZSF). Supratau. Pirmiausia, kaip kolega Remigijus saké, taip, nuosavybé turi
buti jteisinta. Bet kokiu atveju tie, kurie, as taip galvoju, neturi jsiteising tos nuosavybeés, tai netu-
réty net ir zodinés sutarties sudaryti, perleisti kam nors. Jie nevaldo savo nuosavybeés realiai, de
facto valdo, de jure ne. Tai pirmiausia reikety jteisinti.

PIRMININKAS. Klausia Seimo narys A. Sysas. Ruosiasi R. Martinélis.

A. SYSAS (LSDPF). Acit, Pirmininke. Gerbiamas kolega, miisy, kaip Seimo nariy, pareiga, nes
mes davéme priesaika, jsipareigojome laikytis Konstitucijos, jstatymuy. Todél mano klausimas:
kodél jus sitilote eiti neteisiniu keliu ir paraginti ir Zemeés turétojus, ir zemés dirbéjus spresti ta
problema? Kaip jus sakote, ten 50 tuikst. kazkas dirba kazkieno Zeme ir niekas nieko nezino, zodi-
némis sutartimis gyvena, o sitilote paprasciausiai apeiti Konstitucija ir jstatymus?

J. JARUTIS (LVZSF). Gerbiamas kolega, man taip neatrodo. A$ sitilau iSeitj. Jeigu ji neteisinga,
tai jiis padésite man apsispresti. Siuo atveju a$ taip nemanau, bet kad problema yra, tai problema
yra ir jg tokiu budu situlau... Galbuit ne pats geriausias kelias, bet svarstymo metu, kolegos, gale-
site padeéti ir pataisyti taip, kad nepriestarauty Konstitucijai ir t. t.

PIRMININKAS. Klausia Seimo narys R. Martinélis. Ruoiasi A. Simas.

R. MARTINELIS (LVZSF). Aéi@i, Pirmininke. Zodinés sutartys dél nekilnojamojo turto. Toks
gana jdomus variantas. Bet as noréciau paklausti, kaip su Europos Sajungos iSmokomis, jeigu dir-
ba Zeme ir Zodiné sutartis, vis tiek deklaruoja? Ar ¢ia nebus kokiy nors teisiniy problemy? Nesi-
domeéjote jus tuo?

J. JARUTIS (LVZSF). Siaip tuos dalykus turéty turbiit reglamentuoti, gal ir yra reglamentuota,
Nacionaliné Zemeés tarnyba ir tos tarnybos, kurios iSmokas moka. Praktikoje taip dabar yra taiko-
ma — pagal Zodines sutartis. Kaip mes pries keleta savaiciy ¢ia apie tai kalbéjome, tai ir yra tokia
praktika, kada pagal Zodinj leidima iSmokas gauna ne tas, kuris Zeme turi, o tas, kuris dirba. Tas
principas, a$§ manau, turéty islikti.

PIRMININKAS. Ir klausia Seimo narys A. Simas.

A. SIMAS (LVZSF). Adit. Dabar tokia mintis i8kilo, kad tas Zodinis susitarimas... Aigku, su-
prantu, tkininkams, dirbantiems Zeme, gerai, Zemés savininkams irgi gerai, susitaria, bet yra at-
vejy ir yra su daug tokiy atvejy susiduriama, kai Zemés savininkai yra keli — trys, du, keturi ar pa-
veldéje. Dabar tas zodinis susitarimas, su kuo turéty buti? Ar su vienu, ar su dviem? Ar nereikety
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vis délto neiti prie to Zodinio susitarimo? Bent paprastas rasytinis susitarimas turéty buti, kad pa-
siraSyty ir Zemés savininkas, ir dirbantis tikininkas, nes dabar su vienu susitarus, su kitu, neais-
ku, kaip bus. Cia po to galima traktuoti — vienas davé, kitas nedave. Kaip $iuo atveju galéty bati?

J. JARUTIS (LVZSF). Vélgi i$ tos karcios praktikos, apie kurig mes kalbéjome, taip, a$ manau,
kad jeigu jau vyksta susitarimas, tai turi vykti su visais savininkais, valdytojais, bet... Aisku, zo-
dinis susitarimas visada irgi yra rizika. Visada kviesciau ir skatin¢iau daryti rasytinius susitari-
mus, bet...

PIRMININKAS. Acit. Daugiau klausimy néra.

Motyvai uz — Seimo narys T. Tomilinas.

T. TOMILINAS (LVZSF). Gerbiami kolegos, a$ tik primenu, kad mes esame teisés kuréjai. Jei-
gu mes i$ karto kritikuojame kolegos pozicija kaip neteisiska arba neteiséta, reikéty nurodyti la-
bai aiskius ir svarius argumentus. Svarus argumentas btity koks nors Zmogaus teisés pazeidimas
ar tarptautinés teisés pazeidimas, kazkokiy baziniy teisés principy pazeidimas, ar ne? Parodykite
man, kur Zemeés tuikio paskirties Zemés nuosavybé yra paminéta kokioje nors Zzmogaus teisiy de-
klaracijoje ir kokiose nors universaliose tarptautinése sutartyse ir panasiai? Mes ¢ia tam, kad kur-
tume gerove musy Zzmonéms, kad kurtume teising baze tai gerovei. Jeigu ta geroveé susijusi taip
pat su egzistuojancia praktika kaime, tai svarstykime, diskutuokime. Tikrai nenusodinkime kole-
gos, kuris pasitlé tiesiog iSspresti tam tikrus kylancius gincus ir pasitlé teisinj kelia. Prasau gerbti
musy institucija ir kalbéti vis délto argumentais. AS pasisakau uz ir raginu balsuoti uz Sita projekta.

PIRMININKAS. Motyvai prie§ — Seimo narys S. Sedbaras.

S. SEDBARAS (TS-LKDF). Gerbiamas Tomai, jeigu Konstitucijos 23 straipsnio — nuosavybé ne-
lie¢iama — pazeidimas néra zmogaus teisiy arba Konstitucijos pazeidimas, tada, ko gero, as nezi-
nau, gal esu Romos popiezius? Nemoku skaityti Konstitucijos? Taigi pats autorius pasake, kad
yra didziulé rizika. Mes norime uzprogramuoti Civiliniame kodekse konflikta tarp Zmoniy, nes
ka reiskia zodiné sutartis dél nekilnojamojo turto? Tai gali bati nieko, kaip mes ir matéme nese-
niai vieno ministro atzvilgiu. Kai kalbama, kad yra Zodiné sutartis, o kitas partneris net nieko
apie tai nezino arba sako nezings, nes nieko tu negali jrodyti. Negalima sukurti tokios situacijos,
tokios teisinés situacijos, ir uzprogramuoti Civiliniame kodekse.

Atkreipkite démesj j Teisés departamento iSvada: ten pasakyta, kad nuomos santykiai ir pa-
naudos santykiai yra labai panasiis, tik vieni yra atlygintini, kiti neatlygintini. Siuo atveju mes i3-
deriname tuos santykius ir patj Civilinj kodeksa kaip sistema Siuo atveju. Cia deél nekilnojamojo
turto, kai jis susijes su deklaravimu, su iSmokuy gavimu, mes jveltume j rizika, jeigu tokiq norma
priimtume, Zmoguy, kuris dirba Zeme, po to, kai jis patirty tam tikry neigiamy pasekmiy, kaip da-
bar yra vienu atveju atsitike. AS manau, kad tikrai galime ieSkoti kokiy nors keliy. Juk panaudos
sutartis gali bati, kaip minéjau, paprasciausia trijy eiluciy sutartis, bet aiskus savininkas, jo para-
Sas, ir viskas ¢ia tada yra gerai.

PIRMININKAS. Kadangi svarstome du projektus, suteiksiu zodj ir dél antros nuomonés. Sei-
mo narys J. Sabatauskas.

J. SABATAUSKAS (LSDPF). A¢idi, gerbiamasis Pirmininke. Pritariu tam, ka saké kolega S. Sed-
baras, kad i$ tikryjy mes cia i$ karto suprogramuosime masinius gin¢y sprendimus teisme. Nes
kai vienas savininkas sakys: a§ gavau Zodinj sutarimg, o kitas sakys: a$ nedaviau to, reikés tuos
gincus nagrinéti teisme. Vienas turés jrodinéti, kad buvo toks sutarimas, kitas — kad ne.

Negana to, kadangi ¢ia nustatytos dvi salygos, paziurékite, Teisés departamentas atkreipé
démesj j tokius dalykus: jeigu sklypo dydis bus maZzesnis nei 3 hektarai, tarkim, 2 hektarai 900...,
2,9 hektaro, tai jis galés tada ir 10, ir 20, ir 30 mety naudotis ta Zeme, nes yra tik dvi salygos, kad
turi bati — ir ta, ir 3 hektarai, ir galiojimo laikas ilgesnis nei treji metai. Kitaip sakant, jvedame la-
bai daug neaiskumuy vietoj to, kas dabar yra. Dabar viskas aisku: nekilnojamas turtas — turi bati
rasytiné sutartis. Ar taip sunku parasyti viena sakinj: ,AS, toks ir toks, leidziu naudotis tam ir
tam zeme tokj ir tokj laika.” Viskas. Dabar jstatymas tai nustato. Jus sitilote sukelti chaosa, uzuot
buty teisinis aiSkumas. Akivaizdu, kad tokiam projektui pritarti negalima.

PIRMININKAS. Nuomoneés iSsakytos. Kviec¢iu balsuoti po pateikimo. Kas pritaria projektui,
balsuoja uz.
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Balsavo 93 Seimo nariai: uz — 41, pries — 22, susilaiké 30. Po pateikimo nepritarta. (Balsai salé-
je) Balsuosime, ar projekta grazinti tobulinti, ar atmesti. Alternatyvus balsavimas. Kas balsuoja
uz tai, kas grazintume, balsuoja uz, kas uz tai, kad projektas buity atmestas, balsuoja pries. (Balsai
saléje) Projektai Nr. XIIIP-2010 ir Nr. XIIIP-2011.

Balsavo 87 Seimo nariai: uz — 55, pries — 32. Projektas tobulinamas. (Balsai saléje) Projektai to-
bulinami.

11.05 val.

Seimo nutarimo ,,Dél Lietuvos Respublikos Seimo 2018 m. kovo 15 d. nutarimo Nr. XIII-1031
»,Dél Lietuvos Respublikos Seimo IV (pavasario) sesijos darbu programos” pakeitimo” projektas
Nr. XIIIP-2068 (pateikimas, svarstymas ir priémimas)

Darbotvarkés 2-9a klausimas — Seimo nutarimo ,Dél Lietuvos Respublikos Seimo 2018 m.
kovo 15 d. nutarimo , Dél Lietuvos Respublikos Seimo IV (pavasario) sesijos darby programos”
pakeitimo” projektas Nr. XIIIP-2068. Praneséjas — Seimo narys M. Majauskas.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Dékoju, gerbiamas Pirmininke, uz galimybe pristatyti projekta.
PradZioje pristatau praSyma jtraukti klausima j darbotvarke, kadangi jis nebuvo numatytas pava-
sario sesijos darby programoje. Tai projektas, kurj teikiame kartu su 14 kity Seimo nariy i$ visy
skirtingy frakcijy. Projekto esmé ta, kad juo stengiamés Siek tiek pabandyti subalansuoti smul-
kiyjy ir stambiyjy tukininky veiklos salygas, sitilydami atsisakyti nekilnojamojo turto mokescio
lengvatos Zemeés ukio paskirties Zemei tiems, kurie valdo daugiau negu 500 hektary, t. y. maz-
daug daugiau negu 2,5 mln. eury. Kvieciu leisti pateikti §j jstatymo projekta ir mielai atsakysiu j
jasy klausimus.

PIRMININKAS. Aciu. Klausti niekas neuZsirasé. Po pateikimo turime apsispresti, ar galime
bendru sutarimu. Balsuojame? Gerai, balsuojame. Kas uz tai, kad buity pritarta po pateikimo?

Balsavo 94 Seimo nariai: uz — 54, pries — 10, susilaiké 30. Pritarta po pateikimo.

Svarstymas. Ar galime pritarti po svarstymo? Balsuojame.

Balsavo 97 Seimo nariai: uz — 56, pries — 7, susilaiké 34. Pritarta po svarstymo.

Priémimas pastraipsniui. Vienas straipsnis. Kitokiy pasitlymy néra. Ar galime pritarti Siam
straipsniui bendru sutarimu? Balsuojame. Balsuojame dél viso.

Sio nutarimo priémimas

Balsavo 99 Seimo nariai: uz — 54, pries — 12, susilaiké 33. Nutarimas (projektas Nr. XIIIP-2068)
priimtas. (Gongas)

11.09 val.
Zemés mokescio jstatymo Nr. XI-1829 9 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-2065
(pateikimas)

Kvie¢iu M. Majauska pristatyti Zemés mokescio istatymo 9 straipsnio pakeitimo jstatymo
projekta Nr. XIIIP-2065.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Dékoju tautos atstovybei uz galimybe pateikti §j jstatymo projekta.

Galbut Siek tiek kelia nerima nervinga valdanciosios daugumos pozicija, kai jis balsuojate
susilaikydami net ir dél galimybés pateikti. Man atrodo, tikrai nereikia baimintis Sio jstatymo pro-
jekto, mes ji tikrai galime tobulinti, jis néra tobulas, bet man atrodo, kad diskusija dél jo yra tikrai
labai reikalinga.

Pradésiu nuo to, kad Lietuvoje Zemés uzvaldymo klausimas yra ganétinai aktualus ir astrus,
todeél kencia smulkieji tikininkai, kurie neturi galimybés dirbti Zemés. Europos Sajungos mastu
tai yra keliama net ir zmogaus teisiy klausimo lygiu apie gebéjima ir galéjima dirbti Zeme.

Kaip Zinome, Lietuvoje ta situacija yra ganétinai sudétinga. Mazdaug 3 % susijusiy asmeny
valdo apie 50 % Zemés tkio paskirties Zemés — tokia problema Lietuvoje yra ir ji yra aktuali. Dél
tos priezasties dar 2006 metais buvo jvestas apribojimas, kad asmuo negali valdyti daugiau negu



19 Rytinis posédis Nr. 166

500 hektary zemés tikio paskirties Zemés. Véliau, 2014 metais, buvo prapléstas Sis ribojimas jtrau-
kiant ir susijusius asmenis. Deja, nepaisant visy ribojimy, vis délto gana daug zmoniy, susijusiy
asmeny, jmoniy uzvaldé didelius Zemés plotus ir Siandien turime jvairia statistika, bet prelimina-
riai mazdaug apie 93 fiziniai ir juridiniai asmenys valdo daugiau kaip 500 hektary Zemés tkio
paskirties zemés, ir tai yra apie 66 tukst. hektary. Tai yra gana didelis kiekis.

Siuo jstatymo projektu mes nesitilome apmokestinti to, kas yra jgyta neteisétai. Dél Zemés,
kuri buvo jgyta neteisétai, su kolegomis kreipémés j Zemeés tikio ministra, o jis kreipési j prokura-
tura. Kaip suprantu, tyrimas vyksta ir ta Zemé, kuri buvo jgyta neteisétai, apeinant jstatymus, su
ja turés buti labai aiskiai pasielgta, ji turés buti grazinta. Turés jvykti restitucija.

Cia siandien kalbame apie Zeme, kuri buvo igyta teisétai ir asmenis, kurie valdo daugiau
kaip, susije asmenys, 500 hektary Zemés tkio paskirties Zemés. Galime suskaiciuoti, kokia tai ver-
té, jei vidutiniskai vieno hektaro vertinimas Siandien varijuoja per visa Lietuva apie 5 tikst. eury.
Tai ar asmenys, kurie valdo 2,5 mln. eury vertés zeme, turéty naudotis Zemés mokescio lengvata?

Siandien Zemés Gkio paskirties Zemé yra apmokestinama dviem etapais. Pirmasis etapas —
yra nustatoma jos verté. Tada yra pritaikomas lengvatinis tarifas 0,3. Jeigu paimtume Zeme... Vi-
dutiniskai pagal registrq dabar Zemé yra apie 3 tukst. eury, tai paimama 3 tikst. vienas hektaras,
jis yra padalinamas is trijy ir tada siunciamas savivaldybei nustatyti nuo nulio iki 4 %. Savivaldy-
bés dazniausiai nustato apie 1 %, Siek tiek daugiau nei 1 %. Efektyvus rate’s, marza ar, kitaip pa-
vadinus, mokestis, kurj moka uz zZemés tikio paskirties Zeme net ir stambieji Zemvaldziai, yra
mazdaug 0,3, 0,4 ar 0,5 %. Tai tikrai, mano akimis ziurint ir kolegy, su kuriais diskutavome ir tei-
kéme $§j jstatymo projekta, tie stambieji tikininkai neturéty naudotis Sia lengvata ir turétume pa-
likti ta lengvata tik patiems smulkiausiems.

Pritaikius $j jstatymo projekta, t. y. panaikinus lengvatg stambiausiems Zemvaldziams, kurie
valdo daugiau negu 500 hektary, savivaldybés turéty surinkti mazdaug apie 1 mln. eury, tai ke-
liauty i savivaldybiy biudZzetus.

Kviediu pritarti Siam jstatymui po pateikimo ir padiskutuoti apie tai, koks tas tarifas galéty
bti, bet misy sitlymas yra, kad mes tiesiog paprasciausiai atsisakytume lengvatos taikymo, va-
dinasi, tris kartus padidintume mokescius stambiesiems Zemvaldziams ir tokiu biidu palengvin-
tume salygas smulkiesiems. Taigi didintume konkurencijg ir mazintume socialine atskirtj Zemés
ukio sektoriuje.

PIRMININKAS. Jusy paklausti nori Seimo narys R. Zemaitaitis.

R. ZEMAITAITIS (TTF). Aditi, gerbiamas Seimo Pirmininke. Gerbiamasis pranes¢jau, i tikruyjy
pritardamas jusuy projektui, as turiu tokj klausima. Kalbéjau su savo rajono tikininkais ir stambiai-
siais tkininkais, kurie turi daugiau kaip 500 hektary, ir, beje, jie pritaria Sitam dalykui, tik klausi-
mas yra vienas: kaip jis zitrite, ar ne pats laikas apskritai Seime pateikti visq paketq ir vertinti
tkininkus, kurie turi per 500 hektary, dél Europos Sajungos iSmoky mokamuy, dél ju dydzio, dél
diferencijavimo? Nes Siandien mes matome nenormalig situacija, kada stambieji gauna didziausia
dalj, bet maziukai nieko negauna.

Mano klausimas yra labai paprastas. Tie patys stambieji tikininkai mano rajono sako: taip,
Remigijau, mes sutinkame atsisakyti Sitos lengvatos ir matome, kad ji gal pertekliné, nereikalin-
ga, bet kas gali uztikrinti, kad tie mtisy sumokéti pinigai atiteks tam mazajam tkininkui, kuris
turi 10-12, iki 25 hektary, kaip jus sakote, socialiai bty teisinga Zemés tikio sektoriui? Jie Sian-
dien yra nusmukdyti, rodomas maziausias démesys. Buves ministras B. Markauskas savo spren-
dimais ir savo taisyklémis dar labiau padaré, kad mazasis tikininkas negauty iSvis jokios europi-
nés paramos.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Dékoju uz klausima. Tai i$ tikryjy prasminga diskusija. Labai svar-
bu, kad diskusijose ne uzsizaistume, o eitume Zingsnis po Zingsnio ir priimtume konkrecius spren-
dimus. Tai yra pirmasis Zingsnis, kurj, mano giliu jsitikinimu, reikéty priimti, t. y. atsisakyti leng-
vatos stambiausiems ZemvaldZiams. DazZnai net yra diskusija, kad 500 hektary yra per aukstas
laiptelis, ji turétume leisti Zemiau. Stambus yra ne nuo 2,5 min. eury, o galbiit nuo 1 min. eury,
galbut nuo 0,5 mIn. eury, bet jstatymo projekte yra sitiloma 2,5 mln. eury tas laiptelis, kada buty
atsisakoma tos lengvatos.
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Dabar kitos priemoneés yra paliekamos savivaldybei. Savivaldybe¢, surinkdama tas pajamas,
nes kaip tik savivaldybé gauty didesnes pajamas, atsisakius Sios lengvatos, apie 1 mIn. eury (tai
kol kas néra didelés pajamos, bet jos palaipsniui augty), galéty investuoti j geresnes salygas smul-
kiems tikininkams.

Ir trecioji dalis, kuri yra be galo reikalinga. Apie tai esu kalbéjes su pries tai buvusiu Zemeés
tkio ministru. Tikiuosi, ir naujai paskirtas Zemés tikio ministras pritars, jog Europos Sajungos le-
Sy skyrimas taip pat turéty priklausyti nuo to, kokj Zemeés plota valdo ZemvaldZiai. Mano Zinio-
mis, labai panasi politika yra jgyvendinama Vokietijoje, joje yra diferencijuojama. Jeigu valdai la-
bai didelius Zemeés plotus, tai Europos Sajungos 1éSy gauni reikSmingai maziau, o gal jy net ir i$
viso negauni. Lietuvoje irgi reikéty kalbéti apie tokig politika, t. y. ne tik lazdos, bet galbtit ir ma-
ziau morkos politika.

PIRMININKAS. Klausia Seimo nareé I. Simonyté. Ruosiasi A. Kubilius.

I. SIMONYTE (TS-LKDF). Aditi. Gerbiamas praneséjau, i$ tiesy i lengvata, kuri maZina mokes-
¢io baze, yra turbut tokia sena, kaip atkurta Lietuvos nepriklausomybé, ir daugybe mety nebuvo
perzitréta. Akivaizdu, kad jos paskirtis buvo atsizvelgti j jauna, besikuriantj tikj, visy pirma, { ma-
zus ukius. Kai mes vertiname situacija Siandien, akivaizdu, kad yra dalyky, kuriuos reikia keisti,
taisyti, ir kai kam Sitos lengvatos taikymas yra tikrai visiSkai nebepagrijstas. Todél, visiskai pritar-
dama jasy projektui, tiesiog paprasyciau jusy vertinimo, tarkim, lyginant su nekilnojamojo turto
mokesciu, kur mes taip pat turime tam tikra apmokestinima priklausomai nuo turto vertés. Siuo
atveju zmonés turi sukaupe didelj kiekj Zemés. Kaip mazdaug pasilyginty efektyvis tarifai, tu-
rint minty, kad pagrindinis savivaldybiy Zemés mokescio tarifas yra 1 %?

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Aciu uz klausima. IS tikryju cia reikéty detalesniy skaiciavimuy.
Bet jeigu teisingai suprantu, mes kalbame apie asmenj, kuris turi mazdaug 2,5 min. eury vertés
butg kur nors Vilniaus senamiestyje, ir asmenj, kuris valdo 2,5 mIn. eury vertés zemés ukio pa-
skirties Zeme per visa Lietuva. Jeigu zitrétume Siuo metu prabangaus nekilnojamojo turto mo-
kescio tarifa, kuris yra taikomas, tai nuo 220 tukst. — 0,5 %, 500 tukst. — 1 % ir nuo 500 tikst. — 2 %.
Tai efektyvus tarifas iSeity apie 1,5 %, galbut Siek tiek daugiau. O Zemés tkio paskirties Zemes
efektyvus tarifas yra mazdaug pagal tai, ka savivaldybés taiko — 0,3 %.

Dar kartg pakartosiu. Jeigu turi nekilnojamojo turto — butg ar kelis butus, kuriy bendra ver-
té yra apie 2,5 mIn. eury, tai moki 1,5 %, 1,7 %; jeigu turi Zemés tikio paskirties Zemeés, vertos dau-
giau kaip 2,5 mIn. eury, tu moki vos 0,3 %. Taigi i8 tikryjy, jeigu kalbame apie prabanga, ne tik
apie Zzmogaus teisiy klausimg, galimybe dirbti Zeme, nes Zemeés kiekis yra ribotas, turétume bent
jau suvienodinti Siuos tarifus.

PIRMININKAS. Klausia Seimo narys A. Kubilius. Ruosiasi E. Pupinis.

A. KUBILIUS (TS-LKDF). Gerbiamas praneséjau, i$ tikryjy pati iniciatyva yra tikrai sveikinti-
na ir a$ ¢ia neturéciau ko daug ir klausti. Bet ar jus, kaip BiudZeto ir finansy komiteto narys, ne-
matytumeéte galimybés imtis ir platesnés iniciatyvos, nes miisy pastangos ta problematika, kai
susiformavo tokio latifundinio valdymo Zemés Lietuvoje, kaip nors tirti arba inicijuoti bendromis
pastangomis pastabas, atrodo, kad sunkiai juda j priekj. Suprantame, ¢ia yra suinteresuoty, kad
tokiy tyrimy nebuty ir tokiy pasialymuy negimty. Tuo tarpu, kaip jus teisingai pasakéte, Europos
Sajungoje tam skiriama vis daugiau démesio. Visai neseniai komisaras G. Otingeris, kalbédamas
apie tiesiogines iSmokas ir apie tai, kad truksta pinigy daugiametei finansinei perspektyvai, uzsi-
miné, kad i$ tikryjuy turéty buti mazinamos tiesioginés iSmokos stambiems Zemvaldziams. Kiek
a$ zinau, kiek man teko Europos reikaly komitete iSsiaiskinti, dabar, iki liepos ménesio, Lietuva
turi galimybe perziuréti tiesioginiy iSmoky reglamentus ir nustatyti, kad virs tam tikros ribos bu-
tu mokamos mazesnés tiesioginés iSmokos. Ar jus nesiimtumeéte tokios iniciatyvos — Salia Sito
istatymo ieskoti galimybiy jtikinti Vyriausybe daryti tokius zingsnius, nes, kaip rodo europiniai
tyrimai, kaip tik tiesioginiy iSmokuy neribojimas...

PIRMININKAS. Klauskite!

A. KUBILIUS (TS-LKDF). ...leidZia atsirasti tokioms latifundinéms arba skatina tokias latifun-
dines valdas dar labiau didinti.
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M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Dékoju uz klausima. Vienas dalykas, kuris i$ tikryjy kelia nerima,
kad tai yra palikta visiSkai Vyriausybés diskrecijai ir Vyriausybé nerodo jokios motyvacijos ar ini-
ciatyvos perzituréti Europos Sajungos 1ésy skyrima ir skirstyma, ypac stambiems ZemvaldZiams.
Todél, mano giliu jsitikinimu, Seimo atstovybé neturéty nusisalinti nuo Sio proceso ir pati imtis
iniciatyvos kreiptis j Vyriausybe, kalbéti su Vyriausybés vadovais apie tai, jog Europos Sajungos
le8y skyrimas stambiems Zemvaldziams turéty biati perziarimas. Siandien daug Europos Sajungos
Saliy tai jau daro, mes turime ribotg laikotarpj, per kurj galime tai padaryti. Labai svarbu nepra-
ziopsoti, o gal net ir samoningai nepramiegoti, kaip kad dabar, atrodo, su Zzemés tikio politika...

PIRMININKAS. Klausia Seimo narys E. Pupinis. Ruosiasi A. Anusauskas.

E. PUPINIS (TS-LKDF). Aciu. Gerbiamas praneséjau, jiis minéjote, kad tarifg taip pat nustato
savivaldybés. Siuo metu pasitaiko atvejy, kai nors jstatyme ir sakoma, kad tai iki 4 % apleista Ze-
mé, turi buti toks tarifas, taciau kai kurios savivaldybés paprasciausiai taiko 2 %. Ar nemanote,
kad Siuo atveju irgi gali buti tam tikry manipuliacijy, nes Zemeés kiekiai yra koncentruoti tam tik-
rose savivaldybése ir, tarkim, bty taikomas atvirkscias tarifas musy pateiktam jstatymo projek-
tui? Ar nemanote, kad vis délto tokie dalykai, kai neprizitirima zemé arba tie dideli plotai, bty
atimti i$ savivaldybiy reguliavimo srities, nustatant tarifg?.. Acia.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Jus keliate tikrai labai prasminga klausima, keliate, ar savivaldy-
bés bus pakankamai politiSkai stiprios priimti skaidry ir nepriklausoma sprendima apmokestinti
stambius ZemvaldZius taip, kaip nustato i$ tikryjy jstatymas, nes savivaldybés vis délto turés tei-
se sumazinti ta mokestj. Dabar jstatyme parasSyta, kad Zemés verté padalijama i$ trijy ir tada per-
duodama savivaldybei, kuri gali nuo nulio iki keturiy pritaikyti. Jeigu mes atimama tg galimybe
taikyti lengvatas stambiems zemvaldziams, kai kurios savivaldybés galés samoningai pacios su-
mazinti tg mokestj, kurj dabar taiko, nuo 1 % iki 0,3 %. Tai darydamos jos, vienas dalykas, praras
lésas, jos negaus pajamy, todél nukentés jy biudZetas, antras dalykas, dél tokiy sprendimy, savi-
valdos sprendimuy, tikrai reikes kreiptis j teisésaugos institucijas, jog buty istirta.

Na, a$ taip jsivaizduoju, kad dabar mes skaitome apie ,MG Baltic” jtakq valstybei ir galbtit
kokias nors pastangas ar siekius uzvaldyti valstybe, o po deSimties mety, matyt, skaitysime apie
stambiy Zemvaldziy jtaka valstybei, ar ¢ia nebuvo siekiy uzvaldyti. A$ tikrai kvieciu nebijoti ir
balsuoti pagal sazing. Matyti, jog stambtiis ZemvaldZiai Siandien turi iSskirtines teises Lietuvoje,
gauna dideles Europos Sajunga 1ésSas, naudojasi Zemés mokescio lengvatomis ir dar galimai daro
jtaka valstybinéms institucijoms. IS tikryjy kvieciu nebijoti Zengti pirma Zingsnj ir pasikalbéti
apie tai, kaip mes galétume subalansuoti stambiy ir smulkiy tikininky teises.

PIRMININKAS. Klausia Seimo narys A. AnuSauskas.

A. ANUSAUSKAS (TS-LKDF). Gerbiamas kolega, taip, visiSkai pritariu min¢iai, kad europiniy
léesy skirstymas stambiuju Zemvaldziy naudai néra teisingas dél visy kity tkininky, kurie turi
mazesnius, vidutinius tikius. Mes matome pagal ta skiriamy lésy struktiirg, kad jiems tenka vis
délto mazesnioji dalis. Bet Siuo atveju kyla tokie pagristi klausimai, kurie susije su Teisés departa-
mento iskeltais klausimais dél tos ribos, nes yra numatytos ribos pakeitimas ir pagal turimy gal-
viju skaiciy, ji Siek tiek koreliuojama. Jiisy nuomone, ar ta riba 500 hektary turi bati tokia galuti-
né, kaip jus sitillote, ar gali buti Siek tiek pakeista?

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). A$ vél griz¢iau prie nekilnojamojo turto prabangos mokescio,
$iuo metu nekilnojamojo turto prabangos mokestis pradedamas taikyti nuo 220 tiikst. eury. Cia
mes sitilome tq laiptelj deSimt karty aukstesnj. IS tikryju pateikes, registraves $j jstatymo projekta
sulaukiau daug kritikos, jog tas laiptelis yra per aukstas, 500 hektary yra... Ir tas, kuris turi 500
hektary, yra stambus tikininkas, ir tas, kuris turi 100 hektary — stambus tikininkas. I$ tikryju bu-
vo jvairiy siilymy reikSmingai leisti ta kartele, kad mes labai aiSkiai iSskirtume, kas yra smulkus
tikininkas ir kas yra stambus tikininkas. Nes turbuit visi sutiktume, kad tas, kuris turi 2,5 mln. eu-
ry zemes ukio paskirties Zemes, yra turtingas ir tas, kuris turi 1 miIn. eury Zemeés tkio paskirties
Zemes, irgi galéty buti priskiriamas prie tikrai stambiy ar bent jau vidutiniy Zemés tkininky.

Sitoje situacijoje, man atrodo, reikéty svarstymo stadijoje Zitiréti, kaip tie limitai, kokie ture-
ty bati nustatyti. Cia a3 vadovavausi Zemés isigijimo jstatymu, kuris apibréZia ribas. Tai jau jsta-
tyme yra nustatytos ribos, kad negalima jsigyti daugiau negu 500 hektary, tai as atsirémiau j jau
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galiojancius jstatymus, kad mes uzbréztume pradzioje ta auksta ribg ir po to ziarétume, kaip vei-
kia toliau.

PIRMININKAS. Klausimy laikas pasibaigé. Acit, jus atsakeéte j visus. Dél motyvy uZzsirasé
Seimo nariai. Motyvai uz — A. Anusauskas.

A. ANUSAUSKAS (TS-LKDF). Gerbiami kolegos, pateikimo stadijoje sitilau pritarti $iam pro-
jektui, nes vis délto keliama labai svarbi problema j vieSuma: apmokestinimas paciy stambiausiy
ukininky ir smulkiyjy negali buiti vienodas. Jeigu kalbame apie teisinguma, tai teisingumo isties
btty daugiau. Jeigu kalbame apie tai, kad didesnis tikininkas, be abejonés, gauna ir didesnes eu-
ropines iSmokas, ir dazniausiai turi galimybe efektyviau pasinaudoti ne tik savo turimais resur-
sais, bet ir sitlomoms europinéms programoms modernizuoti savo tkius, tai a§ manau, kad tai,
kas yra sitiloma, yra visiskai logiska. Todél sitlau pritarti ir, jeigu kils kokiy abejoniy, be abejo,
jas spresti svarstant komitete.

PIRMININKAS. Motyvai uz — Seimo narys J. Jarutis.

J. JARUTIS (LVZSF). Prie$. Acit, posédzio pirmininke. I$ principo tas sprendimas nieko vertas,
jeigu atvirai pasakyciau. éiaip savivalda ir dabar turi galimybe reguliuoti mokestj uz zeme pri-
klausomai... Tarybos turi tokia galia, gali nustatyti tam tikrus Zemés sklypus, kur vienas mokes-
tis ar kitiems i$ tikryjy... Bet Sitas bandymas, as sakyc¢iau, dar vienas bandymas nubausti dirban-
¢ius, kuriancius, dirbancius zeme. éiaip ar taip, krizés metais Zemés tuikis buvo viena i$ ekonomi-
kos Saky, kuri tempé miuisy ekonomika, ir buvo pakilimas. Ir dabar yra progresyvumas — stambiems
ukininkams tiesioginiy iSmoky mazéjimas, kuo daugiau turi hektary. Tai as bent jau nepalaikysiu
Sito kolegos pasitilymo. Kolegas kvieciu balsuoti pries.

PIRMININKAS. Acit. Tai buvo motyvai pries. Atsiprasau, neteisingai informavau. Kvieciu
balsuoti po pateikimo. Nuomonés issiskyré, todél balsuodami parodykime. Kas pritaria projek-
tui, balsuoja uz, kas nepritaria, balsuoja pries$ arba susilaiko.

Balsavo 95 Seimo nariai: uz — 47, pries — 24, susilaiké 24. Projektui nepritarta. Turime nu-
spresti, ka toliau su $iuo projektu darome. M. Majauskas. PraSom.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Ar galiu paprasyti frakcijos vardu perbalsuoti, nes vieno balso
skirtumas, matau, kad dar ateina Seimo nariy. Jeigu galétume dar karta? (Balsai saléje)

PIRMININKAS. Motyvy perbalsuoti nepateikta, tai néra prasmés jo ir skelbti.

J. Razma.

J. RAZMA (TS-LKDF). Noréciau, kad patikslintume, ar nebalsavo tie, kurie turi didelius Zzemés
plotus? Galbtit po mano klausimo tas balsuojanciy skaicius pasikeisty, jei tie asmenys pagalvoty
dél interesy konflikto.

PIRMININKAS. Tai nebuvo man klausimas, kas turi 500 hektary ar daugiau. A. Sirinskiené.

A. SIRINSKIENE (LVZSF). AS tiesiog sitilydiau toliau priimti sprendima, kaip ir priklauso, ar
graziname tobulinti, ar negraziname. Nes tikrai argumenty néra.

PIRMININKAS. K. Starkevicius.

K. STARKEVICIUS (TS-LKDF). I8 tikryjy, gerbiami kolegos valdantieji, nereikéjo Sito istatymo
bijoti. Kai dirbau ministru A. Kubiliaus Vyriausybéje, mes i$ tikryju sukiréme, manau, normaligq
mokeséiy sistema, bet ja reikia tobulinti. Siuo atveju supraskite: dideliy tikiy makroekonominiai
rodikliai leisty Sj mokestj sumokéti be didelés jiems nastos, o savivaldybeés savo ruoztu galéty Sias
lésas skirti ar melioracijai, ar kitiems projektams, kuriems dabar labai tritksta. Savivaldybés galéty
dar reguliuoti §j mokestj, sumazinti taip pat ir maziems, ir dideliems. Bet i$ tikryjy takoskyra Sian-
dien yra didelé ir didéja. Sis mokestis (kaip ir kitose Salyse) galéty padéti sureguliuoti procesa.

PIRMININKAS. Aciu. Kvieciu balsuoti ir rinktis: grazinti projekta ar atmesti. Alternatyviai:
grazinti tobulinti ar atmesti. Kas balsuoja uz, balsuoja, kad buty grazintas, kas — kad atmestume,
balsuoja pries.

Balsavo 98 Seimo nariai: uz — 56, pries — 42. Projektas graZinamas tobulinti.

Replika po balsavimo — A. Kubilius.

A. KUBILIUS (TS-LKDF). Gerbiami kolegos, ka rodé sis balsavimas? Tai, kad Siandien Seime
dauguma turi didziyju zemvaldziy galia. Cia dabar turime visokiy pazymuy apie koncerno jkur-
tas partijas, bet turime problema su partijomis, kurios yra asocijuotos su koncernais, tik siek tiek
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kitais. Tai Siandien tq ir pamatéme. AS sveikinu didziyjy zemvaldziy jsigaléjimag Lietuvos Res-
publikos Seime ir... Kadangi labai aiSkus buvo §is indikacinis balsavimas, tai taip ir teks vadinti
$i Seima — didziuju zemvaldziy Seimu.

PIRMININKAS. Dékoju uz sveikinima. M. Majauskas.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Dékoju, Pirmininke, uz galimybe pasakyti replikaq po balsavimo.
IS tiesy labai apmaudu. Valdanciosios daugumos matomas nerimas. Priminsiu, kad kalbéjome tik
apie panaikinima lengvatos tiems, kurie valdo Zeme, kurios verté yra didesné nei 2,5 min. eury.
Labai apmaudu, kad visa valdancioji dauguma balsuodama susilaiké arba balsavo pries, net per
pateikima nenoréjo kalbéti apie tai, kad smulkiy ir stambiy tikininky pozicijos turéty buti suvie-
nodintos. IS tikryjy tobulinsiu jstatymo projekta ir galbuit griSiu su dar didesniu sitlymu. Acit.

PIRMININKAS. Dékoju. Visi turbiit teisingai supratome, kad projektas grazintas tobulinti.
Taigi nenusivilkime.

Dabar skelbiu pertrauka iki 12 valandos.

Pertrauka

PIRMININKE (R. BASKIENE, LVZSF). Gerbiamieji kolegos, praSom uZimti darbo vietas. Nori-
me testi Sios dienos rytinj poséd;.

12.00 val.
Zemeés jstatymo Nr. I-446 9 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIP-4688(5)VK
(priémimo tesinys)

Darbotvarkes 1-12 klausimas — Zemés jstatymo Nr. I-446 9 straipsnio pakeitimo jstatymo
projektas Nr. XIIP-4688(5). Priémimas. Kvieciu Kaimo reikaly komiteto praneséja P. Cimbara. Ap-
tarsime visus gautus pasitlymus.

Mieli kolegos, noriu priminti jums, kad balandZio 26 dieng jau pradétas priémimas. 1 straips-
nis... musy jau yra i$ dalies kai kurie pasitlymai aptarti. AS dabar prasau komiteto praneséjo ta
vieta, kur Seimo kanceliarijos Teisés departamentas pateiké pasitilyma dél projekto 1 straipsnio
1 dalies — Zemés jstatymo kei¢iamo jstatymo 9 straipsnio 6 dalies 1 punktas.

P. CIMBARAS (LSDDF). Kaimo reikaly komitetas pritare i$ dalies. Cia buvo sitloma atsizvel-
gti i tai, kad abejotina, ar projektu sitlomas reguliavimas atitinka keic¢iamo jstatymo 9 straipsnio
6 dalies tiksla, todél svarstytina, ar projektu sitilomos naujos nuostatos neturety biuti iSdéstytos
kitose keic¢iamo jstatymo nuostatose. Kaip minéjau, pritaréme i$ dalies. Komiteto argumentai: pri-
tarta Vyriausybés 2018 m. vasario 7 d. iSvadoje pasitilytam teisiniam reglamentavimui.

PIRMININKE. Dékoju. Norin¢iy kalbéti néra. Galima pritarti i$ dalies pritariant Teisés depar-
tamento pasitlymui.

Kitas Teisés departamento pasitilymas. Jis jam pritaréte.

P. CIMBARAS (LSDDF). Taip, pritaréme.

PIRMININKE. Ar gerbiami Seimo nariai noréty... ISgirsti nieko nenoréty. Pritarta komiteto...
Taip pat yra dar vienas Teisés departamento pasitilymas. Komiteto nuomoné...

P. CIMBARAS (LSDDF). Pritariame.

PIRMININKE. ...pritarti. Dabar sustokime prie Seimo kanceliarijos Teisés departamento pa-
sitilymo, kuriam komitetas nepritaré. Jiasy argumentai.

P. CIMBARAS (LSDDF). Komitetas nepritaré. Komiteto argumentai: $iuos atvejus reglamen-
tuoja Teritorijy planavimo jstatymas. Projektu nesitiloma isimciy, todél nuomininkas statyti ar
rekonstruoti statinius galés tik laikydamasis teritorijy planavimo dokumenty nustatyty regla-
menty. Pareiga laikytis sutarties kyla i$ Civilinio kodekso nuostatos, kad teisétai sudaryta ir ga-
liojanti sutartis jos Salims turi jstatymo galia. Kokie statiniai galés buti statomi ar rekonstruojami
priklausys nuo sutartyje jrasyty galimybiy keisti Zemeés sklypo naudojimo paskirtj ir (ar) buda.

PIRMININKE. Dékoju. Gerbiami Seimo nariai, ar galime pritarti komiteto nuomonei neprita-
riant Teisés departamento pasitlymui? Galime pritarti? Balsuoti ¢ia, deja, nebalsuosime. Mes tik
aptariame visus pasitilymus. Seimo kanceliarijos Teisés departamentas. 5 dalis.
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P. CIMBARAS (LSDDF). Sitiloma pritarti.

PIRMININKE. Pritariame. Seimo kanceliarijos Teisés departamentas. 7 dalis. Atsiprasau,
6 dalis.

P. CIMBARAS (LSDDF). Pritarti.

PIRMININKE. Pritarta. Pritariame. 7 dalis.

P. CIMBARAS (LSDDF). Pritarti.

PIRMININKE. 8 dalis.

P. CIMBARAS (LSDDF). Pritarti i§ dalies. Komiteto argumentai: pritarta Vyriausybés 2018 m.
vasario 7 d. iSvadoje pasitilytam teisiniam reglamentavimui.

PIRMININKE. Dékoju. Pritariame i3 dalies. Vyriausybés pasiiilymas.

P. CIMBARAS (LSDDF). Pritarti.

PIRMININKAS. Pritariame. Dar vienas Vyriausybés pasitilymas.

P. CIMBARAS (LSDDF). Kaip?

PIRMININKE. Dar antras Vyriausybes pasitlymas.

P. CIMBARAS (LSDDF). Antras pasitilymas yra...

PIRMININKE. Taip pat komitetas pritare.

P. CIMBARAS (LSDDF). Pritaré. Kaimo reikaly komiteto pasiiilymas pakeisti 9 straipsnio
6 dalies 1 punkta ir jj iSdestyti taip: ,Ji uzstatyta fiziniams ir juridiniams asmenims nuosavybés
teise priklausanciais ar jy nuomojamais statiniais ar jrenginiais (iSskyrus laikinuosius statinius,
inzinerinius tinklus bei neturincius aiskios funkcinés priklausomybeés ar apibrézto naudojimo ar-
ba tkinés veiklos pobtuidzio statinius, kurie tarnauja pagrindiniam statiniui ar jrenginiui arba jo
priklausiniui). Zemés sklypai, uZstatyti fiziniy ar juridiniy asmeny nuomojamais statiniais ar jren-
giniais, i¥nuomojami tik $iy statiniy ar jrenginiy nuomos terminui. Zemés sklypai i$nuomojami
teritorijy planavimo dokumentuose ar zemés valdos projektuose nustatyto dydzio, kuris butinas
statiniams ar jrenginiams eksploatuoti pagal Nekilnojamojo turto kadastre jrasyta juy tiesiogine
paskirtj. ISnuomotuose kitos paskirties valstybinés Zemés sklypuose draudziama statyti naujus
statinius ar jrenginius, iSskyrus esamy statiniy priklausinius, inZinerinius tinklus ar susisiekimo
komunikacijas, ir rekonstruoti esamus statinius ar jrenginius, daugiau kaip 5 % didinant pagrin-
dinio statinio uzimama zemés plota, isskyrus atvejus, kai statoma ar rekonstrukcija atliekama Ze-
meés reformos jstatymo 13 straipsnyje nurodytoje neprivatizuojamoje Zeméje. Neprivatizuojamoje
Zeméje nuomininkas statyti naujq statinj ar jrenginj arba rekonstruoti esama statinj ar jrenginj,
iSskyrus atvejus, kai statomi esamy statiniy priklausiniai, tiesiami inZineriniai tinklai ar susisieki-
mo komunikacijos arba kai, rekonstravus statinj, jo uzZimamas valstybinés Zemeés plotas padidéja
ne daugiau kaip 5 %, gali, jeigu pabaigus statybos darbus statiniui eksploatuoti reikalingas Zemés
plotas nevirsys iSnuomoto zemés sklypo dydzio, tik sumokeéjes j valstybés biudZeta zemés nuo-
mos mokescio prieda, lygy 20 % iSnuomoto Zemés sklypo (sklypo dalies, reikalingos statiniui eks-
ploatuoti), kuriame numatoma statyti nauja arba rekonstruoti esama statinj, vidutinés rinkos ver-
tés, apskaiciuotos atliekant vertinima masiniu budu Vyriausybeés nustatyta tvarka.

PIRMININKE. Dékoju. Gerbiami kolegos, galime pritarti komiteto nuomonei? (Balsai saléje)
Pritariame.

Dar yra gautas S. Gentvilo ir K. Starkeviciaus pasitlymas dél 6 straipsnio 1 punkto. AS dabar
noréciau atsiklausti komiteto praneséjo, ar tai néra susije su tuo pasitlymu, kurj mes jau aptare-
me priimdami balandzio 26 diena, dél kurio Seimo narys S. Gentvilas teiké pasitilyma, o Seimas,
taip pat ir komitetas nepritaré?

P. CIMBARAS (LSDDF). Taip, galima.

PIRMININKE. Todél balsuoti jau nereikia ir pateikti jau nereikia. Adit.

Yra Vyriausybés pasiiilymas. S. Gentvilas, taip. ISsiaiskinkime viska iki galo. Prasau, jjungsime.

S. GENTVILAS (LSF). Dékoju. Cia yra bent du pasifilymai konkreciai dél $io straipsnio Sios
dalies: vienas yra kovo 13 dienos, teiktas su gerbiamu K. Starkeviciumi, ir geguzés 3 dienos. No-
réciau, kad mes balsuotume dél abiejy, nes buvo nutrauktas svarstymas tuo metu, kai buvo susi-
maiSyta iSvady renggéjo.
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PIRMININKE. Gerai. Tuoj pasitarsime ir pasakysime. Ka jis jau jvardinote kovo 3 dienos, de-
ja, Sio pasitlymo svarstyti negalime, nes priémimas prasidéjo balandZio 26 diena, o jisy regist-
ruotas kovo 3 diena, kai jau pradétas priémimas, todél negali biiti svarstoma. Ir komiteto prane-
Séjas noréty iSsakyti argumentus dél kovo 13 dienos S. Gentvilo ir K. Starkeviciaus pasitlymo.
Tada pirmiausia proceduiriskai, ar mes turime svarstyti, reikia komiteto pozicijos. Jeigu turime
svarstyti, tada reikés 29 balsy, kurie pritarty. Turime.

Gerbiamasis Simonali, jiis norétumeéte, kad Sitas kovo 13 dienos bty svarstomas? Mes ture-
tume svarstyti, redakcija Siek tiek skiriasi. Gerbiamieji kolegos, ar yra 29 Seimo nariai, kurie pri-
tarty, kad Seimo nariy S. Gentvilo ir K. Starkevic¢iaus pateiktas pasitlymas buty svarstomas, pra-
$ome balsuoti. (Balsai saléje) Cia norime...

P. CIMBARAS (LSDDF). Néra.

PIRMININKE. Taip, deja, 28 balsai. Vyriausybés pasitilymas.

P. CIMBARAS (LSDDF). Vyriausybés yra pritarta. Yra Kaimo reikaly komiteto pasitilymas pa-
pildyti 1 straipsnj nauja 2 dalimi: , Pakeisti 9 straipsnio 6 dalies 6 punkta ir jj iSdéstyti taip: ji rei-
kalinga valdzios ir privataus subjekto partnerystés sutarciai su Vyriausybés ar jos jgaliotos insti-
tucijos su investuotojais sudarytai investicijy sutarciai jgyvendinti — Lietuvos Respublikos inves-
ticijy jstatymo nustatytais principais. Buvusius jstatymo projekto 1 straipsnio 2 ir 3 dalis laikyti
atitinkamai 3 ir 4 dalimis.”

PIRMININKE. Dékoju. Galime pritarti? Galime. Dar pries$ tai S. Gentvilo ir K. Starkeviciaus.
AS akcentuoju, kad komitetas juy pasitilymui nebuvo pritares.

Kitas pasitilymas — pakeisti 9 straipsnio 12 dalj. Yra Seimo nariy K. Starkeviciaus, E. Pupinio
ir A. S. Nausédos pasitilymas. Kuris kolega pateiks? Kad bty aiSkiau, gal pateikite, o paskui Sei-
mo nariai apsispres, ar leisti svarstyti.

K. STARKEVICIUS (TS-LKDF). A§ palengvinsiu visa dalj, kadangi kai svarstéme komitete, bu-
vo daugeliui punkty nepritarta, o kai kurie dalykai pritarti. AS manau, kad neverta dabar svarsty-
ti. Sutinku su komitetu.

PIRMININKE. Jis atsiimate?

K. STARKEVICIUS (TS-LKDF). Atsiimu.

PIRMININKE. Dékoju. Svarstome Teisés departamento pasitilyma.

P. CIMBARAS (LSDDF). Komitetas sitilo nepritarti. Komiteto argumentai. Istatymo projekte
siiloma nustatyti, kad Zemés sklypo vertés, nuo kurios skaiciuojamas Zemés nuomos mokestis,
perskai¢iavimas btity ne nuomotojo teisé, bet pareiga. Taip buty uztikrinama vienoda visy valsty-
binés Zemés nuomininky padétis, visiems perskaiciuojant Zemés nuomos mokescio dydj tokiais
pat laiko intervalais.

PIRMININKE. Dékoju. Kolegos, galime pritarti komiteto argumentams? Pritariame. Vyriau-
sybé pateiké pasitlyma. Komitetas?

P. CIMBARAS (LSDDF). Pritareé.

PIRMININKE. Pritariame visi. Vyriausybé pateiké dar vieng pasiiilyma.

P. CIMBARAS (LSDDF). Komitetas irgi pritare.

PIRMININKE. Dékojame. Pritariame. Trecias Vyriausybés pasitlymas.

P. CIMBARAS (LSDDF). Komitetas irgi pritaré.

PIRMININKE. Pritariame. Dar vienas Vyriausybés pasitilymas dél 1 straipsnio 3 dalies nuostatos.

P. CIMBARAS (LSDDF). Komitetas pritaré ir komiteto pasitilymas — pakeisti 9 straipsnio 12
dalj ir ja iSdéstyti taip: ,Vyriausybé nustato be aukciono iSnuomotos valstybinés Zemés nuomos
mokescio dydzio nustatymo ir mokéjimo tvarka. Zemés sklypo, i$nuomoto be aukciono, nuomos
sutartyje turi buiti numatyta nuomotojo pareiga kas penkerius metus Vyriausybés ar jos jgaliotos
institucijos nustatyta tvarka perskaiciuoti Zemeés sklypo verte, nuo kurios skaiciuojamas Zemeés
nuomos mokestis.

Sio straipsnio 6 dalies 1 punkte nurodytas Zemés nuomos mokeséio priedas j valstybés biu-
dzeta mokamas vieng karta uz zemés sklypa ir turi buiti sumokétas iki statyby pradzios arba ly-
giomis dalimis ne véliau kaip per trejus metus nuo statyby pradzios, pirmaja jmoka sumokant iki
statyby pradZzios.
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Nuomos mokescio prieda mokant dalimis, pirmoji imoka negali btiti mazesné negu 1/3 ze-
meés nuomos mokescio priedo, o uz jsiskolinimo likutj nuomininkas moka 5 % metiniy paltikany.
Valstybinés Zemés nuomotojas kontroliuoja, ar Zemés nuomos mokescio priedas yra mokamas
tinkamo dydZzio ir laiku. Nustacius, kad buvo sumokétas ne visas nuomos mokescio priedas arba
jis i§ viso nesumokétas, trikstama arba visa nuomos mokescio priedo sumg Nacionaliné Zemés
tarnyba Lietuvos Respublikos jstatymy nustatyta tvarka iSiesko j valstybés biudzeta.”

PIRMININKE. Dékojame. Galime pritarti komiteto tokiai redakcijai? Dékojame.

3 dalis. Pakeisti 9 straipsnio 14 dalj. Yra gautas Seimo nariy K. Starkeviciaus, E. Pupinio ir
A. S. Nausédos pasitilymas. Jis ir Situos pasitilymus atsiimate. Dékojame kolegoms, komitetas
jiems nepritaré.

Seimo narys S. Gentvilas teikia pasitilyma.

P. CIMBARAS (LSDDF). Komitetas nepritareé.

PIRMININKE. S. Gentvilas atsisako. Dékojame. Nesvarstome.

Seimo kanceliarijos Teisés departamento pasitilymas.

P. CIMBARAS (LSDDF). Pritareé.

PIRMININKE. Komitetas pritaré. Pritariame. Vyriausybés pasitilymas.

P. CIMBARAS (LSDDF). Pritareé.

PIRMININKE. Pritariame. Ir dar vienas Vyriausybés pasitilymas.

P. CIMBARAS (LSDDF). Irgi pritaré.

PIRMININKE. Pritariame. Dékoju.

P. CIMBARAS (LSDDF). Yra komiteto pasiiilymas.

PIRMININKE. Komiteto pasitilymas dél §io straipsnio 14 dalies.

P. CIMBARAS (LSDDF). (...) Vyriausybés.

PIRMININKE. Galime pritarti komiteto pozicijai? Acit. Visg 1 straipsnj aptaréme. Galime jj
priimti? Galime priimti.

2 straipsnis. S. Gentvilo pasitilymas dél 2 straipsnio.

P. CIMBARAS (LSDDF). Komiteto nuomoné pritarti i§ dalies.

PIRMININKE. Ar S. Gentvilas sutinka, kad pritarta i§ dalies? PraSom pristatyti ir po to nutar-
sime, ar yra 29, jus palaikantys.

S. GENTVILAS (LSF). Gerbiami kolegos, visas Sitas jstatymo projektas yra naujo mokescio
ivedimas ir jis darys jtakq 110 tiikst. Lietuvoje sudaryty valstybinés Zemés nuomos sutarciy. Da-
bartinis komiteto sitilymas yra lapkricio 1 diena. Tai yra keturi ménesiai iki jsigaliojimo. Mes esa-
me pasake, Teisékiiros pagrindy jstatyme yra pasakyta, kad mokestiniai jstatymai turi jsigalioti,
Sesi ménesiai iki jy jvedimo ir trys ménesiai iki jsigaliojimo turi baiti sukurti ir priimti visi jstaty-
my lydimieji teisés aktai. Tai Sis sitilymas, kad po keturiy ménesiy jau jsigalioty naujas mokestis,
neatitinka musy paciy jstatymo. Tai sitlau sugrjzti prie 2019 m. sausio 1 d...

PIRMININKE. Ar yra 29 Seimo nariai, kurie pritaria S. Gentvilo pasitlymui?

Ir vis délto pritrako vieno balso. O komiteto argumentai buvo pritarti i§ dalies. Ir jsigalioji-
mo terming komitetas sitalo?..

P. CIMBARAS (LSDDF). Istatymo terming pagal patobulinta jstatymo projekta sitiloma nusta-
tyti 2018 m. lapkri¢io 1 d. Pradiniame variante jsigaliojimo data buvo nenumatyta... 2017 m. lap-
kri¢io 1 d.

PIRMININKE. Adit, kolegos, dabar toliau. Galime pritarti komiteto pasitlytai datai? Galime.

P. CIMBARAS (LSDDF). Galime.

PIRMININKE. Seimo kanceliarijos Teisés departamento pasitilymas.

P. CIMBARAS (LSDDF). Pritarti.

PIRMININKE. Pritariame. Vyriausybés pasitilymas. Komitetas?

P. CIMBARAS (LSDDF). Pritaria. Ir yra komiteto pasitilymas: ,Sis istatymas, isskyrus straips-
nio 2 dalj, jsigalioja nuo 2018 m. lapkricio 1 d.”

PIRMININKE. Lapkri¢io 1 diena, dékoju. S. Gentvilo pasitilymas dél antrojo... Atsiprasau,
dar reikty dél komiteto pasitilymo, kaip jus ir minéjote, iSskyrus 2 dalj, kad jsigalioja 2018 m. lap-
kri¢io 1 d. Galime bendru sutarimu pritarti? Galime.
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Yra dar jusy komiteto pasitilymas, kur ,Vyriausybé iki 2018 m. rugpjucio 1 d. priima Sio jsta-
tymo jgyvendinamuosius teisés aktus.” Tam galime pritarti? Pritariame.

Yra S. Gentvilo pasitilymas iSdéstyti 2 straipsnio 3 dalj.

P. CIMBARAS (LSDDF). Komitetas siiilo nepritarti.

S. GENTVILAS (LSF). Dékoju. Gerbiami kolegos, kalbama apie nauja mokestj. Jis uzgritina
nekilnojamojo turto vystytojus, aibé sutarciy jau yra sudarytos ir niekas néra suplanaves Sity kas-
ty. IS esmeés, jei jau sitilymas yra jvesti 20 % paskirties keitimo mokestj, tai ji bent iSdalykime per
trejus metus. AS tikiu, kad jstatymo tezé, kokia esu pasiiiles, uztikrina, kad bus sumokétas tas
mokestis iki galo, bet jis negali buiti paprasytas ta patj momenta, t. y. i$ karto po keturiy ménesiy,
isigaliojus jstatymui. Sitilly¢iau pritaikyti pereinamajj treju mety termina.

PIRMININKE. Gerbiami kolegos, ar yra 29 Seimo nariai, kurie sutikty, kad mes pradétume
svarstyti Seimo nario S. Gentvilo pasitlyma?

Taip, yra. Dabar prasome pasakyti komiteto nuomone.

P. CIMBARAS (LSDDF). Komitetas sifilé nepritarti. Sitilymas, kad tam tikrais atvejais vietoj
100 % nuomos mokescio priedo sumos leistume tik 70 %, sudaryty salygas konstitucinio asmeny
lygiateisiSkumo principo pazeidimui.

PIRMININKE. Dékoju. Dabar nuomoné uz pasitilyma — K. Starkevicius.

K. STARKEVICIUS (TS-LKDF). 1§ tikryjy sitily¢iau pritarti, nes gerai, kad bent mano kolegos
pasitulymus pristaté ir po to mes balsavome. Mano pasitilymas taip pat buvo, kad suteiktume di-
desne galimybe savivaldai ir tas mokestis eity savivaldai. Siuo atveju kolegos Simono pasitilymas
labiau palaikantis savivaldg ir suprantantis verslininkus, nes Sios sumos, kurias reikés sumokeéti,
néra tokios mazos, jeigu imtume didziuosius miestus. Gal Siek tiek maZesnés yra rajonuose, ta-
¢iau, atsizvelgiant j versla ir iSdéstant terminus, buity logiska tai daryti.

PIRMININKE. Nuomonés prie$ néra. PraSome apsispresti ir balsuoti dél S. Gentvilo pasiily-
mo. Komitetas nepritaré, taciau argumentus girdéjome kitokius.

Balsavo 79 Seimo nariai: uz — 28, pries — 14, susilaiké 37. Pasitilymui nepritarta.

Dél sio straipsnio yra Seimo kanceliarijos Teisés departamento pasitilymas.

P. CIMBARAS (LSDDF). Komitetas pritaré.

PIRMININKE. Pritaréme. Vyriausybés pasitlymas.

P. CIMBARAS (LSDDF). Pritareé.

PIRMININKE. Pritaréme. Dar vienas Vyriausybés pasitilymas.

P. CIMBARAS (LSDDF). Irgi pritaré ir yra komiteto pasitilymas. ,,...jeigu iki Sio jstatymo isi-
galiojimo esamiems statiniams ar jrenginiams eksploatuoti iSnuomoto kitos pagrindinés Zemés
naudojimo paskirties valstybinés Zemés sklypo nuomos sutartyje néra nustatyto draudimo staty-
ti naujus ar rekonstruoti esamus statinius ir néra pradéta naujo statinio statyba ar rekonstrukci-
ja, nuomininkas statyti nauja statinj arba rekonstruoti esama (iSskyrus atvejus, kai statomi esamy
statiniy priklausiniai, tiesiami inZineriniai tinklai ar susisiekimo komunikacijos arba kai, rekonst-
ravus statinj, jo uzimamas valstybinés Zemés plotas padidéja ne daugiau kaip 5 %) gali, jeigu pa-
baigus statybos darbus statiniui eksploatuoti reikalingas Zemés plotas nevirsys iSnuomoto zemés
sklypo dydzio, tik sumokéjes j valstybés biudzeta zemés nuomos mokescio prieda, lygu 20 % is-
nuomotos zemés sklypo (sklypo dalies, reikalingos statiniui eksploatuoti), kuriame numatoma
statyti nauja arba rekonstruoti esama statinj, vidutinés rinkos vertés, apskaiciuotos atliekant ver-
tinima masiniu baidu Vyriausybés nustatyta tvarka. Zemés nuomos mokescio priedas j valstybes
biudZeta mokamas vieng kartg uz Zemés sklypa ir turi bati sumokeétas iki statyby pradzios arba
lygiomis dalimis ne véliau kaip per 3 metus nuo statyby pradzios, pirmajaq jmoka sumokant iki
statyby pradzios.”

PIRMININKE. Dékojame. Yra Seimo nariy S. Gentvilo ir K. Starkeviciaus pasitilymas, taciau
mes jau apsisprendéme Siuo klausimu ir dél jsigaliojimo terminy. Ar komiteto atstovas gali pa-
tvirtinti mano pastaba?

P. CIMBARAS (LSDDF). Taip, taip.

PIRMININKE. Jau apsisprendéme ir balsuoti nereikia. Taip pat yra gautas A. Palionio, J. Rim-
kaus, A. Stanciko, K. Starkeviciaus ir E. Pupinio pasitilymas papildyti projekto 2 straipsnio 5 dalj.
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P. CIMBARAS (LSDDF). Komitetas pritaré i§ dalies.

PIRMININKE. Kas i3 kolegy pateiktuméte pasitilyma? Ar sutinkate su... K. Starkevicius sa-
ko, kad sutinka su komiteto pozicija, kad buty pritarta i$ dalies. Bet vis tiek Statutas reikalauja,
kad jus trumpai pateiktumeéte, tada 29 buity pritariantys arba nepritariantys.

K. STARKEVICIUS (TS-LKDF). Kadangi komitetas i3 tikryjy pritaré i$ dalies, mes, teikéjai, pri-
tariame tam pasitalymui.

PIRMININKE. Kolegos, ar yra 29, kurie pritaria? Galime bendru sutarimu, kad galétume svar-
styti? Dekoju.

Dabar komiteta prasom pasakyti savo argumentus.

P. CIMBARAS (LSDDF). Komiteto argumentai: jstatymo jsigaliojimo terming pagal patobulin-
ta jstatymo projekta sitiloma nustatyti 2018 m. lapkricio 1 d. Pradiniame variante jsigaliojimo da-
ta buvo numatyta 2017 m. lapkricio 1 d. Todél iki jstatymo jsigaliojimo sutartys bus sudaromos
pagal iki Siol jstatyme galiojusias nuostatas.

PIRMININKE. Dékoju. Norindiy kalbéti uz, prie§ pasitlyma néra. Galime bendru sutarimu
pritarti komiteto pateiktai redakcijai? Galime. Dékoju.

Seimo nariai K. Starkevicius, E. Pupinis ir A. S. Nauséda yra pateike dél projekto 2 straipsnio
5 dalies.

P. CIMBARAS (LSDDF). Komitetas nepritare.

PIRMININKE. K. Starkevicius.

K. STARKEVICIUS (TS-LKDF). Mes irgi sutinkame.

PIRMININKE. Atsiimate? Dékoju. Dar kitas jusy — K. Starkeviciaus, E. Pupinio ir A. S. Nausé-
dos pasitilymas 2 straipsnio 6 dalj iSdéstyti...

P. CIMBARAS (LSDDF). Komitetas irgi nepritare.

K. STARKEVICIUS (TS-LKDF). Taip pat atsiimame.

PIRMININKE. Atsiima. Nesvarstome. Dékoju. Seimo kanceliarijos Teisés departamento pa-
siilymas.

P. CIMBARAS (LSDDF). Komitetas pritare.

PIRMININKE. Ir pateike pasiilyma.

P. CIMBARAS (LSDDF). Ir yra komiteto pasitilymas. ,Jeigu iki $io jstatymo jsigaliojimo suda-
rytoje valstybinés Zemés nuomos sutartyje néra nustatyto draudimo keisti iSnuomoto Zemeés skly-
po pagrindine Zemés naudojimo paskirtj ir (ar) naudojimo buida, Siuo jstatymu nustatyti Zemes
paskirties ir (ar) budo keitimo apribojimai iSnuomotam Zemés sklypui netaikomi.”

PIRMININKE. Dékoju.

Ar 2 straipsnj galime priimti? Galime priimti.

Dél viso jstatymo projekto. Dékoju, praneséjau, jus puikiai susitvarkéte pateikdamas argu-
mentus. Viska pasakéte labai atsakingai ir tiksliai. Uz jstatymo projekta norinciy kalbéti dar ne-
matau. Prie$ — S. Gentvilas. Prasau, kolega.

S. GENTVILAS (LSF). Gerbiamieji kolegos, labai stebina, kaip jus uoliai balsavote, bet néra né
vieno, kuris sugebéty pasisakyti per priémima uZ tokj jstatyma. NeZinau, kas diriguoja jums dél
tokio uolaus balsavimo. Priminsiu, kad i§ opozicijos buvo teikta per deSimt pasitlymy dél Sio
jstatymo. Nepriimtas beveik né vienas. Pats jstatymas yra naujo mokescio jteisinimas, ir valstybé
elgiasi Siuo atveju labai robinhudiSkai. Valstybé elgiasi visy pirma kaip geras buhalteris, bet ne
kaip ekonomistas. Jvesdama nekilnojamojo turto vystymosi ir paskirties keitimo mokestj, po ke-
turiy ménesiy pradeda skaiciuoti naujas pajamas valstybés biudZete, o nekilnojamojo turto vysty-
tojai jau Saukia, kad jis stabdote statybas, o jos tuos pacius mokescius sunesty per vartojima, per
statyby apimtj, per kitur.

Tikéjimas, kad jvesime nauja mokestj, ir valstybés biudZetas staiga bus papildytas ir turési-
me melioracijai pinigy, yra be galo klaidingas. Aibé statyby stos, ir papildomy pinigy tikrai ne-
matysime. Daugiau reiSkia maZiau.

Dar labiau apgailestautina, kad i$ esmeés, gerbiami ZemvaldZiai, jus palikote dar vieng Zemés
tkio Zemés lengvata. Jeigu Zemeés tkio Zemé yra verciama ir kei¢iama paskirtis, jinai neapmokes-
tinama, bet jeigu bet kokia rekreaciné, visuomeniné, komerciné ar industriné Zemé yra keic¢iama,
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ar biity apleistas pastatas kur nors miesto centre ir noréty atgaivinti, tai turi mokéti mokest;. Bet,
gerbiami zemvaldziai, jeigu Zemés tikio paskirties Zzemé bus kei¢iama, nebus reikalaujama.

Kviediu i tikrujy pasisakyti prie$, nes buvo sumindyta ir savivalda. Zemés nuomos mokestis
visada buvo jskaiciuojamas j savivaldybiy biudZetus. Sj karta vel sitiloma jskai¢iuoti ji 1 valstybes
biudzeta, ir musy su K. Starkeviciumi sitilymas, kad pacios savivaldybés galéty nustatyti Sita mo-
kescio dydj, vélgi buvo atmestas. Nepritarta niekam i$ opozicijos sitilymy ir net nedrjstama pasi-
sakyti uz ir délioti argumentus, kodél tokio jstatymo reikia. Koks buvo ekonominis pagrjstumas?

PIRMININKE. Laikas!

S. GENTVILAS (LSF). Makroekonominé analizé?

PIRMININKE. Adit uZ jusy nuomoneg. N. Puteikis.

N. PUTEIKIS (LVZSF). A$ pasisakau pries, bet absoliuciai dél prieSingy motyvy nei mano ko-
lega S. Gentvilas. Tarptautinés organizacijos sako, kad kapitalas apmokestinamas Lietuvoje per
mazai. Jeigu Seimas pritars Siam jstatymui, tai bus dar vienas jrodymas, kad Seimas dirba ne tam
milijonui dirbanciy pagal darbo sutartis, o tam 100 tiikst., kurie nusiperka sandéliuka ir jgyja tei-
se | keliy hektary Zemés nuoma aplinkui, ir tada pastato ten daugybe gyvenamuyjy namy ar biu-
ry, susiZeria nejtikétinai didZiulj pelna, kokio nerasime né vienoje Europos valstybéje, ir rezulta-
tas yra toks, kad valstybei truksta pinigy kokioms nors socialinéms reformoms arba normaliam
atlyginimui pakelti tam milijonui darbuotojy, todél jie emigruoja.

Sito istatymo esmé yra tokia, a3 netgi dris¢iau pasakyti, kad nepaisant visy $ity pazymy apie
~MG Baltic”, komitete vyksta ,MG Baltic” jtakos svarstymas, o, mano galva, Sitas jstatymo pro-
jektas yra skirtas ,MG Baltic” investicijai j Karoliniskiy landsaftinio draustinio kalvas. Vilnieciai,
Zinote, kur stovéjo radijo transliacijos perdavimo metalinis bokstas, kylant i§ Zvéryno j Karolinis-
kes, desin¢je? ,MG Baltic” nusipirko i$ Radijo ir televizijos centro keleta silikatiniy pastatéliy,
ruosiasi ten statyti daugiabuciy kvartala, siekia iSsinuomoti valstybinj Zemeés sklypa. (Balsai salé-
je) Priémus $itg jstatyma, manau, kad pacia didziausia ekonomine nauda ir pelna gaus butent
MG Baltic” ir buitent i$ $ios investicijos. AS netgi spéju, kad Sitq jstatyma jie patys ir inicijavo.

Kolegos, bukime saziningi, jeigu kas nors nori jsigyti uzstatymo teise, tegul perka taq uzstaty-
mo teise, kaip reglamentuota Civilinio kodekso IX skyriuje, arba tegul jis perka zeme aukcione.
Kolegos, agituoju balsuoti pries Sita, tikétina, , MG Baltic” parengta jstatymo projekta.

PIRMININKE. Dékoju. Nuomoné uz — P. Cimbaras.

P. CIMBARAS (LSDDF). Labai aciti, pirmininke. Tikrai komitetas i$nagrinéjo ir priéme, ir turi
labai stipriy argumenty. Jus puikiai suprantate, kad mes kaip tik cia verslui padedame atristi ran-
kas ir vystyti nekilnojama statyba. Dabar zitirékite, jeigu nusiperka Zemeés, atsiprasau, Zemes skly-
pa nuomoja ir yra statiniai, ir noréty pastatyti statinius, tai faktiskai, sumokéjes 20 % valstybei, jis
savaime gali keisti paskirtj ir vystyti statybas. Tuo atveju laimi ir verslas, ir valstybeé. Pasakysiu,
kodél laimi valstybeé ir kodél laimi verslas. Pakeitus paskirtj, savaime verté padidéja. Verslininkas
jau savaime gauna graza, nes pakeité paskirtj, o valstybeé is to gaus 20 % sumokama suma. Pra-
Som palaikyti ir balsuoti uz.

PIRMININKE. Dékoju. K. Starkevi¢ius — nuomoné pries.

K. STARKEVICIUS (TS-LKDF). Taip, tai yra labai ilgai svarstytas klausimas, jau kokie metai
mes diskutuojame. Buvo graZinta Vyriausybei, Vyriausybé vél mums pateikeé $j klausima. Taciau
kodél a$ tikrai susilaikysiu? Buvo tikslas, kad gautos léSos, tie 20 %, o véliau bus privaloma ir is-
pirkti Zeme dabar nepradéjusiems procediiry, bty skirtos savivaldybéms. Miisy buvo tas pasit-
lymas, kuriam, deja, komitetas nepritaré, o Siandien mes jo nesvarstéme. Taip savivaldybeés galéty
nelikti centrine institucija ir po to prasyti lésy vieno ar kito projekto vystymui, savivaldybés taip
galéty labiau pritraukti investuotojus tiems regionams, kuriems ju Siandien truksta. Galbtt taiky-
ti ir maZesnj mokestj kokiame Skuode, pateikiu kaip pavyzdj. Siomis léSomis baty disponave ir
galéje vystyti infrastruktiirg. Deja, prie Sio klausimo nebuvo grjzta. Miisy esminis pasitilymas bu-
vo stiprinti savivalda, 1é3as skirti savivaldybéms ir taip uztikrinti jy savarankiskuma.

PIRMININKE. Aciti. Daugiau norinéiy kalbéti néra. ApsisprendZiame balsuodami dél Zemés
jstatymo.

Skelbiu balsavimo rezultatus. Balsavo 92 Seimo nariai: uz — 42, pries — 16, susilaiké 34. [staty-
mo projektui nepritarta. Istatymas nepriimtas. N. Puteikis po balsavimo.
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N. PUTEIKIS (LVZSF). Noréjau padékoti Seimui. Jeigu buty toks jstatymas priimtas, tai vals-
tybé buty praradusi galimybe... biity i$ esmés iSdovanojusi uz penktadalj rinkos vertés dabarti-
niams nuomininkams uZstatymo teise. Seimas pasielgé labai teisingai. Yra galimybeé vis délto su-
tvarkyti jstatymus ir Zemés tikio ministerijos teisés aktus taip, kad tie, kas dabar nuomoja valsty-
bine Zeme ir nori statyti, sumokeéty rinkos kaing. Uz tuos pinigus buty galima vykdyti socialine
reforma ir mazinti turtine nelygybe. Aciti Seimui.

PIRMININKE. Gerbiami kolegos, tesiame darba.

12.33 val.

Darbuotojuy saugos ir sveikatos jstatymo Nr. IX-1672 2, 5, 8, 12, 21, 27, 44, 45, 47 ir
48 straipsniu pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-1804(2), Potencialiai pavojingu irenginiu
prieziuiros jstatymo Nr. I-1324 5' ir 10" straipsniy pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-1805(2),
Valstybinés darbo inspekcijos jstatymo Nr. IX-1768 1, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11 ir 12* straipsniuy
pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-1806(2) (svarstymas)

Klausimas 1-13a — Darbuotojy saugos ir sveikatos jstatymo kai kuriy straipsniy pakeitimo
jstatymo projektas Nr. XIIIP-1804(2). Kvie¢iu G. Vasiliauska pateikti Socialiniy reikaly ir darbo
komiteto iSvada. Tikiuosi, kad kolega kartu pateiks ir komiteto iSvadas dél lydimyjy jstatymy
projekty Nr. XIIIP-1805 ir Nr. XIIIP-1806.

G. VASILIAUSKAS (LVZSF). Gerbiama pirmininke, mieli kolegos, Socialiniy reikaly ir darbo
komitetas balandZio 25 dieng svarsté Lietuvos Respublikos darbuotojy saugos ir sveikatos jstaty-
mo Nr. IX-1672 1, 2, 5, 8, 12, 21, 27, 44, 45, 47 ir 48 straipsniy pakeitimo ir 50 straipsnio pripazini-
mo netekusio galios jstatymo projekta. Komiteto iSvada: pritarti komiteto patobulintam jstatymo
projektui ir komiteto pasitilymams. Balsavimo rezultatai: pritarta bendru sutarimu.

Prie jo ir lydimuosius i$ karto?

PIRMININKE. Dékojame. Jis pateikeéte komiteto iSvada deél $ito ir lydimuyjy jstatymy projek-
to. Dékojame.

Norinciy dalyvauti diskusijoje?.. Matau, uzsirasé A.Vinkus. Kolega, aciti jums. Jums pagrin-
diné tribuina, jei norite diskutuoti. Ne. Jums reikty j pagrinding tribtina. Diskusija.

A. VINKUS (LSDDF). Nuosirdziai pritardamas Sioms pataisoms ir agituodamas taip pat bal-
suoti uz jas, dZiaugiuosi, kad darby saugos klausimai yra labai stipriai akcentuojami. Tam, kam
teko dirbti ar jstaigos vadovu ar jvykus kokiai nors darbo saugos katastrofai, Zinom, koks tai svar-
bus dalykas. Labai malonu, kad sustiprintas mokymas saugos ir sveikatos srityje. Malonu, kad
aukstyjy mokykly studentai, profesiniy mokykly mokiniai privalés buti mokomi darbuotojy sau-
gos ir sveikatos reikalavimy pagal jgyjamas kvalifikacijas ir profesijas. Bendrojo ugdymo mokyk-
los supazindins mokinius su bendrais saugos ir sveikatos darbe ir buityje keliamais klausimais.

Darbdavio paskirti asmenys, juridinio asmens darbuotojy saugos ir sveikatos specialistai ar
fiziniai asmenys, atliekantys darbuotojy saugos ir sveikatos tarnybos funkcijas, turi atitikti socia-
linés apsaugos ir darbo ministro nustatytus kvalifikacinius reikalavimus. Tai yra Sventa aksioma,
kurios laikysis.

Taciau a8 noréjau paklausti pono G. Vasiliausko. Gal galétuméte atsakyti? Cia 4 punkte uZra-
Syta: ,Darbdavio paskirtiems asmenims suteikiama pakankamai laiko jy funkcijoms atlikti.” Tai
ar jie patys jau kiek?.. Bet ¢ia yra parasyta, as$ to nesuprantu: ,,...laiko ir Siems asmenims netaiko-
ma administraciné ar kita atsakomybé dél veiklos organizuojant ir jgyvendinant prevencines prie-
mones.” Mano buvo toks klausimas, o taip agituoju ir pritariu. Balsuokime vieningai uZ.

PIRMININKE. Aditi gerbiamajam A.Vinkui. Deja, atsakymy $iuo atveju nenumatyta. AS kvie-
¢iu diskutuoti A. Sysa. Jums skiriamos penkios minutés. PraSom.

A. SYSAS (LSDPF). Aciu, gerbiama pirmininke. Gerbiami kolegos, i$ esmés mes svarstydami
komitete pritaréme Siam jstatymui, bet as labai noréciau, kad mes giliau Siek tiek paanalizuotume
kylancias problemas. Iki Siol turbat daugelis naudojatés liftais, gyvenate namuose, kur yra liftai.
Liftai yra pavojingi jrenginiai ir pagal musy vienus jstatymus pavojingus jrenginius gali priZitureti
tik specialistai, kitais atvejais jie palikti bendrijos dispozicijai ir jiis mokate, kas gyvenate daugia-
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budiuose, uz tuos liftus, ir jas patys turétuméte eksploatuoti. Sis klausimas ir $iame jstatyme iki
galo lieka neiSsprestas.

Bet a$ labai noréciau Siek tiek kitu aspektu pakalbéti, kg saké ir kolega pries tai. Taip, mes
norime Situo jstatymu patikslinti specialisty rengima, ju atsakomybe. Teko bendrauti komiteto
ko, bet kuris darbdavys atsako. Siame jstatyme mes j vieng greta jrasome ir darbuotojus arba...
Sakykime, vyksta statyba, daugiaaukstis namas statomas. Yra liftas prie namo, yra darbuotojai,
kalavimus mes suprantame visiSkai skirtingai. Todél supaprastinimas tokiu atveju... Vis tiek
darbdavys visada atsako, jei kas nors jvykty. Ir darbdavys privalo patikrinti ty Zmoniy, kurie
dalis, tai yra ir mechanikos dalis, galimi visokie atsitikimai. Turbit matéte ne vieng siaubo filma,
kur liftas lekia j Sachta ar dar kas nors. Todél butent asocijuoti nariai nerimauja, kad jeigu prasi-
dés kokia nors krizé, ar nebus taip, kad paprasciausiai dalis mazy jmoniy, sakykim, viesbutélis,
kuris turi lifta... ar priziaréti tuos jrenginius nebus paskirti Zmonés, neturintys tam tikros reikia-
mos kvalifikacijos, tiesiog istaigos vadovo jsakymu? Cia yra, slypi galima... Sakau, neturéty taip
buti, bet galimai gali baiti iSStkiy, kuriuos mes turésime véliau spresti. Todél galbit iki priémimo
dar reikéty pagalvoti, kai mes kalbame apie jstaigas ir organizacijas, kurios dirba, turi asocijuota
nedidelés kompanijos.

Kitas dalykas. Yra trecias jstatymas — tai Valstybinés darbo inspekcijos. AS noriu atkreipti de-
mesj, kad dabartiniame jstatyme buvo surasytos visos Darbo inspekcijos funkcijos. Sitame jstaty-
me mes braukiame visas funkcijas ir raSome j nuostatus. Galbit tai ir sveikintina, nes paprasciau-
siai besikeiciantis gyvenimas visa laika jpareigoja rasyti vis naujas Darbo inspekcijos funkcijas.
Tai dabar, pavyzdziui, dél darbo taryby formavimo pakeitéme Darbo kodekse, dél kity nuostaty.

Perkélimas j nuostatus, manau, yra laikmecio isStkis. Bet aS8 manau, kad mes turime pasilikti
parlamenting kontrole ir jdémiai stebéti, nes funkcijy mes uzkrovéme gana daug Darbo inspekci-
jai. Finansine prasme ir Zmoniy, Zmogiskaisiais resursais ty resursy visada Sitai institucijai triiks-
ta. Ir Siandien dar priiminésime viena jstatyma Darbo inspekcijai palengvinti procesus. Neuz-
mirskime, kai svarstysime biudZeta, paklausti Darbo inspekcijos, ar misy kraunamas papildo-
mas darbas visiSkai finansuojamas istekliais, kad tas funkcijas Darbo inspekcija galéty uztikrinti.
Labai aci.

PIRMININKE. Dékoju gerbiamam kolegai uz iSsakyta nuomone.

Po svarstymo nuomoné uz, nuomoné pries. Norinciy kalbéti néra. Galime bendru sutarimu
po svarstymo pritarti? Galime pritarti visiems trims jstatymy projektams — pagrindiniam ir dviem
lydimiesiems. Dékoju.

12.42 val.

Teritorijy planavimo jstatymo Nr. 1-1120 4, 6, 20, 28 ir 31 straipsniy pakeitimo jstatymo
projektas Nr. XIIIP-1947, Statybos jstatymo Nr. I-1240 24, 27, 28, 34 ir 37 straipsniu pakeitimo
istatymo projektas Nr. XIIIP-1948 (pateikimas)

Darbotvarkés 1-14 klausimas — Teritorijy planavimo jstatymo Nr. I-1120 4, 6, 20, 28 ir 31
straipsniy pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-1947. Kvie¢iu ministra R. Karoblj pateikti jsta-
tymo projekta. Manau, kad jus kartu pateiksite ir lydimajj — Statybos jstatymo Nr. I-1240 tam tik-
ry straipsniy pakeitimo jstatymo projekta Nr. XIIIP-1948. Pateikimas. Prasau.

R. KAROBLIS. Aciti, ponia pirmininke. Gerbiami Seimo nariai, teikiu Lietuvos Respublikos
teritorijy planavimo jstatymo tam tikry straipsniy pakeitimo jstatymo ir Statybos jstatymo tam
tikry straipsniy pakeitimo jstatymo projektus.

PrieZastys, kodél tai teikiame. Poreikis keisti Sias jstatymy nuostatas iSkilo 2016 metais pa-
siekus krasto apsaugos sistemos infrastruktiiros panaudojimo ribas. Si naudotina infrastruktiira
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Siuo metu negali bati vystoma taip, kad buty tinkamai vykdomas kariuomenés rengimas, pri-
imanciosios Salies paramos teikimas dislokuojamoms NATO pajégoms, taip pat vykdomi Euro-
pos saugumo uztikrinimo iniciatyvy projektai, nes teritorijy planavimo dokumentai neatitinka
krasto apsaugos sistemos poreikio, o juy keitimo, taip pat krasto apsaugos sistemai reikalingy ob-
jekty statybos proceduiros uztrunka pernelyg ilgai ir tiesiog mes nesugebame vystyti, sudétinga
vystyti infrastrukttra laiku, ypac pagal sajungininky praSymus ar reikalavimus.

Projekty tikslas — paspartinti krasto apsaugos infrastruktiiros plétros projekty jgyvendinima
supaprastinant teritorijy planavimo ir statiniy statybos proceduiras. Sitloma atsisakyti keturiy
priemoniy, t. y. atsisakyti taikyti detaliuosius planus krasto apsaugos tikslais Siuo metu jau nau-
dojamose teritorijose, kad dabar karinése teritorijose jau nebebtity taikomi detalieji planai. Antra,
atsisakyti statybos leidimy krasto apsaugos tikslams skirto neypatingo ir nesudétingo statinio
statybai, jo rekonstrukcijai, kapitaliniam remontui ar griovimui. Trecia, atsisakyti vieSinimo pro-
cediiros, kai plétra vykdoma krasto apsaugos tikslams jau naudojamose teritorijose, taip pat vie-
$inimo procediiros, kai statomi krasto apsaugos tikslams skirti objektai krasto apsaugos tikslams
naudojamose teritorijose, kuriose parengti vietoveés lygmens bendrieji planai. Ketvirta, reikalauja-
ma atlikti nesudétingy statiniy projekto ekspertize.

Istatymy projektais taip pas suteikiama teisé Krasto apsaugos ministerijai ir jos jgaliotai ins-
titucijai inicijuoti savivaldybes lygmes bendrojo plano koregavima ir finansuoti savivaldybés lyg-
mens bendrojo plano ir vietovés lygmens plano rengima. Ir ¢ia esminis klausimas, kuris buvo
anksciau, kas mokés uz bendrojo plano keitima. Tai yra pakankami pinigai ir Sig nasta pasiruose
nesti mes.

Laukiamas rezultatas. Atsisakius detaliyjy plany taikymo ir teritoriju planavimo viesinimo,
kai plétra vykdoma krasto apsaugos tikslams naudojamose teritorijose, infrastruktiiros plétros
procesas sutrumpeéety 18 ménesiy. Dar karta — 18 ménesiy. Atsisakius nuostaty dél statybos leidi-
my iSdavimo, statiniy projektavimo vieSinimo teritorijose, kuriose parengti vietovés lygmens
bendrieji planai, taip pat nesudétingojo statinio ekspertizés atlikimo, ypatingojo statinio projekto
rengimo procesas sutrumpeéty apie 50, neypatingojo — apie 90, o nesudétingojo — apie 120 dienu.

PIRMININKE. Siek tiek garsiau.

R. KAROBLIS. Acdit.

PIRMININKE. Kolegy prasytume labiau klausyti ir maziau triuk$mauti, tuomet saléje buty
daugiau tylos.

Dabar labai atsakingai tikimés isgirsti jusy atsakymus. Atsakingai klausysime. M. Majauskas
klausia pirmasis. Ruosiasi A. AnuSauskas.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Acditi, gerbiama pirmininke. Gerbiamas ministre, suprantamas no-
ras uztikrinti spartesnj teritorijy planavima, sklandesnius statyby procesus, infrastrukttros pri-
taikyma kasto apsaugos reikméms. Taip pat gali btiti suprantamas noras netaikyti vieSinimo pro-
cediiry, bet, kaip Zinote, senamiesc¢io bendruomené yra labai jautri jvairioms statyboms, kurios
vyksta senamiestyje, tuo labiau jeigu jos buty vykdomos slaptai. Ar galite patikinti, jog Sis jstaty-
mo projektas nebus taikomas krasto apsaugos objektams, kurie yra senamiescio Sirdyje? Kaip ma-
téme, Technikos biblioteka iSkraustéte, ta padaréte, tai kokie kiti Zingsniai? Galbuit kg nors pla-
nuojate statyti? Jeigu numatomi tokie planai, ar galite patikinti, jog bus taikomos visos procedu-
ros ir bendruomené bus informuota?

R. KAROBLIS. Taip, mes kalbame apie teritorijas, kurios yra ne mieste. Cia tikrai jokiy staty-
by, ypac senamiestyje, nenumatoma. Kas buity galima, tai maksimumas buty kapitalinis remon-
tas ir einamasis remontas, kur tikrai jokiy detaliyjy plany keitimy ir kity keitimy, kur bty kalba-
ma apie Sias procedtras, tikrai nebuty. Tiesiog nebuty Siy darby.

Kalbama i$ esmés pirmiausia apie kareiviniy tobulinima. Tiesiai Sviesiai tariant, ten, kur
isteigiamos pirmiausia sajungininky pajégos — Rukloje, Pabradéje, taip pat kitur, kitose kareivine-
se, kur yra dislokuoti batalionai, kur irgi yra poreikis vystyti, bet nekalbama apie objektus, jkur-
tus miesty teritorijose. Tokiy plany neturime.

PIRMININKE. Klausia A. Anu8auskas. Ruosiasi J. Narkevicius.

A. ANUSAUSKAS (TS-LKDF). I§ tikryjuy senamiescio gyventojai gali buti rams, krasto apsau-
ga skirta tam, kad ginty visus senamiescius, visa Lietuva. Bet mano klausimas toks. Jiis paminéjo-
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te, kad visos procediiros gali sutrumpeti nuo 1,5 mety, statybos pagal Statyby jstatyma — dar ke-
liais ménesiais, beveik dvejais metais, taciau yra jraSyta ta nuostata, kad jstatymas, suprantama,
atgaline data negalioja, ir tiems projektams, jau pradétiems jgyvendinti, galioja ankstesnés proce-
daros. Ar neatsitiks taip, kad dabar pradéti projektai bus pabaigti greiciau, negu pradéti iki Sito
jstatymo jsigaliojimo. Kaip paspartinti?

R. KAROBLIS. Detalieji planai jau yra paruosti, jie ir vykdys pagal tuos detaliuosius planus.
Taip pat pagal tas procediiras, kurios bus pateiktos. Taip sakant, bus nauji projektai, tai i$ tikryju
pagal naujas proceduras. Kita vertus, jeigu matysime... Aisku, galésime tuos konkrecius aspektus
iSdiskutuoti komitete, kaip bus pereinama i$ vienos stadijos j kita, bet jeigu pradéta konkreti pro-
cediira, ji turbtt turi buti pabaigta, ypac kai tai susije su, isivaizduociau, vieSinimo procediira.

PIRMININKE. Dékoju. Klausia J. Narkevi¢ius. Ruosiasi A.Vinkus.

J. NARKEVIC (LLRA-KSSF). Labai aciti. Be abejo, supaprastinti procediira reikéty, laikas tam
yra nepagristai per ilgas. Taciau dél Sito kokie yra garantai, kad nebus varZomos teisés savininky,
kuriy teritorijy ribose bus atliekami darbai? Tai ne tik statiniai, tai ir naudojimas, pervaziavimas
per Zemeés sklypus, per Zeme. Tas kompensavimo mechanizmas, mano Ziniomis, néra sureguliuo-
tas arba praktiskai veikia ne gyventojy naudai. Saugumas, viskas gerai, tikrai turéty buti uztik-
rintas, taciau kaip uztikrinti gyventojy teises?

R. KAROBLIS. Pirmas dalykas, tai apima tik esamas karines teritorijas, nekalbama apie tuos
atvejus, kai yra reikalinga jy plétra. Tai vél, esant plétrai, buity taikomos kitos procediiros, dery-
bos su savivaldybe ir panasiai, ir panasiai. Ir, aiSku, turéty atsispindéti ir servitutai, bet tai néra
Sio jstatymo dalykas. Taip pat Sio jstatymo pakeitimai neapima dabar esamy servituty.

PIRMININKE. Dékoju. Klausia A.Vinkus. Ruosiasi A. Sysas.

A. VINKUS (LSDDF). Gerbiamas ministre, suprantama jusy kilni misija uZtikrinant masy val-
stybés sauguma. Bet vis délto noriu paklausti. Naujo Statybos jstatymo projekto nuostatuose pa-
rasyta, kad siekiama nustatyti, kad leidimas nereikalingas nei ypatingo statinio statybai, jo re-
konstrukcijai, kapitaliniam remontui ar griovimui, kai jis skirtas krasto apsaugos tikslams. Ar is
tiesy, jeigu bus statomas saugomose teritorijose, imkime Neringg ar kitur, krastovaizdZio regione,
arba mieste, ar nebus pazeistos, kaip saké mano kolega pries tai, gyventojy teisés? Kaip jums at-
rodo, ar tas leidimo paémimas nepalengvinty jums ramybés ateiciai, ir jums, ir kaimynams Salia?

R. KAROBLIS. Cia kalbama apie detaliuosius planus, statybos leidimus ir t. t. NeatleidZia
nuo pareigos vykdyti projektavimo darbus ir suderinti pagal atitinkamus reikalavimus. Palengvi-
namos biitent procediiros, jau jusy iSvardintos. Bet visi aplinkosauginiai, krastovaizdzio, toliau
statybos normy ir kiti reikalavimai turi btti vykdomi, nuo to neatleidziama.

PIRMININKE. Dékoju. Klausia A. Sysas. Ruosiasi J. Olekas.

A. SYSAS (LSDPF). Acit, pirmininke. Gerbiamas ministre, mano klausimas toks labai konkre-
tus. Kadangi mes prastiname visus procesus, ar neatsitiks, pavyzdZziui, kad Kairiy poligone ar-
¢iau juros atsiras koks viesbutukas arba gyvenamasis namas, nes niekas nekontroliuos?

R. KAROBLIS. Kaip? Na, yra Valstybés kontrolé, yra kiti kontrolés mechanizmai, kurie tikrai
atliekami, yra vidaus auditas. AS neZinau, pavyzdziui, vidaus auditas daromas reguliariai kiek-
vieno i esmeés objekto, kiekvieny pajégy ir yra pateikiami pasitilymai. O kitas dalykas, dar kartg
as$ noriu atkreipti démesj, kg ir ponui A.Vinkui sakiau, yra neatleidZziama nuo projektavimo kaip
tokio. Tai yra pagal atitinkamas normas, tik supaprastinama. Pirmas dalykas, dél leidimy iSda-
vimo, antras dalykas, dél detaliyjy plany ir kity procediiry. Projektuojant visi reikalavimai yra
taikomi.

PIRMININKE. Ruosiasi J. Olekas. Klausia J. Olekas. Ruosiasi S. Gentvilas. Atsiprasau, technika.

J. OLEKAS (LSDPF). A¢iti, gerbiama pirmininke. Gerbiamas ministre, i principo pritariu jasy
teikiamiems projektams, a$ tik noriu pasitikslinti ir paklausti, ka kolegos kelia kaip klausima. Jei-
gu mes panaikinsime tam tikra prieZitra, kuri anksciau egzistavo, ar pacioje ministerijoje, ar ka-
riuomenéje nereikés papildomai Zmoniy, kurie atlikty ta funkcija, nes kas nors turi pasiziaréti ir
papildomai paderinti, nes tam tikra sauga net ir ty statiniy, jei bus nederinami projektai... Acit
uz atsakyma.

R. KAROBLIS. Kaip ir anksciau, taip ir dabar, baziniai reikalavimai, t. y. jvertinimas. Vis tiek
projektavimas ir konkretaus pastato iSlaikymo vietos — buitent pagal aplinkosaugos reikalavimus.
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Toliau. Statybos normy reikalavimy situacija nekinta. Jie turi likti tokie, kokie yra. Paprasti-
namos arba naikinamos butent Sios konkrecios keturios procediiros ar tie reikalavimai.

Ne, papildomy Zmoniy nereikés dél to. Dar daugiau, tikslas yra paprastinti ir pagreitinti vi-
daus procediiras, kur rezervai dar irgi iki galo neiSnaudoti.

Taigi kompleksiskai tiek jstatymu pakeitimais, tiek dél vidiniy procedury biity sutaupoma
laiko, ypac dar dél dideliy kapitaliniy, sakykime, sudétingiausiy pastaty.

PIRMININKE. Acit. Paskutinis klausia S. Gentvilas. PraSom, kolega.

S. GENTVILAS (LSF). Gerbiamas ministre, noréjau i$ esmés pritarti jusy projektui, bet Lietuvos
teritorijos, kuriy néra parengti bendrieji planai arba specialieji planai, yra butent tos teritorijos,
kurios yra sudétingos susitarimo atzvilgiu: KurSiy nerija Siuo atveju arba kokios nors saugomos
kultiiros paveldo teritorijos. Ar nemanytumete, kad tokia iSimtis, kad jums nereikia vadovautis
teritorijy planavimo dokumentais, i§ esmés pasako ir tai, kad ne viskas gerai teritorijy planavimo
sistemoje, jeigu nejmanoma ilgainiui susitarti ir del kariniy objekty, ir civiliniy objekty.

AS labai suprantu, kad ir jus esate jkliuve j tai, kad néra dokumenty, kuriais galétuméte vado-
vutis, bet gal jus iS Salies matote ir pasakytumeéte kritiSka nuomone apie planavimo sistema?
grésmes, naujas situacijas, kai turime veikti staigiai ir statyti statinj, pavyzdziui, konteinering sto-
vykla ar panasiai, ar nugriauti senus pastatus, kad buity atlaisvinta ta vieta. Man sunku spresti,

O dél planavimo pirmas dalykas yra detaliyjy plany koncepcijos apskritai atsisakoma. Jos
detalieji planai yra taikomi ten, kur jau yra patvirtinti, kur ne — yra taikomi kiti mechanizmai, bet
mes jokiu budu nekvestionuojame bendryjy plany, kur jie yra. Kaip tik minéjau, viena i$ nuosta-
ty yra, kad jtvirtintame jstatyme biity nauja tai, kad Krasto apsaugos ministerijos jgaliota institu-
cija gali inicijuoti derybas ar procesa su savivaldybe, jskaitant butent finansavimo tam tikru pro-
jektu, nes tai yra ekspertize, tai yra kainuojantis dalykas. Bent jau per tai palengvina.

PIRMININKE. Aditi, ministre. Jis atsakéte j visus klausimus. Manau, diskusijy metu dar issi-
aiSkinsime. Nuomoné uz, nuomoné prie$ po pateikimo. Juozai Olekai, norite kalbéti? Norite kal-
béti. [jungiame mikrofona J. Olekui.

J. OLEKAS (LSDPF). Aditi, gerbiama pirmininke. AS tikrai noriu pritarti kolegos pateiktiems
jstatymo projektams, nes ne kartg esame susidire, kad tie procesai, kurie reikalingi sutvarkant
statyby iSdavimo leidimus ir planus, ganétinai ilgai uZtrunka. O dabar, ypac kariuomenei vystan-
tis ir atvykstant miisy sajungininkams, tai reikéty padaryti greiciau. Tikiu, kad kokybé nenuken-
tés, ir kvieciu pritarti pateiktiems jstatymo projektams.

PIRMININKE. Adiii. Ar galime bendru sutarimu pritarti po pateikimo? Galime pritarti po pa-
teikimo. Ir Teritorijy planavimo, ir lydimajam — Statybos jstatymo projektams.

Sitlomi komitetai. Kaip pagrindinis sitilomas Aplinkos apsaugos komitetas, papildomas —
Nacionalinio saugumo ir gynybos komitetas.

Ar galime pritarti? Pritariame. Sitiloma svarstyti birZelio 14 dieng. Pritariame datai? Pritaria-
me. Dékoju.

13.00 val.

Principinés kariuomenés struktiiros 2019 metais, planuojamos principinés kariuomenés
struktiiros 2024 metais nustatymo, kariy, civiline krasto apsaugos tarnyba atliekanciy statutiniy
valstybés tarnautoju ir kariuomenés darbuotoju, dirbanciu pagal darbo sutartis ir gaunanciy
darbo uzmokestj i$ valstybés biudzeto ir valstybés pinigu fondy (iSskyrus darbuotojus, gaunancius
darbo uzmokestj i Europos Sajungos struktiirinés, kitos Europos Sajungos finansinés paramos
ir tarptautinés finansinés paramos lésy (iSskyrus techninés paramos 1ésas), ribinio skaiciaus
2019 ir 2024 metais patvirtinimo istatymo projektas Nr. XIIIP-2064 (pateikimas)

Vél kvieciu ministra j tribting, kad pateikty Principinés kariuomenés strukttiros 2019 metais,
planuojamos principinés kariuomenés strukttiros 2024 metais nustatymo, kariy, civiling krasto
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apsaugos tarnyba atliekanciy statutiniy valstybés tarnautojy ir kariuomenés darbuotojy, dirban-
¢iy pagal darbo sutartis ir gaunanciy darbo uzmokestj is valstybés biudZzeto ir valstybés pinigy
fondy, ribinio skaiciaus 2019 ir 2024 metais patvirtinimo jstatymo projekta Nr. XIIIP-2064. Pra-
$au, ministre, pateikti.

R. KAROBLIS. Labai aciii. Teikiu §j jstatymo projekta. Pavadinimo nebekartosiu — ilgas pava-
dinimas, bet i§ esmés susijes su Lietuvos Respublikos principinés kariuomenés strukttiros 2019
metais ir planuojamos 2024 metais... Projekto tikslas yra metinis (...), kur numatoma struktara,
skaiciai vieneriems metams, Siuo atveju 2019 metams, taip pat perspektyva j... Siy mety perspek-
tyva 2024 metams.

Trys blokai. Pirmas blokas yra pati kariuomenés strukttira. Nuo 2019 m. sausio 1 d. numato-
mas steigti RySiy ir informaciniy sistemy batalionas, o iki 2024 mety, lyginant su siiloma dabarti-
ne struktiira, steigti motorizuotosios péstininky brigados ,Zemaitija” logistikos bataliona.

Antras blokas. Skaiciais yra siekiama papildyti nustatyta kariuomenés struktiirg trakstamu
personalu. Sitiloma didinti bendra ribinj skaiciy, didinant ribinj profesinés karo tarnybos kariy
skaiciy, 500 kariy 2019 metais ir 4 tukst. 900 kariy iki 2024 mety, lyginant su nustatytais skaiciais
2018 metais. Kariy savanoriy aktyvuyji rezervo kariy skaiciy didinti 100 kariy 2019 metais ir 700
kariy iki 2024 mety, lyginant su 2018 mety numatytu skaic¢iumi. Privalomosios pradinés karo tar-
nybos kariy ir karitiny skaiéiy 2019, 2024 metais sitiloma islaikyti tokj patj kaip ir 2018 metais.

Treciasis blokas. Didinant bendra kariy skaiciy, atitinkamai sitiloma padidinti ir vyresniuju
karininky skaiciy. Tai yra procesas, kuris bus pradétas kitais metais. Pirmiausia yra kalbama apie
majorus ir pulkininkus leitenantus, kai Zmonés atlikdavo funkcijas, darydavo atitinkama darba,
bet negalédavo gauti laipsnio ir kartu buvo mazesnis atlyginimas. Tai buvo demotyvaciné siste-
ma. Pulkininky leitenanty skai¢iy 2019 metais sitiloma didinti 13 kariy, o majory kitais metais —
107 kariais.

Tokie turbuit biity pagrindiniai aspektai. [statymo projektui pritaré Valstybés gynybos taryba
ir Lietuvos Respublikos Vyriausybé. Tiek buty.

PIRMININKE. Dékoju, ministre. JGsy nori paklausti $ei Seimo nariai. Pirmasis klausia M. Ma-
jauskas. Ruosiasi A. AnuSauskas. Prasau, kolega.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Aciti, gerbiama pirmininke. Gerbiamas ministre, strategijoje nu-
matytas RySiy ir informaciniy sistemy bataliono kiirimas. Kaip Zinome, Lietuvoje jau yra dislo-
kuotas RIS burys, priklausantis NATO treciajam signaliniam batalionui. Ar nesidubliuos Siy dali-
niy funkcijos? Cia toks vienas techninis klausimas.

Antras klausimas. Noréciau suzinoti jusy nuomone dél Sauktiniy saraso papildymo moteri-
mis. Yra nemazai Saliy pavyzdziy, tokiy kaip Izraelis, kur jau seniai taiko tokj principa ir netgi
visuotinj saukima, kaip Zinoma, Norvegija ir Svedija eina tuo keliu. Jeigu atsiribotume nuo pini-
ginio klausimo, ar jis pritartuméte paciam principui?

R. KAROBLIS. Acdiu. Pirmiausia dél Ry$iy ir informaciniy sistemy bataliono. Siuo metu vei-
kia kuopa Gedimino Stabo batalione ir tuo pagrindu buity formuojamas Rysiy batalionas. O sary-
Siai... Skeliamas dabartinis batalionas j dvi dalis. Lieka $tabo ir susijusios funkcijos. Ir kitas bata-
lionas — Rys$iy ir informaciniy sistemy batalionas. Kiti padaliniai, esantys KASP’e ir kitur, dele-
guoti taip pat | NATO, yra atitinkami visi mechanizmai kaip ir sausumos pajégose, visose kitose
pajégose ir tikrai to dubliavimo néra. Yra atitinkami mechanizmai.

Dél Sauktiniy merginy ir motery. Sarasy pildyti, esant dabartiniam mechanizmui, tikrai ne-
planuojame, bet jos yra laukiamos savanoriskais pagrindais. Tiesiog priminsiu, kad pernai, rodé
pavyzdys, turbut 94 % Sauktiniy viety buvo uzimta savanoriskais pagrindais ir tik 6 % buvo
jjungtas privalomas mechanizmas, o i$ savanoriy mazdaug 8 % yra merginy. Tikrai tas skaicius
nemazeéja, lieka stabilus ir netgi yra Sioks toks didéjimas.

O kalbant apie jtraukima j Sauktiniy sarasus ir émima privalomuoju budu, tai pries tris me-
nesius pristatéme studijas dél visuotinio privalomojo Saukimo ir ten yra numatyti jvairiis varian-
tai. Bet jeigu ziurétume grynai kariniu pozitriu, jeigu bty kvie¢iami tiek vyrai, tiek moterys, tai
dabartinis mechanizmas kariniu poZitriu visiskai tenkina dabartinius kariuomenés poreikius.
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PIRMININKE. Adit. Klausia A. AnuSauskas. Ruosiasi R. Jukneviéiené.

A. ANUSAUSKAS (TS-LKDF). Gerbiamasis ministre, noréjau paklausti apie karitinus. Vis délto
karitinus rengia, jie mokosi Karo akademijoje ir jos patrauklumas nepaprastai svarbus, pritrau-
kiant pacius gabiausius btuisimus karininkus. Tac¢iau, kalbant apie patraukluma, pastaruoju metu
buvo preliminari akreditacija kai kuriy studijy programy ir jos preliminariai nebuvo akredituo-
tos. Zitrint i ateitj, ar vis délto Karo akademijos turimy programy patrauklumas, moksliskumas
didés, ar yra kokiy nors numatymy j tai jlieti dar papildomu kokiy nors resursy, kad karitiny
skaicius iSties buity stabilus, nemazéty? Nes jeigu nebus patraukli...

PIRMININKE. Klauskite!

A. ANUSAUSKAS (TS-LKDF). ...mokykla, aukstoji mokykla, $iuo atveju akademija, tai, aisku,
karitiny nepavyks pritraukti.

PIRMININKE. Laikas jau!

R. KAROBLIS. Karo akademijos stiprinimas ir karitiny pritraukimo, abiturienty pritraukimo
i karitinus klausimas yra nepaprastai svarbus. Reikia jvertinti ir Svietimo kokybe, ir tuos aspek-
tus, kad vis délto karitinai yra studentai, kurie mokosi izoliuotai nuo studenty gyvenimo, néra
komforto, taip pat nemazai atkrenta dél sveikatos reikalavimy. Tikrai daugiau nei pusé. Sie as-
pektai konkuruojant su kitomis aukstosiomis mokyklomis irgi yra svarbts.

Svietimo kokybeé ir moksliskumas yra vieni i svarbiausiy uzdaviniy. O jeigu dabar Ziarétu-
me pagal paskutine istorija, po papildomos informacijos pateikimo, buvo atlikti perskaiciavimai,
tikrai visos studijos visikai atitinka ir Svietimo kokybés, ir moksliskumo kriterijus, visose pozici-
jose yra leidziama. Aisku, gaila, kad buvo Siems metams padaryta zala, nes galbait kai kurie abi-
turientai nusprendé nuo Karo akademijos pasukti kitur, bet bandysime tvarkytis. Patvirtinta nau-
ja Karo akademijos strategija, kur numatoma daugiau, vietoj buirio vado rengimo btity rengiamas
visy pirma lyderis, o tik paciais paskutiniais metais arba paskutinj pusmetj — konkretus specialis-
tas, kas atspindéty, aiSku, ir kariuomenés modernizavima. Tikrai didelé dalis 1éSy ir pastangy
buty skiriama Svietimo sistemai tobulinti, pritraukti déstytojus, jskaitant déstytojus is uZzsienio. Ir
tai jau dabar daroma, kad biity padidinta kokybé. Turbtit dar vienas aspektas, kad karitinas kartu
yra ir studentas, bet kartu jis atlieka ir privalomaja karo tarnyba. Tai vél klausimas, kad turi bati
atitinkami motyvavimo elementai, t. y. kad bent jau atlygis turi buti ne maZesnis negu Sauktinio.
Taigi aspektai yra, jie skirtingy sprendimy lygiy. Ateisime ir dél Karo akademijos kai kuriy nuo-
staty pakeitimo taip pat j Seima.

PIRMININKE. Klausia R. Juknevidiené. Ruosiasi J. Olekas. Klausti — minuté, atsakyti — tik
dvi. Prasom.

R. JUKNEVICIENE (TS-LKDF). (Penkiomis sekundémis maZiau.) Gerbiamas ministre, mano
klausimas visiSkai tradicinis, tiksliau, du klausimai. Ir buvusiai Vyriausybei tg patj, ir jums uz-
duodu. Viena, tai generoly skaiciaus didéjimas 2024 metais. Kuo pagrisite Sito didesnio skaic¢iaus
— 14 jrasyma?

O antras klausimas dél visuotinés karo prievolés ir dél to, kad projekte néra jokio didéjimo
privalomosios karo tarnybos kariy skaiciaus 2024 metais. Mingjote studija, as primenu, kad, for-
muojant Sitq Vyriausybe, buvo labai garsiai kalbama, kad bus pereinama prie visuotinio Saukimo
tuoj po mokyklos ir bus atsisakoma Sitos loterijos, kai vyresnio amziaus vaikinai jau nelabai biina
laimingi pakviesti. Ar Vyriausybé jau galutinai atsisaké savo nuostatos dél visuotinio Saukimo ir
Saukimo po mokyklos, kadangi skaiciai rodo, kad turbtt taip ir yra, atsisake?

R. KAROBLIS. Pirmiausia yra koncentruojamasi... Taip, dél visuotinés prievolés. Pirmiausia
yra koncentruojamasi j 2019 metus, pagal (...), kaip visada, 2024 metai yra perspektyviniai. Esant
tam tikriems politiniams sprendimams, aisku, koncepcijos biity koreguojamos. Salia kity gyny-
bos klausimy Sis klausimas bus diskutuojamas toliau, jis néra apleidziamas, jskaitant ir galimo
politiniy partijy susitarimo konteksta.

PIRMININKE. Acit. Klausia...

R. KAROBLIS. O dél generoly, atsiprasau, taip, yra numatoma...

PIRMININKE. Prasome.

R. KAROBLIS. ...didinti dviem, bet reikia atsizvelgti i tai, kad Siuo metu Lietuvos kariuome-
né yra sudétiné NATO dalis, dalis viety uzimama NATO S$tabuose. Jeigu Zitrétume objektyviai j



37 Rytinis posédis Nr. 166

situacija, Siuo metu Lietuvoje turime keturis generolus, kurie fiziskai Lietuvoje nepadengia biiti-
ny, sakykime, reprezentaciniy ir kity tiksly, jskaitant su uzsienio partneriais ir kitais. Tas dviem
buity objektyvus, zinant NATO struktury plétra, kur mes irgi turésime deleguoti labai didelj kiekj
karininky, jskaitant ir (...).

PIRMININKE. Adit. Klausia J. Olekas.

J. OLEKAS (LSDPF). Aditi, gerbiama pirmininke. Gerbiamas ministre, pritardamas jisy pozici-
jai dél to, kad tarnaujantis ir turintis tam tikras pareigas karys turéty turéti atitinkama laipsnj,
manau, kad i$ tikryjy tq karininko laipsnio suteikima reikéty galbiit dar paspartinti. Bet mano
klausimas yra dél parengtojo rezervo dalyvavimo, nes tie skaiciai, kurie jrasyti, net ir Siems me-
tams, ir 2019 metams, man atrodo, mazoki, jeigu mes norime rimtai atkurti jgtdzius ty kariy ir
rengti pratybas. O jau visai turbiit taisytini yra 2024 mety, nes jusy pateiktame tekste parasyta,
kad rezervo po penkeriy mety turi biti apmokama tiek, kiek pries penkerius metus buvo privalo-
mosios tarnybos kariy, plius jaunyjy karo vady. Tie skaiciai, esantys keliomis eilutémis anksciau,
nesutampa, nes 2024 metais yra 2—4 tikst. rezervo, o jau 2019 metais nurodoma, kad minimum
bus 4 tukst. 190. Gal ¢ia reikéty paziureéti ir kai kg pakoreguoti, nes, ko gero, parengtas rezervas
yra pigiau parengiamas?

PIRMININKE. Kolega, klauskite.

J. OLEKAS (LSDPF). Adiii.

R. KAROBLIS. Dél antro paZiturésime, turésime laiko ir komitete, jeigu yra techniniy ir kity
nesklandumuy.

Dél turinio reikia pazitiréti artimiausius metus, manes asmeniskai tai irgi netenkina, bet esa-
me uzsikise su infrastruktiira. Rezervo mokymai, taip pat rengimas turi atitikti tam tikra kokybe,
nes prieSingu atveju mes diskredituojame tg sistema.

Pirmu klausimu, Siurks¢iai tariant, majorai, pulkininkai, leitenantai, kad atitikty pareigas, as
labai tikiuosi, kad per 2019 metus esama problema bus iSspresta iki galo.

PIRMININKE. Aditi, ministre. JGs atsakeéte j klausimus nustatytu laiku. Po pateikimo nuomo-
né uz, nuomoné pries. Norinciy kalbéti néra. Galime bendru sutarimu pritarti po pateikimo?

Balsuojame. Balsuojame po pateikimo dél jstatymo projekto Nr. XIIIP-2064.

Balsavo 86 Seimo nariai: uz — 85, prie$ néra, susilaiké 1. Po pateikimo pritarta. Kaip pagrin-
dinis sitilomas Nacionalinio saugumo ir gynybos komitetas. Papildomas néra numatytas. Galime
tam pritarti? Galime. Sitiloma svarstyti birzelio 14 diena.

Gerbiami kolegos, noréciau prasyti jusy leisti dabar pateikti darbotvarkés 1-17 ir 18 klausi-
mus, o Gyventojy registro jstatymo projekto pateikima vykdyti kaip paskutinj Sio rytinio posé-
dzio darbotvarkeés klausima. Galime bendru sutarimu? Dékoju.

13.17 val.
Seimo nutarimo ,Dél Dariaus BiekSos atleidimo i$ Valstybinés kainuy ir energetikos
kontrolés komisijos nario pareigu” projektas Nr. XIIIP-2023 (pateikimas)

1-17 klausimas — Seimo nutarimo ,Dél Dariaus BiekSos atleidimo i§ Valstybinés kainy ir
energetikos kontrolés komisijos nario pareigy” projektas Nr. XIIIP-2023. Kvieciu L. Antanavicie-
ng, Lietuvos Respublikos Prezidento vyriausiaja pataréja, pateikti dekreta.

L. ANTANAVICIENE. Laba diena, gerbiamieji Seimo nariai. Siandien esu jpareigota pristatyti
jums Lietuvos Respublikos Prezidento dekreta dél teikimo atleisti D. Bieksg i$ Valstybinés kainy
ir energetikos kontrolés komisijos nario pareigy. Dekrete paZymima, kad vadovaudamasi Lietu-
vos Respublikos Konstitucijos 77 straipsniu, Lietuvos Respublikos energetikos jstatymo 8 strai-
psnio 3 dalimi, 5 dalies 1 punktu Prezidenté teikia Lietuvos Respublikos Seimui, pasibaigus ka-
dencijai, atleisti D. BiekSq i$ Valstybinés kainy ir energetikos kontrolés komisijos nario pareigy.
Prezidentés pavedimu noréciau padékoti gerbiamajam D. Bieksai uz jo gera darba visos jo ilgos
kadencijos metu ir palinkéti sekmeés tolesnéje jo profesinéje veikloje. Labai acit.

PIRMININKE. Dékoju. Jusy nori paklausti du Seimo nariai. R. Zemaitaitis.

R. ZEMAITAITIS (TTF). Aditi, gerbiama posédZzio pirmininke. Gerbiama kolege, mano klausi-
mas yra toks. Kodél jus neteikiate antrai kadencijai, jei jus sakote, kad jis labai gerai dirbo? Natti-
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raliai, jei zmogus gerai dirba, tai jis yra skatinamas kitai kadencijai arba sitilomos eiti kitos parei-
gos, tokia biidavo jprasta praktika. Ar ¢ia jau baigési, ar kas?

Kitas dalykas, kiek jums yra zinoma dél mazy atlyginimy Kainy ir energetikos komisijoje ir
iSpusty etaty?

L. ANTANAVICIENE. Labai a¢iti uz klausimus. D. Bieksa i§ tikrujy yra pasirenges dirbti to-
liau, tobulinti savo profesine karjerg buitent toje pacioje srityje. Jis sutinka baigti darba btitent Sio-
je institucijoje ir, musy Ziniomis, jis jau turi labai konkreciy plany testi darbag kitur.

Dabar dél jusy klausimo dél algy, tai, taip, tas klausimas buvo ilgai aktualus, tac¢iau priémus
tam tikras jstatymy pataisas Siandien situacija jau yra daug geresné. Atlyginimai yra, jeigu galima
taip sakyti, sutvarkyti ir Siuo metu problema kaip ir iSspresta.

Dél ispusty etaty, jeigu galima taip pasakyti, tai, musy vertinimu, tie etatai tikrai néra iSpts-
ti. Kalbama perspektyvoje taip pat ir apie funkcijy konsolidavima, galbtit keliy institucijy sujun-
gima. Tuo metu, kai tas procesas vyks, tikrai bus galima dar labiau iSgryninti tas funkcijas ir jver-
tinti jau galuting etaty sudétj. Labai acit.

PIRMININKE. Dékoju. Daugiau norindiy paklausti néra. Aciti jums uZz pateikta dekrety. Po
pateikimo nuomoné uz, nuomoné pries. Norinciy kalbéti néra. Bendru sutarimu po pateikimo
pritaréme. Kaip pagrindinj, kadangi yra Teisés departamento pasitilymas, leiskite sitilyti paskirti
Ekonomikos komiteta. Geguzés 17 dieng vykdytume svarstyma ir priémima. Galime sutarti?
Acit, kolegos.

13.20 val.
Seimo nutarimo ,Dél Renato Pociaus skyrimo Valstybinés kainy ir energetikos kontrolés
komisijos nariu” projektas Nr. XIIIP-2024 (pateikimas)

Darbotvarkés 1-18 klausimas — Seimo nutarimo ,Dél Renato Pociaus skyrimo Valstybinés
kainy ir energetikos kontrolés komisijos nariu” projektas Nr. XIIIP-2024. Praneséja — L. Antanavi-
¢iené. Prasau.

L. ANTANAVICIENE. Labai adifi, gerbiama posédZio pirmininke. Leiskite pristatyti kita Prezi-
dentés dekreta. Jame paZymima, kad, vadovaudamasi Lietuvos Respublikos Konstitucijos 77 strai-
psniu, Lietuvos Respublikos energetikos jstatymo 8 straipsnio 3 dalimi, Prezidenté teikia Lietu-
vos Respublikos Seimui penkeriems metams skirti R. Pociy Valstybinés kainy ir energetikos kon-
trolés komisijos nariu.

Taip pat noréciau trumpai pristatyti patj kandidata. Pagal Energetikos jstatymo 8 straipsnio
4 dalj komisijos nariais gali buiti nepriekaistingos reputacijos Lietuvos Respublikos pilieciai, tu-
rintys aukstajj iSsilavinima, ne Zemesnj kaip magistro laipsnj. Gerbiamas R. Pocius atitinka Siuos
keliamus reikalavimus. Jis yra nepriekaiStingos reputacijos, turi inZinerijos moksly magistro kva-
lifikacinj laipsnj. Kandidatas staZavosi energetikos jmoniy reguliavimo, jmoniy finansy, energeti-
kos kainy reguliavimo kursuose tiek Lietuvoje, tiek uZsienio valstybése.

Siuo metu R. Pocius Valstybinés kainy ir energetikos kontrolés komisijoje eina Dujy ir elek-
tros departamento direktoriaus pareigas. Daugiau nei 15 mety patirtis nacionalinéje energetikos
reguliavimo institucijoje lemia puikius kandidato jguidZius energetikos jmoniy prieZitiros ir sa-
naudy audito srityse. Strateginio planavimo, komandinio darbo ir efektyvaus veikimo sudétingo-
mis salygomis patirtj formavo astuoneriy mety darbas einant vadovaujamas pareigas toje pacioje
Valstybinéje kainy ir energetikos kontrolés komisijoje.

Prezidentés pasitikéjima Siuo kandidatu lemia jo profesionalumas dujy ir elektros nattraliy
monopolijy reguliavimo srityje. Kandidatas turi svarbios teisinés bazés ir reguliuojamos kainoda-
ros sistemos kiirimo, investicijy vertinimo ir VKEK atstovavimo tarptautinése institucijose srity-
se patirties. R. Pocius yra gerai susipazings su energetikos jmoniy veikla reglamentuojanciais tei-
sés aktais, turi ilgametés bendradarbiavimo su Lietuvos Respublikos institucijomis patirties, geba
kritiSkai vertinti energetikos jmoniy veiklos rodiklius. Todél jo kompetencija neabejotinai sustip-
rinty Valstybinés kainy ir kontrolés komisijos gebéjimus priimti sprendimus, skatinancius konku-
rencingos ir skaidrios energetikos rinkos kiirima bei efektyvy vartotojy interesy gynima.
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Prezidenteé tikisi, kad naujasis VKEK narys sustiprins komisijos gebéjimus vertinant sprendi-
mus dél elektros tinkly sinchronizacijos, rinky atvérimo, tinkly modernizavimo ir infrastruktiros
plétros projekty uzbaigimo bei kuo efektyvesnio jy tolesnio naudojimo.

Gerbiamieji Seimo nariai, R. Pociaus ilgameté patirtis Valstybinéje kainy kontrolés komisijoje
ir profesinés bei asmeninés savybeés neleidzia abejoti, kad jis yra tinkamas komisijos nario parei-
goms eiti. Todél Lietuvos Respublikos Prezidenté tikisi, kad jus, gerbiamieji Seimo nariai, palai-
kysite Sig kandidatira.

Esu pasirengusi, taip pat ir kandidatas, esantis c¢ia, pasirenges atsakyti j jusy klausimus.
NuosirdZiai dékoju uz démes;j.

PIRMININKE. Aditi jums uZ pateikima. Statutas numato, kad galimybeé atsakyti j klausimus
ir prisistatyti suteikiama tik kandidatui. Dékojame jums.

Dabar maloniai kvieciu R. Pociy. Pagal Statuto 200 straipsnj jums skiriama iki 10 minuciy
prisistatyti ir iki 15 minuciy atsakyti j Seimo nariy klausimus. Prasau.

Toliau posédziui pirmininkaus Seimo Pirmininko pavaduotoja I. Siauliené.

R. POCIUS. Laba diena, gerbiamieji Seimo nariai. IS tikryjy galbat daugiau laiko skirsiu jusy
klausimams, nes Prezidento pataréja iS tiesy labai detaliai pristaté mano patirtj. Dirbu daugiau
negu 15 mety Kainy komisijoje. Pradéjau nuo dujy sektoriaus reguliavimo, dabar esu atsakingas
tiek uz gamtiniy dujy, tiek uz elektros sektoriaus nattiraliy monopolijy reguliavima, priezitira,
kontrole. Tobuléjau ne tik nacionalinéje reguliavimo institucijoje, taciau ir tarptautinése instituci-
jose, reguliavimo institucijose, reguliavimo asociacijose sémiausi patirties ir manau, kad esu tin-
kamas Sitoms pareigoms eiti. Esu pasirenges atsakyti j jusu klausimus.

PIRMININKE (I. SIAULIENE). Dékoju. Pirmasis jiisy klausti nori M. Majauskas. PraSom.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Acdit, pirmininke. Gerbiamasis kandidate, i$ tiesy turite didele
patirtj ir kaip dujininkas, ir elektrikas, neabejoju, jog esate neblogai susipazines su Vilniaus Silu-
mos tikiu. Siais metais pradéta statyti kogeneracingé, kuri tieks, patenkins mazdaug 50 % Silumos
poreikio ir apie 80 % elektros poreikio. Noréjau paklausti, koks jiisy pozitiris j §j vystoma projek-
ta, kokias matote rizikas, susijusias su juo?

Antras klausimas. Kokius matytumeéte reikalingus politinius sprendimus, kurie galéty su-
mazinti Silumos gamybos kaing Vilniuje?

R. POCIUS. Aciu. Kas susije su projektais ir investicijomis, musy, kaip reguliavimo instituci-
jos, pozitiris yra tas, kad mes skatiname konkurencijg, ir jeigu atsiranda daugiau gamintojy, in-
vestuojanciy j infrastruktiirg, didéja konkurencija. IS to laimi i$ tikryjy vartotojas, ir atitinkamai
tiek Silumos, tiek elektros konkurencijos didéjimas daro jtaka dél maZesnés kainos. Visos investi-
cijos, kurios didina konkurencija, yra skatinamos.

Kalbant apie jasy antra klausima dél politiniy sprendimy, musy, kaip reguliavimo instituci-
ja, vadovaujasi ekonominiy kasty pagristumo principu, t. y. visi kastai, kurie yra patiriami nusta-
tant Silumos kaing, turi baiti pagristi. Tam mes turime kontrolés, audito instrumentus ir Siuo atve-
ju teikiame kaip institucija siilymus dél jmoniy audito, kasty audito paketo pakeitimo, kas yra
susije tiek gamtiniy dujy, tiek Silumos jmoniy, tiek elektros jmoniy, kurios uztikrinty pagristy ir
butinyju kasty principa... Tokiu budu buty uztikrinti maziausi kastai jmonéms ir atitinkamai ma-
ziausia kaina Silumos vartotojams. Netrukus turéty pasiekti Seima naujas paketas, kuris uztikrins
vykdomy jmoniy auditus.

PIRMININKE. Klausia A. AnuSauskas. Prasom.

A. ANUSAUSKAS (TS-LKDF). Gerbiamasis kandidate, jus pastaruosius SeSerius metus esate
Dujy ir elektros departamento direktorius. Noriu paklausti. PrieS pusmetj Vilniaus apygardos
teismas dél senaties nutraukeé kelerius metus nagrinéta byla dél prancazy koncerno, buvusios
,Dalkia”, ,Veolia”, valdomos ,Vilniaus energijos”, kur buvo kaltinimy dujy jsigijimo kainy mani-
puliavimu. Bet mano klausimas ne apie pacia byla. Jusy pozitriu, kiek komisija savo veiksmais
gali vis délto tiekéjus ar elektros energijos gamintojus, dujy tiekéjus priversti laikytis jstatymy ir
net nemeéginti manipuliuoti kainomis? Kokios vis délto, jisy manymu, yra galios, galbat ju tra-
kumas, komisijos, kad realiai valdytumét padétj?
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R. POCIUS. Dékoju uz klausima. Dél paciy galiy. Sios galios yra suteiktos komisijai tiek eu-
ropiniu lygiu, tiek ir nacionaliniu lygiu. Pradedant gamtiniy dujy ir elektros sektoriais, tai numa-
to europiniai teisés aktai, atitinkamai analogiskos nuostatos yra perkeltos ir j nacionaline teise,
t. y. uz manipuliavima veikla gali grésti baudos net iki 10 % apyvartos. Tai i$ tikryjy néra mazos
baudos, bent jau miisy, reguliuotojy, europiniy reguliuotojy, nuomone, tokios baudos tureéty at-
grasyti nattiralias monopolijas siekti manipuliuoti rinkoje.

PIRMININKE. Klausia V. Poderys. Prasom.

V. PODERYS (LVZSF). Dékoju, pirmininke. Gerbiamasis kandidate, seniai paZjstu jus kaip pui-
ky specialistg ir padory Zmogy. Dziaugiuosi, kad sutikote kandidatuoti i Sig vieta, ir esu jsitiki-
nes, kad Seimas tikrai palaikys jusy kandidattira.

Mano klausimas jums, kokie pirmieji iSStikiai, kokie pirmieji darbai jasy laukia, jeigu butu-
méte paskirtas j Sias pareigas, j kurias kandidatuojate? Dékui.

R. POCIUS. Dékui uz klausima. ISties turbtit svarbiausi ir aktualiausi klausimai Siuo metu
yra bendros elektros ir gamtiniy dujy rinkos kurimas ir atitinkamai europiniy tinkly kodekso
igyvendinimas. Kaip ir buvo paminéta, vienas i konkretesniy projekty tai yra reguliuotojas. Mes,
kaip reguliuotojai, pagal kompetencija turétume priimti sprendima dél sinchronizacijos projekto
igyvendinimo kartu su kitais Latvijos ir Estijos reguliuotojais. Tai turbtit vienas i$ svarbiausiy ar-
timiausiy darby elektros sektoriuje.

Gamtiniy dujy sektoriuje mes siuo metu kuriame bendra gamtiniy dujy jéjimo, iSéjimo kai-
nodaros modelj, kuris bity taikomas regiono mastu. Tai yra keturiy Saliy: Suomijos, Estijos, La-
tvijos ir Lietuvos. Tie pirmieji zingsniai yra skirti integracijai Europos gamtiniy dujy ir elektros
sektoriy, kuriant bendras nacionalines rinkas.

PIRMININKE. Klausia J. Olekas. Prasom.

J. OLEKAS (LSDPF). Aciti, gerbiama pirmininke. Gerbiamasis kandidate, as, kaip ir mano ko-
lega, linkéciau jums palaikymo ir sékmés. Bet kadangi jus turite didele patirtj, kaip sakéte — 15
mety darbo komisijoje, tie visi darbai ir iSStkiai, kurie jasy laukia, suderinimai ir kiti, kaip, jus
prognozuojate, atsilieps Lietuvos gyventojams kainomis? Ar jus turite savo tam tikra matyma,
kaip jus prognozuojate, kaip per penkeriy mety darba galéty kisti kainos, kg galéty uZtikrinti Lie-
tuvos energetikos sektorius, kad po mety kity tos kainos nepadidéty? Acita uz atsakyma.

R. POCIUS. Dékui uz klausima. ISties labai sudétinga pasakyti, kokios kainos bus ateityje,
nes labai daug faktoriy lemia kainy didéjima arba maZzéjima. PavyzdZiui, gamtiniy dujy sektoriu-
je gali lemti tarptautinése rinkose vyraujancios naftos produkty kainos, kurios tiesiogiai gali veik-
ti gamtiniy dujy importo kaing ir panasiai. Taciau a$ linkes tikéti, kad musy rinky integracija, in-
vesticijos ir bendros rinkos kiirimas leis tas kainas mazinti arba bent jau jy nedidinti.

PIRMININKE. Klausia L. Balsys. Prasom.

L. BALSYS (LSDPF). Aciti, pirmininke. Gerbiamas pretendente, turiu klausima dél gaminan-
¢iy vartotojy. (Tiesiai pries jus.) Ar jums neatrodo, kad gaminantiems elektros energijos vartoto-
jams nustatytas vadinamasis pasaugojimo mokestis yra neadekvatus, per didelis, i$ esmés zlug-
dantis gera idéja? Ar nemanote, kad reikéty vis délto atstovauti Zmoniy interesams, o ne elektros
energijos monopolisto , Lietuvos energija” interesams Sioje srityje ir Sita mokestj perzitréti, o ge-
riausia — panaikinti? Acia.

R. POCIUS. Dékui uz klausima. IS tikryjy pati idéja gaminanciy vartotojy yra labai pozityvi
ir teigiama. Tik klausimas, kaip siekiama, kad tos investicijos, kurios btity skatinamos Zmoniy, sie-
kianc¢iy gaminti elektros energija, biity atsiperkanéios arba skatinamos? Siandien mes turime tokj
mechanizma, kuris per tarifus neskatina gaminanciy vartotojy atsiradimo, todél reikéty perzitre-
ti pati mechanizma ir jtvirtinti arba parama paciai investicijai (tas i$ tikruju skatinty ty investici-
ju diegima ir atitinkamai ju atsipirkima), arba, kaip turime pavyzdZziy Lenkijoje, kur yra taikomos
tam tikros dotacijos vadinamajam pasaugojimo tarifui, kuris yra mazesnis. Taciau, aisku, reikia
atkreipti démesj, kad dél to mazesnio tarifo kainos augty kitiems vartotojams. Bet pats skatinimo
principas i$ tikryjy turéty buti perzitrétas ir atitinkamai sukurtas toks mechanizmas, kuris leisty
ty gaminanciy vartotojy atsiradima.
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PIRMININKE. Klausimus uZbaigia A. Skardzius. Praom.

A. SKARDZIUS (LSDDF). Aditi, gerbiamoji pirmininke. Gerbiamasis Renatai, turbtit niekam
Seime nekyla abejoniy dél jusu kompetencijos, taciau, ginant viesa interesa, jusy tarnyboje komi-
sarui labai svarbu turéti ir nemazai drasos. Beje, dékoju kartu ir D. Bieksai. ISties zavéjomeés jusy
kompetencija ir objektyvumu. Tacdiau, gerbiamas Renatai, noréc¢iau paklausti paprasto klausimo.
Lietuva perka SGD (dujas) i$ norvegy. Jeigu galétumeéte, jvardinkite, nes tai vieSoji paslauga, ko-
kia Siandien yra perkamuy dujy kaina arba §j ketvirtj, arba praéjusj ketvirtj ir kokia yra Europos
birzos SGD (duju) kaina? Ar uzteks drasos ta pasakyti?

R. POCIUS. Jeigu atmintinai prisiminciau, pasakyciau, bet tiesiog dabar atmintinai neprisimenu.

PIRMININKE. Dékojame, gerbiamasis Renatai Pociau, jis atsakéte j Seimo nariy klausimus.

Gerbiamieji kolegos, frakcijos, jus esate, regis, jau sudare susitikimy su pretendentu grafika,
jis bus pateiktas taip pat ir pretendentui, kada frakcijos pageidaus susitikti.

O kaip pagrindinis komitetas yra sitilomas Ekonomikos komitetas ir Sig procediirg mes ture-
tume baigti iki geguzés 17 dienos. Ar galime pritarti? Dékoju. Pritarta bendru sutarimu.

13.37 val.
Gyventoju registro jstatymo Nr. 1-2237 11 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIIIP-1650 (pateikimas)

Dar turime grazaus laiko, todél imsimés praleistojo darbotvarkeés 1-16 klausimo — Gyventojy
registro jstatymo Nr. I-2237 11 straipsnio pakeitimo jstatymo projekto Nr. XIIIP-1650. Kviec¢iame
socialinés apsaugos viceministre E. RadiSauskiene ji pateikti.

E. RADISAUSKIENE. A¢ifi, pirmininke. Laba diena, gerbiami Seimo nariai. Teikiu Lietuvos
Respublikos gyventojy registro jstatymo 11 straipsnio pakeitimo jstatymo projekta, kuriuo sitlo-
ma prapleésti subjekty, turinciy teise naudoti asmens veido atvaizda, grupe ir j ja jtraukti institu-
cijas, kurios vykdo nelegalaus darbo, nedeklaruoto darbo ir nedeklaruotos savarankiskos veiklos
kontrole. Taigi buty suteikiama galimybé naudoti asmens veida Valstybinei darbo inspekcijai ir
Valstybinei mokesc¢iy inspekcijai.

Kaip minéjau, siekiant jgyvendinti nedeklaruoto darbo, nelegalaus darbo, nedeklaruotos sa-
varankiskos veiklos funkcijas, visos institucijos, Siuo metu juy yra penkios, t. y. Valstybiné darbo
inspekcija, Valstybiné mokesciy inspekcija, Finansiniy nusikaltimy tyrimy tarnyba, policija, turi
turéti galimybe papildomai, kai reikia, naudoti tokia priemone, siekdamos identifikuoti butent
dirbancio asmens tapatybe. Siuo metu pagal jstatyma tokig galimybe turi tik finansiniy nusikalti-
my tyrimy institucijos ir policija. Vis délto tai yra ypac svarbus ir sunkus darbo jstatymy nusizen-
gimas, turiu mintyje nedeklaruota darba, kuris pazeidzia ne tik asmens konstitucine teise turéti
saugias darbo salygas ir gauti ory darbo uzmokestj, bet taip kartu yra iSkreipiama ir situacija dar-
bo rinkoje, taip pat sudaromos salygos nesaziningai konkurencijai, todél asmens identifikavimas
ypac svarbus.

Situllyciau pritarti teikiamam projektui. Acit.

PIRMININKE. Dékoju uZz pateikima. Jasy nori klausti keletas Seimo nariy. Pirmasis klausia
E. Pupinis. Prasom.

E. PUPINIS (TS-LKDF). A¢itu. Noréciau pasiteirauti. Kaip tai siejama su nauja duomeny apsau-
gos tvarka? IS esmeés prie bet kokio Zmogaus dél, tarkime, tos veiklos gali prieiti. Gali tikrinti ir
tikrinti, nes i$ tikryjy morky sodinimas irgi tam tikra veikla ir gali kontroliuoti. Tai i$ tikryjy ar
neissiplés dabar daug didesnis prieinamumas prie asmens duomeny? Acia.

E. RADISAUSKIENE. Aditi uz klausima. Noréciau pasakyti, kad Sitas projektas buvo derina-
mas su Valstybine asmens duomeny inspekcija. Pastaby negauta. Tikrai mes esame iS patirties
turéje atvejy, kai kvieciame policijg tam, kad identifikuoty darbuotojo tapatybe. Todél tokia funk-
cija Darbo inspekcijai tikrai palengvinty darba.

PIRMININKE. Klausia M. Majauskas. Praom.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Gerbiama viceministre, kaip teisingai jvardinote, nelegalus dar-
bas i$ tikryju yra labai rimta problema ir ypa¢ per nesumokamus mokescius, ir yra zala valstybei,
bet vis délto atéjote ¢ia su tokia, mano akimis zitirint, kosmetine priemone. Ar neplanuojate imtis
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kokiy nors ryztingesniy priemoniy kovojant su nelegaliu darbu? Cia, matéme, i§ Finansy minis-
terijos ateina tokios naujoviskos paskatos, galimybé susimazinti gyventojy pajamy mokestj tose
srityse, kur dominuoja nelegalus darbas, jeigu tas darbas yra apskaitomas oficialiai. Ar i§ Darbo
inspekcijos pusés planuojama kokiy nors priemoniy, ar yra numatyta kokia nors tokia ryztinges-
né strategija, kuri uztikrinty, jog nelegalus darbas Lietuvoje reikSmingai mazéty?

E. RADISAUSKIENE. A¢diti uz klausima. Taip, tai yra tiktai viena i§ priemoniy. Pagrindiné
priemoné bet kokiu atveju yra tikrinimai, kuriuos mes tikrai Siuo metu esame sustipring ir Valsty-
biné darbo inspekcija tam yra sudariusi specialias komandas.

Taip pat, kas yra labai svarbu, yra svietéjiska veikla. Ka jus ir minéjote apie Finansy ministe-
rijos vykdomas priemones, tai lygiai taip pat ir Socialinés apsaugos ir darbo ministerijos pasitily-
tos ,Sodros” grindys taip pat prisideda prie SeSélio mazinimo. Tai tikriausiai tiktai viena i$ tu,
kaip jus ir sakéte, galbtit maZesniy priemoniy, bet ji irgi yra gana reikSminga.

PIRMININKE. Klausia A. Norkiené. Prasom.

A. NORKIENE (LVZSF). Gera diena. Gerbiama viceministre, sakykite, su kokiomis konkrecio-
mis asmeny identifikavimo problemomis Siandien susiduria jusy minétos institucijos? Ar tai tie-
siog nebus pertekliné priemoné identifikuojant nelegaliai dirbancius? Dékui.

E. RADISAUSKIENE. Adit uz klausima. Kaip ir minéjau, i§ esmés tikrinimy metu atsiranda
poreikis nustatyti darbuotojy tapatybe. Daznu atveju pasitaiko, kai pasakoma ne ta tapatybé, pa-
teikiamas kito dirbancio asmens dokumentas. Biitent tokiose situacijose Sita priemoné ir buty
veiksminga.

PIRMININKE. Klausia J. Olekas. Prasom.

J. OLEKAS (LSDPF). Acit, gerbiama pirmininke. Gerbiama praneséja, as noriu pasitikslinti
pritardamas turbtit tokiai idéjai, kuria jus c¢ia dabar teikiate, kiek reikés papildomy lésy jsigyjant
tam tikras technologijas, technika, kad galétumeéte tokia kontrole vykdyti? Aéit uz atsakyma.

E. RADISAUSKIENE. Papildomy légy tikrai tam nereikeés, nes visa IT sistema jau yra pritaiky-
ta. Taigi tikrai l1éSy tam nereikeés.

PIRMININKE. Ir klausimus baigia V. Rinkevicius. Prasom, Viktorai.

V. RINKEVICIUS (LVZSF). Aditi, pirmininke. Ar nesikirs su Zmogaus teisémis? Buvo panasus
klausimas. Suprantama, kai padaromas kriminalinis nusikaltimas, Zmogaus nusikaltimo tyrimo
atveju identifikavimas naudojant veido atvaizda ir t. t., o ¢ia Siuo atveju netgi bet kuriuo tokiu vi-
siskai galbut tikrinimo metu, kai Zmogus gal ir nepageidauja to ir jo sutikimo nereikia, ar ¢ia ne-
sikirs su zmogaus teisemis? Cia truputj taip atrodo nelabai suderinami dalykai.

E. RADISAUSKIENE. Aditi uz klausima. Sia priemone dabar naudojasi Finansiniy nusikalti-
my tyrimo tarnyba ir, kaip jau minéjau, policija. Zmogaus teisé lygiai taip pat yra gauti darbo
uzmokestj, turéti orias darbo salygas. Tikrai nemanome, kad tai kirsis. Plius noriu pasakyti, kad
bus uztikrinama kontrolé, nes kiekvienas zmogus, kuris prisijungs prie sistemos, bus identifikuo-
jamas specialiu kodu.

PIRMININKE. Dékojame viceministrei. Jis atsakéte i visy norinéiy klausti klausimus.

Motyvy niekas nepageidauja pasakyti. PraSom apsispresti po pateikimo dél teikiamo jstaty-
mo projekto.

Balsavo 76 Seimo nariai: uz — 67, pries — 1, susilaiké 8. [statymo projektui Nr. XIIIP-1650 yra
pritarta. Situlomi komitetai: kaip pagrindinis Socialiniy reikaly ir darbo komitetas, papildomas
nenumatomas. Svarstymo data — geguzes 29 diena.

Gerbiamieji kolegos, mes rytinio posédzio darbotvarke esame baige, bet dar turime keleta
minuciy. (Balsai saléje) PraSau per Soninj mikrofong — S. Jovaisa.

S.JOVAISA (TS-LKDF). A¢iti, posédzio pirmininke. Mano démesj atkreipé kolegos V. Rinkevi-
¢iaus pastaba, todél sialyciau vis délto dél Zzmogaus teisiy klausimo kaip papildomam svarstyti ir
Zmogaus teisiy komitetui.

PIRMININKE. Jiis prasote, kad dél projekto Nr. XIIIP-1650 biity skiriamas papildomas Zmo-
gaus teisiy komitetas? Ar pritariame? (Balsai saléje) Bendru sutarimu? Dékoju.

Kadangi, kaip sakiau, dar liko keletas minuciy, galbtit Peticijy komisijos pirmininkas mums
pateikty iSvada dél peticiju, nereikés vargti vakare.
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13.46 val.
Seimo protokolinio nutarimo ,Dél Antano Algimanto Miskinio peticijos” (projektas
Nr. PNP-51) priémimas

Seimo protokolinio nutarimo ,, Dél Antano Algimanto Miskinio peticijos” projektas.

P. CIMBARAS (LSDDF). Aditi, posédZio pirmininke.

PIRMININKE. Prasom.

P. CIMBARAS (LSDDF). Siy mety balandZio 25 dienos posedyije i§ esmeés isnagrinéjo A. A. Mis-
kinio peticijg ir priémé sprendima atmesti joje pateiktg pasitilyma pakeisti Lietuvos nacionalinio
radijo ir televizijos jstatyma ir nustatyti, kad i LRT savo atstovus sitlyty ir Vyriausybé bei Lietu-
vos vartotojy asociacijos; kad LRT tarybos narius paskyrusios institucijos bet kuriuo metu turety
teise ir atSaukti savo atstovus, ir paskirti naujus; kad LRT tarybos pirmininka skirty Seimas.

Visi argumentai, kodél komisija priémeé tokj sprendima, yra pateikti iSvadoje, jus ja turite.

Bet noréciau pabrézti, kad pareiskéjy peticijose pateikti pasiulymai susije su jstatymu keiti-
mu, todél komisija labai atsakingai tokius sitilymus nagrinéja ir labai atsakingai priima sprendi-
mus dél ju.

Komisija §j savo sprendima priémé atsizvelgusi j Kultiiros ministerijos ir LRT tarybos pa-
teiktas nuomones, j per komisijos posédj gautus paaiskinimus, taip pat manydama, kad pareiske-
jo peticijoje sitillomi LRT tarybos formavimo principai i esmés nekei¢iami ir jais néra kokybiskai
gerinamas tarybos atstovavimas visuomenei. Jgaliojimy suteikimas Seimui skirti tarybos pirminin-
ka reiksty didesnés politinés galios jtvirtinima valdant nacionalinj transliuotoja ir jo veikloje iS es-
més sumenkinty konstitucinj visuomeninio transliuotojo nepriklausomumo principa.

LRT yra ne valstybinis, o visuomeninis transliuotojas. Konstitucinis Teismas 2006 metais is-
aiskino, kad konstituciné visuomeninio transliuotojo misija suponuoja, kad jstatymu nustatytu
teisiniu reguliavimu turi buti uztikrintas visuomeninio transliuotojo nepriklausomumas nuo val-
dzios institucijy, pareigtiny, taip pat kity asmeny kisimosi j jo veikla, kad valstybés jsteigtas vi-
suomeninis transliuotojas tik tuomet gali buti pagristai laikomas visuomeniniu, kai institucija,
turinti jgaliojimus spresti svarbiausius visuomeninio transliuotojo veiklos klausimus, susideda ne
i$ valstybés pareigiiny ar tarnautoju, bet i$ asmeny, kuriuos pagristai galima vadinti visos visuo-
menés, o ne kokiy nors interesy grupiy atstovais. Jie turi iSreiksti buitent visos visuomenés intere-
sus. Sie asmenys turi atstovauti kuo platesniam socialiniam spektrui.

Europos Tarybos Ministry Tarybos rekomendacijoje numatyta, kad valstybés institucijos gali
dalyvauti skiriant visuomeninio transliuotojo sprendzianciaja institucija, taciau toks skyrimas ne-
gali btiti naudojamas politinés jtakos didinimui, turi biiti nustatytas konkrec¢iam laikotarpiui, ku-
rj galima sutrumpinti tik iSskirtiniais ir teisiSkai apibréztais atvejais.

Taigi, prasau jusy pritarti komisijos iSvadai ir priimti Seimo protokolinj nutarima atmesti pa-
reiskéjo sitilyma pakeisti jstatyma taip, kaip sitilo pareiskéjas. Acit.

PIRMININKE. Dékojame P. Cimbarui — Peticijy komisijos pirmininkui. Kolegos, niekas neu-
siraséte dél motyvy ir t. t. Ar galime bendru sutarimu? Norite balsuoti. Prasau. Dél komisijos siii-
lymo atmesti A. A. Miskinio peticija.

Balsavo 67 Seimo nariai: uz — 64, pries — 1, susilaikeé 2. Peticija yra atmesta.

Gerbiami kolegos, rytinio posédzio darbotvarke mes esame baige.

Skelbiu, jog rytinis posédis yra baigtas. (Gongas) Gero piety meto.
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Pirmininkauja Lietuvos Respublikos Seimo Pirmininko pavaduotojas A. NEKROSIUS

PIRMININKAS (A. NEKROSIUS, LVZSF). Gerbiami kolegos, prasau uzimti savo darbo vietas,
pradedame vakarinj posédj. (Gongas)

15.00 val.

Vyriausybés pusvalandis

Sveikatos apsaugos ministro Aurelijaus Verygos pranesimas dél esminiy farmacijos sektoriaus
reguliavimo pakeitimy ir jy naudos visuomenei

Pirmasis klausimas — Vyriausybés pusvalandis (Sveikatos apsaugos ministro Aurelijaus Ve-
rygos pranesimas dél esminiy farmacijos sektoriaus reguliavimo pakeitimy ir jy naudos visuome-
nei). Prasom, ministre.

A. VERYGA (LVZSF). Laba diena, mieli kolegos. I$ tikryjy acitt uz susidoméjima farmacijos
sektoriumi ir uz galimybe pristatyti pokycius, kurie jau yra jvyke, ir tai, ko laukiame, ir ko is to
gali tikétis miuisy pacientai. Pirmiausia noréciau pradeti nuo to, kokie vis délto teisés akty pakeiti-
mai lémé tam tikrus kainodaros pokycius. Galéciau tik priminti, kad Vyriausybé 2017 m. balan-
dzio 26 d. nutarimu patvirtino grieZtesnius gamintojy deklaruotos kainos dydzio reikalavimus
vaisty grupéms, kurias sudaro trijy ir daugiau gamintojy gaminami vaistai. Ju kaina po to pakei-
timo galéjo buti tik 10 % didesné negu kitose referentinése Salyse. Ank3ciau reikalavimas buvo
kitoks, buvome leide tris kartus didesnj skirtuma. Nuo 2017 m. liepos 1 d. jsigaliojus Siai tvarkai
ir pradéjus taikyti Siuos pakeitimus, pacienty priemoka sumazéjo apie 18 %, nejvertinus to, kad
jeigu vertintume tg tendencija, kuri buvo anksciau, buvo galima tikeétis dar tolesnio augimo. Jeigu
paziturétume, tai jums desinéje puséje... Gaila, kad jums nematyti, ¢ia kompiuteris iSkraipé ir kon-
krecios reikSmés nematyti. Pirma pusmetj pacienty priemoky suma augo, po priimty sprendimy
pacienty priemokos sistemingai mazéjo. Jus matote 2017 mety pirma ketvirtj ir 2018 mety pirma
ketvirtj, lyginant Situos du ketvircius, pacienty priemoka sumazéjo 2,7 miln. eury.

Cia yra ilgalaikiskesné tendencija, kuri rodo vidutine paciento priemoka, tenkancia vienam
receptui, ir pokytj. Vélgi, jeigu paziturétume iki tvarkos jsigaliojimo, t. y. auksciausiai esantis stul-
pelis, 2017 mety birZelio ménuo, vidutiné priemoka uz viena recepta buvo 5,7 euro. Isigaliojus
naujiems pakeitimams, dabar jau turime pasieke 4,3 euro. Vadinasi, kiekvienas pacientas uz viena
recepta vidutiniskai primoka apie 1 eurg 40 centy maZiau. Cia yra pokytis per vienerius metus.
Tas pokytis vyksta, turékime galvoje, tokiame bendrame kontekste, kai daugumoje sektoriy kaina
vis délto auga ir pacientams daugelis produkty brangsta. Tai yra vienas i$ sektoriy, kur pacientai
ne tik nemokéjo daugiau, mokéjo maziau.

Cia matote bendra suma, tai yra privalomosios sveikatos draudimo biudzeto islaidas kom-
pensuojamiesiems vaistams ir pacienty priemokas milijonais eury. Jeigu paZitarétumeéte j ta Svie-
sesne stulpelio dalj, tai Privalomojo sveikatos draudimo fondo biudzeto islaidos kompensuoja-
miesiems vaistams bendrai nemazéja, tai reiskia, kad mes pinigy vaistams apskritai netaupome.
Paskui a$ parodysiu, kiek sutaupius pinigy kompensuojamiesiems vaistams dél to, kad sumazéjo
dalis medikamenty kainy, kiek vis délto naujy vaisty buvo jtraukta j kompensuojamyjy vaisty
sarasa. Tas iSlaidy mazéjimas pirmiausia yra pacienty priemoky saskaita.

Daznai yra klausiama, kaip keitési recepty skaicius, jeigu paziurétume j generinius vaistus, i
patento nebesaugomus originalius vaistus. Kairéje puséje jis matote generinius vaistus ir prepa-
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ratus ir matote, kad generiky proporcija po truputj didéja, kartu Siek tiek mazéja tokia pat apimti-
mi patento nebesaugomuy originaliy vaistiniy preparaty. Tai reiskia, kad rinkoje ne drastiskai, bet
po truputj vyksta persiskirstymas: vis daugiau pacienty perka generinius vaistus ir vis labiau
pasitraukiama nuo originaliy vaistiniy preparaty.

Jeigu paZiurétume j pacienty priemoky suma, tai yra milijonais eury kaita pagal vaisto sta-
tusa, tai didziausias pacienty priemoky sumazéjimas yra patenty nesaugomy vaisty grupéje. Tai
reiskia, kad ten ir kaina labiausiai mazéjo, ir pirmiausia Sitie gamintojai labiausiai mazino vaisty
kainas.

Aisku, yra grupé vaisty - tai originaliis vaistiniai preparatai, kuriems dazniausiai dél to, kad
vaistinés nustojo taikyti tam tikras nuolaidas, pacienty priemoka yra padidéjusi, bet velgi pacien-
tas turi teise rinktis vaistus. Raginame neislaidauti be reikalo ir neleisti pinigy ten, kur jy néra
prasmes leisti.

Tai visiSkai nauji duomenys. Seimas priémeé sprendima dél pridétinés vertés mokescio ne-
kompensuojamiems receptiniams vaistams — dél lengvatinio PVM tarifo, t. y. 5 % tarifo, kuris bu-
vo pradétas taikyti nuo sausio 1 dienos. Jums turbiit teko girdéti, kad mes buvome pasirase susita-
rima su vaistinémis, kad jos saziningai perskaiciuos vaisty kainas. Reikia pasakyti, kad absoliucia
dauguma atvejy, iSskyrus keleta atvejy, kur mums kilo abejoniy, kainos vis délto buvo perskai-
¢iuotos, miisy manymu, saziningai. Jeigu paziarétume j $iy mety pirmajj ketvirtj, jsigydami ne-
kompensuojamus receptinius vaistus dél sumazinto pridétinés vertés mokescio pacientai sutaupé
apie 3,2 mln. eury. Tai vélgi Lietuvos salygomis, manau, yra gana reik§minga suma.

Jeigu pazitrétume, kiek Privalomojo sveikatos draudimo fondo biudZzetas sutaupeé dél to,
kad kainynas yra tvirtinamas keturis kartus per metus, tai reiskia, kad dinamiskai galime reaguo-
ti | vaisty kainas, tai, palyginus 2017 mety pirmajj ketvirtj ir 2018 mety pirmajj ketvirtj, Privalo-
mojo sveikatos draudimo fondo biudZeto taupymas yra 8 mIn. eury. Bet, kaip ir sakiau, §is taupy-
mas néra savitikslis, nes Sie pinigai biudZete néra paliekami.

Cia jus matote lenteles, kiek vaisty i$ rezervinio vaisty saraso yra jtraukta j kompensavima.
Aisku, tie vaistai turi atitikti reikalavimus ir ¢ia yra patys jvairiausi vaistai. PavyzdZziui, Siemet
yra jtraukti devyni vaistai onkologinéms ligoms gydyti. Tai paprastai yra brangtis medikamentai.
Toliau, kvépavimo sistemos ligoms gydyti ir kiti medikamentai, kurie anksciau dél 1ésy stygiaus
tiesiog buvo rezerviniy vaisty sarase. Siemet mes turbiit pirma karta nebeturime né vieno vaisto,
laukiancio rezerviniy vaisty sarase. Visi, kurie atitiko reikalavimus, buvo jtraukti j kompensavima.

Dar daugiau, dél ko dabar vyksta derybos ir planavimas. Jus Zinote, kad dalis pacienty, ypac
ty, kurie yra slaugomi arba turi kity problemy, nuolat skundési dél slaugos priemoniy stokos, tai
yra kompensuojamy sauskelniy kiekio. Dabar planuojama padidinti pacientams kompensuoja-
muyjy slaugos priemoniy skaiciy i$ pradziy bent iki 45 per ménesj ir svarstoma galimybé gal net ir
iki 60 sauskelniy per ménesj.

Priimti ir kiti sprendimai. Cia jau kalbame apie ateitj. Nuo liepos 1 dienos jsigalios nauja
tvarka dél maksimaliy paciento priemoky. Tai reiskia, kad jeigu vaistas kainuoja iki 20 eury, jo
priemoka negalés virSyti 20 % bazinés kainos, jeigu kainuoja vir$ 20 eury, priemoka negalés buti
didesné negu 4 eurai. Taip paprastai buitiskai paaiskinus, vaistinéms nebeliks jokios motyvacijos
parduoti brangesnj vaistg, nes anksciau pelnas buvo susijes su tuo, kokia vis délto yra medika-
mento kaina. Tai biidavo procentiné priemoka, nuo liepos 1 dienos §i motyvacija vaistinéms din-
gsta. Yra prognozuojama, kad, jsigaliojus Siai tvarkai, priemokos mazéty apie 20 % ir pacientai
per metus taupyty apie 10 mIn. eury.

Yra ir kity priemoniy, kurios yra priimtos. AS gal j kai kurias detales nesileisiu. Yra Vaisty
politikos gairés patvirtintos praeity mety rugpjicio ménesj: pirmiausia prioritetg teikti pridétine
terapineg verte turintiems vaistams, uztikrinti geresnj vaisty prieinamuma, bet kartu uztikrinti ra-
cionaly valstybés biudZeto panaudojima ir valstybés 1éSy naudojima.

Taip pat jsigaliojo du Farmacijos jstatymo pakeitimai, kurie suteikia teise Lietuvoje regist-
ruotus vaistus tiekti | asmens sveikatos prieZitiros jstaigas uzsienio kalba zenklintomis pakuote-
mis ir vykdyti kontrolinius vaisty pirkimus. VisiSkai neseniai turéjome susitikima su vaistiniy at-
stovais. Kontroliuojantys asmenys jau atkeliaus j vaistines, bet, kaip ir buvome zadéje, vaistinés ir
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farmacininkai tikrai supazindinti, kas bus tikrinama, kaip bus tikrinama. Tikrai kazkokios baimés
neturéty buti. Bus zitrima, ar i$ tikryjy receptinis vaistas iSduodamas pateikus recepts ir ar pa-
cientui yra pasitlomas pigiausias pasirinkimas.

Pabaigoje apie tuos projektus, kurie yra Seime pateikti ir kurie yra Siuo metu svarstomi. Ga-
limybé nereceptinius vaistus parduoti ne tiktai vaistinése, o ir kitur maZmena prekiaujant, kas yra
susije su geresniu siauro saraso vaisty prieinamumu, ypac vietovése, kuriose néra vaistiniy arba
jos dirba ribotg laika. Taip pat leisti nuotoline prekyba receptiniais vaistais, kas veélgi suteikty tam
tikra patoguma pacientams jsigyti vaisty, bei leisti ligoninés vaistinéms parduoti kompensuoja-
muosius vaistus jstaigos dienos stacionare gydomiems pacientams. Seimo nariai yra jregistrave ir
kitas pataisas, kurios leisty apskritai mazmening prekybaq vaistais ligoniniy vaistinése.

Taip pat yra pateikti Seimo nariy jvairas kiti siilymai: atskirti vaisty reklama nuo maisto pa-
pildy reklamos, taip pat drausti vaisty reklamuotojy vizitus j asmens sveikatos prieZitiros jstai-
gas, siekiant asmeniskai susitikti su gydytoju, tai turéty buti suderinta su vadovu. Dél Siy sitly-
my, jeigu juos vis délto Seimas apsispresty priimti, geréty tiek vaisty prieinamumas, tiek atsiras-
ty daugiau skaidrumo miisy sistemoje.

Tiek trumpai. Dékoju jums uz démesj ir atsakysiu j jusy klausimus, jeigu tokiy bus.

PIRMININKAS. Dékojame, ministre. Pirmasis turéty klausti frakcijos vardu J. Olekas, taciau
saléje jo nematau. Tuomet pagal frakcijas pirmasis klausia R. J. Dagys.

R. J. DAGYS (TS-LKDF). Gerbiamas ministre, tiems, kurie susidiré su vaisty kainodara, man
teko anuomet susidurti ir praktiSkai dirbant, ir Antikorupcijos komisija kazkada taq kainodara ge-
rai zitréjo, tai turbiit situacija néra pasikeitusi. Puikiai suprantate, kad vaisty savikainos dalis
nesudaro didZiausios dalies vaisto kainos. DidZiausia dedamoji yra pasaulinés didmeninés pre-
kybos karteliniai susitarimai. Kita didzioji dalis, t. y. didziausias rezervas, yra kainodara, kurig
mes numatome, kuri reguliuojama i§ esmeés vieno ar dviejy specialisty. Cia litito dalis. Lyginant
su vaistiniy gaunamo pelno optimizavimu, apie ka jis dabar uzsiminéte, ji Zymiai didesné.

Jus dabar koncentruojatés tiktai j vieng vaistiniy... méginate optimizuoti vienaip ar kitaip
vaistiniy taq pelna, kurj pasiima vaistinés uz prekyba. Bet kol kas bent jau man neteko susidurti,
ka jus darote su ta antrgja dalimi, kuri nuo muisy priklauso, kad kainos biity nepaaukstintos. Kaip
su tuo kovojate, nes ten yra Zymiai didesni rezervai taupyti? Ar neatrodo, kad ¢ia mes dabar tik-
tai tokius pavirSiukus méginame apgenéti, o esminiy problemy... Kazkada buvo pastangos...

PIRMININKAS. Laikas!

R.]J. DAGYS (TS-LKDF). ...sumazinti Sitg kainos dalj.

A. VERYGA (LVZSF). Dékoju uz klausima. Jus teisingai sakote, yra skirtingi ir vaistai, ir skir-
tingos kainos dedamosios, ir jos labai skirtingai yra reguliuojamos. Ne visai sutikéiau, kad mes
taikomeés tik j vaistines, nes ten, kur buvo nustatyta, kiek vaisto kaina gali skirtis patekdama j
kompensuojamuyjy vaisty kainyng, kur anksciau buvo 30, dabar 10, tai ¢ia néra vaistinéms, tai yra
PSDF biudZetui. Kur a$ rodZiau, koks yra sutaupymas, kur jau mes tada permetéme j kitus vais-
tus. Bet generiniy vaisty rinkoje ta savikaina, sakykim, nukrenta ir taip, savaime. Jeigu tik mes
sudarome geras salygas, jos po truputj pas mus artéja prie skandinavisky ir kainos maZzéja. Bet
yra kitas sektorius, kur yra po vieng gamintoja, kur yra is tikryjy monopoliné... monopolinis ga-
mintojas, jis vienintelis, yra patentas saugomas, vaistas, ir ten jau galioja tikrai visiskai kitos taisy-
klés. Gal tik as nesutikciau, kad vienas darbuotojas sprendzia. AS dabar asmeniskai ir vadovauju,
ir dalyvauju derybose su monopolininkais, kai virsija tam tikra suma, ir ten mes taip pat nuside-
rame. AiSku, mes negalime pasakyti, kokia yra savikaina, nes jos niekas neatskleidzia, ¢ia ir ne-
imanoma yra suzinoti. Bet tikrai gana reikSmingas sumas, a§ manau, nuderame nuo ty pradiniy,
su kuriomis atkeliauja gamintojai. Jie tikrai daznu atveju vis délto pasiduoda deryboms, nes, na-
tiralu, kad ateina ir su kitais vaistais, gamina ne po vieng ir jiems taip pat aktualu, kad mes visy
ty 1ésy vienam vaistui gal neisleistume, nes natturalu, kad kity mes neturésime uz ka tiesiog
jtraukti j kompensavima. Bet iki $iol vyksta... Mes dalyvaujame keliy Saliy, Vysegrado saliy, Len-
kijos grupéje, kur yra rengiami mechanizmai bent jau kelioms Salims derétis dél vaisty kainy, tas
procesas vyksta, mes tikrai galvojame, kg daryti su tais monopoliniais vienetiniais vaistais.
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PIRMININKAS. Klausia A. Armonaité. Ruosiasi R. Zemaitaitis.

A. ARMONAITE (LSF). Dékoju, ministre, uz pristatyma. AS turiu klausima, susijusj su pasta-
rojo meto aktualijomis ir ¢ia, Seime, sklandanciomis iniciatyvomis drausti vaistiniy reklama. Ko-
kia yra jisy nuomoné apie tai? Man atrodo, vis délto ir visuomené, ir verslas turéty iSgirsti kokia
nors aiSkesne ministerijos pozicija. Dékoju.

A. VERYGA (LVZSF). Acit uz klausima. I8 tikryjy a$ suprantu argumentus, kuriais vadovau-
damiesi Seimo nariai tokj sitlyma pateiké. Tie argumentai, Zinote, yra saugoti mazasias vaistines,
kurios yra ne tinklinés ir kurios negali reklamai skirti tokiy dideliy léSy, kaip gali didieji tinklai.
Man ta logika yra suprantama.

Dabar ar tai pasiekty tokj tiksla? Mano supratimu, nelabai, nes vaistiniy reklama, paciy vais-
tiniy reklama gali turéti ir kity tiksly, nei tik pareklamuoti vaistus ar nuolaidas. Mes visai neseniai
turéjome susitikima su farmacininkais, kalbéjome apie farmacinés rtipybos pleétra, tai reiskia, kad
i vaistines galéty atkeliauti daugiau paslaugy. Mano supratimu, vaistinés veikla, na, neturéty buti
tik Samptinai ar kremai, ar liipdaziai, ten yra aukstos kvalifikacijos specialistai, kurie galety papil-
domai pasimoke sezoninémis vakcinomis paskiepyti, gal kai kuriuos kraujo tyrimus atlikti. Tam
reikéty pranesti apie vaistines, apie jy veikla. AS manau, kad draudimas reklamuoti vaistines uz-
kirsty kelig pranesti apie tokias paslaugas. AS labai skeptiSkas esu dél Sito konkretaus sprendimo.

PIRMININKAS. Klausia R. Zemaitaitis. Ruosiasi J. Olekas.

R. ZEMAITAITIS (TTF). A¢iti. Gerbiamasis ministre, a$ turiu klausima, ka ir komitete kéléme,
jusu tada nebuvo, praeitg savaite buvote komandiruotéje, uzpraeita. IS Sveikatos apsaugos minis-
terijos atstovy neiSgirdome atsakymo, todél dabartinj Farmacijos jstatymy paketa lyg ir yra sitily-
mas grazinti tobulinti jisy ministerijai. Kai jus dabar kalbate apie prekybos tinklus ir degalines,
ar jiis, pavyzdZiui, Zinote, a$ imu Silutés rajona, kad Silutés rajone nakties metu i§vis nedirba de-
galinés, o jus sakote, perleisime prekybos centrams ir degalinéms. Kai kurie prekybos centrai jau
siandien sekmadienj nebedirba biitent nuo 14 ir 16 valanduy. Jie planuoja i$vis nebedirbti savaitga-
liais. Tai vienas dalykas.

Antras dalykas. Jus kalbate apie konkurencijos didinima. Ar Sveikatos apsaugos ministerija
veda derybas su uZsienio investuotojais arba su uZsienio vaistiniy tinklais, kad jie ateity j Lietuva,
nes dabar lietuviski vaistiniy tinklai, girdime, perka Svedijoje, Norvegijoje, apsipirko Lenkijoje, o
kada Lietuva apsipirks ir uzsienietiska cia pasikvies pas mus, kad konkurencija buty geresné?

A. VERYGA (LVZSF). Supratau. Dékoju uz klausima. Nezinau motyvy, dél ko yra planuojama,
kaip jus sakote, grazinti tobulinti. AS manau, kad jeigu mes negalime pasiekti Simtaprocentinio
efekto, ka jiis paminéjote: kai kurios degalinés nedirba arba parduotuvés kazkada nedirba, ar tai
yra argumentas nesiekti, pavyzdZziui, 50 % efekto ir neleisti bitiniausiy vaisty jsigyti ten, kur ta
degaline dirba arba kur dirba parduotuvé, bet néra vaistinés. Nes i$ tikryjy ir maZose kaimiSkose
vietovése parduotuvéje yra, bet ten vaistinés néra. Ten j vaisting nenueisi, o parduotuvéje ty buti-
niausiy medikamenty btity galima jsigyti ir nereikéty kazkur labai toli vaziuoti.

Dabar dél deryby su tinklais. Nezinau as tokios praktikos, kad Salis aktyviai kviesty dar pa-
pildomai ateiti j rinka kitus tinklus, kai mes patys turime labai daug vaistiniy. I$ tikryjy yra dau-
giau kity problemy, nes tokia naktiné prekyba jiems yra nuostolinga. Ir steigti, sakykime, vaisti-
ne, islaikyti yra sudétinga. Tokiose vietose, neaukojant vaistiniy, atsirasty galimybiy gyventojui
butinus vaistus jsigyti. AS ¢ia nematau kokios nors didelés kolizijos.

PIRMININKAS. Klausia J. Olekas. Ruosiasi L. Talmontas.

J. OLEKAS (LSDPF). Acdit, gerbiamas pirmininke. Gerbiamas ministre, aciti uz pastangas ir
Siokius tokius rezultatus, kurie pradeda pasiekti. Mano klausimas buity: ta sutaupyta pinigy dalis
arba kainos sumazéjimas, kiek jums atveria galimybiy jtraukti naujy vaisty arba sumazinti kai
kuriuos apribojimus, kuriuos taikéte? Mes ten Zinojome kraujq skystinancius, kur reikéjo grjzti
prie seny vaisty, paskui vél eiti... Ar numatote kokiy nors ne tik naujy jtraukima, bet ir tam tikro
palengvinimo, kad ir gydytojams, ir pacientams biity lengviau paskirti reikalinga gydyma. Acia.

A. VERYGA (LVZSF). Adit uz klausima. AS i$ tikryjy rodziau dvi lenteles, kiek tas sutaupymas
mums leido jtraukti naujy vaisty. Tie, kuriuos jus minéjote, kraujo kreSuma keiéiantys vaistai, taip
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pat buvo jtraukti prie kompensuojamy po to, kai buvo sutaupyta dalis lésy, anksciau jie buvo i$
viso nekompensuojami. Aisku, specialistai sprendzia, kokia schema turéty biti. Jeigu kardiolo-
gai, specialistai pasakys, kad yra saugu visais atvejais vartoti, nebandZius varfarino ar kity prepa-
raty, kurie yra paprastesni... nes Sitie vaistai taip pat turi visokiy pasaliniy poveikiy ir rizikos,
tad, Zinoma, tas sutaupymas ir bus nukreiptas.

AS dar vieng sritji minéjau, kur daugiau sauskelnéms kompensuoti, didesniam skaiciui bus
tie pinigai naudojami. Tikrai juos visus atiduodame, jie néra niekur atidedami, visi yra investuo-
jami, atiduodami naujiems vaistams jtraukti. Ir rezerviniame sarase neturime né vieno vaisto, visi
Siemet yra jtraukti.

PIRMININKAS. Klausia L. Talmontas. Ruosiasi A.Vinkus.

L. TALMONT (LLRA-KSSF). Adiu, gerbiamas pirmininke. Gerbiamas ministre, a$ galvoju, kad
jus padarysite viska, kad vaistai vis délto atpigty, ar nebtity Zodziais... Bet galvoju, kad musy pa-
sitilymas, kuris yra musy frakcijos, kad Zmonéms, kuriems per 75 metus, irgi nieko nekainuotuy.
A3 galvoju, kad ¢ia geras pasirinkimas.

Bet mano klausimas i$ kitos operos. Rajonuose Zmonés panikuoja dél ateities ligoniniy —
daug kur uzdaromi skyriai. Zmonéms reikia vaZiuoti, pavyzdziui, i§ Saléininky rajono ar gimdy-
ti, ar deél kity tyrimy, reikia vaziuoti j Vilniy. Ar nebus taip padaryta, kad rajonuose liks tik slau-
gos ligoninés ir Seimos daktarai, o dél viso kito gydymo reikés vaziuoti j centrus? Jus paneikite
arba... Adiu.

A. VERYGA (LVZSF). Adit uz klausima. AS manau, kad tikrai artimiausiu metu mes pateiksi-
me platesnei auditorijai aptarti, kokie miisy turimi skaiciavimai dél ligoniniy tinklo. Bus visokiu
situacijy, ir tikrai jau dabar yra tokiy ligoniniy, kurios yra tapusios slaugos ligoninémis. Ateityje,
manau, mes tokiy situacijy neiSvengsime, nes yra ligoniniy, kuriose per metus yra gydoma 300
pacienty. Truputj per 300. Isivaizduokite, tai yra maziau negu po viena per dieng, o visa ligoniné
ten kazka veikia. Jie tiesiog neisgyvena. Jeigu mes nieko nedarysime, tokiu atveju nekeisime jos j
slaugg, o to vyresniems gyventojams reikia, ji zlugs pati. Jei mes jokiy priemoniy nesiimsime. Bet
tai tikrai nebus masinis reiskinys.

Dél slaugos lovy Lietuvoje: suskaiciavome, truksta apie 3 tukst. slaugos lovy. Nei daug, nei
mazai. Daliai ligoniniy, kurioms reikia rasti biida gyventi, dirbti toliau, tai yra puiki perspektyva,
nes visuomenei reikia slaugos. AS nezZinau, kodél jos taip bijoma. Nes paslaugas ligoniné turi
teikti tokias, kokiy gyventojams reikia. Jeigu vyresné visuomené, tai akuSerijos nebereikia, nes
néra kam gimdyti, bet labai reikia slaugos, geriatrijos — tokiu buidu ir vyksta jstaigy transformaci-
ja. Bet ji tikrai ne per metus jvyks, ne per diena. Vis tiek tai bus ilgas procesas.

PIRMININKAS. Klausia A.Vinkus. RuoSiasi M. Majauskas.

A. VINKUS (LSDDF). Gerbiamas ministre, man pirma kartg dziugu girdéti, kad jvairiy partijuy
Seimo nariai, kurie ¢ia yra ir i$ koalicijos, ir opozicijos, pradeda labai pagarbiai ir démesingai sa-
kyti, kad tikrai jauciami tam tikri Zingsniai. Gal ir nedideli, bet jauciami. Labai aciti ir nesustokite
prie to. Ir vis délto tobuléjimui riby néra.

Antra. Prasidéjus tai reformai, kiek buvo pilama, sakykime, nepagrjsty kaltinimy ir patiems
farmacininkams. Farmacininkai — didZiausios pagarbos Zzmonés. Kai lankai vaistines, matai — la-
bai apkrauti gydytojai, kartais dél apkrovimo receptas iSraSytas, bet nenurodyta, ar lasai, ar koks
kiekis, buname liudininkai, kai jie patys ¢ia pat susisiekia ir t. t., ir tie farmacinés rtupybos ele-
mentai gyvuoja. Ir labai malonu, kad farmacininkai irgi Siek kiek atsikvépé labiau, nes pirmieji
smugiai ir ligoniy kaltinimai budavo farmacininkams, nors jie ne visai kalti.

Kitas dalykas: labai malonu, kad jiis mazinate priemokas, ir tai ligoniai jaucia. Bet vienas da-
lykas dar nesutvarkytas, jj varZo jvairios instrukcijos ir panasiai — reti susirgimai. IS tiesy yra Zmo-
gus, kuriam skrandZio véZys su metastazémis, auglys prostatoje, yra buve tokiy ligoniy, kur kartu
trecia — limfoleukozé ar panasiai, ir vis tiek susirenka... Jis mirsta, penkeri SeSeri metai gydosi...

PIRMININKAS. Laikas!

A. VINKUS (LSDDF). ...ir negeréja. Noriu pasakyti, kad susirenka rety susirgimy komisija, ir
patys medikai susigraudina, kai negali tokiam ligoniui padéti. Ar negalime kaip nors valstybéje
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tai padaryti? Stai nejeina j retus susirgimus, tegul Zzmogus mirsta. Cia negerai. Ka daryti? Pavyz-
dziui, Zinome, yra mediky, kurie visa gyvenima paaukojo savo... Kaip zZvakés sindromas: degé,
Svieté kitiems, patys sudegg, ir reikia jam gelbéti gyvybe —néra galimybés padeéti. Ir kity specialy-
biy Zmonéms. Acit.

A. VERYGA (LVZSF). Labai ac¢it uz klausima. A$ manau, kad mes visus gyventojus turime
branginti. Aisku, mtaisy medikus ypac. Bet jokiam Zmogui neturéty buti uzdarytas kelias gauti
vaista, jei jis egzistuoja, jei i$ tikryjy yra tokia galimybé. Ten, kur patologija yra reta, kaip jus ir
sakéte, yra rety ligy komisija, ji renkasi, sprendzia. Bet kai atsiranda daugiau pacienty, kai atsi-
randa vaisty, kuriy yra jrodyta ir terapiné verte, jie jtraukiami j kompensuojamuosius ir tada
tampa prieinami visiems. Kaip rodziau lenteléje, Siemet devynis vaistus jtraukéme onkologinéms
ligoms gydyti. Vadinasi, tiems pacientams jie tapo prieinami.

Aisku, norétysi, kad tie procesai vykty greiciau, tikrai stengiamés, kad juos greiciau priimty
komisija, bet tam tikras saugiklis turi biiti. Nes, zZinote, kitakart Zzmogus griebiasi siaudo: nebtti-
nai tas vaistas turi jau kokia nors jrodyta terapine verte ir vis tiek koks nors arbitras turéty buti.

PIRMININKAS. Ir laikui einant j pabaiga paskutinis klausia M. Majauskas.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Laba diena, ministre. Geguzés 10 diena planuojate teikti Vyriau-
sybei susiaurinta kompensuojamy vaisty sarasa, i$ kurio, tikétina, iSkris dalis kompensuojamy
vaisty. Suprantu, liepos 1 diena tas sarasas jsigalios. Suprantu taip pat ir gerus norus taupyti val-
stybés pinigus. Bet ar tas taupymas nebus paprasty Zmoniy sveikatos saskaita, zmoniy, kurie var-
toja vaistus. Kaip kiekvienas vaistas, Zinome, turi tam tikra Salutinj poveikj, ir dabar bus priversti
rinktis kitg vaistq ir patirti naujus Salutinius poveikius, prie kuriy tikrai gal ir nebus priprate, o
gal su kai kuriais ir net nesusitvarkys, — galbtit nemigos, galbiit kraujotakos, galbtit apytakos, gal-
but psichikos sveikatos. Kas prisiims atsakomybe uz Zalg Zmonéms, pacientams, uz tai, kad jie
bus priversti bandyti naujus vaistus, kuriy iki Siol nebandé?

A. VERYGA (LVZSF). Acitu uz klausima. Atsakomybeés prisiimti nereikés niekam, nes ji grésty
tik tokiu atveju, jeigu pacientui vaistas apskritai btuity keiciamas, t. y. keiciama buty veiklioji me-
dziaga. Tokiu atveju, kai vienas generikas kei¢iamas kitu arba originalus vaistas keiciamas gene-
riku, yra visas mechanizmas, kuris uztikrina, kad tas vaistas btity kokybiskas, saugus. Jeigu jau
jis yra jvezamas j Lietuva, yra cia registruojamas arba yra Europos Sajungoje, vadinasi, yra sau-
gus vaistas ir jau yra prisiimta atsakomybé uz galimus jo poveikius. Placebo efekto niekas nenu-
neigé ir neretai yra paspekuliuojama tokiais dalykais, kai sakoma, kad a$ buvau priprates prie
kazko, dabar man reikés atprasti. Tai yra daugiau psichologiniai momentai, kuriuos taip pat Zzmo-
néms reikéty isaiskinti ir reikéty didesnés ir mediky atsakomybés, ir vaistininky, kurie tiesiog
turéty zmogui paaiskinti, papasakoti, kaip yra.

Nemanau, kad musy kolegos vokieciai ar danai, ar Svedai yra kuo nors kvailesni ir jiems ne-
rupi ju pacienty sveikata, nes jie tokias sistemas turi seniai ir kazkokiy nepageidaujamy efekty,
kiek a$ zinau, nepastebéjo.

PIRMININKAS. Dékojame ministrui. Jus atsakéte j visus klausimus. Dékui jums. (Balsai saléje)

Replika norite dar ar dél vedimo tvarkos? A. Matulas. Prasau.

A. MATULAS (TS-LKDF). Gerbiami kolegos, iSties ta forma — pusvalandis ministry pasisaky-
mams yra gerai, bet gerai buity, kad bty sakoma teisybé, nes vélgi mes girdime tai, kad Zmonés
turi galimybe gydytis, nes neva yra islikusi sarase veiklioji medziaga. Dabar zmonés jau gydomi
ne vaistais, bet veikliosiomis medziagomis. Bet as$ noriu priminti kolegai A.Verygai ir visiems ki-
tiems, kad Europos Sajungoje, pasaulyje skatinama kuo toliau, tuo daugiau personalizuota, indi-
viduali medicina. Tai yra siekiama sudaryti salygas gydytojui parinkti optimaliausia vaista, opti-
maliausia gydyma kiekvienam individualiai. Mes viska darome atvirksciai — paliekame... Ypac
po geguzés 10 dienos, jeigu bus patvirtinta tokia tvarka, i§ esmés labai daug vaisty bus isbraukta
ir gydytojui taikyti savo patirtj ir skirti geriausius vaistus galimybés nebeliks, nes Zmonés tiesiog
nejpirks ty vaisty, kurie dabar i§ kompensuojamujy vaisty saraso yra iSbraukti. Zmongés perka vi-
sa kaina. Be abejo, ministerija neskaiciuoja, kad perka visa kaina, zitiri, kiek priemokos moka uz
tuos pigiausius. Tai va ir visa istorija. Buty labai gerai, kad, cituodami Vokietija, Pranctzija, atsi-
greztumeéte j tas naujausias tendencijas.
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PIRMININKAS. Kolega, dékojame uz jusy nuomone. Tesiame darba.

15.33 val.

Valstybés garantuojamos teisinés pagalbos jstatymo Nr. VIII-1591 2, 11, 12, 13, 14, 15,
18, 19, 21, 22, 23, 24, 29, 30, 31, 32, 34 straipsniu ir priedo pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIIIP-1729, Valstybés garantuojamos teisinés pagalbos jstatymo Nr. VIII-1591 2, 6, 7, 9, 11,
14, 15, 18, 23 straipsniu ir Sestojo skirsnio pakeitimo ir Jstatymo papildymo 27' straipsniu
istatymo Nr. XIII-730 5 straipsnio pakeitimo jstatymo projekto Nr. XIIIP-1730, Baudziamojo
proceso kodekso 51 straipsnio ir priedo pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-1731, Europos
sutarties dél teisinés pagalbos prasymu perdavimo ratifikavimo jstatymo Nr. I-1201 2 straipsnio
pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-1732 (pateikimas)

Kitas klausimas — Valstybés garantuojamos teisinés pagalbos jstatymo Nr. VIII-1591 jvairiy
straipsniy ir priedo pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-1729. Pranes¢jas — ministras E. Misiii-
nas. Prasau. Kartu pristatysite ir lydimuosius. Dékoju. Pateikimas.

E. MISIUNAS. Laba diena, gerbiami Seimo nariai, laba diena, gerbiamas pirmininke. Noréc¢iau
pristatyti minétus jstatymus. Taigi jstatymy projektais siekiama pagerinti vieSosios paslaugos —
valstybés garantuojamos teisinés pagalbos organizavima ir teikima. Jstatymy projektais siekiama
igyvendinti Europos Sajungos teisés aktus, taip pat jgyvendinti Europos Sajungos Teisingumo
Teismo ir Europos Zmogaus Teisiy Teismo sprendimus, i§spresti praktinius teisinio reguliavimo
klausimus ir uztikrinti efektyvesnj teisinés pagalbos teikimo procesa.

Gal pristatysiu keletg sitilomy pakeitimy. Pirmiausia dabar galiojanciame Valstybés garan-
tuojamos teisinés pagalbos jstatyme numatyta savoka, apimanti tiktai fizinius asmenis, tai reiskia,
kad pagalba gali buti teikiama tiktai fiziniams asmenims. Projektu sitiloma isplésti Siuo atveju
subjekty rata. Sitloma jtraukti ir vieSuosius subjektus, taip pat sitiloma nustatyti galimybe Vals-
tybés garantuojamos teisinés pagalbos tarnybai iSskirtiniais atvejais netaikyti tam tikry antrinés
teisinés pagalbos neteikimo pagrindy. Taip pat siiloma nustatyti platesnes antrinés teisinés pa-
galbos teikimo salygas nukentéjusiems asmenims, pavyzdziui, asmenims, nukentéjusiems nuo
teroristiniy, prekybos Zmonémis veiky, smurto, artimoje aplinkoje patyrusiems smurta, neatsi-
zvelgiant j ju turimas pajamas, ir teikti tq teising pagalba visa baudziamosios bylos apimtimi.

Taip pat sitiloma papildyti pirminés teisinés pagalbos neteikimo atvejus piktnaudZiavimo
pagrindu, kad riboti iStekliai biity naudojami gerinti saZiningai savo teises baudZiamajame pro-
cese naudojantiems asmenims.

Paskutinis sitilymas, kurj noréciau pristatyti. Sitiloma nustatyti, kad tarptautinio ginco atve-
ju i valstybés garantuojamos teisinés pagalbos iSlaidas buty jtrauktos jvertintos dokumenty verti-
mo islaidos.

BaudZiamojo proceso kodekso projektu siekiama teisinio aiSkumo. Sitiloma patikslinti, kad
gynéjo dalyvavimas yra butinas ir, sprendziant suémimo skyrimo klausimus, taip pat jtvirtinti,
kad gynéjas yra bitinas ir laikinojo sulaikymo atvejais. Jtariamajam, kaltinamajam ir nuteistajam
apie paskirta gynéja pranesama jteikiant ar iSsiunciant nutarties dél gynéjo paskyrimo nuorasa.
Tokiu budu siekiama galimybés per kuo trumpesnj laika susisiekti su paskirtu gynéju.

Dél Europos sutarties dél teisinés pagalbos prasymuy perdavimo ratifikavimo jstatymo pro-
jekto. Kadangi Valstybés garantuojamos teisinés pagalbos jstatymo projektu sitloma centrinés
institucijos funkcijas tarptautiniy gincy atvejais Europos Sajungos valstybés narés perduoti vyk-
dyti Valstybés garantuojamos teisinés pagalbos tarnybai, analogiskas sitilymas teikiamas ir del
prasymuy, perduodamuy pagal minéta Europos sutartj.

Taigi tokie pakankamai smulkiis redakcinio pobtidzio pataisymai, susije su Europos Sajun-
gos teisés akty nuostaty jgyvendinimu, Europos Zmogaus Teisiy Teismo nuostaty jgyvendinimu
ir kai kuriais procedtiriniais pakeitimais.

PIRMININKAS. Dékojame uz pristatyma. Pirmasis jusy noréty paklausti M. Majauskas.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Gerbiamasis ministre, jeigu tai yra statistiSkai rimta problema,
ar Lietuvos teisiné sistema sugebés visiskai prisitaikyti prie padidéjusio kruvio, nes suprantu,
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kad priémus $j jstatymo projekta Lietuvos teisiné sistema turés nedidelj iSbandyma, nes kriivis
padideés?

E. MISIUNAS. Acdit uz klausima. Faktas, kad priémus $ias nuostatas teisinés pagalbos... ad-
vokaty, teikianciy teisine pagalba, poreikis bus didesnis. Bet zinome, kad advokaty tikrai yra pa-
kankamai. Tik klausimas dél finansiniy jsipareigojimy, o jstatymo projekte yra numatyta, kad su
tais iSStuikiais, kuriy kils, Teisinés pagalbos tarnyba susidoros.

PIRMININKAS. Kitas klausia A. Baura.

A. BAURA (LVZSF). Gerbiamasis ministre, tikriausiai tiek jus, tiek mes daugelis prisimename,
pries keleta mety i$ Krekenavos firmos buvo D. Budreviciené, kuri pirmoji viesai pripazino apie
atlygio dalj, gaunama vokeliuose. Prisimename, kiek tai jai kainavo, kiek tai kainavo jos Seimos
nariams, kurie irgi nukentéjo. Klausimas buity toks: ar nereikéty nustatyti, kad antriné teisiné pa-
galba projekto 12 straipsnyje nustatytomis salygomis biity teikiama ne tik praneséjams, bet ir jy
Seimos nariams?

E. MISIUNAS. Acit uz klausima. Puikiai zinome tg istorija, amZinajj atilsj advokatas gyné
nemokamai ir Zinome, kuo ta byla baigési. Bet dabar klausimas, ar Seimos nariams reikia teisinés
pagalbos?

Mes nekalbékime galbtuit apie psichologine pagalba, dar kazkaip, nes teisiné pagalba reika-
linga tuo atveju, jeigu asmuo dalyvauja procesuose, ar teisminiuose procesuose, ar gin¢y nagriné-
jimuose, galbuit kvaziproceduirose, sakykime, komisijose kazkuriose, darbo gincy ir t. t. Tada gali-
ma svarstyti, bet jeigu Seimos nariai nedalyvauja tokiose procediirose, tai jiems gal tos teisinés
pagalbos tikrai nereikéty. O jeigu jau jisai, kaip a$ minéjau, dalyvauja, tai atitinkamai jam pagal
$io jstatymo nuostatas ir taip turéty bati. Zitirima, jeigu yra sunki materialiné padétis, jeigu jis
yra nukentéjusysis ir t. t., jis ir taip gaus tq pagalba. [traukti Seimos nariy néra pagrindo, ¢ia ne
psichologiné pagalba, ne medicininis gydymas ir t. t.

PIRMININKAS. Klausia S. Sedbaras.

S. SEDBARAS (TS-LKDF). Gerbiamas ministre, be abejo, ¢ia daugiau gal teisingumo ministrui,
kai ji turésime, bet jis vis tiek patyres teisininkas, turbiit pastebéjote ir teismo, ir ikiteisminio tyri-
mo metu, kad valstybés apmokami advokatai ne visada saziningai, noriai atlieka savo pareigas,
tiesiog gal kartais susirenka tuos pinigélius. Ar nebuvo minciy, ar nediskutuojama perspektyvoje
keisti modelj? Sakykime, Zzmogus, kuris turi teise j valstybés apmokama advokata, gauna tam tik-
ra krepselj. Jeigu jis ten susikrapsto kazkokiy papildomy pinigéliy, gal jis galéty laisvai pasirinkti
advokatg, gal labiau patyrusj, gal labiau specializuota, galbtt jis gauty geresne pagalba, ypac ad-
ministracinése, civilinése bylose. Zinote, kai dabar ant vieno kurpalio sumauname, ne visada ta
pagalba biina efektyvi. Reikéty apie tai pagalvoti, kaip jus manote?

E. MISIUNAS. Acdit, gerbiamas Seimo nary, uz klausima. Tikrai tai, ka jus sakote, pazjstama
situacija, tikrai pazjstama situacija. Pati idéja, manau, labai svarstytina ir galbut tai biity teisingas
pozitris. Aisku, kaip tai buity geriau administruojama? Teisinés pagalbos tarnyba veélgi ta admi-
nistravima galéty, ty pinigy socialiai remtiniems asmenims arba asmenims, kuriems pagal sarasa
yra teikiama... arba galy gale nustatyti alternatyva, kai pats asmuo galéty pasirinkti, ar gauti tei-
sing pagalba paskirto advokato, ar, pavyzdziui, tinkama pinigy suma gauti ir tada ieskotis kito
advokato. Buity galima, mano asmeniniu pozitriu, a$ ¢ia dabar atstovauju ir Teisingumo ministe-
rijai, ir kaip teiséjas turiu poziurj, tikrai svarstytinas bty pasitilymas ir pa¢iam Zmogui alternaty-
va buty suteikta pasirinkti.

PIRMININKAS. Klausia E. Pupinis.

E. PUPINIS (TS-LKDF). Aciu. Gerbiamas ministre, noréciau taip pat dél paslaugu kokybés, nes
kai kada pagalba biina tokia, kuri Zmogui ne tiek naudinga, kiek nenaudinga. I$ tikryjy bina
klaidinanti tam tikra pagalba ir konsultacija. Ar nemanote, kad gal galéty buti kazkoks reitingavi-
mas ty specialisty, kurie atlieka tgq konsultacija, kad Zzmonés kazkaip buity atrinkti, nes kai kurie
daro tuos darbus atmestinai? Galbtt ¢ia buity sprendimas samdyti kitus advokatus, kad buty ga-
limybé pasirinkti, nes, sakau, prieSingu atveju tenka susitikti ir apygardoje zmoniy, kurie galéjo
laiméti bylas, bet i$ tikryjy buvo nuraminti, kad nieko nereikia daryti, ¢ia viskas iSsispres, ir tokiu
btudu patyré dideliy nuostoliy? Acit.
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E. MISIUNAS. Acdit uz klausima. Dél to, ka jus sakote, matote, reitingavimo néra, advokatai
ir taip labai konkuruoja, galbit tai viena i§ profesijy, kur yra didZiausia konkurencija. Siuo atveju
zmogus turi teise atsisakyti to advokato, jeigu jam skiriama teisme pagalba, jis turi teise atsisaky-
ti, iSsakes jvairius argumentus. Jeigu zmogus zino apie ta advokata, kad jis blogai atstovauja arba
jisai neturi kompetencijose vienose ar kitose bylose, klientas gali atsisakyti. Bet yra kiekvieno ad-
vokato profesiné garbé tinkamai, kokybiskai, gerai atstovauti savo atstovaujamajam, manau, kad
taip ir turéty buti. O jeigu reitinguotume, tai pagal kokius kriterijus reitinguotume? Ne baigiamo-
jo darbo rasymas i$ principo.

PIRMININKAS. Klausia J. Olekas.

J. OLEKAS (LSDPF). Acit, gerbiamas pirmininke. Gerbiamas ministre, aciti uz pateikima. IS
jusu pateiktos statistinés medziagos, pateikiant klausima, matyti, kad ypac pirminés teisinés pa-
galbos skaiciai tiesiog auga, per deSimtmetj paaugo pusantro karto.

Ar matote kokias nors ribas, kai sakytume, kad mes suteiktume pakankamai pagalbos, paly-
ginti su kity Saliy praktika, ar mes turétume labiau susirtipinti nusikalstamumo prevencija, kad
tos pagalbos reikéty maziau? Nes jau mes cia kaip ir pasekmes nusikaltimy taisome steigdami
teisine pagalba. Tai koks jisy biity pozitiris? Ar ¢ia néra tam tikro apsileidimo dél pacios nusikal-
timy prevencijos?

E. MISIUNAS. Acit uz klausima. Teisinés pagalbos tiesiogiai sieti su nusikalstamumo proble-
momis galbtt ir nereikéty, nes teisinés pagalbos galima kreiptis ne tik dél baudziamujy byly, bet
ir dél civiliniy byly, ir dél jvairiy ieskiniy, ir dél santuokos nutraukimo, ir kity dalyky. Bet faktas,
kad kazkokia jtaka turi. Be abejo, institucijos dirba prevenciskai ir yra jvairios prevencinés pro-
gramos mazinti nusikalstamumo lygj, sakykime, tokios kaip narkotiky vartojimo prevencinés
programos ir smurto artimoje aplinkoje programos, kurios labai... pareigtinai aktyviai dirba Siose
srityse.

O kad apimtis didéja, matote, musy valstybés zmoniuy, sakykime, galimybeés bylinétis, turéti
teisinius procesus auga ir faktas — zmoniy rastingumas kyla. Galbtt tiek jy noras ir tiek jsiparei-
gojimas dalyvauti procesuose lemia ta padidéjima. AS pats kaip teiséjas esu mates, sakykime, kai
ateina j teismq moteris, patyrusi smurta artimoje aplinkoje, ir sako, a$ kentéjau daug mety, bet
dabar matau, kaip situacija keiciasi, kaip Zmonés netoleruoja, ir as nusprendziau to netoleruoti.
Stai toks atvejis. Tarsi statisti$kai zitirint niekas nepasikeité, bet $tai baigési zmogaus tolerancija,
jis gavo teising pagalba, buvo suteikta puiki pagalba, asmuo buvo nuteistas ir problema buvo is-
spresta. Valstybé turi garantuoti tokiy asmeny aprupinima teisine pagalba, nepalikti tokio as-
mens nelaiméje ir, aisku, turéty buti uztikrinta pacios geriausios kokybés paslauga.

PIRMININKAS. Paskutinis klausia R. Zemaitaitis.

R. ZEMAITAITIS (TTF). Aditi, gerbiamas pirmininke. Gerbiamas ministre, i$ tiesy kaip buves
teiséjas turétumete Zinoti problematika apskritai Sios teisinés nemokamos paslaugos, bet dabar
iSgirstu, kad jus nelabai ka zinote. Atsakysiu ir J. Olekui, ¢ia jis klausé. Didéja todél, kad socialiné
atskirtis didéja, nes norint gauti nemokama teising pagalba, ne pirming, o antring, tai tavo paja-
mos turi neisnesti. Ir kai neisnesa tavo pajamos, tokiu atveju tu gauni, ir viskas. Cia yra esminis
dalykas, ministre.

Antras dalykas. Ar jus esate padares revizija pries teikdamas tokj projekta tuy pseudo-, kaip
jus vadinate, kad taip reikety pavadinti, kai kuriy advokaty kokybe, kokia teikiama antrinés teisi-
nés pagalbos? Ar mes Siandien netaskome pinigy j deSing, j kaire? Advokatui, kuris negali rinkoje
normaliai gauti kliento ir uZsidirbti, mes duodame 4 la valstybés ir iSmokame didelius pinigus.

Kaip jus galvojate, ministre, ar ne pats laikas pritaikyti vokiska modelj, kai kiekvienas gy-
ventojas nuo savo pajamy viena procenta skiria butent kaupti advokato paslaugai ir kai istinka
ta béda, jis pats renkasi tq advokata? Nes dabar iSeina taip, kad advokatg vos ne patj prasciausia
gauna. O Vokietijos modelis yra prieSingai, jei nori, tu primoki, bet tu samdyk, kokj nori. Ir net
patys geriausi advokatai, geriausiai apmokami, karta per metus ar dvejus nemokamai priversti
padéti butent tokiems Zmonéms.

E. MISIUNAS. Acit uz klausima. Nesutikéiau dél socialinés atskirties didéjimo. Kaip tik so-
cialiné atskirtis mazéja. (Balsas saléje) Bet ziurétuméte statistika, tai faktiskai kiekvienais metais po
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keleta procenty Siaip daugiau atsiranda gincy, ypac civilinése bylose dél jvairiy sandoriy ir t. t.
Esu dalyvaves jvairiose konferencijose, esu klauses jvairiy mokslininky kalby, tai visuomeneés is-
prusimas, teisés akty iSmanymas kartu ir kelia savo teisiy gynima. Ar tai darbo gincai, ar dél pa-
skoly, ar, sakykime, kity paslaugy teikimo. Cia nebatinai. Negalima sakyti, kaip jus ten neteisin-
gai traktuojate, socialiné atskirtis didéja. Taip, teisiné pagalba orientuota j Zemas pajamas gaunan-
¢ius asmenis, faktas. Cia tiesa.

O dél to, kad buty kaupiama atitinkama suma teisinei pagalbai. Medicinai, sakyciau, taip,
senatvei — faktas, kitiems dalykams, bet a§ manau, yra daug zmoniy, kurie nugyvena visa gyveni-
ma ir tos teisinés pagalbos jiems nereikia. Jeigu valstybé numato tokia teising pagalba ir asmuo
neturi galimybés uzsitikrinti, Stai, jstatyme numatyti pagrindai — valstybé garantuoja.

Dél kokybés. AS tikrai tikiu, kad yra puikiy advokaty, kurie teikia teisine pagalba ir dirba
taip, tarsi gauty didziausia atlyginima. Aisku, visokiy yra. AS ir savo praktikoje esu mates viso-
kiy, bet tai yra ir dél didelio darbo kruvio, ir dél kity dalyky, bet sakyti, kad teisiné pagalba yra
nekokybiska, manau, yra neteisinga.

PIRMININKAS. Ministre, dékojame. Jus atsakéte j visus klausimus.

Motyvai dél viso. Nuomoné pries — R. Zemaitaitis.

R. ZEMAITAITIS (TTF). Adit, pirmininke. AS ne tiek pries, as tikrai kviediu susilaikyti, nes tai,
kas Siandieng vyksta, ir tai, kaip yra Svaistomi, taSkomi pinigai antrinei teisinei pagalbali, tai yra,
nezinau, mazy maziausiai verta audito arba kaip pas mus Seime norima sudaryti komisijy ir kaz-
ka tirti. Jeigu pazitrésime efektyvuma advokaty, kurie teikia antrine teising pagalbg, laiméty by-
ly skaiciy ir nauda, tai Siandien yra skirtumas. Jeigu mes kalbame apie darbo bylas, tai tam yra
darbo gin¢y komisijos ir darbo gincy komisijos seniai jas iSsprendzia.

Kitas dalykas. Man yra pikta tai, kad saziningy mokesciy mokétojy pinigai, beveik 20 % Sity
pinigy yra skiriama asmeniniams gincams ir asmeniniams santykiams spresti. Dabar kaimyné su
kaimyne susipyko, pasiima nemokama antrine teising pagalbg ir pradeda bylinétis. Kas nors ne-
atsiskaité uz kokius komunalinius mokescius ar dar kg, vél yra nemokama antriné teisiné pagalba.

Dar kartg, mielieji, tai yra milZiniski pinigai. Sédi mano kolegé I. Simonyté. A3 tikiuosi, kad
ji Audito komitete paimty ir patikrinty, kaip efektyviai Sitie pinigai panaudojami ir ar paslauga,
kuria Siandien tie zmonés suteikia, yra kokybiska.

PIRMININKAS. Motyvai uz — S. Sedbaras.

S. SEDBARAS (TS-LKDF). I$ tiesy a§ sutinku su kolega Remigijumi, kad ten yra problemy ir
reikia tobulinti sistema, bet $is projektas, kurj dabar pateiké ministras, tai yra kaip tik bandymas
nors kokj Zingsnelj Zengti j priekj. Dél teisinés pagalbos skyrimo ir taikinamajame procese, tai yra
susije ir su Europos Sajungos teisés jgyvendinimu, a§ manau, Sitam projektui reikia pritarti (tai
néra i$ esmés naujas projektas), o ateityje tikrai galvoti, tai ir i§ klausimy matyti, kaip tobulinti Si-
ta sistema.

PIRMININKAS. Kadangi nuomoneés issiskyré, kvieciu balsuoti dél sio jstatymo projekto ir ly-
dimuyjy.

Balsavo 103 Seimo nariai: 85 — uz, pries néra, susilaiké 18. Po pateikimo jstatymo projektui
pritarta. Sitilomi komitetai: pagrindinis — Teisés ir teisétvarkos komitetas, papildomas — Zmogaus
teisiy komitetas. Sitilloma svarstyti birzelio 21 diena. Sitilymy daugiau niekas neturite. Bendru su-
tarimu. Acia, pritarta.

15.53 val.
Baudziamojo proceso kodekso 20, 21, 22, 188 ir 189 straipsniu pakeitimo ir Kodekso priedo
papildymo jstatymo projektas Nr. XIIIP-1659ES (pateikimas)

Kitas klausimas — BaudZiamojo proceso kodekso 20, 21, 22, 188 ir 189 straipsniy pakeitimo ir
kodekso priedo papildymo jstatymo projektas Nr. XIIIP-1659ES. Praneséjas — ministras E. Misitinas.
E. MISIUNAS. Dar truputélj prasau démesio, gerbiami Seimo nariai. Taigi jstatymo projekto
tikslas — Vyriausybés teikiamo jstatymo projektu siekiama j Lietuvos nacionaling teis¢ visa apim-
timi perkelti 2016 m. kovo 9 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2016/343 nuostatas. IS
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principo tos nuostatos Lietuvos teisinéje sistemoje i§ esmés, galima sakyti, perkeltos, ta¢iau néra
pakankamai. Todél kai kurios nuostatos BaudZiamojo proceso kodekse yra papildytos kai kurio-
mis formuluotémis.

Taigi norédiau pateikti. Stai Baudziamojo proceso kodekso 20 straipsnyje sifiloma jtvirtinti
$iuo metu nuosekliai Lietuvos teismy praktikoje taikoma in dubio pro reo principa, kuris reiskia,
kad visos abejonés ir neaiSkumai dél nusikalstamos veikos aplinkybiy yra traktuojamos baudZia-
mojon atsakomybén traukiamo asmens naudai. Taip pat siiloma sistemiskai tikslinti ir suvieno-
dinti Baudziamojo proceso kodekso 21 ir 22 straipsnius, t. y. jtariamojo ar kaltinamojo teises, ir
aiskiai jtvirtinti tiek jtariamajam, tiek kaltinamajam abi direktyvoje akcentuojamas Siy procesy
dalyviy procesines teises, teise tyléti, teise atsisakyti duoti parodymus apie savo paties galimai
padaryta nusikalstamg veika. Uztikrinant Baudziamojo proceso kodekso ir direktyvos nuostaty
nuosekluma ir suderinamuma, jstatymo projektu taip pat tikslinami BaudZiamojo proceso kode-
kso 188 ir 189 straipsniai, nurodoma pareiga aiskiai iSaiSkinti atsakomybeén traukiamiems asme-
nims dél teisés neduoti parodymuy arba tyléti. Taigi toks trumpas pristatymas, toks trumpas patai-
symas. Prasau...

PIRMININKAS. Pirmasis klausia A. AnuSauskas.

A. ANUSAUSKAS (TS-LKDF). Gerbiamas ministre, ¢ia mes kalbame apie 20, 21, 22 tg jstatymo
pakeitima?

E. MISIUNAS. Taip.

A. ANUSAUSKAS (TS-LKDF). Kaip jiis atsakytuméte i Teisés departamento pastabg, kad sitilo-
mas pakeitimas vis délto sukelia daugiau neaiSkumuy, nes kalbama ir apie ikiteisminj tyrima. Ten
6 dalis — ikiteisminio tyrimo ir bylos nagrinéjimo teisme metu nepasalintos abejonés traktuojamos
kaltinamojo asmens naudai. Vis délto ikiteisminis tyrimas néra teisminis procesas, kaip tik jame
irgi aiSkinamasi dél ty aplinkybiu. Koks bty jusy atsakymas j Teisés departamento pastaba?

E. MISIUNAS. Adit uz klausima. Jeigu kalbame konkreéiai apie principa in dubio pro reo, tai
Siuo atveju dazniausiai yra taikoma teismo procese. Pats buves teiséju, a$ tikrai vadovavausi $iuo
principu. Jeigu yra neaiSkumo faktas, kad visi neaiSkumai yra traktuojami atsakomybén traukia-
mo asmens naudai, ikiteisminio tyrimo pareigiinas vertina jrodymus, kvalifikuoja veikas ir pri-
ima sprendimus. Jeigu viena ar kita veika yra netinkamai arba jrodymai netinkami pasakyti, kad
asmuo padaré kokj nors nusikaltima, faktas, kad pareigtinas to negali abejonémis, nepagrijstais
jrodymais konstatuoti, kokig nors nusikalstama veika teikti prokurattirai, prokuratira — kaltina-
majj akta, byla teikti teismui. Taip neturéty biti ir taip néra. Tai dél to principo.

O dél teisés neduoti pries save parodymuy ir tyléti, tai Siandien ir Konstitucijoje yra jtvirtinta,
ir tas principas, faktiskai ta teisé yra jgyvendinta. Visada budamas teiséju teisme pries procesa vi-
soms Salims iSaiSkindamas teise paminédavau: turite teise kaltinamajam asmeniui neduoti paro-
dymuy pries save, prie$ savo Seimos asmenis, jeigu yra kvieciami liudytojai, ir t. t. AS manau, kad
Teisés departamento parasyti nuogastavimai néra pagrijsti realiu gyvenimu, todél nemanau, kad
reikia j juos tinkamai atsizvelgti.

PIRMININKAS. Klausia M. Majauskas.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Gerbiamas ministre, gal galétumeéte Siek tiek patikslinti. BK 2 strai-
psnyje, ¢ia 21 straipsnio pakeitime, §iuo metu jtariamasis turi teise duoti parodymus arba tyléti?

E. MISIUNAS. Taip.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Jus tikslinate ir sakote, kad reikia rasyti , duoti parodymus, tyléti
ar atsisakyti duoti parodymus”. Ar galite patikslinti, kodél neuztenka Siuo metu galiojancios for-
muluoteés , tyléti“? Ar buna, kad tyli, bet kokiais nors kitais buidais duoda parodymus?

E. MISIUNAS. Ne, dazniausiai ta teise tokie asmenys puikiai Zino, jie tokia teise turi naudo-
tis, susitikti su advokatu pirmos apklausos metu ir t.t. Cia yra tik dél teisinio, sisteminio pozitirio.
Norint jgyvendinti, visiSkai jgyvendinti direktyvos reikalavimus, reikéty, kad tuose straipsniuo-
se, kuriuose yra numatytos tiek jtariamojo, tiek kaltinamojo teisés, buity aiskiai jrasytos tos teisés.

Mes zinome, kad yra ir Konstitucijoje jtvirtinty teisiy, ir BaudZiamojo proceso kodekso kito-
se nuostatose yra jtvirtinty teisiy, bet Siuose straipsniuose butent to Zodelio nebuvo, todél, siste-
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miskai ziurint, dabar tas pakeitimas ir yra daromas tik dél to, kad formaliai buty ten jrasyta. Jeigu
mes rasome nuo pirmo iki teisés kazkelinto numeriuko, tai ten bus tam tikry numeriuky. Atrodo,
ten yra 14 teisiy, jeigu as gerai prisimenu, savo Spargalke turédamas teisme.

PIRMININKAS. Klausia J. Olekas.

J. OLEKAS (LSDPF). Acit, gerbiamas pirmininke. Gerbiamas ministre, as noréciau pasitikslin-
ti dél Teisés departamento pastaby dél 188 ir 189 straipsniy, kuriuose lyg ir, juy nuomone, yra skir-
tingi prokuroro jpareigojimai ikiteisminio tyrimo pareigtinams dél informavimo apie jtariamojo
ar kaltinamojo teises. Ar galétuméte atsakyti i tq ju isreikstq pastaba? Cia paradyta, kad prokuro-
ras turi ta jpareigojima, taciau ikiteisminio tyrimo teiséjas, remiantis 188 straipsnio 3 dalies patai-
somis, néra jgaliojamas prie$s pradédamas jtariamojo apklausa iSaiskinti pastarajam jo teise tyléti
ir atsisakyti duoti parodymus.

E. MISIONAS. Faktas, kad teiséjai... Siuo atveju, jeigu kalbame apie $itq straipsnj, tai yra jau
specialioji norma, mes kalbame apie... Galime zitiréti j bendrasias normas, kur yra apskritai iSais-
kintos teisés. Vienaip ar kitaip ikiteisminio tyrimo teiséjas, jau zZinodamas kaltinamojo, jtariamojo
ar sulaikyto asmens teises, turi jam iSaiskinti. Tai sakyti, kad jos dabar yra, jeigu konkrecioje daly-
je, viename ar kitame straipsnyje atskirai nepaminéta, jos jpareigoja jstaigas kitaip skelbti teises,
néra galbut teisinga, bet... AS suprantu, pagal dabar sitiloma 189 straipsnio projekta svarbiausias
démesys kreipiamas j tai, kad ikiteisminio tyrimo pareigtinai taip pat kokybiskai iSaiskinty teises
ir paminéty teise buitent neduoti pries save parodymu. Teiséjai jau seniai tai daro, ir tikrai teismai
labai kompetentingai ir tiksliai iSaiskina visy asmeny teises.

PIRMININKAS. Ir paskutinis klausia V. Gailius.

V. GAILIUS (LSF). Adit, posédzio pirmininke. Ministre, aciti uz pristatyma. Ar nebuvo gali-
ma iSspresti ty praktiniy klausimy prokurory rekomendacijomis?

E. MISIUONAS. Labai acit. Geras klausimas. Matote, direktyvos jgyvendinimas privalomas
valstybéms naréms. Direktyvoje yra tokia nuostata, direktyvoje yra numatyta, kad kiekvienas as-
muo, aprasytas baudziamajame procese, turi turéti tam tikras teises, todél ir yra jtariamojo, kalti-
namojo ir nukentéjusiojo teisés surasytos nuo iki. Todél man, kaip buvusiam teiséjui, tikrai ne-
reikia jy papildomai jrasyti, a$ zZinau, kad Konstitucija jam garantuoja tokia teise, ir tikrai pasa-
ky¢iau, nors ir tame straipsnyje nebuity teisés paminétos. Bet, kaip minéjau, sisteminiu pozitiriu
visiskai jgyvendinant direktyva, buvo priimtas sprendimas parengti sj projekta.

PIRMININKAS. Dékojame. Jis atsakéte j visus klausimus. Dél motyvy taip pat niekas neuz-
sirasé. Gal galime bendru sutarimu? Norite balsuoti? Balsuojame dél Sio projekto.

Balsavo 97 Seimo nariai: uz — 96, pries néra, susilaiké 1. Po pateikimo jstatymo projektui pri-
tarta. Sitilomi komitetai: pagrindinis — Teisés ir teisétvarkos komitetas, papildomo niekas nesitlo.
Sitloma svarstyti birzelio 21 diena. Bendru sutarimu galime pritarti? Acia, pritarta.

16.04 val.
Baudziamojo proceso kodekso 43, 170, 176, 179, 183, 188 straipsniu pakeitimo ir 3' straipsnio
pripazinimo netekusiu galios jstatymo projektas Nr. XIIIP-1591 (pateikimas)

Kitas klausimas — Baudziamojo proceso kodekso kai kuriy straipsniy pakeitimo ir 3! straips-
nio pripazinimo netekusiu galios jstatymo projektas Nr. XIIIP-1591. Praneséjas — ministras E. Mi-
sitinas. (...) Siek tiek tyliau.

E. MISIUNAS. Pakeitimai. Taigi jstatymo projektu siekiama tobulinti ikiteisminio tyrimo pro-
cesy, veiksmingai uztikrinti proceso dalyviy teises, uZtikrinti Zmogiskyjy ir finansiniy istekliy
racionaly naudojima. Siuo projektu sifilomi konkretiis keturi dalykai, pataisymai: pirma, atsisa-
kyti formaliy ikiteisminio tyrimo terminy nustatymo ir terminy tesimo ir proceso dalyviy teises
uztikrinti grindZiant bendrojo proceso greitumo principu.

Naikinti ikiteisminio tyrimo sustabdymo instituta ir jtvirtinti nuostata, kad, iSnaudojus visas
galimybes nustatyti nusikalstamg veika padariusj asmenj arba surasti jtariamajj ar kita asmenj,
jeigu tomis priemonémis nebuvo galimybés to padaryti, toliau bty naudojamos informacinés
technologinés priemonés, kiti analizés metodai ir t. t.
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Trecia, jteisinti, kad vertéjai gali buiti teismo, prokuratiiros, ikiteisminio tyrimo jstaigos dar-
buotojai, kurie apie atsakomybe uz melaginga ar Zinomai neteisinga vertima buty jspéjami pagal
uZimamas pareigas viena karta, atsisakant perteklinio jstaigos vertéjy jspéjimo pries kiekvieng
ikiteisminio tyrimo veiksma.

Ir paskutinis — jtvirtinti nuostatas, kad tyrimo veiksmo metu darant garso ir vaizdo jrasa Sis
jrasas Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro numatytais atvejais galéty buti prilyginamas
protokolui.

Yra Teisés departamento pastaby, j kurias sitiloma atsiZvelgti — pirma, penkta (...) ir devinta.
O Sesta, astunta jau yra esminé mintis paties projekto, dél to sitiloma nepritarti.

PIRMININKAS. Pirmasis klausia S. Sedbaras.

S. SEDBARAS (TS-LKDF). Gerbiamas ministre, i§ tiesy du pagrindiniai dalykai: bylos sustab-
dymo instituto naikinimas ir terminy kontrolés atsisakymas. Zitirékite, ar nebus taip, kad, i$nau-
dojus viska, ka galima padaryti byloje, ja sustabdZius, gali padéti j stalciy ir laukti, galbut kada
nors per sistema, per kitas bylas isljs informacija. Dabar tyréjas laikys ant stalo ir sakys: Ziturékite,
kiek as$ turiu daug byly, kokie yra iSauge kraviai, nes visos bylos yra eigoje. Tai pirmas klausimas.

Ir dél terminy. Dabartinéje elektroninéje erdvéje susiderinti dél termino patikrinti prokuro-
rui, ar viska tyréjas atliko, néra sudétinga. Bet ar nebus taip, kad, nesant jokiy terminy, neliks jo-
kios kontrolés, kodél vienaip ar kitaip ilgai uzsiguli bylos? Taip, yra rezonansinés, kurios turi di-
delj démesj, o kitos gali guléti mety metais.

E. MISIUNAS. Acit jums uz klausima. Tai, ko jus paklauséte, tikriausiai dauguma galvojate
panasiai. Kilo klausimy ir mums. Buvo tikrai didelé diskusija Vidaus reikaly ministerijoje su tei-
séjais, prokurorais, Generalinés prokurattros ir policijos pareigtinais. Taip pat buvo diskusija ir
Vyriausybés pasitarime. Tai, ka jiis sakote, i$ principo Siandien... 2016 metais atsirado IBPS, t. y.
elektronineé byla, per kuria prokuroras gali kontroliuoti kiekviena veiksma, atliekama ikiteisminio
tyrimo pareigiino. Siandien turéti popierinj varianta ir atveZti prokurorui faktiskai néra reikalo.
Prokuroras tai gali padaryti ir generalinis prokuroras tikrai uztikrina, kad prokurorai naudojasi ir
stebi. StatistiSkai policija buvo pateikusi skaicius, kad Siandien ikiteisminio tyrimo laikotarpis yra
sutrumpéjes dél naudojamy efektyvesniy tyrimo priemoniy, dél daugiau pareigtiny gatveése, deél
kity prieZasciy, taip pat dél byly elektroninés erdvés, nes yra efektyviau, ekonomiskiau, greiciau
kai kurie sprendimai priimami ir taupomas laikas, kartu ir resursai.

Todél mane asmeniskai patikino, kad pats terminy buvimas néra priemonés veiksmingumui
didinti. Stai buvo pateiktas pavyzdys, kai EBPO specialistai, atvaZiave i Lietuva, analizuodami
baudZziamojo proceso nuostatas, klausé, o kaip jus... sunkiam nusikaltimui yra numatyta devyni
ménesiai, o tai kaip jiis per tuos devynis istiriate tq sunky nusikaltimg, jeigu ten yra daug epizo-
dy? Tai jus tik pasirenkate ka nors, selektyviai tiriate ir atiduodate byla j teisma? Kaip jus tada
uztikrinate nustatyty terminy laikymasi? Tikrai buvo sudétinga paaiskinti, kad tada mes prate-
siame, tada galbut zitrime pagal apimtj, dar kartg pratesiame ir t. t.

Generalinis prokuroras ir Vyriausybés pasitarime, ir ministerijoje pasaké, kad kontrolés ap-
rasas bus padarytas, terminy panaikinimas niekaip nejpareigos arba niekaip nepailgins dirbtinai
bylos tyrimo laikotarpio, nes ir Siandien labai efektyviai, labai greitai bandoma atskleisti nusikal-
tima. Zitirékime, kiek turéjome rezonansiniy nusikaltimy, nuzudymy, kuriuos dabar galime pri-
siminti. Jie buvo istirti zaibiskai — savaités, keletas dieny, nes buvo metamos didziausios pajégos
ir buvo gauti tokie rezultatai.

PIRMININKAS. Klausia A. AnuSauskas.

A. ANUSAUSKAS (TS-LKDF). Gerbiamas ministre, a suprantu prokurory nuostatas, nes i$ tik-
ryjy terminai jspraudZia j tam tikrus rémus, bet jusy pateikti argumentai néra tokie jtikinami, kad
atsisakius Sity terminy nepasikeisty. AS pamenu, prie$ astuonerius metus, kai buvo keiciama Si
nuostata ir nustatomi terminai, buvo atsiZvelgta, kad daZniausiai Sios bylos, kartais ir sudétingos
rezonansineés, trunka gerokai ilgiau. Todél buvo apibrézta, kad labai sunkius nusikaltimus reikia
istirti ne ilgiau kaip per devynis ménesius. Siuo atveju argumenty pagristi panaikinima terminy
vis délto per mazai. Generalinio prokuroro nuomone gerbiame, taciau tai tik viena i§ nuomoniy.
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E. MISIUNAS. Labai aciti uz klausima. AS tik noréciau pasakyti esminj skirtuma. Tada, tai
buvo 2007 metais, mes puikiai Zinome, po kokiy jvykiy buvo inicijuojama. Puikiai Zinome, Prezi-
dentés iniciatyva buvo teikiami. Tuo metu nebuvo elektroninés sistemos, nebuvo elektroninés by-
los, nebuvo apskritai galimybés kontroliuoti elektroninéje erdvéje baudziamosios bylos eiga.
Taip, buvo atvejy, kai prokuroras pirma karta pamatydavo byla, kai terminas jau eidavo j pabai-
ga, bet Siandien yra visiskai kitaip.

Apskritai teismai civilines bylas... AS apylinkés teisme nagrinéjau baudziamasias bylas. Ci-
vilinés bylos buvo nagrinéjamos pries dvejus metus i$ esmés elektroninés. Ka reikédavo, teiséjas
atsispausdindavo. Mes dar dél baudziamujy byly nebuvome peréje i elektronine erdve. Prokuro-
rai saké: mes galime kiekvieng puslapj, kiekvieng ikiteisminio tyrimo pareigtino priimta nutari-
ma patikrinti — teisétuma, pagristuma, terminus, ar jis kg nors atliko per tg savaite dél tos bylos,
ar neatliko. Jie turi savo prioritetus, jie délioja ir tie terminai...

Gal netinkamas pavyzdys, negalima pamatuoti, bet pamatuokime. Néstuma nustatykime,
kad néstumas jvykty, pavyzdziui, per penkis ménesius ar per dvylika ménesiy. Nejmanoma to
padaryti. Bus tada, kada yra numatyta fiziologiskai. Taip ir ¢ia.

Niekas specialiai bylos nevilkina ir surade nusikalstama veika padariusj asmenj kur nors ne-
laiko, kad dabar mes neturime ka veikti, gal dabar pailsésime. Nustaté asmenj, atidave bylg pro-
kurorui, prokuroras atidavé bylg j teisma, byla iSnagrinéta, asmuo, padares nusikalstama veika,
gavo atpilda — viskas, klausimas baigtas.

PIRMININKAS. Paskutinis klausia V. Gailius.

V. GAILIUS (LSF). Aditi, gerbiamas posédzio pirmininke. Ministre, 2003 metais jsigaliojusia-
me BaudZiamojo proceso jstatyme buvo visiska diskrecija terminy atzvilgiu. Nebuvo jokiy termi-
ny, iSskyrus BPK 215 straipsnio SeSiy ménesiy terming. Gyvenimas padiktavo terminy nustatyma
ir Siandien panaikinus Situos terminus atsiranda, sugrjzta 215 straipsnio terminas — Sesi ménesiai.
Visi jtariamojo statusa turintys asmenys, sulauke Sesiy ménesiy, pateiks skundus.

AS vélgi manau, kad Sia situacijg buvo galima spresti ir prokuroro rekomendacijomis. Bet
2003 mety terminai buvo visiskai diskretiski, po to jau situacija diktavo terminy poreikj. Dabar
mes vél ju atsisakome, bet kartu, man atrodo, kokia jisy nuomoné, ar nereikés koreguoti ir BPK
215 straipsnj?

E. MISIUNAS. Acdit uz klausima. Tikrai jus turite didele patirtj Sitoje srityje, puikiai Zinote.
PamirSau paminéti ta straipsnj, jis tiesiogiai labai susijes ir labai svarbus. Tikrai 215 straipsnyje
yra numatyta: jeigu per Sesis ménesius ikiteisminio tyrimo pareigiinas neatlieka jokiuy veiksmy ir
atsakomybén traukiamas asmuo, sakykim, jtariamasis, paduoda skunda j apylinkés teisma, teis-
mas turi teise priimti sprendima nutraukti byla. Esu mates tokiy atvejy ir esu skaites apie tokius
atvejus. Cia labai geras instrumentas prokurorui ir pareigtinui neperzengti to termino neveikimu,
ta prasme nieko neveikiant. Jeigu yra nustatyti tokie atvejai, Generaliné prokurattra turi kelti
klausima, atsakomybés klausima, kodél Sesis ménesius byla tarsi vykdoma, taciau nebuvo atlie-
kamas né vienas procesinis veiksmas. AS manau, Sita 215 straipsnio nuostata yra labai gera, asme-
nys, kurie patenka j tokia situacijg ir su kuriais nieko néra daroma puse mety, puiku, tegul nau-
dojasi, bet ¢ia turi buti prokuroro ir ikiteisminio tyrimo pareigiino atsakomybé. Generalinis, as
manau, budamas generaliniu, sakyciau, jeigu taip atsitiko, prasau isaiskinti, kokios priezastys tai
lémé, kodél ta byla buvo nutraukta ir kodél nebuvo priimti pries tai kokie nors veiksmai, pavyz-
dziui, nutraukta byla jau po ménesio, jeigu néra jrodymy arba néra paties nusikaltimo pozymiy.

PIRMININKAS. Dékojame, ministre, jus atsakeéte j visus klausimus. Motyvai dél viso. Nuo-
moné prie$ — S. Sedbaras.

S. SEDBARAS (TS-LKDF). Gerbiamieji kolegos, i$ tiesy gerbdamas ministra, kuris atstovauja
policijai ir policijos nuomonei, vis délto sitilyciau gerai pagalvoti. Dabartinés elektroninés komu-
nikacijos laikais tyréjui kontaktuoti su prokuroru tikrai nereikalauja nei daug laiko, nei daug pa-
stangy, bet ¢ia yra kontrolés klausimas. Byla sustabdoma gali biiti, kai padarome viska, kas jma-
noma. Bet vis tiek ir sustabdymo metu yra prokuroro kontrolé. Dabar turiu stalciuje ir laikau me-
tus, kitus, trecius, na, nieko neradome, o gal galima buvo galima ka nors padaryti ir sustabdant
pasakyty prokuroras, kad nestabdysime, nes dar ne viskas padaryta?
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Dabar terminai. Juk ne Siaip jie atsirado. Suprantu, kad tobuléja policijos tyréjai, tobuléja sis-
tema, trumpéja terminai, bet kam trukdo terminy buvimas? Jeigu ir dél objektyviy priezasciy ter-
minas sueina, prokuroras gali pazituréti pratesdamas, ar viska padarei, ar kokybiskai padarei.
Siuo atveju tai tikrai netrukdo procesui ir jo nevilkina, o tiktai galbiit tam tikra prasme padeda
eliminuoti tokj tyréjy neveikluma arba kartas ir aplaidy pareigy éjima. AS labai skeptiskai vertinu
Sitgq projekta.

PIRMININKAS. Kvieciu kolegas balsuoti dél Sio jstatymo projekto. Kas palaikote, balsuokite
uz, kas turite kita nuomone, — pries arba susilaikykite.

Balsavo 90 Seimo nariy: uz — 54, pries — 4, susilaiké 32. Jstatymo projektui po pateikimo pri-
tarta. Sitllomas kaip pagrindinis Teisés ir teisetvarkos komitetas, papildomy niekas nesiiilo. Sitilo-
ma svarstyti birZelio 21 diena. Papildomy... Daugiau niekas sitilymy neturite. A¢it, bendru suta-
rimu pritarta.

Kitas klausimas — Saugaus eismo automobiliy keliais jstatymo Nr. VIII-2043 2, 22 ir 24 strai-
psniy pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-1567. Praneséjas ministras E. Misitinas pristato kar-
tu ir lydimuosius.

E. MISIUNAS. Dar karta prasau jusy démesio. Noréjau atsakyti. Galiu vieng minute atsakyti
i pries tai buvusj klausima? Gerbiamas Sedbarai... Atsiprasau, Seimo nary Stasy Sedbarai, ar ga-
liu dar viena sekunde? Noriu atsakyti i vieng klausima. Zinokite, paémus byla, pirmi 30 lapy yra
vien terminy pratesimo lapai. Vien tik atsisakius Sio formalaus reikalavimo, trec¢daliu sumazéty
byluy apimtys. Vien tik dél to. (Balsai saléje)

16.18 val.

Saugaus eismo automobiliy keliais jstatymo Nr. VIII-2043 2, 22 ir 24 straipsniy pakeitimo
istatymo projektas Nr. XIIIP-1567, Saugaus eismo automobiliu keliais jstatymo Nr. VIII-2043
2, 10, 13, 27, 29, 33 straipsniy ir priedo pakeitimo ir Jstatymo papildymo 6% 29' straipsniais
istatymo Nr. XIII-692 5 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-1568, Administraciniy
nusizengimuy kodekso 415 ir 589 straipsniu pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-1569
(pateikimas)

PIRMININKAS. Dabar pristatykite projekta.

E. MISIUNAS. Atsiprasau.

Taigi dél jstatymo. Techninio pobtidzio pakeitimai, keletas pakeitimy. Labai trumpai a$ nore-
¢iau jums pristatyti. [statymo projektu sitiloma pailginti iki trejy mety pradedantiesiems vairuo-
tojams iSduodamo paZymeéjimo galiojimo laika, ji pasikeisti j 10 mety galiojantj vairuotojo pazy-
méjima buty galima po dvejy mety nuo jo iSdavimo dienos. Kaip Zinote, Siandien yra numatytas
terminas po dvejy mety pasikeisti ir tarsi tas dvejy mety vairuotojo paZymeéjimas netenka galios.
Susidaro vakuumas, jeigu jaunuolis kurj laika sulaukes termino vairuoja transporto priemone,
kyla klausimas, ar vis délto tas vairuotojo pazyméjimas turi galia, ar ne. Tai spresdami Sita techni-
ne teising probleméle sitlome tokj pakeitima.

Taip pat sitiloma nustatyti, kad papildoma vairuotojo mokyma turi baigti ne tik pradedanty-
sis vairuotojas, bet ir vairuotojas, kuris, budamas pradedanciuoju vairuotoju, pazeidé tam tikrus
Keliy eismo taisykliy reikalavimus. Tokio reikalavimo Siandien néra, todél kita karta situacija bu-
na kurioziné. Taip pat jtvirtinti nuostata, kad vairuotojas, kuris, budamas pradedanciuoju vairuo-
toju, pazeidé tam tikrus Keliy eismo taisykliy reikalavimus, ir per nustatytus terminus nebaiges
papildomo vairuotojo mokymo taip pat praranda teise vairuoti.

Taip pat noréciau pristatyti Saugaus eismo automobiliy keliais jstatymo kity straipsniy pa-
keitimus. Pirmiausia projektas parengtas siekiant sudaryti prielaidas sustabdyti leidimo trans-
porto priemonei dalyvauti vieSajame eisme galiojimg, nelikus transporto priemonés valdytojo ar
savininko, t. y. jam mirus arba iSregistravus i$ juridiniy asmeny registro. Naujas leidimo trans-
porto priemonei dalyvauti eisme sustabdymo pagrindas siejamas su transporto priemonés valdy-
mo pasekmémis eismo dalyviams, nes siekiama uztikrinti galimybe visais atvejais nustatyti trans-
porto priemone vairavusj asmenj. Pavyzdziui, ir tuomet, kai pabégama i$ eismo jvykio.
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Taip pat projektu siiloma sudaryti teisines prielaidas, kad tokia transporto priemone, iki tol,
kol bus priimta, galéty eksploatuoti kitas asmuo, pagal faktines aplinkybes valdytojas, kol bus
jregistruota registre. Pavyzdziui, jeigu asmuo turéjo transporto priemone ir numiré, ji galéty buti
iSregistruota is registro, jeigu $iuo atveju niekas jos neeksploatuoja, taciau jeigu asmuo, kuris pre-
tenduoja paveldeéti ta turtg, ta transporto priemone eksploatuoja, tokia transporto priemoné ne-
bty iSregistruojama iS registro ir ji galéty buti eksploatuojama tam tikra laika, kol asmuo perima
paveldéjimo teise ta turta.

Taip pat sitilomi tam tikri Administraciniy nusizengimy kodekso 415 straipsnio ir 589 strai-
psnio pakeitimai. Cia projektu sitiloma patikslinti, kad Valstybés sienos apsaugos tarnybos prie
Vidaus reikaly ministerijos pareigtinai turi teise surasyti administraciniy nusiZengimy protoko-
lus uz visus Administraciniy nusizengimy kodekso 415 straipsnyje numatytus nusizengimus, nes
$iuo metu yra tik 1 ir 5 dalys. Ir taip pat Saugaus eismo automobiliy keliais jstatymo nuostata nu-
matyta atsakomybé uz tokio automobilio eksploatavima. Prasau pritarti.

Seimo kanceliarijos Teisés departamentas pateiké pastabas. | pirma ir antra bus atsizvelgta,
trecia pastaba — sitiloma jvertinti ir neatsizvelgti.

PIRMININKAS. Dékojame uz pristatyma. Pirmasis klausia A. Baura.

A. BAURA (LVZSF). Gerbiamas ministre, mano klausimas dél pirmo jstatymo projekto, kon-
krediai dél 2 straipsnio, kur kei¢iama 22 straipsnio 5 dalis. Cia kalbama apie tg, ka jis ir minéjote,
kai ta laiking pazyméjima gali pasikeisti j galiojantj deSimt mety. Gal galétumeéte placiau paais-
kinti savoka, kuri yra gana keista, gal nekeista, o tiesiog gal galétuméte paaiskinti, ka reiskia ,is-
skyrus atvejus, kai eismo jvykis sukeltas esant baudZiamajg atsakomybe Salinancioms aplinky-
béms arba aplinkybéms, kai asmuo netraukiamas administracinén atsakomybeén?*

E. MISIUNAS. Aplinkybés, galiu puikiai paaiSkinti. Mykolo Romerio universitete dirbau dés-
tytoju, ne baudZiamosios teisés, administracineés teisés. Kodekse yra jtvirtintos, tiek Administraci-
niame kodekse, tiek Baudziamajame kodekse, aplinkybés, kurios naikina baudZiamaja atsakomy-
be, tai yra biitinoji gintis, bitinasis reikalingumas, eksperimentas ir t. t., ir t. t. Siuo atveju turima
omenyje, jeigu atsitiko jvykis, kuris patenka j tas aplinkybes, uZ ji néra baudziama, uz ji néra pra-
dedamas ikiteisminis tyrimas arba, sakykime, jeigu buvo pradétas, tai nutraukiamas, ir tai negali
buti laikoma priezastimi neiSduoti vairuotojo pazyméjimo. Jeigu jis padaré pazeidima, taip, turi
perlaikyti, tada neiSduodamas jam vairuotojo pazymeéjimas ir turi perlaikyti iS naujo. O Siuo atve-
ju ivertinus tai manoma, kad nieko nebuvo jvyke. Galbut taip galéciau pasakyti.

PIRMININKAS. Klausia V. Rinkevicius.

V. RINKEVICIUS (LVZSF). Aéit, acit, adia. Nesusikaupiau dabar, koks cia klausimas yra?

PIRMININKAS. Saugaus eismo automobiliu.

V. RINKEVICIUS (LVZSF). Atsisakau.

PIRMININKAS. Atsisakote. Tuomet klausia I. Rozova.

I. ROZOVA (LLRA-KSSF). Aciu. Gerbiamas ministre, mano klausimas dél antro projekto
Nr. XIIIP-1568, kur yra 5 straipsnio pakeitimai. Skaitau §j projekta ir atsirado man tokiy klausi-
my. Yra tokia situacija, kada, sakysime, transporto priemonés savininkas yra isregistruotas is Ju-
ridiniy asmeny registro arba Zmogus mire, tada jus galite savo tvarka nurodyti, kad reikéty su-
stabdyti leidima dalyvauti vieSajame eisme.

Mano klausimas yra toks. Cia parasyta, kad jeigu Zmogus issiregistravo ar miré, po 14 dieny
nuo §iy aplinkybiy paaiskéjimo dienos. A$ nelabai suprantu, kas tai yra paaiskéjimo diena? Zmo-
gus mire, mes galime suZinoti, mums paaiSkés Siandien, o galime suZzinoti apie tai po mety. Tai
gal reikia tiksliau apibrézti? Ar gal jis man paaiskinsite, aS nesupratau.

Ir prie to paties klausimas dél 14 dieny. Kodél butent 14 dieny ir tai yra kokios dienos, tai
yra kalendorinés ar darbo dienos? Prasyciau atsakyti. Acia.

E. MISIUNAS. Adit uz klausima. Dél pirmos klausimo dalies, dél paaiskéjimo. Kada paaiskeé-
ja, taip, kada mes kalbame apie mirtj, netektj, tai faktas paaiskéja galbuit greitai. Bet, sakykime,
Stai dabar mano stinus vazinéja mano automobiliu. Ir jeigu jis iSvaziuoja j uZzsienj, galbut kokia
nelaimé atsitinka ir galbuit... Sakykime, a$ vazinéju jo automobiliu, atsitinka nelaimé, gal as ir ne-
zinau, kad tas automobilis pagal viska turéty jau nedalyvauti eisme, nes savininkas Siuo atveju
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yra mires. Dél to ta paaiskéjimo savoka yra labai aktuali, nes fakting mirties dieng mes galime
puikiai nustatyti, bet tas, kuris vairuoja automobilj, eksploatuoja ta automobilj, ne visada gali Zi-
noti, kad ta faktiné mirimo diena su jo suzinojimu sutampa. Dél to ir yra ta savoka. Siaip jstaty-
muose labai daZznai vartojama ,nuo paaiskéjimo dienos”.

O dél 14 dieny, as dabar labai atsiprasau, bet as nezinau, apie kurias 14 dieny jus dabar kal-
bate. (Balsas saléje) A, dél to paties, supratau. Nuo paaiskéjimo per 14 dieny. Cia 14 dieny, jeigu
neparasyta, kad darbo dieny, vadinasi, turima omenyje kalendoriniy dieny. Tai yra toks gana
trumpas, protingas terminas, kada asmuo kreipiasi j ,Regitra” ir pranesa apie to automobilio eks-
ploatavima. AS manau, ménesiais daryti, ilginti to termino néra prasmeés, trumpinti savaités lai-
kotarpiui irgi galbuit biity didesné nasta arba tokia atsakomybé didesné sudaroma.

PIRMININKAS. Klausia M. Puidokas.

M. PUIDOKAS (LVZSF). Dékoju, posédzio pirmininke. Gerbiamas ministre, i$ tiesy reikalingas
ir geras reglamentavimo pataisymas, bet Siuo atveju man rapi kiek kitoks klausimas. Kalbant
apie papildoma vairuotojy mokyma ir uztikrinima, kad papildomas vairuotojy mokymas buty
realus, ko gero, reikéty vis délto papildomuy teisiniy pataisy, nes daznai pasitaiko praktikoje, kai
jaunas pazeidéjas, vien susimokéjes uz mokymus, gauna tam tikrgq pazyma. Kaip bty galima to
iSvengti ir ar yra numatyti tam tikri pakeitimai, kurie padéty iSspresti ir Sig problema, kuri yra
kaip ir susijusi su $iuo klausimu, kurj svarstome dabar?

E. MISIONAS. Adid jums uZ klausima. Sie klausimai ir tos problemos turéty bati sprendZia-
mos pojstatyminiais teisés aktais. Tai, kg jiis dabar paminéjote, tikrai, manau, gali buti arba , Regi-
tros” direktoriaus jsakymais sureguliuota tvarka, metodai, valandos, kokybeé, galy gale ty kursy
kokybés jvertinimas ar dar kaip nors. Arba, aisku, galima tai daryti vidaus reikaly ministro jsaky-
mu, dar aukStesniu pojstatyminiy teisés akty lygiu, bet jstatymu jtvirtinti tokios nuostatos néra
pagrindo. Cia jau i$ principo uztekty poistatyminiais teisés aktais sureguliuoti, ir tai bus padaryta.

PIRMININKAS. Klausia M. Majauskas.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Gerbiamas ministre, atrodo, tikrai dirbate teisinga kryptimi —
stengiatés mazinti jvairias biurokratines procediiras, lengvinti gyvenima vairuotojams. Primenu,
visai neseniai buvo priimtas jusy ir musy kartu su V. Gailiumi teiktas bendras projektas atsisaky-
ti reikalavimo veziotis vairuotojo pazyméjima, draudimo dokumentus, registravimo dokumen-
tus, techninés apzitros dokumentus, jei turi asmens tapatybe patvirtinantj dokumenta. Puikus
projektas, bet tam, kad jis veikty, reikéty perzituréti ir eismo jvykiy deklaracijos forma, nes eismo
ivykiy deklaracijos formoje vis dar reikalaujama vairuotojo pazyméjimo numerio, zaliosios korte-
lés numerio ir daug kity duomeny, kurie tikrai néra butini, ir draudimo kompanijos gali nesun-
kiai nustatyti visa ta informacija.

Ar nesvarstytumeéte perzitréti ta reikalavima, supaprastinant eismo jvykiy deklaracijos tvar-
ka taip, kad i$ tikryjy asmeniui nereikéty veziotis visy ty dokumenty, jeigu jis turi tq deklaracija
masinoje, automobilyje ir turi asmens tapatybe patvirtinantj dokumentg?

E. MISIUNAS. Aciu. Labai gera pastaba. Tikrai a§ dabar nezinau, ar jvykio deklaracijos forma
yra patvirtinta jsakymu, ar tai ne draudimo kompanijy nustatyta bendra forma. AS tikrai negaliu
dabar atsakyti, bet tai, kq jus dabar sakote, visiskai pritariu — tai yra pertekliniai duomenys. Da-
bar jau... I$ principo, jeigu jus neuZpildote ty dalyky, tai niekas nesako, kad nebus apmokéta ar-
ba bus konstatuota, kad bus pazeista pildymo tvarka, nes i$ principo uztenka patj jvykj nustatyti,
vairuotojo pazymeéjimo arba dokumento, ir viskas. Ten draudimo sutarc¢iy numerius, kitus daly-
kus jau draudimo kompanijos tikrai pacios susizinos. Bet a$ pasitikslinsiu ir tikrai pasizitrésiu.
Cia Sita dalyka reikia iSspresti.

PIRMININKAS. Ir paskutinis klausia J. Sabatauskas.

J. SABATAUSKAS (LSDPF). Acit, gerbiamas pirmininke. Gerbiamas ministre, kazka panasaus
jus buvote nustates savo jsakymu dél mirusiy asmeny, as turiu omeny. Turiu atkreipti démesj,
kad vis délto paveldéjimo teisés liudijimg Zmogus realiai gali gauti turbt...

E. MISIUNAS. Po Se$iy ménesiy.

J. SABATAUSKAS (LSDPF). ...5eSiy ménesiy laikotarpiu, o kartais uztrunka ir ilgiau, jeigu yra
gincai tarp paveldétojy ir panasiai, o kartais tas gincas gali trukti ir keleta mety netgi, jeigu teisine
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tvarka vyksta. AS manyciau, kad 14 dieny tikrai yra per menkas laikotarpis naujam valdytojui
jiregistruoti. Tuo labiau kad, kaip jus sakote, nuo paaiskéjimo dienos. ,Regitra” tai gali taikyti rea-
liai i$ karto, nes ,Regitrai” paaiskés ta diena, tai vos nesutaps su mirties registravimo diena, nes
jie turi priéjima, gali nustatyti i§ gyventojy registro. Manau, kad Siuo atveju vis délto valdytojui
jregistruoti reikéty numatyti ilgesnj laikotarpj. Suprantu, kad jus norite sutvarkyti, kad nebtuty
tokio pakabinto... Kaip pavyzdj noriu pateikti — Zemei, kitam nekilnojamajam turtui, pastatui,
pagaliau bustui nereikia registruoti kokio nors naujo valdytojo iki bus paveldéjimo teisés liudiji-
mas. Cia kazkaip, many¢iau, reikéty realesnio ir protingesnio termino, nes...

PIRMININKAS. Laikas!

J. SABATAUSKAS (LSDPF). ...14 dieny per mazai.

E. MISIUNAS. Adit uz klausima. Matote, taip, per $eSis ménesius, jstatyme numatyta, galima
priimti palikima. AiSku, yra gincy ir uztrunka ilgai. Tikrai tam pritariu. Bet yra ¢ia nuostata nu-
statyta, ka aS dabar norciau dar karta pacituoti, kad valdytojas gali faktiskai valdyti ta transporto
priemone, tik jis turi pranesti, registruoti. Kaip a$ ir minéjau, jeigu jau stinus vazinéja tévo auto-
mobiliu, tétis numiré, tai jis ir toliau vazinéja, tiktai pranesa per 14 dieny, kad jis ta masina vazi-
néja, kad , Regitra” Zinoty. O procediiros turto paveldéjimo gali testis ir metus, ir ten gincai kokie
nori gali buti. Todél as manau, kad terminas taip pat dar reikalingas dél to, kad vis délto automo-
bilis yra didesnio pavojaus Saltinis, palyginti su namu, su Zeme, nekilnojamuoju turtu, ir kokios
nors bédos negali padaryti, jokiy néra problemy. Vis délto automobilis, zitrékime, ir pabéga is
eismo jvykio, ir dalyvauja tam tikrose nusikalstamose veikose ir t. t., ir tikrai kartais btina situaci-
ju, kad randame automobilj, bet nerandame asmens, kuriam priklauso tas automobilis arba kuris
vairavo. AS manau, ia tokia teisiné tvarka, tokios tvarkos nustatymas yra protingas, juolab jeigu
asmuo tikrai rapinasi ir mirusiojo palikimu, ir yra atsakingas, ir tq automobilj toliau nori vairuoti
atsakingai, tai jam pranesti per 14 dieny, kad jis dabar bus valdytojas jstatymo tvarka, manau, ¢ia
teisinés procediiros turéty buti tinkamos.

PIRMININKAS. Dékojame, ministre, jus atsakeéte j visus klausimus. Motyvai dél viso. Nuo-
moné uz — M. Puidokas.

M. PUIDOKAS (LVZSF). Kvieciu kolegas pritarti, nes i$ tikryjy yra $alinamos tam tikros biuro-
kratinés klititys, yra sprendZiamos galimos Zmonéms iskylancios problemos. Ir tikrai Sio regla-
mentavimo svarstymo kontekste taip pat atkreipiu démesj, kad yra aktualu reglamentuoti ne tik
atvejus, kai vairuotojas, neturintis dvejy mety vairavimo staZo, néra baiges papildomo vairuotojy
mokymo, bet ir uztikrinti, kad papildomas vairuotojy mokymas bty realus.

PIRMININKAS. Kadangi dél motyvy pries niekas neuZsirasé, gal galime pritarti bendru su-
tarimu po pateikimo? (Balsai saléje) Sitllo balsuoti. Gerai, balsuojame. Kas palaikote j projekta,
balsuojate uz, kas turite kita nuomone, pries arba susilaikote.

Balsavo 85 Seimo nariai: uz — 72, prie — néra, susilaiké 13. Po pateikimo pritarta. Sitilomi ko-
mitetai: pagrindinis Teisés ir teisétvarkos komitetas, papildomy niekas nesitlo. Sitiloma svarstyti
birZelio 21 diena. Daugiau siulymy néra. Acit, pritarta bendru sutarimu.

16.37 val.

Saugaus eismo automobiliy keliais jstatymo Nr. VIII-2043 2 ir 24 straipsniy pakeitimo
istatymo projektas Nr. XIIIP-1875, Administraciniuy nusizengimu kodekso 27, 34, 420, 422, 423
ir 424 straipsniy pakeitimo ir Kodekso papildymo 31' ir 693 straipsniais jstatymo projektas
Nr. XIIIP-1876 (pateikimas)

Kitas klausimas — Saugaus eismo automobiliy keliais jstatymo Nr. VIII-2043 2 ir 24 straips-
niy pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-1875. Kartu ir lydimasis. Praneséjas — viceministras
P. Martinkus. Pateikimas. Prasom.

P. MARTINKUS. Dékoju pirmininkui. Gerbiami Seimo nariai, noriu pristatyti projekta, pagal
kurj planuojama jvesti alkoblokus automobiliuose. Sis projektas i§ tikryju aptaria galimybe, kad
prasizengusiems vairuotojams buity sudaryta galimybé anksciau atgauti teise vairuoti, taciau tie
vairuotojai privaléty vairuoti tik automobilius, kuriuose yra jrengti alkoblokai, ir atitinkamai Siy
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vairuotojy vairavimo pazyméjimai taip pat buty pazyméti tam tikra Zyma, kad policija galéty at-
pazinti, kuriam vairuotojui yra taikomi tam tikri apribojimai.

Kaip ir minéjau, prasizenge vairuotojai ir toliau netekty pazyméjimo tam tikram laikui, bet
jis buty trumpesnis, jeigu pasirinkty vis délto jrengti alkobloka savo automobilyje. Taip pat gale-
ty bati taikoma ir bauda, atsizvelgiant j teismo arba pareigiino nurodyma. Tiek trumpai apie jsta-
tyma. Mielai atsakyc¢iau j klausimus.

PIRMININKAS. Pirmasis klausia M. Majauskas.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Gerbiamas viceministre, ar galétumeéte Siek tiek detaliau, kiek ga-
limai kainuoty tokios jrangos diegimas? Kiek mazdaug tokiy atvejy per metus pasitaikyty? Ko-
kia yra kity Europos Sajungos Saliy praktika? Kiek Europos Sajungos saliy jau taiko butent tokj
metoda?

P. MARTINKUS. Tos statistikos kaip ir neturiu su savimi, bet kg vertéty akcentuoti, — tai buty
paties zmogaus pasirinkimas. Jeigu Zmogus nori ankséiau grizti prie vairo, jis turéty kaip ir jsipa-
reigoti jrengti alkobloka. Taip pat Zmogus galéty pasverti, ar verta is tikryjy tai daryti, ar never-
ta. Vis délto lieka Zmogui padiam apsispresti, ka jisai dél $ito klausimo... Cia kaip ir kastai paties
zmogaus bty jis galéty nuspresti.

PIRMININKAS. Klausia J. Jarutis.

J. JARUTIS (LVZSF). Aéi, pirmininke. Sitoje puséje, i desine, jeigu galima. A3 jsivaizduoju,
nusikaltes pilietis, norédamas grjzti greiciau i eisma, natiiralu, susimontuos alkobloka, bet kaip
jus pririSite ta masing prie jo? Jis gali sésti j bet kuria kita masina, vaziuoti ir niekas nesuveiks.
Nuomojamose masinose, as suprantu, kur jau yra neisvengiamybé kiekvienam atsisédus, bet pri-
vaciai — pasiims Zmonos mazing ir vaziuoja.

P. MARTINKUS. IS tikro Siy vairuotojy kontrolé bty kaip ir policijos atsakomybé, taciau ka
vertéty pazymeéti, kad btitent ty vairuotoju pazyméjimai biity su papildoma zyme. Tai yra vos tik
paémus vairuotojo pazyméjima buty matyti, kad butent Sitam vairuotojui yra privalu turéti al-
kobloka. Nattiralu, tai yra tam tikros kontrolés priemonés. Ko Siuo jstatymu siekiame, kad vis
délto tie Zmonés, kurie séda prie vairo iSgére, atprasty nuo Sito jprocio ir sésdami prie vairo, kur
yra alkoblokas, negaléty vairuoti, jeigu buity iSgére. Tai yra tam tikra aukléjanti priemoneé.

PIRMININKAS. Klausia E. Pupinis.

E. PUPINIS (TS-LKDF). Aciu. Gerbiamas viceministre, jis kelintg karta akcentuojate, kad spe-
cialiai bus pazymeétas vairuotojo pazyméjimas ir kitoks vairuotojo pazymeéjimas, bet jstatymas jau
yra priimtas Seime, kad nuo liepos 1 dienos apskritai veziotis pazyméjimo nebiutina. Tai koks at-
sekamumas ir apskritai, kaip ruosiatés tq jstatyma jgyvendinti, nes nuo liepos 1 dienos faktiskai
veziosimés tik asmens dokumentg? Adcia.

P. MARTINKUS. Tiesa. IS tos perspektyvos tiesiog policijos duomeny bazéje kaip ir bus zy-
ma, kad néra taip, kad policija nezinos, kuris vairuotojas privalo dalyvauti. Yra labai aiskus pazy-
méjimas dél Sito.

PIRMININKAS. Klausia S. Jovaisa.

S. JOVAISA (TS-LKDF). Aéiti. Gerbiamas viceministre, vis tiek jiis turbiit nagrinéjote ir kity Sa-
li patirti. Ar galétuméte iSvardinti keleta biidy, kaip galima pasinaudoti masina, apgaunant ta ja-
sy vadinamajj alkobloka? Ar nusikaltélis, pavyzdziui, Lietuvoje, bet koks, jkausSes ar ne, turi gali-
mybe imti ir nuvaryti visiskai paprastai, apeidamas to alkobloko zabangas?

P. MARTINKUS. Sity techniniy detaliy tikrai negaléciau pakomentuoti. Tai priklauso nuo te-
chnologinio sprendimo. Bet ka vertéty akcentuoti, kg ir minéjau, kad jeigu vairuotojas nori grjzti
anksciau j eisma, tai yra tam tikra priemoné, kuri neleisty, tai yra vairuotojas privaléty vairuoti
automobilj tik su alkobloku, ir nebtuity galima vairuoti kity automobiliy. Nattralu, kaip minéjau,
ta kontrole turéty uztikrinti policija.

PIRMININKAS. Klausia A. Matulas.

A. MATULAS (TS-LKDF). Gerbiamas viceministre, mane stebina sitilymai, ypa¢ ministerijos,
Vyriausybés, tam tikri proginiai sitilymai, kada jvyksta kokia nors nelaimé, kazkas nuskesta, is-
metamas ar girto sukelta avarija, tai teikiami tokie epizodiniai sitlymai, be jokio sisteminio pa-
grindo. Man keista, bet as noriu jusy paklausti, ar jus nemanote, kad yra labai daug budy tiems
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chroniniams alkoholikams, piktavaliams Zmonéms, kurie nuolat vazinéja neblaivis, yra labai
daug buduy, kaip iSvengti? Gali Salia sédintis kaimynas papusti ir panasiai. Kur ¢ia jiis matote ta
aukléjamajj poZymj nuolat alkoholj... arba nuolat piktnaudZiaujanciy Zmoniy atzvilgiu?

P. MARTINKUS. AS akcentuociau kelis dalykus. IS tikro dél Sito projekto diskusijos vyko jau
pakankamai seniai. Kur jis paminéjote dél jvykio, tai ¢ia, ko gero, buvo ,CityBee” jvykis. IS tikro
yra labiau analizuojamos galimybés dél nuomojamy automobiliy, tenai reikalauti alkobloky. Yra
diskusijos su verslu. Ta¢iau butent Sitas projektas, kaip minéjau, anksciau buvo rengiamas ir Situo
projektu yra siekiama, kad jeigu Zmogus suklydo ir jeigu jo pajamos yra priklausomos nuo mobi-
lumo ir galimybés vairuoti, kad buty suteikta galimybé jam grizti ar uzsitikrinti tam tikras paja-
mas. Nattralu, kad ir pareigtinai, ir teismas turéty jvertinti, ar tas Zmogus yra nuolatinis pazeide-
jas, ar tai yra pavieniai jvykiai, ir apskritai jvertinti ta situacija. Siuo atveju labiau sudaryti gali-
mybe Zmonéms grjzti prie vairo, jeigu jie tikrai nuoSirdZiai gailisi dél savo poelgio ir jeigu tikrai
pazada laikytis numatyty apribojimy.

PIRMININKAS. Paskutinis klausia J. Sabatauskas.

J. SABATAUSKAS (LSDPF). Aciti, gerbiamas pirmininke. Gerbiamas viceministre, as jau per
Vyriausybés valanda klausiau ministro, kad jiis nesiryZote imtis prevenciniy priemoniy, t. y. sia-
lyti prevencines priemones per jstatymy pataisas dél keleivinio transporto, sunkiasvoriy sunkve-
zimiy transporto, kaip yra kitose Salyse, kad privalomai tuose automobiliuose jrengiami alkolo-
kai arba, kaip jus sakote, alkoblokai, jau veikiantys prevencine tvarka. Vadinasi, tie Zmonés profe-
sionalai, kurie vairuoja ir veza keleivius, jskaitant autobusus, netgi kai kur ir taksi yra... tai kada
tokias priemones sitlysite?

P. MARTINKUS. Aciu uz siulyma. Tikrai su kolegomis reikéty detaliau aptarti. Kiek Zinau,
tinai jvertinsime galimybe, kaip ir pasituléte, prevenciniy papildomy priemoniy, kurios veikty
proaktyviai, o ne reaktyviai. Dékoju.

PIRMININKAS. Dékojame, viceministre. Jus atsakéte j visus klausimus. Motyvai dél viso.
Nuomoné uz - S. Gentvilas.

S. GENTVILAS (LSF). Kolegos Seimo nariai, noréciau labai pasveikinti tokia Susisiekimo mi-
nisterijos iniciatyva ir suprantu, kad tai pirmasis Zingsnis dél nulio mir¢iy programos, kurig yra
paskelbusi Susisiekimo ministerija. Svedija dar 1997 metais paskelbé nulio miréiy iniciatyva ir
émési anti... alkobloky sistemos. Tai yra tik vienas i$ elementy, kuriuos galima taikyti. Pavyz-
dziui, kiti elementai galéty bati, kad Seimos gydytojai arba gydytojai, kurie dirba profesionaliai
su priklausomybés ligomis serganciais ligoniais, automatiskai turéty prievole informuoti atsakin-
gas institucijas ir tos atsakingos institucijos turéty drausti ir per prievarta jdiegti tokias sistemas.

Per 27 metus Lietuvoje netekome viso Kretingos miestelio. Pats gerbiamas viceministras ki-
les i8 tenai. Butina daryti paZangius sprendimus. Bet a8 noréciau, kad ministerija irgi bandyty
paziureéti j §j isSukj kiurybiskai. Po penkeriy mety mes kalbésime apie tai, kad asmenys, turintys
priklausomybe nuo alkoholio, turéty nebetekti teisés vairuoti ir vairuoti tik save valdancius auto-
mobilius. Jau kalbama apie tai pasaulyje. Kai kurie miestai startuoja su programomis, kur is es-
més startuoja taksi be vairuotoju. Lietuva galéty iskelti ambicija, kad i§ esmés mes eitume ta lin-
kme, kad Zmoneés, kurie daro klaidy prie vairo, netekty teisés vairuoti i viso gyvenime, ir perei-
tume prie Sitos sistemos. Budama inovatyvi ministerija, turétume paskatinti, kad Lietuva tapty
viena pirmyjy pasaulyje su tokia vizija.

PIRMININKAS. Nuomoné pries — M. Majauskas.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Gerbiami kolegos, matyt, reikés pritarti po pateikimo, bet tam tik-
ry abejoniy islieka ir as noriu jas iSsakyti. Atrodo, laikrasciai raso, tai reikia ka nors daryti. Ir ¢ia
tokia proginé litidna iniciatyva. Kai matome mirtis, tada imameés kokiy nors sitllymu.

Pats tikslas gal ir néra blogas, bet reikéty Siek tiek daugiau informacijos pristatant projektus
Seimui, panagrinéti kity Europos Sajungos Saliy praktika, kur yra naudojama ir kaip naudojama,
kaip sekasi naudoti, pasizitréti, kiek kainuoja tokiy priemoniy jdiegimas. Taip pat pazitréti, kaip
dera su jau priimtais jstatymais, kaip kad sprendimas, pagal kurj nebereikia veZiotis vairuotojy



2018 m. gequzés 8 d. 64

pazymeéjimo, o ¢ia kalbama apie tai, kad jy vis dar reikia, pagal nauja projekta bus Zymimi vai-
ruotojy pazyméjimai, kuriy jau greitai nebereikés apskritai veziotis.

Kaip ir kolegos minéjo, galbiit daug tikslingiau buty kalbéti apie tokiy alkobloky jdiegima
keleiviniam transportui, sunkiasvoriam transportui, autobusams. I$ tikryjy kvieciu pasizitreti
Siek tiek placiau ir kitakart pateikti Siek tiek detalesne analize.

PIRMININKAS. Kadangi nuomoneés issiskyreé, kvieciu balsuoti dél $io projekto.

Balsavo 86 Seimo nariai: uz - 75, pries - 2, susilaiké 9. Pateikimui pritarta. Sitilomas Teisés ir
teisétvarkos komitetas kaip pagrindinis, papildomo nesitiloma. Sitiloma svarstyti birzelio 21 die-
na. Niekas daugiau sitilymy neturite. Bendru sutarimu? Acit, pritarta.

Kitas klausimas — Saugaus eismo automobiliy keliais jstatymo Nr. VIII-2043 2 ir 25 straips-
niy pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-2013. Néra praneséjo? Gal palauksime.

16.51 val.
Administraciniy nusizengimuy kodekso 416 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIIIP-1643 (pateikimas)

Tada kitg pristatysime — Administraciniy nusiZengimy kodekso 416 straipsnio pakeitimo
jstatymo projektas Nr. XIIIP-1643. Praneséjas — Seimo narys M. Puidokas. Prasau. Pateikimas.

M. PUIDOKAS (LVZSF). Dékoju, posédZzio pirmininke. Gerbiami kolegos, jstatymuose sankci-
jos turi buti konstruojamos taip, kad jas taikant bty galima atsizvelgti j teisés paZeidimo pobudj,
i atsakomybe lengvinancias ir kitas aplinkybes, idant skiriama bausmé arba nuobauda nebtity ne-
teisinga, neadekvati padarytam teisés paZeidimui. Juk greitis keliuose ribojamas ne tam, kad tie-
siog buty ribojama ar draudziama, o butent dél saugumo, kad bty iSvengta potencialiai galinciy
ivykti avarijy ar eismo jvykiy, kad visuomené bty nuo jy apsaugota, todeél, laikantis i Konstitu-
cijos kylancio proporcingumo principo, taikomos baudos turi atitikti padaryto nusiZengimo masta.

Siuo metu Administraciniy nusiZzengimy kodeksas numato vienoda atsakomybe uz greicio
virsijima, nepriklausomai nuo to, kur greitis virsijamas. Toks reguliavimas, mano manymu, ydin-
gas, nes kai 30 kilometry greitis virSijamas autostradoje, tai yra viena situacija, o visiskai kita situ-
acija, kai tais paciais 30 kilometry greitis virSijamas Zenklu paZymétoje gyvenamosios zonos vie-
toje, nes tenai péstieji turi pirmenybe, o galima vaZiuoti tiktai 20 kilometry per valanda greiciu.
Nattaralu, kad tokiose vietose tiek vaika masina gali suZaloti, tiek bet kurj kitg pésciajj, tiesiog at-
sakomybé vairuotojui dél tokio pazeidimo yra daug sykiy didesné ir galima grésmé visuomenei
taip pat yra visiskai skirtingo lygmens.

Dél Sios priezasties sitilau atsakomybe skirstyti ne tik pagal tai, kiek labai buvo virsytas grei-
tis, bet ir pagal tai, kur tai buvo padaryta ir koks pavojus buvo sukeltas. Projektu sitilau nustatyti
tris teritorijy rusis, kuriose uz tokj patj virSyta greitj dél skirtingo sukelto pavojaus grésty skirtin-
ga atsakomybé. GrieZc¢iausiai sitilau bausti tuos vairuotojus, kurie greitj virsija gyvenamojoje zo-
noje, biitent toje vietoje, kur péstieji turi pirmenybe. Cia virsijus greitj, pavyzdZiui, 10-20 kilomet-
ry, bauda padidéty daug — nuo 15-45 eury iki 45-120 eury. Atsakomybeés dydis uz greicio virsiji-
ma miestuose, miesteliuose ir kitose gyvenvietése nesikeisty, o atsakomybé uZz greicio virsijima ne
gyvenvietése, pavyzdZiui, autostradose, greitkeliuose, uZmiestyje, truputélj Svelnéty. Taigi tokia
yra sitilymo esmeé — diferencijuoti j tris zonas, atsiZvelgiant j pavojinguma Zmonéms ir jy sveikatai.

PIRMININKAS. Dékojame praneséjui. Pirmasis klausia R. Sarknickas.

R. SARKNICKAS (LVZSF). Grésmé visuomenei gali biiti ir ne gyvenvietéje. Kokie vertinimo
kriterijai, kaip ¢ia tada suprasti, nes gyvybés kaina yra ir gyvenvietéje, ir ne gyvenvietéje? Man
Cia truputélj yra to neaiSkumo. Kaip jus matytumeéte?

M. PUIDOKAS (LVZSF). Dékoju, kolega, uz klausima. I8 tikryjy saugaus eismo ekspertai aki-
vaizdZiai yra nustate, kad butent tokiose vietose, kuriose pésciyjy pirmenybé, chuliganizmo kely-
je, kai tu leisting greitj, pabréZiu, virsiji kelis kartus, t. y. du sykius, du su puse karto, nes taip at-
sitinka dél labai mazo leistino greicio, kai tu sukeli labai didelj pavojy bet kokiam pésciajam, ku-
ris gali netikétai iSbégti j kelia, Siuo atveju as manau, kad turétume stengtis apriboti chuliganizmo
atvejus. Jeigu kalbétume apie miestus, miestelius, tai juose taip pat néra siiloma maZinti atsako-
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mybe arba baudas, nes galvojama, kad tikrai tos baudos $iandien yra adekvadios. Zitrint procen-
tiskai pagal proporcinguma autostradose ir greitkeliuose, kai, tarkim, greitis yra leidziamas, pa-
vyzdziui, 110 kilometry, nataralu, kad procentiskai to pazeidimo tiek galima grésmé, tiek pavo-
jus yra zenkliai mazesnis.

PIRMININKAS. Klausia J. Sabatauskas.

J. SABATAUSKAS (LSDPF). Gerbiamasis kolega, kokiose valstybése taikoma jiisy sitiloma sis-
tema? IS esmés pazitrékime, tarkim, 10 kilometry virsijus greitji namy zonoje mieste, kur galima
vaziuoti 30 kilometry per valanda, vaziuojant 40 kilometry per valanda rizika pasekmiy sunku-
mo yra daug mazesné negu autostradoje virsijus greiti nuo 130 iki 140 kilometry. Vaziuojant 140
greiciu, jeigu jvyksta susidtirimas, pasekmés bus daug baisesnés negu vaziuojant 40 kilometry
grei¢iu. Bet pagal jusuy sitilyma c¢ia, mieste, bus baudziama daug daugiau negu autostradoje. O
paziurékime, tas pats miisy ,Via Baltica” — mirties kelias, kurj jau mirties keliu praminé ne tik po-
licininkai, ir Gedimino prospektas, kur yra namy zona, kur 30 kilometry per valandg vaziuojama,
tai net lyginti negalima. Kokiose valstybése yra tokia sistema?

M. PUIDOKAS (LVZSF). Dékoju uz klausima. I8 tikryjy yra Saliy, kuriose tvarka, butent pazei-
dimo grieztumas priklauso nuo to, kiek procentiskai buvo pazeidimy jvykdyta. PavyzdZiui, Svei-
carija. Bet Lietuvos atveju a$ manau, kad tikrai mes dabar jdiegéme nemazai susijusiy saugumo
priemoniy, tai yra matuojamas vairuotojy vidutinis greitis greitkeliuose, autostradoje, taip pat
yra vadinamosios greic¢io Saudyklés, tai yra tos priemonés, kurios skatina vairuotojus laikytis sau-
gaus greicio reikalavimy, todél manyciau, kad Zymiai svarbesnis dalykas Siuo atveju yra avarijuy
skaicius, o avarijy skaicius butent yra didZiausias miestuose ir diferencijavimas biitent pagal zala
arba grésme zmogaus sveikatai buty teisingas.

PIRMININKAS. Dékoju. Jus atsakeéte j visus klausimus. Motyvai dél viso. Nuomoné pries —
J. Sabatauskas.

J. SABATAUSKAS (LSDPF). Gerbiamas pirmininke, gerbiami kolegos, a§ manau, nezinau, ¢ia
toks Svelniausias apibtuidinimas, kurj noriu pasakyti, tai toks sitilymas yra ne laiku, is tiesy neisty-
rus situacijos ir nezinant. Taip, kitose valstybése bauda arba sankcijos dydis priklauso procentis-
kai nuo pazeidéjo pajamy. Todél Sveicarijoje, Skandinavijos valstybése ir kai kuriose kitose Euro-
pos valstybése vienas pazeidéjas gali sumoketi 100 tikst. uz tg patj pazeidima, kitas gali sumokeé-
ti 100 eury. Taciau Sitas variantas... Man neatrodo, kad jis padés mazinti miisy avaringuma. Acia.

PIRMININKAS. Dékoju. Kvieciu balsuoti dél Sio jstatymo projekto.

Balsavo 76 Seimo nariai: uz — 35, pries — 10, susilaiké 31. Projektui nepritarta.

Skelbiu alternatyvy balsavima. Kas siiilote iniciatoriams tobulinti, balsuokite uz, kas sitlote
atmesti, balsuokite pries.

Balsavo 76 Seimo nariai: uz — 54, pries — 22. Iniciatoriams sitiloma tobulinti.

Viltingai Zifriu j R. Zemaitaitj, vis dar nepasirodé. Tuomet jo projekta perkeliame j ketvirta-
dienio darbotvarke.

Siandien labai sparéiai dirbome ir visus klausimus i§sprendéme. Liko Seimo nariy pareiski-
mai, bet, kiek zinau, Naglis nieko nesugalvojo.

Gerbiamieji, kvieciu registruotis.

UZsiregistravo 77 Seimo nariai. Geguzés 8 dienos vakarinj posédj skelbiu baigta. (Gongas)
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Majauskas Mykolas 8, 14, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 32, 35,
39,41, 48,49, 50, 54, 60, 62, 63

Markauskas Bronius 19

Martinélis Raimundas 16

Martinkus Paulius 61, 62, 63

Matulas Antanas 49, 62

Mazeika Kestutis 11

Misianas Eimutis 50, 51, 52, 53, 54, S5, 56, 57, 58, 59,
60,61

Miskinis Antanas Algimantas 43

Narkevi¢ Jaroslav 32,33
Nauséda Alfredas Stasys 25, 26, 28

Nekrosius Arvydas 8,44
Norkiené Ausriné 42

Olekas Juozas 33, 34, 36,37, 40, 42, 46,47, 52, 55
Otingeris Giunteris (Oettinger Giinther) 20

Palionis Andrius 11,27

Pocius Renatas 38, 39, 40, 41

Poderys Virgilijus 40

Pranckietis Viktoras 7

Puidokas Mindaugas 60, 61, 64, 65

Pupinis Edmundas 15, 20, 21, 25, 26,27, 28, 41, 51, 62
Puteikis Naglis 10, 11,29, 30

Radi$auskiené Eglé 41,42
Razma Jurgis 12,22

Rimkus Juozas 27
Rinkevicius Viktoras 8,42, 59

RozovaIrina 59

Sabatauskas Julius 17, 60, 61, 63, 65

Sysas Algirdas 13,16, 30, 33

Skardzius Artaras 41

Stancikas Andriejus 27

Starkevicius Kazys 22,24, 25, 26,27,28,29

Streikus Zenonas 9

Sarknickas Robertas 64

Sedbaras Stasys 13, 14, 15,17, 51, 53, 56, 57, 58
Siauliené Irena 7, 39

Simas Audrys 16

Simonyteé Ingrida 8,9, 10,20, 53

Sirinskiené Agné 11,12,22

Talmont Leonard 47, 48
Tomilinas Tomas 13,17
Tumeénas Stasys 8

Urbsys Povilas 7

Vasiliauskas Gediminas 30
Veryga Aurelijus 44, 46,47, 48, 49
Vingriené Virginija 10

Vinkus Antanas 30, 33, 48

Zemaitaitis Remigijus 11, 15, 16, 19, 37,47, 52, 53, 65
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