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KOMISIJOS 2006 METŲ VEIKLOS ATASKAITA

Komisiją 2006 m. sudarė: Komisijos pirmininkas Algirdas Ivanauskas, pirmininko pavaduotojas Vytautas Čepas, Juozas Palionis, Viktoras Rinkevičius, Zita Žvikienė, Vidmantas Žiemelis, Gediminas Jakavonis. Nuo 2006 m. lapkričio 14 d. Vidmantą Žiemelį ir Gediminą Jakavonį pakeitė Saulius Pečeliūnas ir Alvydas Sadeckas.

2006 m. Komisija gavo 38 įvairius prašymus, skundus, pareiškimus ir raštus, parengta ir išsiųsta 51 atsakymas ir raštas.

Ataskaitiniu laikotarpiu surengti 9 Operatyvinės veiklos parlamentinės kontrolės komisijos posėdžiai, taip pat organizuoti pasitarimai įvairiais klausimais, konferencija – diskusija.

2006 m. buvo paskelbti 3 straipsniai spaudoje apie Komisijos veiklą.

Detaliau Komisijos posėdžiuose svarstyti klausimai:

Dėl spaudoje paskelbtos informacijos apie galimus pasiklausymus Seimo viešbutyje. 

2006-04-26 posėdyje, dalyvaujant Vyriausybinių ryšių centro prie LR Valstybės saugumo departamento direktoriui Vytui Gaideliui ir LR Seimo Informacijos technologijų departamento direktoriui, l.e.p. Seimo kancleriui Jonui Mileriui, buvo pabrėžta, jog Seimo kanceliarija neturi galimybių patikrinti Seimo viešbučio saugumą, kadangi reikalinga aparatūra brangiai kainuoja. 

Valstybinių ryšių centro prie Lietuvos Respublikos Valstybės saugumo departamento direktorius Vytas Gaidelis Komisijos nariams priminė, kad Valstybės saugumo departamentas turi aparatūrą, galinčią atlikti patalpų saugumo patikrą, ir, esant Seimo narių prašymui, galėtų patikrinti įtartinas patalpas. Vienos patalpos (pvz. Seimo nario buto viešbutyje) patikra užtruktų apie savaitę, su aparatūra dirbtų ne mažiau dviejų žmonių, todėl išlaidos patikrai atlikti būtų nemažos. Komisija nusprendė: pavesti Komisijos pirmininkui Algirdui Ivanauskui supažindinti Seimo narius, spaudoje išreiškusius abejones dėl galimų pasiklausymų Seimo viešbutyje, su galimybe kreiptis į Lietuvos Respublikos Valstybės saugumo departamentą dėl patalpų saugumo patikros atlikimo.

Dėl žiniasklaidoje viešinamos operatyvinės informacijos. 2006-01-18 posėdyje, dalyvaujant Lietuvos Respublikos Generalinės prokuratūros Generalinio prokuroro pavaduotojui Gintarui Jasaičiui ir Lietuvos Respublikos Valstybės saugumo departamento generalinio direktoriaus pavaduotojui Dainiui Dabašinskui, Komisija diskutavo apie žiniasklaidoje viešinamą operatyvinę informaciją. LR Generalinio prokuroro pavaduotojas G.Jasaitis atkreipė dėmesį, kad Baudžiamajame kodekse nėra numatyta atskirai baudžiamoji atsakomybė už  operatyvinės veiklos metu gautos informacijos paskleidimą. Yra numatyta baudžiamoji atsakomybė už neteisėtą valstybės ir tarnybos paslapčių atskleidimą, disponavimą ir taip pat neteisėtą ikiteisminio tyrimo duomenų paskelbimą. Operatyvinės informacijos paskelbimas prilyginamas Valstybės ar tarnybos paslapties atskleidimui. Diskutuojant apie žiniasklaidos atsakomybę už slaptos (operatyvinės) informacijos viešinimą, G. Jasaitis priminė, kad BPK 80 str. 5 punktas numato, kad kaip liudytojai negali būti apklausiami “viešosios informacijos rengėjai, platintojai, viešosios informacijos rengėjo ir (ar) platintojo savininkai, žurnalistai – dėl to, kas pagal Lietuvos Respublikos visuomenės informavimo įstatymą sudaro informacijos šaltinio paslaptį, išskyrus atvejus, kai šie asmenys patys sutinka duoti parodymus”, todėl, norint žiniasklaidos atsakomybės, reikėtų keisti galiojančius teisės aktus. Komisija nusprendė: kreiptis į Seimo teisės ir teisėtvarkos komitetą su siūlymu apsvarstyti Baudžiamojo proceso kodekso pakeitimo klausimą.

Dėl Operatyvinės veiklos įstatymo vietos Lietuvos teisinėje sistemoje ir operatyvinės veiklos reglamentavimo problemų. 

2006 m. gegužės 26 d. suorganizuota konferencija-diskusija: 

“BŪTI AR NEBŪTI: Operatyvinės veiklos įstatymo vieta Lietuvos teisinėje sistemoje”, kurioje pranešimus skaitė Mykolo Romerio Universiteto Viešojo administravimo fakulteto Operatyvinės veiklos katedros docentas dr. Kęstutis Šimkus, Lietuvos Respublikos Generalinio prokuroro pavaduotojas Gintaras Jasaitis, Vilniaus Universiteto Teisės fakulteto Kriminalistikos ir baudžiamojo proceso katedros docentas dr.Gintaras Goda, Vilniaus Universiteto Teisės fakulteto Kriminalistikos ir baudžiamojo proceso katedros docentas dr. Pranas Kuconis, Antrojo operatyvinių tarnybų departamento prie Krašto apsaugos ministerijos direktorius plk. Gintaras Bagdonas, Lietuvos Respublikos Valstybės saugumo departamento Teisės skyriaus viršininko pavaduotojas dr. Artūras Panomariovas ir kt. Konferencijoje buvo diskutuota apie Operatyvinės veiklos paskirties sampratą, jos bendrybes ir ypatybes ikiteisminio tyrimo paskirties, objekto ir žvalgybos tyrimo paskirties, objekto atžvilgiu,  teisės į privatų gyvenimą ribojimo pagal Operatyvinės veiklos įstatymą ir pagal Baudžiamojo proceso kodeksą bendrybes ir ypatybes ir pan.

Dėl Lietuvos Respublikos Valstybės saugumo departamento veiklos trūkumų.

Dėl operatyvinės medžiagos naikinimą reglamentuojančių teisės aktų įgyvendinimo. 

2006-12-04 posėdyje, dalyvaujant Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro pavaduotojui Gintarui Jasaičiui, Lietuvos muitinės Kriminalinės tarnybos direktoriui Aidenui Karpus, Lietuvos Respublikos generalinės prokuratūros Organizuotų nusikaltimų ir korupcijos tyrimo departamento vyriausiajam prokurorui Algimantui Kliunkai, Lietuvos kriminalinės policijos biuro viršininko pavaduotojui Jurijui Milevskiui, Policijos departamento prie Vidaus reikalų ministerijos Kriminalinės policijos valdybos viršininkui Gintarui Pogožėlskui, Lietuvos policijos Operatyvinės veiklos tarnybos viršininkui Vytautui Radžiūnui, buvo diskutuota apie duomenų naikinimą reglamentuojačių teisės aktų taikymo problemas bei išsakyti galimi sprendimo būdai.

Dėl “Valstybės ir tarnybos paslapčių įstatymo 17 straipsnio papildymo ir pakeitimo įstatymo projekto Nr.XP-1840. LR Seimui pavedus, Komisija 2006-12-13  posėdyje, dalyvaujant Lietuvos Respublikos Vidaus reikalų ministerijos Bendrojo departamento direktoriui Vyčiui Atkočiūnui, Vidaus reikalų ministerijos Bendrojo departamento Slaptumo skyriaus vedėjai Laimutei Paulauskienei, Lietuvos Respublikos Valstybės saugumo departamento Valdybos viršininkui Renaldui Grigui, svarstė “Valstybės ir tarnybos paslapčių įstatymo 17 straipsnio papildymo ir pakeitimo įstatymo projektą Nr.XP-1840” bei pateikė savo išvadą. Komisija nusprendė iš esmės pritarti įstatymo projektui.

Komisijos posėdžiuose apsvarstyta ir priimti sprendimai dėl teisės aktų tobulinimo:

1. Lietuvos Respublikos Operatyvinės veiklos įstatymo tobulinimo. Komisija 2006-06-21 posėdyje nusprendė sudaryti darbo grupę Operatyvinės veiklos įstatymui tobulinti, derinant pastarojo nuostatas su Baudžiamojo proceso kodeksu;
2. Apsvarstytas Lietuvos Respublikos valstybės ir tarnybos paslapčių įstatymo 17 straipsnio papildymo ir pakeitimo įstatymo projektas Nr.XP-1840 ir pateikta Komisijos išvada;

3. Atlikta operatyvinės medžiagos disponavimą reglamentuojančių teisės aktų analizė;

4. Atlikta operatyvinės veiklos reglamentavimo problemų apžvalga.

Komisija, vykdydama Lietuvos Respublikos Operatyvinės veiklos įstatymo suteiktus 

         įgaliojimus kreipėsi į:

1. Vyriausybę ir jai pavaldžias institucijas – dėl teisės akto parengimo (dėl operatyvinės veiklos įstatymo ir naujojo baudžiamojo proceso kodekso nuostatų suderinimo įstatymo projekto).

Komisija kreipėsi į Valstybinę duomenų apsaugos inspekciją dėl duomenų ir susijusios medžiagos apie atliktą elektroninių ryšių operatoriaus TELE – 2 patikrinimo ataskaitą pateikimo, kadangi buvo gautas asmens prašymas patikrinti ar jo mobilieji telefonai UAB “Tele 2” tinkle yra/buvo nesankcionuotai pasiklausomi.

2. Muitinės departamentą prie LR Finansų ministerijos –  dėl informacijos pateikimo apie priimtas nutartis sankcionuoti tam tikrus veiksmus: pašto siuntų, dokumentų siuntų, pašto perlaidų bei jų dokumentų slaptą kontrolę; techninių priemonių naudojimą specialia tvarka; informacijos gavimą iš telekomunikacijų operatorių ir telekomunikacijų paslaugų teikėjų, ir apie nutartis atsisakyti sankcionuoti minėtų operatyvinių veiksmų atlikimą. Bei informaciją, kiek tokių operatyvinių tyrimų nutraukiama ir kiek ikiteisminių tyrimų pradedama minėtų tyrimų metu surinktų duomenų pagrindu. Dėl informacijos pateikimo apie problemas, su kuriomis susiduria operatyvinės medžiagos naikinimo procese bei pasiūlymus: kokius teisės aktus reikėtų priimti ar pakeisti ir kaip, kad būtų išspręstos esamos problems;  kokie turėtų būti optimalūs operatyvinės medžiagos saugojimo ir naikinimo terminai bei metodai; kaip turėtų būti vykdomas informavimo apie operatyvinės medžiagos sunaikinimą procesas, esant sankcionuotiems operatyviniams veiksmams.
3. Policijos departamentą prie LR Vidaus reikalų ministerijos – dėl informacijos pateikimo apie priimtas nutartis sankcionuoti tam tikrus veiksmus: pašto siuntų, dokumentų siuntų, pašto perlaidų bei jų dokumentų slaptą kontrolę; techninių priemonių naudojimą specialia tvarka; informacijos gavimą iš telekomunikacijų operatorių ir telekomunikacijų paslaugų teikėjų, ir apie nutartis atsisakyti sankcionuoti minėtų operatyvinių veiksmų atlikimą. Bei informaciją, kiek tokių operatyvinių tyrimų nutraukiama ir kiek ikiteisminių tyrimų pradedama minėtų tyrimų metu surinktų duomenų pagrindu. Dėl informacijos pateikimo apie problemas, su kuriomis susiduria operatyvinės medžiagos naikinimo procese bei pasiūlymus: kokius teisės aktus reikėtų priimti ar pakeisti ir kaip, kad būtų išspręstos esamos problemos;  kokie turėtų būti optimalūs operatyvinės medžiagos saugojimo ir naikinimo terminai bei metodai; kaip turėtų būti vykdomas informavimo apie operatyvinės medžiagos sunaikinimą procesas, esant sankcionuotiems operatyviniams veiksmams.
4. LR Specialiųjų tyrimų tarnybą – dėl atstovo delegavimo į darbo grupę Operatyvinės veiklos įstatymui tobulinti, derinant pastarojo nuostatas su Baudžiamojo proceso kodeksu. Dėl informacijos pateikimo apie priimtas nutartis sankcionuoti tam tikrus veiksmus: pašto siuntų, dokumentų siuntų, pašto perlaidų bei jų dokumentų slaptą kontrolę; techninių priemonių naudojimą specialia tvarka; informacijos gavimą iš telekomunikacijų operatorių ir telekomunikacijų paslaugų teikėjų, ir apie nutartis atsisakyti sankcionuoti minėtų operatyvinių veiksmų atlikimą. Bei informaciją, kiek tokių operatyvinių tyrimų nutraukiama ir kiek ikiteisminių tyrimų pradedama minėtų tyrimų metu surinktų duomenų pagrindu. 

5. Vadovybės apsaugos departamentą prie VRM – dėl informacijos pateikimo apie priimtas nutartis sankcionuoti tam tikrus veiksmus: pašto siuntų, dokumentų siuntų, pašto perlaidų bei jų dokumentų slaptą kontrolę; techninių priemonių naudojimą specialia tvarka; informacijos gavimą iš telekomunikacijų operatorių ir telekomunikacijų paslaugų teikėjų, ir apie nutartis atsisakyti sankcionuoti minėtų operatyvinių veiksmų atlikimą. Bei informaciją, kiek tokių operatyvinių tyrimų nutraukiama ir kiek ikiteisminių tyrimų pradedama minėtų tyrimų metu surinktų duomenų pagrindu. 

6. Lietuvos Respublikos valstybės saugumo departamentą – dėl informacijos pateikimo ar buvo naudojamos techninės priemonės, skirtos LR piliečių T.Jankausko ir L.Jankauskienės telekomunikacijų tinklais perduodamos informacijos turinio kontrolei ir fiksavimui. Dėl informacijos pateikimo apie priimtas nutartis sankcionuoti tam tikrus veiksmus: pašto siuntų, dokumentų siuntų, pašto perlaidų bei jų dokumentų slaptą kontrolę; techninių priemonių naudojimą specialia tvarka; informacijos gavimą iš telekomunikacijų operatorių ir telekomunikacijų paslaugų teikėjų, ir apie nutartis atsisakyti sankcionuoti minėtų operatyvinių veiksmų atlikimą. Bei informaciją, kiek tokių operatyvinių tyrimų nutraukiama ir kiek ikiteisminių tyrimų pradedama minėtų tyrimų metu surinktų duomenų pagrindu. Dėl atstovo delegavimo į darbo grupę Operatyvinės veiklos įstatymui tobulinti, derinant pastarojo nuostatas su Baudžiamojo proceso kodeksu. 

7. Valstybės sienos apsaugos tarnybą prie Lietuvos Respublikos vidaus reikalų ministerijos – dėl informacijos pateikimo apie priimtas nutartis sankcionuoti tam tikrus veiksmus: pašto siuntų, dokumentų siuntų, pašto perlaidų bei jų dokumentų slaptą kontrolę; techninių priemonių naudojimą specialia tvarka; informacijos gavimą iš telekomunikacijų operatorių ir telekomunikacijų paslaugų teikėjų, ir apie nutartis atsisakyti sankcionuoti minėtų operatyvinių veiksmų atlikimą. Bei informaciją, kiek tokių operatyvinių tyrimų nutraukiama ir kiek ikiteisminių tyrimų pradedama minėtų tyrimų metu surinktų duomenų pagrindu. 

8.  Antrąjį operatyvinių tarnybų departamentą prie Krašto apsaugos ministerijos –  dėl informacijos pateikimo apie priimtas nutartis sankcionuoti tam tikrus veiksmus: pašto siuntų, dokumentų siuntų, pašto perlaidų bei jų dokumentų slaptą kontrolę; techninių priemonių naudojimą specialia tvarka; informacijos gavimą iš telekomunikacijų operatorių ir telekomunikacijų paslaugų teikėjų, ir apie nutartis atsisakyti sankcionuoti minėtų operatyvinių veiksmų atlikimą. Bei informaciją, kiek tokių operatyvinių tyrimų nutraukiama ir kiek ikiteisminių tyrimų pradedama minėtų tyrimų metu surinktų duomenų pagrindu. Dėl atstovo delegavimo į darbo grupę Operatyvinės veiklos įstatymui tobulinti, derinant pastarojo nuostatas su Baudžiamojo proceso kodeksu.

9. Finansinių nusikaltimų tyrimo tarnybą prie LR VRM – dėl informacijos pateikimo apie priimtas nutartis sankcionuoti tam tikrus veiksmus: pašto siuntų, dokumentų siuntų, pašto perlaidų bei jų dokumentų slaptą kontrolę; techninių priemonių naudojimą specialia tvarka; informacijos gavimą iš telekomunikacijų operatorių ir telekomunikacijų paslaugų teikėjų, ir apie nutartis atsisakyti sankcionuoti minėtų operatyvinių veiksmų atlikimą. Bei informaciją, kiek tokių operatyvinių tyrimų nutraukiama ir kiek ikiteisminių tyrimų pradedama minėtų tyrimų metu surinktų duomenų pagrindu. Dėl atstovo delegavimo į darbo grupę Operatyvinės veiklos įstatymui tobulinti, derinant pastarojo nuostatas su Baudžiamojo proceso kodeksu.
10. Ministerijas ir joms pavaldžias institucijas – Komisija kreipėsi į LR Vidaus reikalų ministeriją ir LR Teisingumo ministeriją dėl atstovo delegavimo į darbo grupę Operatyvinės veiklos įstatymui tobulinti, derinant pastarojo nuostatas su Baudžiamojo proceso kodeksu.

11. Generalinę prokuratūrą – dėl Jono Zajančkausko prašymo išnagrinėjimo ir jame išdėstytų aplinkybių patikrinimo įstatymų nustatyta tvarka. Dėl atstovo delegavimo į darbo grupę Operatyvinės veiklos įstatymui tobulinti, derinant pastarojo nuostatas su Baudžiamojo proceso kodeksu. Dėl informacijos pateikimo apie problemas, su kuriomis susiduria operatyvinės medžiagos naikinimo procese bei pasiūlymus: kokius teisės aktus reikėtų priimti ar pakeisti ir kaip, kad būtų išspręstos esamos problemos;  kokie turėtų būti optimalūs operatyvinės medžiagos saugojimo ir naikinimo terminai bei metodai; kaip turėtų būti vykdomas informavimo apie operatyvinės medžiagos sunaikinimą procesas, esant sankcionuotiems operatyviniams veiksmams.

Ataskaitiniu laikotarpiu paminėtini šie susitikimai Komisijos veiklos klausimais:
-  su Generalinės prokuratūros atstovais;

-  su Operatyvinės veiklos subjektų pagrindinių institucijų atstovais;
-  su LR Vidaus reikalų ministerijos atstovais.

Komisijos pirmininkas


                                        Algirdas Ivanauskas
