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LIETUVOS RESPUBLIKOS SEIMO

EUROPOS REIKALŲ KOMITETAS

NEILINIO POSĖDŽIO PROTOKOLas
2012-06-26 Nr. 100-P-45
Vilnius
Posėdis įvyko 2012-06-26, 08.45–08.55 val.
Posėdžio pirmininkas – Europos reikalų komiteto pirmininkas Česlovas Vytautas Stankevičius.

Posėdžio sekretorė – Europos reikalų komiteto biuro patarėja Agnė Grigienė.
Europos reikalų komiteto nariai: Vilija Aleknaitė Abramikienė, Vytenis Povilas Andriukaitis, Petras Auštrevičius, Audronius Ažubalis, Vytautas, Dailis Alfonsas Barakauskas, Vytautas Gapšys, Vydas Gedvilas, Arminas Lydeka, Petras Luomanas, Marija Aušrinė Pavilionienė, Paulius Saudargas, Gintaras Songaila, Egidijus Vareikis, Emanuelis Zingeris. 

Europos reikalų komiteto biuras: vedėja Rūta Bunevičiūtė, patarėjai Danutė Budreikaitė, Julijus Glebovas, Dovilė Paužaitė, padėjėjas Matas Maldeikis. 
Dalyvių sąrašas pridedamas (1 priedas).
DARBOTVARKĖ:

1. Balsavimas dėl Europos reikalų komiteto išvados dėl įstatymo dėl Belgijos Karalystės, Bulgarijos Respublikos, Danijos Karalystės, Vokietijos Federacinės Respublikos, Estijos Respublikos, Airijos, Graikijos Respublikos, Ispanijos Karalystės, Prancūzijos Respublikos, Italijos Respublikos, Kipro Respublikos, Latvijos Respublikos, Lietuvos Respublikos, Liuksemburgo Didžiosios Hercogystės, Vengrijos, Maltos, Nyderlandų Karalystės, Austrijos Respublikos, Lenkijos Respublikos, Portugalijos Respublikos, Rumunijos, Slovėnijos Respublikos, Slovakijos Respublikos, Suomijos Respublikos ir Švedijos Karalystės sutarties dėl stabilumo, koordinavimo ir valdysenos ekonominėje ir pinigų sąjungoje ratifikavimo projekto (Nr. XIP-4491).

2. Balsavimas dėl Seimo nutarimo „Dėl Lietuvos Respublikos ir kitų Europos Sąjungos valstybių narių sutarties dėl stabilumo, koordinavimo ir valdymo ekonominėje ir pinigų sąjungoje suderinimo su Lietuvos Respublikos teisės sistema“ projekto Nr. XIP-4529. 

3. Dėl Seimo Europos reikalų komiteto 2012 m. liepos mėn. darbo plano projekto. 
1. SVARSTYTA. Balsavimas dėl Europos reikalų komiteto išvados dėl įstatymo dėl Belgijos Karalystės, Bulgarijos Respublikos, Danijos Karalystės, Vokietijos Federacinės Respublikos, Estijos Respublikos, Airijos, Graikijos Respublikos, Ispanijos Karalystės, Prancūzijos Respublikos, Italijos Respublikos, Kipro Respublikos, Latvijos Respublikos, Lietuvos Respublikos, Liuksemburgo Didžiosios Hercogystės, Vengrijos, Maltos, Nyderlandų Karalystės, Austrijos Respublikos, Lenkijos Respublikos, Portugalijos Respublikos, Rumunijos, Slovėnijos Respublikos, Slovakijos Respublikos, Suomijos Respublikos ir Švedijos Karalystės sutarties dėl stabilumo, koordinavimo ir valdysenos ekonominėje ir pinigų sąjungoje ratifikavimo projekto (Nr. XIP-4491).

Kalbėjo: Č. V. Stankevičius.

NUTARTA. Pritarti Europos reikalų komiteto išvadai dėl įstatymo dėl Belgijos Karalystės, Bulgarijos Respublikos, Danijos Karalystės, Vokietijos Federacinės Respublikos, Estijos Respublikos, Airijos, Graikijos Respublikos, Ispanijos Karalystės, Prancūzijos Respublikos, Italijos Respublikos, Kipro Respublikos, Latvijos Respublikos, Lietuvos Respublikos, Liuksemburgo Didžiosios Hercogystės, Vengrijos, Maltos, Nyderlandų Karalystės, Austrijos Respublikos, Lenkijos Respublikos, Portugalijos Respublikos, Rumunijos, Slovėnijos Respublikos, Slovakijos Respublikos, Suomijos Respublikos ir Švedijos Karalystės sutarties dėl stabilumo, koordinavimo ir valdysenos ekonominėje ir pinigų sąjungoje ratifikavimo projekto (Nr. XIP-4491) (2 priedas). 
Balsavimo rezultatai: 12 – už, 1 – prieš, 1 – susilaikė. 

2. SVARSTYTA. Balsavimas dėl Seimo nutarimo „Dėl Lietuvos Respublikos ir kitų Europos Sąjungos valstybių narių sutarties dėl stabilumo, koordinavimo ir valdymo ekonominėje ir pinigų sąjungoje suderinimo su Lietuvos Respublikos teisės sistema“ projekto Nr. XIP-4529. 

Kalbėjo: Č. V. Stankevičius.

NUTARTA. Pritarti Europos reikalų komiteto išvadai dėl Seimo nutarimo „Dėl Lietuvos Respublikos ir kitų Europos Sąjungos valstybių narių sutarties dėl stabilumo, koordinavimo ir valdymo ekonominėje ir pinigų sąjungoje suderinimo su Lietuvos Respublikos teisės sistema“ projekto Nr. XIP-4529 (3 priedas). 
Balsavimo rezultatai: 12 – už, 1 – prieš, 1 – susilaikė. 

3. SVARSTYTA. Dėl Seimo Europos reikalų komiteto 2012 m. liepos mėn. darbo plano projekto.
Kalbėjo: Č. V. Stankevičius, P. Auštrevičius, V. Aleknaitė Abramikienė, A. Lydeka, V. Gedvilas, V. P. Andriukaitis, E. Zingeris. 
NUTARTA. Pritarti patikslintam Europos reikalų komiteto 2012 m. liepos mėn. darbo plano projektui (4 priedas). 
Posėdžio pirmininkas






   Česlovas Vytautas Stanevičius
Posėdžio sekretorė








     Agnė Grigienė
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LIETUVOS RESPUBLIKOS SEIMO

EUROPOS REIKALŲ komitetas

PAGRINDINIO KOMITETO

I Š V A D O S

DĖL LIETUVOS RESPUBLIKOS ĮSTATYMO DĖL BELGIJOS KARALYSTĖS, BULGARIJOS RESPUBLIKOS, DANIJOS KARALYSTĖS, VOKIETIJOS FEDERACINĖS RESPUBLIKOS, ESTIJOS RESPUBLIKOS, AIRIJOS, GRAIKIJOS RESPUBLIKOS, ISPANIJOS KARALYSTĖS, PRANCŪZIJOS RESPUBLIKOS, ITALIJOS RESPUBLIKOS, KIPRO RESPUBLIKOS, LATVIJOS RESPUBLIKOS, LIETUVOS RESPUBLIKOS, LIUKSEMBURGO DIDŽIOSIOS HERCOGYSTĖS, VENGRIJOS, MALTOS, NYDERLANDŲ KARALYSTĖS, AUSTRIJOS RESPUBLIKOS, LENKIJOS RESPUBLIKOS, PORTUGALIJOS RESPUBLIKOS, RUMUNIJOS, SLOVĖNIJOS RESPUBLIKOS, SLOVAKIJOS RESPUBLIKOS, SUOMIJOS RESPUBLIKOS IR ŠVEDIJOS KARALYSTĖS SUTARTIES DĖL STABILUMO, KOORDINAVIMO IR VALDYSENOS EKONOMINĖJE IR PINIGŲ SĄJUNGOJE RATIFIKAVIMO PROJEKTO Nr. XIP-4491
2012 m. birželio 26 d. Nr. 100-P-45
Vilnius

1. Komiteto posėdyje dalyvavo:

Europos reikalų komiteto nariai: Česlovas Vytautas Stankevičius (pirmininkas), Vilija Aleknaitė Abramikienė, Vytenis Povilas Andriukaitis, Petras Auštrevičius, Audronius Ažubalis, Dailis Alfonsas Barakauskas, Vytautas Gapšys, Vydas Gedvilas, Arminas Lydeka, Petras Luomanas, Marija Aušrinė Pavilionienė, Paulius Saudargas, Gintaras Songaila, Egidijus Vareikis, Emanuelis Zingeris. 

Europos reikalų komiteto biuras: vedėja Rūta Bunevičiūtė, patarėjai Danutė Budreikaitė, Julijus Glebovas, Agnė Grigienė, Dovilė Paužaitė, padėjėjas Matas Maldeikis.
2. Ekspertų, konsultantų, specialistų išvados, pasiūlymai, pataisos, pastabos (toliau – pasiūlymai):

	Eil.

Nr.
	Pasiūlymo teikėjas, data
	Siūloma keisti
	Pasiūlymo turinys
	Komiteto nuomonė
	Argumentai, pagrindžiantys nuomonę

	
	
	Str.
	Str. d.
	P.
	
	
	

	1.
	Seimo kanceliarijos Teisės departamentas,

2012-06-04
	
	
	
	Pažymėtina, kad esminiai Sutarties Susitariančių Šalių įsipareigojimai (taisyklės, kurias turi taikyti Susitariančios Šalys) yra nustatyti Sutarties III antraštinėje dalyje, ypač 3 straipsnio 1 dalyje: valdžios sektoriaus biudžeto būklė turi būti subalansuota ar perteklinė; struktūrinio deficito žemutinė riba yra 0,5 procento (jeigu valdžios sektoriaus skolos ir bendrojo vidaus produkto santykis mažesnis nei 60 procentų, ir jeigu viešųjų finansų ilgalaikio tvarumo rizika maža, struktūrinis deficitas gali būti ne didesnis kaip 1 procentas bendrojo vidaus produkto); jeigu pastebima didelių nukrypimų nuo vidutinės trukmės tikslo arba jos koregavimo plano, automatiškai taikomas koregavimo mechanizmas. Pagal Sutarties 3 straipsnio 2 dalį aukščiau nurodytos subalansuoto biudžeto taisyklės, įtvirtintos Sutarties 3 straipsnio 1 dalyje, turi būti įgyvendintos, priimant privalomas ir nuolatinio pobūdžio nuostatas, pirmenybę teikiant konstitucinėms, arba kitais būdais užtikrinant, kad tų taisyklių būtų visapusiškai laikomasi atliekant nacionalines biudžetines procedūras. Šiame kontekste atkreiptinas dėmesys ir į tai, kad pagal Sutarties 8 straipsnio 1 dalį Europos Sąjungos Teisingumo Teismas įgautų kompetenciją tikrinti pagal Sutarties 3 straipsnio 2 dalį priimtų nuostatų atitiktį Sutarčiai (jo sprendimas bylos šalims būtų privalomas), o tuo atveju, jeigu sprendimas nebūtų vykdomas, Europos Sąjungos Teisingumo Teismas galėtų skirti sumokėti vienkartinę sumą ar periodinę baudą, kuri neviršytų 0,1 procento Susitariančios Šalies bendrojo vidaus produkto ribos. 

Atkreiptinas dėmesys į tai, kad tiek aukščiau nurodytosios, tiek ir kitos siūlomos ratifikuoti Sutarties nuostatos yra susijusios su valstybės biudžeto procedūromis, nustatytomis Lietuvos Respublikos Konstitucijoje. Pagal Konstituciją valstybės biudžeto projektą sudaro Vyriausybė ir pateikia Seimui ne vėliau kaip prieš 75 dienas iki biudžetinių metų pabaigos (Konstitucijos 94 straipsnio 4 punktas, 130 straipsnis), valstybės biudžeto projektą svarsto Seimas ir tvirtina įstatymu iki naujųjų biudžetinių metų pradžios (Konstitucijos 67 straipsnio 14 punktas, 131 straipsnio 1 dalis). Tuo atveju, jeigu valstybės biudžetas laiku nepatvirtinamas, jo išlaidos biudžetinių metų pradžioje kiekvieną mėnesį negali viršyti praėjusių metų valstybės biudžeto 1/12 išlaidų (Konstitucijos 132 straipsnio 1 dalis), o biudžetiniais metais keičiant biudžetą, jis keičiamas pagal tą pačią tvarką, pagal kurią sudaromas, priimamas ir patvirtinamas (Konstitucijos 132 straipsnio 2 dalis). Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, analizuodamas Seimo ir Vyriausybės įgaliojimus valstybės biudžeto srityje konstitucinio valdžių padalijimo principo aspektu, yra ne kartą pasisakęs dėl išimtinės Seimo ir Vyriausybės kompetencijos: „pagal Konstituciją rengti (sudaryti) valstybės biudžeto projektą yra Vyriausybės, ir tik jos, teisė ir pareiga. Parengusi valstybės biudžeto projektą, Vyriausybė Konstitucijoje numatytais terminais teikia jį Seimui tvirtinti. Pagal Konstituciją biudžetiniais metais biudžetas keičiamas taip pat tik Vyriausybės teikimu.<...> Valstybės biudžeto projekto rengimas (sudarymas) ir pateikimas Seimui – tai Konstitucijoje Vyriausybei priskirtas valstybės valdymo reikalo sprendimas.<...> Svarstyti ir įstatymu tvirtinti Vyriausybės pateiktą valstybės biudžeto projektą yra tik Seimo kompetencija. Pagal Konstituciją valstybės biudžeto įstatymo priėmimas – tai galutinis biudžeto suformavimas. <...> Nustatyti subjektus, kuriems skiriami valstybės biudžeto asignavimai, - tik Seimo kompetencija. Seimas negali jos atsisakyti arba perduoti kitoms institucijoms,  o šios negali tos kompetencijos perimti. Priešingu atveju būtų paneigta Seimo kompetencija suformuoti valstybės biudžetą <...>“ (2002 m. sausio 14 d. nutarimas). 

Taigi nors tiek iš Sutarties 1 straipsnio 2 dalies bei 14 straipsnio 5 dalies, tiek iš teikiamo projekto (kuriuo nesiūloma daryti pareiškimų dėl ketinimo laikytis visų arba dalies Sutarties III ir IV antraštinių dalių nuostatų Lietuvoje nuo ankstesnės nei įstojimo į euro zoną dienos) seka, kad ratifikavus Sutartį, ši Sutartis visa apimtimi Lietuvai nebūtų taikoma (iš esmės nebūtų taikomos aukščiau nurodytos subalansuoto biudžeto taisyklės), tačiau, atsižvelgiant į tai, kad ratifikuojamos Sutarties įgyvendinimas nacionalinėje teisėje gali būti susijęs su būtinybe keisti Konstituciją ar priimti kitą konstitucinio lygmens teisės aktą, pavyzdžiui, Konstitucinį aktą, manytina, jog ratifikuojamos Sutarties nuostatų konstitucingumas turėtų būti įvertintas iki teikiamo ratifikavimo įstatymo priėmimo (tai nurodoma ir projekto aiškinamojo rašto 4 dalyje: „<...>Sutarties nuostatų atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai klausimą tikslinga vertinti ratifikavimo procese.<...>“). Pagal Konstitucinio Teismo įstatymo 73 straipsnio 3 punktą įvertinti ir pateikti išvadą dėl tarptautinės sutarties atitikties Konstitucijai iki jos ratifikavimo Seime gali Konstitucinis Teismas.

	Nepritarti
	1) Remiantis Europos teisės departamento nuomone, pagrindinės Sutarties nuostatos neprieštarauja Konstitucijai.

2) Vyriausybė, laikantis Sutarties nuostatų, ir toliau turės vykdyti iš Konstitucijos kylančią pareigą rengti biudžeto projektą, o Seimas išlaikys kompetenciją suformuoti biudžetą jį tvirtindamas.

3) Sutartyje numatyta subalansuoto biudžeto taisyklė jau yra įtvirtinta Lietuvos Respublikos fiskalinės drausmės įstatymo 3 straipsnio 1 dalyje, todėl Sutarties nustatomi reikalavimai iš esmės nėra nauji.

Pažymėtina ir tai, kad Lietuvos Respublikos stojimo į Europos Sąjunga sutartis buvo ratifikuota 2003 m. rugsėjo 16 d., o Konstitucinis aktas „Dėl Lietuvos Respublikos narystės Europos Sąjungoje“ priimtas vėliau – 2004 m. liepos 13 d.

Atsižvelgiant į pirmiau pateiktus argumentus, komitetas mano, kad nėra tikslinga kreiptis su paklausimu į Konstitucinį Teismą.

	2.
	Seimo kanceliarijos Teisės departamentas,

2012-06-04
	1
	
	
	Teikiamo projekto 1 straipsnyje vietoj žodžio „Prezidentės“ įrašytinas žodis „Prezidento“.
	Pritarti
	Šį straipsnį išdėstyti taip:

„Lietuvos Respublikos Seimas, vadovaudamasis Lietuvos Respublikos Konstitucijos 67 straipsnio 16 punktu, 138 straipsnio 1 dalies 6 punktu ir atsižvelgdamas į Respublikos Prezidentoės 2012 m. gegužės 30 d. dekretą Nr. 1K-1078, ratifikuoja <...> sutartį dėl stabilumo, koordinavimo ir valdysenos ekonominėje ir pinigų sąjungoje, pasirašytą 2012 m. kovo 2 d. Briuselyje.“


	3.
	Europos teisės departamentas prie Teisingumo ministerijos,

2012-06-11
	
	
	
	Kaip pažymėjo Lietuvos Respublikos Seimo kanceliarijos Teisės departamentas 2012 m. birželio 4 d. išvadoje dėl įstatymo ratifikavimo projekto Nr. XIP-4491, esminiai Sutarties Susitariančių Šalių įsipareigojimai (taisyklės, kurias turi taikyti Susitariančios Šalys) yra nustatyti Sutarties III bei IV antraštinėse dalyse. Sutarties 3 straipsnyje įtvirtinta subalansuoto biudžeto taisyklė, detalizuojama 3 straipsnio 1 dalies b-d punktuose, bei reikalavimas taikyti koregavimo mechanizmą. Tiek subalansuoto biudžeto taisyklė, tiek ir koregavimo mechanizmas turi būti įtvirtinti priimant privalomas ir nuolatinio pobūdžio nuostatas, pirmenybę teikiant konstitucinėms, arba kitais būdais užtikrinant, kad tų taisyklių būtų visapusiškai laikomasi atliekant nacionalines biudžetines procedūras. Koregavimo mechanizmas turi būti nustatomas remiantis bendrais Europos Komisijos pasiūlytais principais, susijusiais su taisomaisiais veiksmais, kurių turi būti imamasi, bei institucijų, nacionaliniu lygiu atsakingų už subalansuoto biudžeto taisyklės ir koregavimo mechanizmo laikymąsi, vaidmeniu ir nepriklausomumu. Be to, remiantis Sutarties 8 straipsniu, viena ar kelios valstybės narės gali kreiptis į Europos Sąjungos Teisingumo Teismą (toliau – Teisingumo Teismas) dėl prieš tai minėtų taisyklių nesilaikymo, o pagal Sutartį įsipareigojimų nesilaikančiai Susitariančiai Šaliai gali būti paskirta bauda.

Kitos Sutarties III ir IV antraštinių dalių nuostatos apima: pareigą mažinti perviršinį deficitą skaitiniu lyginamuoju dydžiu, kaip numatyta 1997 m. liepos 7 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 1467/97 dėl perviršinio deficito procedūros įgyvendinimo paspartinimo ir paaiškinimo, su pakeitimais, padarytais 2011 m. lapkričio 8 d. Tarybos reglamentu (ES) Nr. 1177/2011, 2 straipsnyje (Sutarties 4 straipsnis); pareigą parengti biudžeto ir partnerystės programą, į kurią įtraukiamas išsamus būtinų struktūrinių reformų veiksmingam ir ilgalaikiui jos perviršinio deficito panaikinimui užtikrinti apibūdinimas (Sutarties 5 straipsnis); pareigą pateikti exante pranešimą Europos Sąjungos Tarybai ir Europos Komisijai apie planuojamas viešąsias skolos vertybinių popierių emisijas (Sutarties 6 straipsnis); pareigą teikti paramą Europos Komisijos pasiūlymams ir rekomendacijoms euro zonos valstybėms narėms, kurios nesilaiko deficito kriterijaus pagal perviršinio deficito procedūrą (Sutarties 7 straipsnis); įsipareigojimą bendradarbiauti kuriant ekonominę politiką, kuria stiprinant konvergenciją ir konkurencingumą skatinamas tinkamas ekonominės ir pinigų sąjungos veikimas bei ekonomikos augimas (Sutarties 9 straipsnis); pasirengimą pagal Sutartyse, kuriomis grindžiama Europos Sąjunga, reikalavimus aktyviai imtis priemonių, kurie yra labai svarbūs tinkamam euro zonos veikimui (Sutarties 10 straipsnis); pareigą exante aptarti ir koordinuoti visas planuojamas įgyvendinti svarbias ekonominės politikos reformas (Sutarties 11 straipsnis).

Pagrindinės Sutarties nuostatos, dėl kurių galėtų būti keliamas atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai klausimas, mūsų nuomone, yra įtvirtintos Sutarties 3 straipsnyje. Aptariant šių nuostatų santykį su Lietuvos Respublikos Konstitucija pažymėtina, kad, kiek tai susiję su biudžeto formavimu ir vykdymo priežiūra, Lietuvos Respublikos Konstitucijoje bendrai įtvirtinta Lietuvos Respublikos Seimo ir Lietuvos Respublikos Vyriausybės kompetencija biudžeto srityje (67 straipsnio 14 punktas; 94 straipsnio 4 punktas), biudžeto pateikimo Seimui ir patvirtinimo terminai (130 straipsnis ir 131 straipsnio 1 dalis), biudžeto nepatvirtinimo pasekmės ir biudžeto keitimo tvarka (132 straipsnis). Vienintelė Konstitucijoje tiesiogiai įtvirtinta taisyklė, susijusi su biudžeto formavimo principais, yra numatyta 131 straipsnio 2 dalyje, nustatančioje, kad „[s]varstydamas biudžeto projektą, Seimas gali didinti išlaidas tik nurodydamas šių išlaidų finansavimo šaltinius. Negalima mažinti įstatymų numatytų išlaidų, kol tie įstatymai nepakeisti.“ Kiti biudžeto formavimo principai yra įtvirtinti Lietuvos Respublikos biudžeto sandaros įstatyme bei Lietuvos Respublikos fiskalinės drausmės įstatyme. 

Konstitucinis Teismas, aiškindamas biudžetą reglamentuojančias Konstitucijos nuostatas, 2002 m. sausio 14 d. nutarime yra pažymėjęs, kad „pagal Konstituciją rengti (sudaryti) valstybės biudžeto projektą yra Vyriausybės, ir tik jos, teisė ir pareiga. Parengusi valstybės biudžeto projektą, Vyriausybė Konstitucijoje numatytais terminais teikia jį Seimui tvirtinti. Pagal Konstituciją biudžetiniais metais biudžetas keičiamas taip pat tik Vyriausybės teikimu. <...> Valstybės biudžeto projekto rengimas (sudarymas) ir pateikimas Seimui – tai Konstitucijoje Vyriausybei priskirtas valstybės valdymo reikalo sprendimas. <...> Vyriausybė, teikdama Seimui biudžeto projektą, privalo jame nurodytas pajamas bei asignavimus pagrįsti visuomenės ir valstybės reikmių bei galimybių įvertinimu. <...> Svarstyti ir įstatymu tvirtinti Vyriausybės pateiktą valstybės biudžeto projektą yra tik Seimo kompetencija. <...> Kiekvienais biudžetiniais metais Seimas privalo suformuoti valstybės biudžetą kitiems biudžetiniams metams, atsižvelgdamas į esamą socialinę ir ekonominę padėtį, į visuomenės ir valstybės poreikius bei galimybes, į turimus arba galimus gauti finansinius išteklius bei valstybės įsipareigojimus, į kitus svarbius veiksnius. <...> Seimas negali jos [kompetencijos] atsisakyti arba perduoti kitoms institucijoms, o šios negali tos kompetencijos perimti. Priešingu atveju būtų paneigta Seimo kompetencija suformuoti valstybės biudžetą <...>“.

Atsižvelgiant į šias Konstitucijos nuostatas, kaip jas aiškina Konstitucinis Teismas, siekiant nustatyti, ar kurios nors Sutarties nuostatos prieštarauja Konstitucijai, manytume, turėtų būti įvertinta, ar Sutarties nuostatos kokiu nors būdu keičia Vyriausybės ar Seimo kompetencijos, atitinkamai, rengiant ar tvirtinant biudžetą apimtį.

Sutarties nuostatomis valstybėms narėms nustatomi įpareigojimai, kurių jos turi laikytis tvirtindamos nacionalinius biudžetus – laikytis konkrečių subalansuoto biudžeto principo reikalavimų bei nustatyti korekcinį mechanizmą, kuris turėtų būti taikomas, jei šio principo nesilaikoma. Taigi, laikantis Sutarties nuostatų Vyriausybė ir toliau turi vykdyti iš Konstitucijos kylančią pareigą rengti biudžeto projektą, o Seimas išlaiko kompetenciją suformuoti biudžetą jį tvirtindamas. Remdamiesi prieš tai minėtu Konstitucinio Teismo išaiškinimu, manytume, jog Sutartyje įtvirtinti konkretūs subalansuoto biudžeto reikalavimai galėtų būti traktuojami kaip reikalavimo biudžeto pajamas ir asignavimus pagrįsti visuomenės ir valstybės reikmių bei galimybių įvertinimu dalis, o subalansuoto biudžeto tvirtinimas – kaip biudžeto formavimas atsižvelgiant į esamą socialinę ir ekonominę padėtį, į visuomenės ir valstybės poreikius bei galimybes, į turimus arba galimus gauti finansinius išteklius bei valstybės įsipareigojimus. Be to, pažymėtina ir tai, jog subalansuoto biudžeto taisyklė jau yra įtvirtinta Lietuvos Respublikos fiskalinės drausmės įstatymo 3 straipsnio 1 dalyje, todėl Sutarties 3 straipsnio 1 dalies a-d punktuose nustatyti reikalavimai iš esmės nėra nauji, nors ir griežtesni.

Vertinant Sutarties 3 straipsnio 1 dalies e punkto bei 2 dalies nuostatas, reikalaujančias įdiegti koregavimo mechanizmą, pažymėtina, kad Susitariančios Šalys koregavimo mechanizmą turi įdiegti remdamosi bendrais Europos Komisijos pasiūlytais principais, visų pirma susijusiais su taisomųjų veiksmų, kurių turi būti imamasi, įskaitant išskirtinių aplinkybių atveju, pobūdžiu, mastu ir laikotarpiu. Kadangi nustatydama taisomuosius veiksmus Susitariančioji šalis turės remtis Europos Komisijos pasiūlytais principais, šios nuostatos vertintinos Lietuvos Respublikos Vyriausybės diskrecijos sudaryti valstybės biudžeto projektą, numatytos Konstitucijos 94 straipsnio 4 punkte ir 130 straipsnio 1 dalyje, atžvilgiu. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas 2002 m. liepos 11 d. nutarime pažymėjo, kad „įgaliojimai rengti valstybės biudžeto projektą reiškia, jog tikVyriausybė turi įgaliojimus valstybės biudžeto projekte numatyti, kiek lėšų ir iš kokių šaltinių turėtų būti gauta, kiek lėšų ir kokiems tikslams turėtų būti skirta, ir kt.“ Visgi šiuo atveju abejotina, ar, atsižvelgiant į tai, jog konkrečius ir galutinius sprendimus dėl biudžeto projekto sudarymo, nors ir remdamasi Komisijos siūlymais dėl taisomųjų veiksmų pobūdžio, masto ir laikotarpio, priimtų Vyriausybė, turėtų būti laikoma, jog pažeidžiama Vyriausybės prerogatyva sudaryti valstybės biudžeto projektą. Manytina, jog Sutarties 3 straipsnio 2 dalyje vartojamos formuluotės „taisomųjų veiksmų pobūdisir mastas“ leidžia daryti išvadas, kad šie Europos Komisijos siūlymai nebus išreikšti konkrečia biudžeto pajamų ir išlaidų skaitine išraiška. 

Atkreiptinas dėmesys, kad remiantis Sutarties 3 straipsnio 2 dalimi Susitariančios Šalys turi ne tik įdiegti priemones, kuriomis nustatytu laikotarpiu koreguojami nukrypimai, bet ir paskirti instituciją(-as) nacionaliniu lygiu atsakingą(-as) už subalansuoto biudžeto taisyklių laikymosi stebėjimą, remiantis bendrais Europos Komisijos pasiūlytais principais. Nors šios nuostatos, mūsų nuomone, taip pat nereiškia, kad jas įgyvendinant būtų keičiamos Lietuvos Respublikos Vyriausybės ir Lietuvos Respublikos Seimo kompetencijų ribos, tačiau nustatant priežiūros institucijos įgaliojimų ribas turėtų būti paisoma Konstitucijoje įtvirtintų Lietuvos Respublikos Seimo ir Lietuvos Respublikos Vyriausybės prerogatyvų, atitinkamai, prižiūrėti, kaip vykdomas valstybės biudžetas (Konstitucijos 67 straipsnio 14 punktas), ir vykdyti biudžetą (Konstitucijos 94 straipsnio 4 punktas). Visgi pačioje Sutartyje numatyta, kad nustatomu koregavimo mechanizmu visapusiškai atsižvelgiama į nacionalinių parlamentų prerogatyvas. Taigi atrodytų, jog Sutartimi neketinta keisti Susitariančių Šalių nacionalinių parlamentų teisės tvirtinti valstybės biudžetą bei atlikti jo vykdymo priežiūrą. 

Vertinant Sutartį pagal Konstitucijos 131 straipsnio 2 dalies nuostatas („svarstydamas biudžeto projektą, Seimas gali didinti išlaidas tik nurodydamas šių išlaidų finansavimo šaltinius. Negalima mažinti įstatymų numatytų išlaidų, kol tie įstatymai nepakeisti“) ir susijusią Konstitucinio Teismo praktiką (Vyriausybė, teikdama Seimui biudžeto projektą, privalo jame nurodytas pajamas bei asignavimus pagrįsti visuomenės ir valstybės reikmių bei galimybių įvertinimu; Seimas privalo suformuoti valstybės biudžetą kitiems biudžetiniams metams, atsižvelgdamas į esamą socialinę ir ekonominę padėtį, į visuomenės ir valstybės poreikius bei galimybes, į turimus arba galimus gauti finansinius išteklius bei valstybės įsipareigojimus, į kitus svarbius veiksnius) galima teigti, kad Sutarties ratifikavimas ir Lietuvos Respublikos prisiimami įsipareigojimai šių principų nepažeidžia: subalansuotas biudžetas neabejotinai galėtų būti laikomas „visuomenės ir valstybės reikme (poreikiu)“; tiek Vyriausybė sudarydama ir teikdama, tiek Seimas formuodamas ir tvirtindamas biudžetą turi laikytis priimtų įstatymų ir kitų įsipareigojimų, kurie numato tam tikras išlaidas, tačiau tokia pati pareiga šioms valstybės institucijoms gali būti numatyta ir įstatymais, kurie įpareigotų tokias išlaidas riboti (nors potenciali kolizija išliktų, jei pagal vienus įstatymus numatyti įsipareigojimai būtų didesni nei pagal Sutartį prisiimtas įsipareigojimas dėl išlaidų ribojimo); galiausiai, nors būtų galima teigti, kad Sutartis riboja galimybę pasinaudoti „turimais arba galimais gauti finansiniais ištekliais“, tačiau ši nuostata nėra absoliuti ir kažin ar turėtų būti aiškinama taip, kad Seimas, netgi nesant aptariamos Sutarties, neturėtų teisės įpareigoti Vyriausybę riboti valstybės išlaidas (pvz., siekdamas subalansuoti biudžetą) tais atvejais, kai jos nėra numatytos esamais įsipareigojimais arba ribodamas prisiimti naujus įsipareigojimus.

Remdamiesi tuo, kas išdėstyta, abejojame, ar pagrindinės Sutarties nuostatos galėtų prieštarauti Lietuvos Respublikos Konstitucijai. Visgi, atsižvelgiant į tai, kad tik Konstitucinis Teismas įvertina ir pateikia išvadą dėl tarptautinės sutarties atitikties Konstitucijai iki jos ratifikavimo Seime (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo įstatymo 73 straipsnio 3 punktas), o prašyti tokios Konstitucinio Teismo išvados gali Seimas ar Respublikos Prezidentas (Lietuvos Respublikos Konstitucijos 106 straipsnio 5 dalis), sprendimą dėl kreipimosi į Konstitucinį Teismą turi priimti Lietuvos Respublikos įstatymų leidėjas.


	Pritarti
	

	4.
	Europos teisės departamentas prie Teisingumo ministerijos,

2012-06-11
	
	
	
	Dėl būtinybės keisti ar pildyti Konstituciją ar priimti kitą konstitucinio lygmens teisės aktą, pavyzdžiui, Konstitucinį aktą, pažymėtina, kad vienintelis straipsnis, kuriame yra nustatyti tam tikri su Sutarties nuostatų įgyvendinimo forma susiję įpareigojimai, yra Sutarties 3 straipsnis. Jo 2 dalyje numatyta, kad 3 straipsnio 1 dalyje įtvirtinta subalansuoto biudžeto taisyklė turi būti įgyvendinta priimant privalomas ir nuolatinio pobūdžio nuostatas, pirmenybę teikiant konstitucinėms, arba kitais būdais užtikrinant, kad tų taisyklių būtų visapusiškai laikomasi atliekant nacionalines biudžetines procedūras. Taip pat šiuo atžvilgiu svarbus yra Sutarties 8 straipsnis, pagal kurį Teisingumo Teismas turi kompetenciją tikrinti, ar šiuo tikslu atitinkamos valstybės narės priimtos nuostatos yra tinkamai taikomos.

Įgyvendinant Sutarties 3 straipsnio 1 dalies įpareigojimą subalansuoto biudžeto taisyklės galėtų būti įtvirtintos: i) keičiant Konstituciją, siekiant Susitarime numatytas taisykles tiesiogiai įtvirtinti Konstitucijoje, arba ii) keičiant Konstitucijos 150 straipsnį, papildant jį nauju konstituciniu aktu (arba konstituciniu įstatymu), ir priimant atskirą konstitucinį aktą (konstitucinį įstatymą), išsamiai reglamentuojantį Susitarime numatomas nuostatas, kuris būtų sudedamoji Konstitucijos dalis; iii) priimant Konstitucinį įstatymą dėl stabilumo ir augimo bei papildant Lietuvos Respublikos konstitucinių įstatymų sąrašo konstitucinį įstatymą. 

Vertinant šias alternatyvas, manytume, jog turėtų būti atkreiptas dėmesys į šiuos aspektus:

1) atsižvelgiant į tai, kad Sutarties 3 straipsnio 2 dalyje numatyta, jog 1 dalyje nustatytos taisyklės turėtų būti įgyvendintos priimant privalomas ir nuolatinio pobūdžio nuostatas, pirmenybę teikiant konstitucinėms, arba kitais būdais užtikrinant, kad tų taisyklių būtų visapusiškai laikomasi atliekant nacionalines biudžetines procedūras, pažymėtina, kad remiantis Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo išaiškinimais, būtent Sutarties nuostatų įgyvendinimas konstituciniame įstatyme galėtų užtikrinti reikalavimo Sutarties 3 straipsnio 1 dalies nuostatas įtvirtinti priimant privalomas ir nuolatinio pobūdžio nuostatas vykdymą. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas 2001 m. balandžio 2 d. nutarime konstatavo, kad „[k]onstituciniai įstatymai nuo kitų įstatymų skiriasi priėmimo ir keitimo tvarka. Ypatingą konstitucinių įstatymų vietą teisės aktų sistemoje lemia pati Konstitucija. Konstituciniai įstatymai negali būti keičiami ar panaikinami įstatymais. Taip užtikrinama, kad konstituciniais įstatymais sureguliuoti visuomeniniai santykiai įstatymais nebus reguliuojami kitaip, kad bus garantuojamas didesnis konstituciniais įstatymais reguliuojamų visuomeninių santykių stabilumas. Kartu pažymėtina, kad konstituciniai įstatymai turi neprieštarauti Konstitucijai, o įstatymai turi neprieštarauti Konstitucijai ir konstituciniams įstatymams.“ Konstituciniame Teisme gali būti patikrinta įstatymų atitiktis konstituciniams įstatymams (žr., pavyzdžiui, 2006 m. kovo 14 d. Konstitucinio Teismo nutarimą), kas, be kita ko, leistų užtikrinti Sutarties 3 straipsnio 2 dalyje numatyto korekcijų mechanizmo įgyvendinimą. Be to, subalansuoto biudžeto taisyklės bei koregavimo mechanizmo įtvirtinimas konstituciniame įstatyme reikštų, jog bet kuriuo atveju taikant korekcijų mechanizmą turėtų būti paisoma visų Konstitucijoje įtvirtintų imperatyvų, inter alia, Konstitucijos 131 straipsnio 2 dalyje nustatytų draudimų didinti išlaidas nenurodžius išlaidų finansavimo šaltinių ir mažinti įstatymų numatytas išlaidas nepakeitus šių įstatymų;

2) aptariant būtinybę keisti Konstituciją ar priimti Konstitucinį aktą pažymėtina, kad įgyvendinant Sutarties nuostatas gali tekti priimti gana detalaus pobūdžio nuostatas, pasitelkiant gana specifinius terminus, darant nuorodas į Europos Sąjungos teisės aktus, kas iš esmės bent jau Lietuvoje nėra būdinga konstituciniam reglamentavimui. Todėl Sutartyje numatytų taisyklių įtvirtinimas LR Konstitucijos tekste galimai neatitiktų teisės akto struktūros ir (arba) turinio reikalavimų. Be to, nors šios alternatyvos atitiktų formalias (ir maksimalias) Sutartyje numatytas sąlygas dėl atitinkamo reglamentavimo lygmens nacionalinėje teisėje, būtina atsižvelgti į tai, kad bet koks ES valstybių narių pasiektas susitarimas gali būti keičiamas ir todėl kiekvieną kartą keičiant tokį susitarimą ar priimant kokius nors jam skirtus įgyvendinimo instrumentus gali kiekvieną kartą prireikti keisti Konstituciją specialia Konstitucijos keitimui nustatyta tvarka. Tuo tarpu konstitucinis įstatymas, kuris nėra Konstitucijos sudedamoji dalis, dėl jo keitimo tvarkos yra labiau lanksti priemonė reaguoti į būsimus Sutarties pakeitimus (jei tokių būtų);

3) atsižvelgiant į Sutarties 8 straipsnyje numatytą Teisingumo Teismo kompetenciją vertinti, ar Susitariančioji Šalis tinkamai laikosi Sutarties 3 straipsnio 2 dalies, pažymėtina, kad toks vertinimas savaime galėtų apimti Sutartį įgyvendinančių nuostatų vertinimą ir jų aiškinimą. Taigi Sutarties 3 straipsnio nuostatas įgyvendinus keičiant Konstituciją ar priimant Konstitucinį aktą Teisingumo Teismas galėtų vertinti Lietuvos Respublikos Konstitucijos ar jos sudedamosios dalies nuostatas. Tuo tarpu konstituciniai įstatymai, kurie nėra konstitucijos sudedamoji dalis, „teisės aktų hierarchijoje turi žemesnę galią nei pati Konstitucija“ (2002 m. gruodžio 24 d. Konstitucinio Teismo nutarimas), todėl Sutarties nuostatų įgyvendinimas konstituciniame įstatyme nesudarytų pagrindo Teisingumo Teismui vertinti aukščiausio konstitucinio lygmens teisės aktų.

Atsižvelgiant į išdėstytus aspektus, mūsų nuomone, svarstytinas Sutarties nuostatų įgyvendinimas konstituciniame įstatyme, kuris nėra Konstitucijos sudedamoji dalis.


	Pritarti
	Seimo nutarimo „Dėl Lietuvos Respublikos ir kitų Europos Sąjungos valstybių narių sutarties dėl stabilumo, koordinavimo ir valdymo Ekonominėje ir pinigų sąjungoje suderinimo su Lietuvos Respublikos teisės sistema“ projektas Nr. XIP-4529 turi būti svarstomas ir priimamas kartu su šiuo projektu.


3. Piliečių, asociacijų, politinių partijų ir kitų suinteresuotų asmenų pasiūlymai: negauta.
4. Valstybės ir savivaldybių institucijų ir įstaigų pasiūlymai: negauta.

5. Subjektų, turinčių įstatymų leidybos iniciatyvos teisę, pasiūlymai: negauta.

6. Seimo paskirtų papildomų komitetų, komisijų pasiūlymai:

	Eil.

Nr.
	Pasiūlymo teikėjas, data
	Siūloma keisti
	Pastabos
	Pasiūlymo turinys
	Komiteto nuomonė
	Argumentai, pagrindžiantys nuomonę

	
	
	Str.
	Str. d.
	P.
	
	
	
	

	1.
	Seimo Užsienio reikalų komitetas

2012-06-13


	
	
	
	
	Iš esmės pritarti iniciatorių pateiktam įstatymo projektui.


	Pritarti
	

	2.
	Seimo Biudžeto ir finansų komitetas

2012-06-13
	
	
	
	
	Iš esmės pritarti iniciatorių pateiktam įstatymo projektui XIP-4491


	Pritarti
	

	
	
	
	
	
	
	Siūlyti pagrindiniam komitetui prireikus inicijuoti teikimą dėl Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo išvados ar Sutartis Dėl Belgijos Karalystės, Bulgarijos Respublikos, Danijos Karalystės, Vokietijos Federacinės Respublikos, Estijos Respublikos, Airijos, Graikijos Respublikos, Ispanijos Karalystės, Prancūzijos Respublikos, Italijos Respublikos, Kipro Respublikos, Latvijos Respublikos, Lietuvos Respublikos, Liuksemburgo Didžiosios Hercogystės, Vengrijos, Maltos, Nyderlandų Karalystės, Austrijos Respublikos, Lenkijos Respublikos, Portugalijos Respublikos, Rumunijos, Slovėnijos Respublikos, Slovakijos Respublikos, Suomijos Respublikos ir Švedijos Karalystės sutarties dėl stabilumo, koordinavimo ir valdysenos ekonominėje ir pinigų sąjungoje, pasirašyta 2012 m. kovo 2 d. Briuselyje, neprieštarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijai.
	Nepritarti
	Žr. argumentus dėl Seimo kanceliarijos Teisės departamento 1 pastabos.

	3.
	Seimo Teisės ir teisėtvarkos komitetas

2012-06-20
	
	
	
	
	Pritarti iniciatorių pateiktam įstatymo projektui XIP-4491, kuriuo yra siūloma ratifikuoti Belgijos Karalystės, Bulgarijos Respublikos, Danijos Karalystės, Vokietijos Federacinės Respublikos, Estijos Respublikos, Airijos, Graikijos Respublikos, Ispanijos Karalystės, Prancūzijos Respublikos, Italijos Respublikos, Kipro Respublikos, Latvijos Respublikos, Lietuvos Respublikos, Liuksemburgo Didžiosios Hercogystės, Vengrijos, Maltos, Nyderlandų Karalystės, Austrijos Respublikos, Lenkijos Respublikos, Portugalijos Respublikos, Rumunijos, Slovėnijos Respublikos, Slovakijos Respublikos, Suomijos Respublikos ir Švedijos Karalystės sutartį dėl stabilumo, koordinavimo ir valdysenos ekonominėje ir pinigų sąjungoje (toliau – Sutartis).


	Pritarti
	

	
	
	
	
	
	
	Siūlyti pagrindiniam komitetui pasiūlyti Seimo valdybai sudaryti darbo grupę Sutarties įgyvendinimui reikalingiems teisės aktų projektams parengti.


	Pritarti
	Žr. argumentus dėl Europos teisės departamento 4 pastabos.




7. Komiteto sprendimas ir pasiūlymai: Pritarti komiteto patobulintam įstatymo projektui.
8. Balsavimo rezultatai: už – 12, prieš – 1, susilaikė – 1.
9. Komiteto paskirti pranešėjai: Č.V. Stankevičius, V.P. Andriukaitis.
10. Komiteto narių atskiroji nuomonė: negauta.

PRIDEDAMA. Komiteto siūlomas patobulintas įstatymo projektas.

Komiteto pirmininkas 






     




     Česlovas Vytautas Stankevičius

ERK patobulintas projektas

LIETUVOS RESPUBLIKOS

ĮSTATYMAS

DĖL BELGIJOS KARALYSTĖS, BULGARIJOS RESPUBLIKOS, DANIJOS KARALYSTĖS, VOKIETIJOS FEDERACINĖS RESPUBLIKOS, ESTIJOS RESPUBLIKOS, AIRIJOS, GRAIKIJOS RESPUBLIKOS, ISPANIJOS KARALYSTĖS, PRANCŪZIJOS RESPUBLIKOS, ITALIJOS RESPUBLIKOS, KIPRO RESPUBLIKOS, LATVIJOS RESPUBLIKOS, LIETUVOS RESPUBLIKOS, LIUKSEMBURGO DIDŽIOSIOS HERCOGYSTĖS, VENGRIJOS, MALTOS, NYDERLANDŲ KARALYSTĖS, AUSTRIJOS RESPUBLIKOS, LENKIJOS RESPUBLIKOS, PORTUGALIJOS RESPUBLIKOS, RUMUNIJOS, SLOVĖNIJOS RESPUBLIKOS, SLOVAKIJOS RESPUBLIKOS, SUOMIJOS RESPUBLIKOS IR ŠVEDIJOS KARALYSTĖS SUTARTIES DĖL STABILUMO, KOORDINAVIMO IR VALDYSENOS EKONOMINĖJE IR PINIGŲ SĄJUNGOJE RATIFIKAVIMO

2012 m. 

 d. Nr. 

Vilnius


1 straipsnis. Sutarties ratifikavimas


Lietuvos Respublikos Seimas, vadovaudamasis Lietuvos Respublikos Konstitucijos 67 straipsnio 16 punktu, 138 straipsnio 1 dalies 6 punktu ir atsižvelgdamas į Respublikos Prezidento 2012 m. gegužės 30 d. dekretą Nr. 1K-1078, ratifikuoja Belgijos Karalystės, Bulgarijos Respublikos, Danijos Karalystės, Vokietijos Federacinės Respublikos, Estijos Respublikos, Airijos, Graikijos Respublikos, Ispanijos Karalystės, Prancūzijos Respublikos, Italijos Respublikos, Kipro Respublikos, Latvijos Respublikos, Lietuvos Respublikos, Liuksemburgo Didžiosios Hercogystės, Vengrijos, Maltos, Nyderlandų Karalystės, Austrijos Respublikos, Lenkijos Respublikos, Portugalijos Respublikos, Rumunijos, Slovėnijos Respublikos, Slovakijos Respublikos, Suomijos Respublikos ir Švedijos Karalystės sutartį dėl stabilumo, koordinavimo ir valdysenos ekonominėje ir pinigų sąjungoje, pasirašytą 2012 m. kovo 2 d. Briuselyje.


Skelbiu šį Lietuvos Respublikos Seimo priimtą įstatymą.

RESPUBLIKOS PREZIDENTAS

Teikia:

Europos reikalų komiteto pirmininkas

Č.V. Stankevičius

2012-06-26

Protokolo Nr. 100-P-45

3 priedas
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LIETUVOS RESPUBLIKOS SEIMO

EUROPOS REIKALŲ komitetas

PAGRINDINIO KOMITETO

I Š V A D O S

DĖL LIETUVOS RESPUBLIKOS SEIMO NUTARIMO „DĖL LIETUVOS RESPUBLIKOS IR KITŲ EUROPOS SĄJUNGOS VALSTYBIŲ NARIŲ SUTARTIES DĖL STABILUMO, KOORDINAVIMO IR VALDYMO EKONOMINĖJE IR PINIGŲ SĄJUNGOJE SUDERINIMO SU LIETUVOS RESPUBLIKOS TEISĖS SISTEMA“ PROJEKTO Nr. XIP-4529
2012 m. birželio 26 d. Nr. 100-P-45
Vilnius

1. Komiteto posėdyje dalyvavo:

Europos reikalų komiteto nariai: Česlovas Vytautas Stankevičius (pirmininkas), Vilija Aleknaitė Abramikienė, Vytenis Povilas Andriukaitis, Petras Auštrevičius, Audronius Ažubalis, Dailis Alfonsas Barakauskas, Vytautas Gapšys, Vydas Gedvilas, Arminas Lydeka, Petras Luomanas, Marija Aušrinė Pavilionienė, Paulius Saudargas, Gintaras Songaila, Egidijus Vareikis, Emanuelis Zingeris. 

Europos reikalų komiteto biuras: vedėja Rūta Bunevičiūtė, patarėjai Danutė Budreikaitė, Julijus Glebovas, Agnė Grigienė, Dovilė Paužaitė, padėjėjas Matas Maldeikis.

2. Ekspertų, konsultantų, specialistų išvados, pasiūlymai, pataisos, pastabos (toliau – pasiūlymai):

	Eil.

Nr.
	Pasiūlymo teikėjas, data
	Siūloma keisti
	Pasiūlymo turinys
	Komiteto nuomonė
	Argumentai, pagrindžiantys nuomonę

	
	
	Str.
	Str. d.
	P.
	
	
	

	1.
	Seimo kanceliarijos Teisės departamentas,

2012-06-18
	
	
	
	Teikiamo nutarimo projekto nuostatos tiesiogiai susijusios su 2012 m. gegužės 30 d. Seime registruotu Įstatymo dėl Belgijos Karalystės, Bulgarijos Respublikos, Danijos Karalystės, Vokietijos Federacinės Respublikos, Estijos Respublikos, Airijos, Graikijos Respublikos, Ispanijos Karalystės, Prancūzijos Respublikos, Italijos Respublikos, Kipro Respublikos, Latvijos Respublikos, Lietuvos Respublikos, Liuksemburgo Didžiosios Hercogystės, Vengrijos, Maltos, Nyderlandų Karalystės, Austrijos Respublikos, Lenkijos Respublikos, Portugalijos Respublikos, Rumunijos, Slovėnijos Respublikos, Slovakijos Respublikos, Suomijos Respublikos ir Švedijos Karalystės sutarties dėl stabilumo, koordinavimo ir valdysenos ekonominėje ir pinigų sąjungoje ratifikavimo projektu (reg. Nr. XIP-4491).

Atkreiptinas dėmesys, jog 2012 m. birželio 4 d. Teisės departamento išvadoje dėl įstatymo projekto Nr. XIP-4491 buvo pasisakyta, kad nors tiek iš Sutarties 1 straipsnio 2 dalies bei 14 straipsnio 5 dalies, tiek iš įstatymo projekto Nr. XIP-4491 (kuriuo nesiūloma daryti pareiškimų dėl ketinimo laikytis visų arba dalies Sutarties III ir IV antraštinių dalių nuostatų Lietuvoje nuo ankstesnės nei įstojimo į euro zoną dienos) seka, kad ratifikavus Sutartį, ši Sutartis visa apimtimi Lietuvai nebūtų taikoma (iš esmės nebūtų taikomos Sutartyje numatytos subalansuoto biudžeto taisyklės), tačiau, atsižvelgiant į tai, kad ratifikuojamos Sutarties įgyvendinimas nacionalinėje teisėje gali būti susijęs su būtinybe keisti Konstituciją ar priimti kitą konstitucinio lygmens teisės aktą, pavyzdžiui, Konstitucinį aktą, manytina, jog ratifikuojamos Sutarties nuostatų konstitucingumas turėtų būti įvertintas iki teikiamo ratifikavimo įstatymo priėmimo. Apie tai, kad „Sutartyje nustatytų stabilumo, koordinavimo ir valdysenos priemonių bei procedūrų taikymui Lietuvos Respublikai visu mastu reikalingas jų suderinimas su Lietuvos Respublikos Konstitucija ir perkėlimas į Lietuvos Respublikos teisės aktų sistemą, galimai numatant konstitucinio lygmens garantijas“, nurodoma ir nutarimo projekto preambulės priešpaskutinėje pastraipoje. Pastebėtina, jog pagal Konstitucinio Teismo įstatymo 73 straipsnio 3 punktą įvertinti ir pateikti išvadą dėl tarptautinės sutarties atitikties Konstitucijai iki jos ratifikavimo Seime gali Konstitucinis Teismas. 

Taigi šiame kontekste pabrėžtina, jog Sutarties suderinimo su Lietuvos Respublikos Konstitucija ir teisės aktų sistema klausimo sprendimas po Sutarties ratifikavimo proceso laikytinas ydinga teisine praktika, kadangi Sutarties ratifikavimo metu net nebūtų apsispręsta dėl aiškaus Sutarties nuostatų įgyvendinimo mechanizmo, t. y. ne tik neįvertinus kitų teisės aktų, kuriuos reikės priimti Sutarties nuostatų įgyvendinimui, turinio, bet net neapsisprendus, koks teisės aktas ar kokie teisės aktai tai turėtų būti, nors pagal Seimo statuto 135 straipsnio 5 dalį kartu su įstatymo projektu pateikiami kiti Seimo priimami teisės aktų projektai, pakeičiantys ar panaikinantys galiojančius teisės aktus, kuriuos būtina priimti, priėmus teikiamą projektą. Pažymėtina, jog „Lietuvos Respublikos teisinė sistema grindžiama tuo, kad Konstitucijai neturi prieštarauti joks įstatymas ar kitas teisės aktas, taip pat ir jos tarptautinės sutartys <...>“ (1995 m. sausio 24 d. Konstitucinio Teismo išvada), todėl po Sutarties ratifikavimo paaiškėjus, kad Sutarties nuostatoms įgyvendinti reikia keisti Lietuvos Respublikos Konstituciją, būtų pažeistas teisės aktų hierarchijos principas. 


	Nepritarti
	Komiteto išvadoje dėl projekto Nr. XIP-4491 pažymėta, kad:

1) Remiantis Europos teisės departamento nuomone, pagrindinės Sutarties nuostatos neprieštarauja Konstitucijai.

2) Vyriausybė, laikantis Sutarties nuostatų, ir toliau turės vykdyti iš Konstitucijos kylančią pareigą rengti biudžeto projektą, o Seimas išlaikys kompetenciją suformuoti biudžetą jį tvirtindamas.

3) Sutartyje numatyta subalansuoto biudžeto taisyklė jau yra įtvirtinta Lietuvos Respublikos fiskalinės drausmės įstatymo 3 straipsnio 1 dalyje, todėl Sutarties nustatomi reikalavimai iš esmės nėra nauji.

Be to, pažymėtina ir tai, kad Lietuvos Respublikos stojimo į Europos Sąjunga sutartis buvo ratifikuota 2003 m. rugsėjo 16 d., o Konstitucinis aktas „Dėl Lietuvos Respublikos narystės Europos Sąjungoje“ priimtas vėliau – 2004 m. liepos 13 d.

Atsižvelgiant į pirmiau pateiktus argumentus, komitetas mano, kad nėra tikslinga kreiptis su paklausimu į Konstitucinį Teismą.

	2.
	Seimo kanceliarijos Teisės departamentas,

2012-06-18
	
	
	
	Nutarimo projekto pavadinimas tikslintinas nurodant oficialų minimos Sutarties pavadinimą. Be to, atkreiptinas dėmesys, jog žodžiai „teisės sistema“ keistini žodžiais „teisine sistema“.
	Pritarti
	Nutarimo projekto pavadinimą išdėstyti taip:

Nutarimas dėl Belgijos Karalystės, Bulgarijos Respublikos, Danijos Karalystės, Vokietijos Federacinės Respublikos, Estijos Respublikos, Airijos, Graikijos Respublikos, Ispanijos Karalystės, Prancūzijos Respublikos, Italijos Respublikos, Kipro Respublikos, Latvijos Respublikos, Lietuvos Respublikos, Liuksemburgo Didžiosios Hercogystės, Vengrijos, Maltos, Nyderlandų Karalystės, Austrijos Respublikos, Lenkijos Respublikos, Portugalijos Respublikos, Rumunijos, Slovėnijos Respublikos, Slovakijos Respublikos, Suomijos Respublikos ir Švedijos Karalystės Lietuvos Respublikos ir kitų Europos Sąjungos valstybių narių sutarties dėl stabilumo, koordinavimo ir valdysenosmo Ekonominėje ir pinigų sąjungoje suderinimo su Lietuvos Respublikos teisineės sistema



	3.
	Seimo kanceliarijos Teisės departamentas,

2012-06-18
	3
	
	
	Nutarimo projekto preambulės antra ir trečia pastraipos tikslintinos atsižvelgiant į tai, kad nutarimo priėmimas turėtų būti siejamas ne su įstatymo dėl Sutarties ratifikavimo priėmimu, o su šio įstatymo įsigaliojimu. Priešingu atveju, gali susidaryti tokia situacija, kai Seimo nutarimas įsigalios anksčiau nei įsigalios įstatymas dėl Sutarties ratifikavimo – pagal Įstatymų ir kitų teisės aktų įsigaliojimo tvarkos įstatymo 5 ir 7 straipsnių nuostatas, įstatymai įsigalioja po to, kai juos pasirašo ir „Valstybės žiniose“ paskelbia Respublikos Prezidentas, o Seimo nutarimai - kitą dieną po jų paskelbimo „Valstybės žiniose“.


	Pritarti
	Papildyti Nutarimo projektą nauju 3 straipsniu ir jį išdėstyti taip:

„3 straipsnis.
Šis nutarimas įsigalioja Lietuvos Respublikos įstatymo „Dėl Belgijos Karalystės, Bulgarijos Respublikos, Danijos Karalystės, Vokietijos Federacinės Respublikos, Estijos Respublikos, Airijos, Graikijos Respublikos, Ispanijos Karalystės, Prancūzijos Respublikos, Italijos Respublikos, Kipro Respublikos, Latvijos Respublikos, Lietuvos Respublikos, Liuksemburgo Didžiosios Hercogystės, Vengrijos, Maltos, Nyderlandų Karalystės, Austrijos Respublikos, Lenkijos Respublikos, Portugalijos Respublikos, Rumunijos, Slovėnijos Respublikos, Slovakijos Respublikos, Suomijos Respublikos ir Švedijos Karalystės sutarties dėl stabilumo, koordinavimo ir valdysenos Ekonominėje ir pinigų sąjungoje ratifikavimo“ įsigaliojimo dieną.“



	4.
	Seimo kanceliarijos Teisės departamentas,

2012-06-18
	1
	
	1
	Nutarimo projekto 1 straipsnio 1 punkte vartojama formuluotė „ir priėmimo plano“ svarstytina, kadangi pagal Konstitucijos 67 straipsnio 2 punktą Seimui priklauso išimtinė kompetencija leisti įstatymus, taigi ir nuspręsti dėl įstatymų „priėmimo plano“. Be to, iš teikiamo nutarimo projekto nuostatų nėra aišku, kokio teisės akto forma toks planas turėtų būti pateikiamas ir, ar atsižvelgiant į tai, kad pagal nutarimo projekto 1 straipsnio 2 punktą turės būti pateikiamas ir „suderinimui su Lietuvos Respublikos Konstitucija siūlomo teisės akto projektas“ nebūtų pakankama tokio pobūdžio informaciją išdėstyti kartu su teisės akto projektu pateikiamame aiškinamajame rašte, kuriame pagal Seimo statuto 135 straipsnio 3 dalies nuostatas nurodomi ir kiti, iniciatorių nuomone, reikalingi pagrindimai ir paaiškinimai.


	Pritarti
	Nutarimo projekto 1 straipsnio 1 punktą išdėstyti taip:

„1) Sutarties suderinimui su Lietuvos Respublikos Konstitucija ir teisės aktų sistema ir įgyvendinimui visu mastu reikalingų teisės aktų projektų rengimo ir priėmimo planąo Seimui projektą;“



	5.
	Seimo kanceliarijos Teisės departamentas,

2012-06-18
	1
	
	2
	Manytina, kad nutarimo projekto 1 straipsnio 2 punkte vietoj žodžių „akto projektą“ įrašytini žodžiai „aktų projektus“, kadangi kitose nutarimo projekto nuostatose kalbama ne apie vieną teisės aktą, o apie teisės aktus.
	Pritarti
	Nutarimo projekto 1 straipsnio 2 punktą išdėstyti taip:

„2) suderinimui su Lietuvos Respublikos Konstitucija siūlomuso teisės aktųo projektusą.“



	6.
	Seimo kanceliarijos Teisės departamentas,

2012-06-18
	2
	
	
	Nutarimo projekto 2 straipsnyje formuluotė „šio  nutarimo 1 straipsnyje numatytus teisės aktų projektus ir dėl jų pateiktų Seimo nutarimo projektą“ keistina formuluote „pagal šio nutarimo 1 straipsnį parengtus teisės aktų projektus ir dėl jų parengtų“, kadangi darbo grupė neturi įstatymų leidybos iniciatyvos teisės. Be to, atkreiptinas dėmesys, jog iš siūlomo nutarimo projekto nuostatų nėra aišku, kokiu tikslu ir kokio turinio Seimo nutarimo projektą turėtų parengti darbo grupė.


	Pritarti
	Nutarimo projekto 2 straipsnį išdėstyti taip:

„2 straipsnis.
Pavesti Seimo valdybai ne vėliau kaip iki 2012 m. rugsėjo 15 d sudaryti darbo grupę, kuri įvertintų šio nutarimo 1 straipsnyje nurodytus parengti teisės aktų projektus ir dėl jų parengtų šio nutarimo 1 straipsnyje numatytus teisės aktų projektus ir dėl jų pateiktų Seimo nutarimo projektą šios kadencijos Seimo 2012 m. IX (rudens) sesijos pradžioje.“



	7.
	Europos teisės departamentas prie Teisingumo ministerijos,

2012-06-21
	
	
	
	Išnagrinėję Lietuvos Respublikos Seimo pateiktą derinti Lietuvos Respublikos Seimo nutarimo „Dėl Lietuvos Respublikos ir kitų Europos Sąjungos valstybių narių sutarties dėl stabilumo, koordinavimo ir valdymo ekonominėje ir pinigų Sąjungoje suderinimo su Lietuvos Respublikos teisės sistema“ projektą (toliau – nutarimo projektas) siekiant teisinio aiškumo nutarimo projekto preambulės 3 dalyje siūlytume vartoti Sutartyje dėl Europos Sąjungos veikimo ir Belgijos Karalystės, Bulgarijos Respublikos, Danijos Karalystės, Vokietijos Federacinės Respublikos, Estijos Respublikos, Airijos, Graikijos Respublikos, Ispanijos Karalystės, Prancūzijos Respublikos, Italijos Respublikos, Kipro Respublikos, Latvijos Respublikos, Lietuvos Respublikos, Liuksemburgo Didžiosios Hercogystės, Vengrijos, Maltos, Nyderlandų Karalystės, Austrijos Respublikos, Lenkijos Respublikos, Portugalijos Respublikos, Rumunijos, Slovėnijos Respublikos, Slovakijos Respublikos, Suomijos Respublikos ir Švedijos Karalystės sutartyje dėl stabilumo, koordinavimo ir valdysenos ekonominėje ir pinigų sąjungoje vartojamus terminus – t.y., siūlytume numatyti, kad „<...>Sutartyje nustatytos sąlygos Lietuvos Respublikai taps privalomos nuo sprendimo, kuriuo panaikinama išimtis dėl dalyvavimo Europos Sąjungos bendros valiutos sistemoje, įsigaliojimo dienos<...>“.
	Pritarti
	Nutarimo projekto preambulės 4 pastraipą išdėstyti taip:

„kadangi pagal Sutarties dėl Europos Sąjungos veikimo 139 straipsnį Lietuvos Respublikai galioja išimtis dėl dalyvavimo Europos Sąjungos bendros valiutos sistemoje, todėl Sutartyje nustatytos sąlygos Lietuvos Respublikai taps privalomos nuo sprendimo, kuriuo panaikinama išimtis dėl dalyvavimo Europos Sąjungos bendros valiutos sistemoje prisijungimo prie Ekonominės ir pinigų sąjungos įsigaliojimo dienos, o iki tol Sutartis Lietuvos Respublikai taikoma tik 14 ir 12 straipsniuose nustatytu mastu ir sąlygomis,“


3. Piliečių, asociacijų, politinių partijų ir kitų suinteresuotų asmenų pasiūlymai: negauta.
4. Valstybės ir savivaldybių institucijų ir įstaigų pasiūlymai: negauta.

5. Subjektų, turinčių įstatymų leidybos iniciatyvos teisę, pasiūlymai: negauta.

6. Seimo paskirtų papildomų komitetų, komisijų pasiūlymai: nepaskirti.
7. Komiteto sprendimas ir pasiūlymai: Pritarti komiteto patobulintam Seimo nutarimo projektui.
8. Balsavimo rezultatai: už – 12, prieš – 1, susilaikė – 1.
9. Komiteto paskirti pranešėjai: Č.V. Stankevičius, V.P. Andriukaitis.
10. Komiteto narių atskiroji nuomonė: negauta.

PRIDEDAMA. Komiteto siūlomas patobulintas Seimo nutarimo projektas.

Komiteto pirmininkas 






     




     Česlovas Vytautas Stankevičius

ERK patobulintas projektas

LIETUVOS RESPUBLIKOS SEIMAS

NUTARIMAS

DĖL BELGIJOS KARALYSTĖS, BULGARIJOS RESPUBLIKOS, DANIJOS KARALYSTĖS, VOKIETIJOS FEDERACINĖS RESPUBLIKOS, ESTIJOS RESPUBLIKOS, AIRIJOS, GRAIKIJOS RESPUBLIKOS, ISPANIJOS KARALYSTĖS, PRANCŪZIJOS RESPUBLIKOS, ITALIJOS RESPUBLIKOS, KIPRO RESPUBLIKOS, LATVIJOS RESPUBLIKOS, LIETUVOS RESPUBLIKOS, LIUKSEMBURGO DIDŽIOSIOS HERCOGYSTĖS, VENGRIJOS, MALTOS, NYDERLANDŲ KARALYSTĖS, AUSTRIJOS RESPUBLIKOS, LENKIJOS RESPUBLIKOS, PORTUGALIJOS RESPUBLIKOS, RUMUNIJOS, SLOVĖNIJOS RESPUBLIKOS, SLOVAKIJOS RESPUBLIKOS, SUOMIJOS RESPUBLIKOS IR ŠVEDIJOS KARALYSTĖS SUTARTIES DĖL STABILUMO, KOORDINAVIMO IR VALDYSENOS Ekonominėje ir pinigŲ sąjungojE SUDERINIMO SU LIETUVOS RESPUBLIKOS TEISINE SISTEMA

2012 m.                         d. Nr.


Vilnius

Lietuvos Respublikos Seimas, 

2012 m. birželio ..... d. priėmęs Lietuvos Respublikos įstatymą „Dėl Belgijos Karalystės, Bulgarijos Respublikos, Danijos Karalystės, Vokietijos Federacinės Respublikos, Estijos Respublikos, Airijos, Graikijos Respublikos, Ispanijos Karalystės, Prancūzijos Respublikos, Italijos Respublikos, Kipro Respublikos, Latvijos Respublikos, Lietuvos Respublikos, Liuksemburgo Didžiosios Hercogystės, Vengrijos, Maltos, Nyderlandų Karalystės, Austrijos Respublikos, Lenkijos Respublikos, Portugalijos Respublikos, Rumunijos, Slovėnijos Respublikos, Slovakijos Respublikos, Suomijos Respublikos ir Švedijos Karalystės sutarties dėl stabilumo, koordinavimo ir valdysenos Ekonominėje ir pinigų sąjungoje, ratifikavimo“ (toliau – Sutartis);

pabrėždamas, kad pagrindinės biudžetinės drausmės, finansų stabilumo, ekonomikos tvarumo ir valdysenos nuostatos yra įtvirtintos Europos Sąjungos sutartyje ir Sutartyje dėl Europos Sąjungos veikimo, taip pat Stabilumo ir augimo pakte, o Seimo 2012 m. birželio ... d. ratifikuota Sutartis nustato griežtesnes jų garantuoto laikymosi koordinavimo ir priežiūros priemones bei  procedūras;

kadangi  pagal Sutarties dėl Europos Sąjungos veikimo 139 straipsnį Lietuvos Respublikai galioja išimtis dėl dalyvavimo Europos Sąjungos bendros valiutos sistemoje, todėl Sutartyje nustatytos sąlygos Lietuvos Respublikai taps privalomos nuo sprendimo, kuriuo panaikinama išimtis dėl dalyvavimo Europos Sąjungos bendros valiutos sistemoje įsigaliojimo dienos, o iki tol Sutartis Lietuvos Respublikai taikoma tik 14 ir 12 straipsniuose nustatytu mastu ir sąlygomis;

kadangi Sutartyje nustatytų stabilumo, koordinavimo ir valdysenos priemonių bei procedūrų taikymui Lietuvos Respublikai visu mastu reikalingas jų suderinimas su Lietuvos Respublikos Konstitucija ir perkėlimas į Lietuvos Respublikos teisės aktų sistemą, galimai numatant konstitucinio lygmens garantijas;

siekdamas, kad Sutarties suderinimo su Lietuvos Respublikos Konstitucija ir teisės aktų sistema darbas būtų pradėtas neatidėliotinai, būtų tęstinis, planingas ir nuoseklus, n u t a r i a:

1 straipsnis.

Prašyti Lietuvos Respublikos Vyriausybę iki 2012 m. rugsėjo 10 d. pateikti Seimui:

1) Sutarties suderinimui su Lietuvos Respublikos Konstitucija ir teisės aktų sistema ir įgyvendinimui visu mastu reikalingų teisės aktų projektų rengimo planą;

2) suderinimui su Lietuvos Respublikos Konstitucija siūlomus teisės aktų projektus.

2 straipsnis.
Pavesti Seimo valdybai ne vėliau kaip iki 2012 m. rugsėjo 15 d. sudaryti darbo grupę, kuri įvertintų šio nutarimo 1 straipsnyje nurodytus parengti teisės aktų projektus ir dėl jų parengtų Seimo nutarimo projektą Seimo IX (rudens) sesijos pradžioje.

3 straipsnis.

Šis nutarimas įsigalioja Lietuvos Respublikos įstatymo „Dėl Belgijos Karalystės, Bulgarijos Respublikos, Danijos Karalystės, Vokietijos Federacinės Respublikos, Estijos Respublikos, Airijos, Graikijos Respublikos, Ispanijos Karalystės, Prancūzijos Respublikos, Italijos Respublikos, Kipro Respublikos, Latvijos Respublikos, Lietuvos Respublikos, Liuksemburgo Didžiosios Hercogystės, Vengrijos, Maltos, Nyderlandų Karalystės, Austrijos Respublikos, Lenkijos Respublikos, Portugalijos Respublikos, Rumunijos, Slovėnijos Respublikos, Slovakijos Respublikos, Suomijos Respublikos ir Švedijos Karalystės sutarties dėl stabilumo, koordinavimo ir valdysenos Ekonominėje ir pinigų sąjungoje ratifikavimo“ įsigaliojimo dieną.
SEIMO PIRMININKAS
Teikia:

Europos reikalų komiteto pirmininkas

Č.V. Stankevičius

2012-06-26

Protokolo Nr. 100-P-45

4 priedas

Seimo Europos reikalų komiteto 2012 m. liepos mėnesio darbo planas
	Data


	Klausimai
	Kviestini dalyviai
	Išvadų rengėjai/ 

atsakingi už klausimo parengimą

	07 04

Trečiadienis

Posėdžio pradžia 10 val. 
	Bendras posėdis su Užsienio reikalų komitetu

Europos Vadovų Tarybos, vykusios 2012 m. birželio 28-29 d., rezultatų pristatymas ir aptarimas

Lietuvos Respublikos pozicijų pristatymas vykstant į ES Ekonomikos ir finansų tarybos 2012 m. liepos 10 d. posėdį

Europos reikalų komiteto išvada dėl Seimo statuto "Dėl Seimo statuto 135, 136, 137, 138, 139, 140 straipsnių, dvidešimtojo skirsnio pavadinimo, 141, 142, 143, 144, 145, 146 straipsnių, dvidešimt pirmojo skirsnio pavadinimo, 147, 148, 149, 150 straipsnių, dvidešimt antrojo skirsnio pavadinimo, 151, 152, 153, 154, 155, 156, 157, 158, 159, 160, 161 straipsnių, dvidešimt ketvirtojo skirsnio pavadinimo, 162, 163, 164, 165, 166, 167 straipsnių, dvidešimt šeštojo skirsnio, dvidešimt septintojo skirsnio pavadinimo, 172, 173, 174, 175, 176, 177, 178, 179, 180, 180(1), 180(2), 180(3), 180(4), 180(5), 180(6), 180(7), 180(8), 180(9), 180(10), 180(11), 180(12), 180(13), 180(14), 180(15) , 180(16), 180(17), 180(19), 180(20), 180(21), 180(22), 180(23), 180(24), 180(27), 180(28), 180(29), 180(30), 180(31), 180(32), 180(33), 180(34), 180(37), 180(38), 180(39), 180(40), 181, 181(4) straipsnių, dvidešimt devintojo skirsnio pavadinimo, 182 , 183, 184, 185, 186, 187, 188, 189 , 190, 191, 193, 194, 195, 196, 197, 198 straipsnių, trisdešimt antrojo skirsnio pavadinimo, 199, 200, 202, 203, 204, 205, 206, 207, 208, 209, 210, 211, 212, 213, 214, 215, 216, 217, 218, 219, 220, 221, 222, 223, 224, 225, 226, 227, 228, 229, 230, 232, 233, 234, 235, 236, 237, 238, 239, 240, 241, 242, 243, 261, 262 straipsnių pakeitimo ir papildymo, Seimo statuto papildymo 150(1), 180(41), 218(1), 218(2) straipsniais ir dvidešimt šeštuoju(1) skirsniu ir IX dalimi" projekto XIP-3534
Įstatymų projektų, perkeliančių Europos Sąjungos teisę, 2012 m. I pusmečio stebėsena
	Apie posėdį bus pranešta Lietuvos Respublikos Prezidentei J.E. Daliai Grybauskaitei

Ministras Pirmininkas 

Užsienio reikalų ministras

Finansų ministras

Seimo narys Česlovas Juršėnas

Europos teisės departamento prie Teisingumo ministerijos atstovai


	Česlovas Vytautas Stankevičius

Vytenis Povilas Andriukaitis

Julijus Glebovas

Vytenis Povilas Andriukaitis

Birutė Vėsaitė

Renata Lygienė

Česlovas Vytautas Stankevičius

Vydas Gedvilas

Julijus Glebovas
Česlovas Vytautas Stankevičius

Julijus Glebovas

	07 06

penktadienis
	
	
	

	07 07-08
	 Neformalus ES Aplinkos tarybos posėdis
	

	07 08–09
	COSAC pirmininkų posėdis
	

	07 10–11
	Neformalus ES Užimtumo, socialinės politikos, sveikatos ir vartotojų reikalų tarybos posėdis

(Sveikatos klausimai)
	

	07 11–13
	Neformalus ES Užimtumo, socialinės politikos, sveikatos ir vartotojų reikalų tarybos posėdis
	

	07 11

trečiadienis
	
	
	

	07 12

ketvirtadienis

Posėdžio pradžia 11 val.
	Lietuvos Respublikos pozicijų pristatymas vykstant į ES Žemės ūkio ir žuvininkystės tarybos posėdį 2012 m. liepos 16-17 d. 

Lietuvos Respublikos pozicijų pristatymas vykstant į ES Bendrųjų reikalų tarybos 2012 m. liepos 24 d. posėdį

Ministro ataskaita po ES Ekonomikos ir finansų tarybos posėdžio, vykusio  2012 m. liepos 10 d.
	Žemės ūkio ministras 

Užsienio reikalų ministras

Finansų ministras
	Petras Luomanas

Gediminas Kirkilas

Matas Maldeikis

Česlovas Vytautas Stankevičius

Vytenis Povilas Andriukaitis

Julijus Glebovas
Vytenis Povilas Andriukaitis

Birutė Vėsaitė

Renata Lygienė

	07 13

penktadienis

(posėdį nukelti į 07-12)


	Lietuvos Respublikos pozicijų pristatymas vykstant į ES Žemės ūkio ir žuvininkystės tarybos posėdį 2012 m. liepos 16-17 d. 

Ministro ataskaita po ES Ekonomikos ir finansų tarybos posėdžio, vykusio  2012 m. liepos 10 d.
	Žemės ūkio ministras 

Finansų ministras
	Petras Luomanas

Gediminas Kirkilas

Matas Maldeikis

Vytenis Povilas Andriukaitis

Birutė Vėsaitė

Renata Lygienė

	07 16–17
	Neformalus ES Transporto, telekomunikacijų ir energetikos tarybos posėdis
	

	07 18

trečiadienis

(posėdžio nerengti)
	Ministro ataskaita po ES Žemės ūkio ir žuvininkystės tarybos posėdžio, 2012 m. liepos 16-17 d. (išklausyti raštu)
	Žemės ūkio ministras 


	Petras Luomanas

Gediminas Kirkilas

Matas Maldeikis

	07 19–20
	Neformalus ES Konkurencingumo (vidaus rinka, pramonė, moksliniai tyrimai ir kosmosas) tarybos posėdis
	

	07 20

penktadienis


	Lietuvos Respublikos pozicijų pristatymas vykstant į ES Bendrųjų reikalų tarybos 2012 m. liepos 24 d. posėdį (klausimą nukelti į 2012 m. liepos 12 d.)
	Užsienio reikalų ministras


	Česlovas Vytautas Stankevičius

Vytenis Povilas Andriukaitis

Julijus Glebovas

	07 23–24
	Neformalus ES Teisingumo ir vidaus reikalų tarybos posėdis
	

	07 25

trečiadienis

Posėdžio pradžia 10 val.
	Lietuvos Respublikos pozicijų pristatymas vykstant į ES Ekonomikos ir finansų tarybos 2012 m. liepos 26 d. posėdį (galimas)
	Finansų ministras
	Vytenis Povilas Andriukaitis

Birutė Vėsaitė

Renata Lygienė



	07 27

penktadienis

(posėdžio nerengti)
	Ministro ataskaita po ES Bendrųjų reikalų tarybos posėdžio, vykusio 2012 m. liepos 24 d. (išklausyti raštu)
	Užsienio reikalų ministras
	Česlovas Vytautas Stankevičius

Vytenis Povilas Andriukaitis

Julijus Glebovas




Klausimai, kurie bus įtraukti į darbo planą, kai bus žinomos jų svarstymo datos:

· Seimo nutarimo „Dėl „Europos semestro“ įgyvendinimo ir ekonominės valdysenos stiprinimo“ projekto svarstymas (Vyriausybė dar nėra pateikusi Seimui Biudžeto sistemos reformos paketo projekto);

· Dėl parlamentinio pranešimo „Naujoji ES finansinė perspektyva – Lietuvos požiūris“ (klausimas bus svarstomas gavus Petro Auštrevičiaus sutikimą);

· Europos reikalų komiteto išvada dėl Administracinės naštos mažinimo įstatymo projekto XIP-4175 (VVSK 2012-05-25 paprašė Vyriausybės išvados šiuo klausimu; dar nėra gauta);

· Baltijos energijos rinkos jungčių plano (BEMIP) įgyvendinimo (buvo numatytas svarstyti 2012-06-13 ERK posėdyje. Pirmininko sprendimu išimtas iš darbotvarkės).

Neapsvarstyti ir atidėti klausimai iš 2011 m. rudens sesijos DP:

· Dėl komunikato „Kuriamas Bendrosios rinko aktas siekiant labai konkurencingos socialinės rinkos ekonomikos – 50 pasiūlymų, kaip pagerinti bendrą darbą, verslą ir prekybą“. Lietuvos prioritetai) (siūloma nebesvarstyti, nes šis pasiūlymas buvo pirminis ir numatytas svarstyti 2011 m. pavasario sesijoje. Dabar jau nebeaktualus.); 

· Europos reikalų komiteto nuomonė dėl Europos Komisijos pasiūlymo dėl Europos Parlamento ir Tarybos reglamento, kuriuo sukuriama Europos infrastruktūros tinklų priemonė (klausimas nukeltas iš 2012-01-27 darbotvarkės, dėl svarstymo nutarti nes problematiški transporto ir telekomunikacijų kl., o dėl energetikos kl. nėra būtinybės);
· Dėl Bendros žemės ūkio politikos iki 2020 m.; (klausimą svarstyti rudens sesijos metu, esant labiau išgrynintai Lietuvos Respublikos pozicijai  (šiuo metu vyksta konsultacijos su socialiniais partneriais);
· Europos lyčių lygybės instituto informacija (Europos Lyčių lygybės instituto direktorė Virginija Langbakk) (siūlytina svarstyti rudens  sesijos metu); 

Klausimų svarstymai pagal komiteto priimtus sprendimus:

· „Dėl Susitarimo dėl Bendro patentų teismo ir Bendro patentų teismo statuto projektų‟ (2011-12-09 ERK sprendimas). (Klausimas  buvo aptartas per Konkurencingumo tarybos ataskaitą 2011-12-09. Dėl ERK sprendimų  įgyvendinimo TTK informaciją pateikė 2012-03-21 NR.V-2012-1722.  Ūkio ministerija informaciją pateikė 2012-04-23 Nr. (11.1-22)-3-2215).  Sprendimų įgyvendinimo medžiaga  pateikta ERK-o nariams su Susitarimo dėl bendro patentų teismo  pozicija vykstant į Konkurencingumo tarybą 2012 m gegužės 30-31 d. ERK 2012-06-06 posėdžio užrašuose siūlyta konstatuoti, kad ERK sprendimai įgyvendinti);
· Surengti išvažiuojamąjį posėdį, skirtą susipažinti su Lietuvos institucijų vykdoma Europos Sąjungos išorės sienų kontrole (2011-11-04 ERK sprendimas) (rudens sesijoje surengti  išvažiuojamąjį posėdį į Muitinės kriminalinę tarnybą, skirtą susipažinti su Europos Sąjungos išorės sienų apsaugos problemomis);

Parengė: Europos reikalų komiteto biuras

