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LIETUVOS RESPUBLIKOS SEIMO

EUROPOS REIKALŲ KOMITETAS

POSĖDŽIO PROTOKOLas
2012-03-21 Nr. 100-P-22
Vilnius
Posėdis įvyko 2012-03-21, 15.40–16.01 val.
Posėdžio pirmininkas - Europos reikalų komiteto pirmininkas Česlovas Vytautas Stankevičius.

Posėdžio sekretorė – Europos reikalų komiteto biuro patarėja Agnė Grigienė.
Europos reikalų komiteto nariai: Vilija Aleknaitė Abramikienė, Vytenis Povilas Andriukaitis, Dailis Alfonsas Barakauskas, Gediminas Kirkilas, Petras Luomanas, Andrius Mazuronis, Marija Aušrinė Pavilionienė, Paulius Saudargas, Valdemaras Valkiūnas, Egidijus Vareikis, Birutė Vėsaitė, Rokas Žilinskas.
Europos reikalų komiteto biuras: patarėjas, pavaduojantis biuro vedėją, Julijus Glebovas, patarėja Danutė Budreikaitė, Matas Maldeikis. 
Dalyvių sąrašas pridedamas (1 priedas).

DARBOTVARKĖ:

1. Europos reikalų komiteto išvada dėl Seimo statuto "Dėl Seimo statuto 44, 48, 49, 50, 51, 52, 53, 54, 55, 57, 58, 59, 60, 61, 61(1), 62, 63, 64, 65, 66, 67, 68, 69, 70, 71, 72, 73, 74, 75, 77, 78, 80(1), 81, 83, 86, 88, 89, 90, 91, 92, 94, 96, 97, 99, 100, 101, 104, 105, 107, 111, 113, 114, 115, 117, 118, 119, 120, 121, 122, 123, 124, 125, 127, 128, 129, 130, 131, 132, 134 straipsnių, vienuoliktojo skirsnio pavadinimo, dvyliktojo skirsnio pavadinimo bei keturioliktojo skirsnio pavadinimo pakeitimo, Seimo statuto papildymo dvyliktuoju(1) ir aštuonioliktuoju(1) skirsniais, 48(1), 58(1), 76(1), 78(1), 81(1), 105(1) straipsniais bei 31, 45, 46, 56, 59(1), 79, 93, 106, 108, 116 straipsnių pripažinimo netekusiais galios" projekto.

2. Seimo Europos reikalų komiteto 2011 m. rudens sesijos darbo ataskaitos projekto pristatymas ir tvirtinimas.

3. Kiti klausimai.
1. SVARSTYTA. Europos reikalų komiteto išvada dėl Seimo statuto "Dėl Seimo statuto 44, 48, 49, 50, 51, 52, 53, 54, 55, 57, 58, 59, 60, 61, 61(1), 62, 63, 64, 65, 66, 67, 68, 69, 70, 71, 72, 73, 74, 75, 77, 78, 80(1), 81, 83, 86, 88, 89, 90, 91, 92, 94, 96, 97, 99, 100, 101, 104, 105, 107, 111, 113, 114, 115, 117, 118, 119, 120, 121, 122, 123, 124, 125, 127, 128, 129, 130, 131, 132, 134 straipsnių, vienuoliktojo skirsnio pavadinimo, dvyliktojo skirsnio pavadinimo bei keturioliktojo skirsnio pavadinimo pakeitimo, Seimo statuto papildymo dvyliktuoju(1) ir aštuonioliktuoju(1) skirsniais, 48(1), 58(1), 76(1), 78(1), 81(1), 105(1) straipsniais bei 31, 45, 46, 56, 59(1), 79, 93, 106, 108, 116 straipsnių pripažinimo netekusiais galios" projekto.
Kalbėjo: Č. V. Stankevičius, Č. Juršėnas, V. P. Andriukaitis, M. A. Pavilionienė, V. Aleknaitė Abramikienė.
NUTARTA. Pritarti patikslintai Europos reikalų komiteto išvadai dėl Seimo statuto "Dėl Seimo statuto 44, 48, 49, 50, 51, 52, 53, 54, 55, 57, 58, 59, 60, 61, 61(1), 62, 63, 64, 65, 66, 67, 68, 69, 70, 71, 72, 73, 74, 75, 77, 78, 80(1), 81, 83, 86, 88, 89, 90, 91, 92, 94, 96, 97, 99, 100, 101, 104, 105, 107, 111, 113, 114, 115, 117, 118, 119, 120, 121, 122, 123, 124, 125, 127, 128, 129, 130, 131, 132, 134 straipsnių, vienuoliktojo skirsnio pavadinimo, dvyliktojo skirsnio pavadinimo bei keturioliktojo skirsnio pavadinimo pakeitimo, Seimo statuto papildymo dvyliktuoju(1) ir aštuonioliktuoju(1) skirsniais, 48(1), 58(1), 76(1), 78(1), 81(1), 105(1) straipsniais bei 31, 45, 46, 56, 59(1), 79, 93, 106, 108, 116 straipsnių pripažinimo netekusiais galios" projekto (2 priedas). 
2. SVARSTYTA. Seimo Europos reikalų komiteto 2011 m. rudens sesijos darbo ataskaitos projekto pristatymas ir tvirtinimas.

Kalbėjo: Č. V. Stankevičius. 
NUTARTA. Pritarti Europos reikalų komiteto 2011 m. rudens sesijos darbo ataskaitai.
3. SVARSTYTA. Kiti klausimai.


1) Gautas 2012 m. kovo 12 d. Vyriausybės pasitarime patvirtintas atnaujintas Lietuvos pirmininkavimo ES tarybai klausimų sąvadas ir derybinių aprašų projektai, kurie pateikti vadovaujantis 2011 m. lapkričio 10 d. Seimo nutarimo Nr. XI-1351 „Dėl Lietuvos Respublikos pirmininkavimo Europos Sąjungos Tarybai 2013 m.“ 2 str. 4 d.
NUTARTA. Vadovaujantis 2011 m. lapkričio 10 d. Seimo nutarimo Nr. XI-1351 „Dėl Lietuvos Respublikos pirmininkavimo Europos Sąjungos Tarybai 2013 m.“ 2 str. 4 d. bei 2012 m. vasario 1 d. bendru Europos reikalų ir Užsienio reikalų komitetų sprendimu „Dėl Lietuvos Respublikos pasirengimo pirmininkauti Europos Sąjungos Tarybai“ perduoti derybinių aprašų projektus svarstyti Užsienio reikalų komitetui ir specializuotiems komitetams ir prašyti pagal jų veiklos kryptis iki š. m. birželio 1 d. preliminariai įvertinti aprašų klausimų aktualumą Lietuvai bei prireikus teikti pasiūlymus dėl aprašų klausimų aktualumo patikslinimo.
2) Dėl Lietuvos Respublikos dalyvavimo tvirtesniame bendradarbiavime santuokos nutraukimui ir gyvenimui skyrium taikytinos teisės srityje (reglamento Nr. 1259/2010 nuostatų taikymas).
NUTARTA:

 Atsižvelgiant į tai, kad 2010 m. birželio 2 d. Seimo Teisės ir teisėtvarkos komiteto išvadoje pažymėta, kad "Lietuvai pasisakant pagal pozicijos 10 punktą yra tikslinga pabrėžti, kad tuo atveju, jeigu derybų rezultatas sąlygos Reglamento papildymą nuostata, pagal kurią valstybių narių teismai nebus įpareigoti nutraukti tokių santuokų, kokios pagal toje valstybėje galiojančius teisės aktus negali būti sudarytos, Lietuva būtinai pakartotinai svarstys prisijungimo prie sustiprinto bendradarbiavimo tikslingumą",

 Atkreipiant dėmesį į tai, kad reglamente Nr. 1259/2010 yra įtvirtinta nuostata, kuri užtikrina, kad nė vienos valstybės narės teismai nėra įpareigojami spręsti santuokų, kurių buvimo ar galiojimo tos valstybės narės teisė nepripažįsta, prašyti Seimo Teisės ir teisėtvarkos komiteto pakartotinai apsvarstyti Lietuvos dalyvavimą tvirtesniame bendradarbiavime santuokos nutraukimo ir gyvenimui skyrium taikytinos teisės srityje ir iki š. m. balandžio 16 d. pateikti nuomonę Seimo Europos reikalų komitetui.
3) Dėl Seimo specializuotų komitetų išvadų dėl tiesiogiai siunčiamų nacionaliniams parlamentams įstatymo galią turinčių teisės aktų projektų, kuriems pagal Lisabonos sutartį pradėtas skaičiuoti 8 sav. terminas dėl pagrįstos nuomonės dėl atitikimo subsidiarumo principui pateikimo:

Pasiūlymas dėl Europos Parlamento ir Tarybos reglamento, kuriuo sukuriama Europos sienų stebėjimo sistema (EUROSUR). Nr. COM/2011/873. Nustatytas 8 sav. terminas baigėsi 2012 m. kovo 19 d.
NUTARTA. Atsižvelgdamas į Informacinės visuomenės plėtros, Nacionalinio saugumo ir gynybos, Užsienio reikalų, Teisės ir teisėtvarkos, Žmogaus teisių komitetų išvadas, kad nėra galimo prieštaravimo subsidiarumo ir (arba) proporcingumo principams ir negavęs kitų pasiūlymų, komiteto posėdyje atskiru darbotvarkės klausimu šio įstatymo galią turinčio teisės akto projekto nesvarstyti.
4) Komiteto narių dėmesiui pridedamas Europos Komisijos pasiūlymų, nuo 2006 m. rugsėjo mėn. siunčiamų tiesiogiai parlamentams, kuriais Lietuvos Respublikos Seimas kviečiamas pareikšti savo nuomonę, sąrašas (gauti 2012 m. kovo 15 – 20 d.).

Tarp jų 1 įstatymo galią turintis teisės aktų projektas, kuriam pagal Lisabonos sutartį nacionaliniams parlamentams yra pradėtas skaičiuoti 8 sav. terminas dėl pagrįstos nuomonės dėl atitikimo subsidiarumo principui pateikimo:



Pasiūlymas dėl Europos Parlamento ir Tarybos reglamento dėl Europos Sąjungos raštinės įrangos energijos vartojimo efektyvumo ženklinimo programos, kuriuo iš dalies keičiamas Reglamentas (EB) Nr. 106/2008 dėl Bendrijos raštinės įrangos energijos vartojimo efektyvumo ženklinimo programos. Nr. COM/2012/109.

NUTARTA. Pasiūlymą perduoti Seimo Ekonomikos komitetui.
5) Europos reikalų komiteto 2012 m. kovo 28 d. posėdžio darbotvarkės projekto tvirtinimas.

NUTARTA:

1. 2012 m. kovo 28 d. Europos reikalų komiteto posėdžio nerengti. 

2. Klausimus numatytus svarstyti 2012 m. kovo 28 d. Europos reikalų komiteto posėdyje perkelti į 2012 m. kovo 30 d.

3. Pritarti Europos reikalų komiteto 2012 m. kovo 30 d. posėdžio darbotvarkės projektui.
Posėdžio pirmininkas


                       Česlovas Vytautas Stankevičius
Posėdžio sekretorė




       Agnė Grigienė

Protokolo Nr. 100-P-22
2 priedas
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LIETUVOS RESPUBLIKOS SEIMO

Europos REIKALŲ komitetas

PAPILDOMO KOMITETO

I Š V A D O S

DĖL SEIMO STATUTO „DĖL SEIMO STATUTO 44, 48, 49, 50, 51, 52, 53, 54, 55, 57, 58, 59, 60, 61, 611, 62, 63, 64, 65, 66, 67, 68, 69, 70, 71, 72, 73, 74, 75, 77, 78, 801, 81, 83, 86, 88, 89, 90, 91, 92, 94, 96, 97, 99, 100, 101, 104, 105, 107, 111, 113, 114, 115, 117, 118, 119, 120, 121, 122, 123, 124, 125, 127, 128, 129, 130, 131, 132, 134 STRAIPSNIŲ, VIENUOLIKTOJO SKIRSNIO PAVADINIMO, DVYLIKTOJO SKIRSNIO PAVADINIMO BEI KETURIOLIKTOJO SKIRSNIO PAVADINIMO PAKEITIMO, SEIMO STATUTO PAPILDYMO DVYLIKTUOJU1 IR AŠTUONIOLIKTUOJU1 SKIRSNIAIS, 481, 581, 761, 781, 811, 1051 STRAIPSNIAIS BEI 31, 45, 46, 56, 591, 79, 93, 106, 108, 116 STRAIPSNIŲ PRIPAŽINIMO NETEKUSIAIS GALIOS“ PROJEKTO (XIP-3011(2))

2012 m. kovo 16 d. Nr. 100-S-22

Vilnius

1. Komiteto posėdyje dalyvavo:
Europos reikalų komiteto nariai: Česlovas Vytautas Stankevičius (pirmininkas), Vilija Aleknaitė Abramikienė, Vytenis Povilas Andriukaitis, Dailis Alfonsas Barakauskas, Gediminas Kirkilas, Petras Luomanas, Andrius Mazuronis, Marija Aušrinė Pavilionienė, Paulius Saudargas, Valdemaras Valkiūnas, Egidijus Vareikis, Birutė Vėsaitė, Rokas Žilinskas.

Europos reikalų komiteto biuras: patarėjas, pavaduojantis biuro vedėją, Julijus Glebovas, patarėjos Danutė Budreikaitė, Agnė Grigienė, padėjėjas Matas Maldeikis.

Kviestieji asmenys: Seimo Pirmininko pavaduotojas Česlovas Juršėnas.

2. Ekspertų, konsultantų, specialistų išvados, pasiūlymai, pataisos, pastabos (toliau – pasiūlymai):

	Eil. Nr.
	Pasiūlymo teikėjas, data
	Siūloma keisti
	Pasiūlymo turinys


	Komiteto nuomonė
	Argumentai, pagrindžiantys nuomonę

	1. 
	
	Str.
	Str. d.
	P.
	
	
	

	2. 
	Seimo kanceliarijos 

Teisės departamentas,

2011-09-19
	2, 6, 34
	
	
	1. Seimo statuto (toliau – Statutas) 44 straipsnio 6 ir 8 dalyje (projekto 2 straipsnis) bei toliau  projekte terminą „Seimo frakcija“ siūloma keisti į „frakcija“, tačiau šis siūlymas nėra nuoseklus, terminas „Seimo frakcija“ nurodomas Statuto 481 straipsnyje (projekto 6 straipsnis), Statuto 71 straipsnyje (projekto 34 straipsnis) ir pan. Analogiška pastaba išsakytina ir dėl projekte vartojamų terminų „Seimo posėdis“ ir “posėdis“ bei „Seimo sesija“ ir „sesija“ santykio.
	Pritarti
	

	3. 
	Seimo kanceliarijos 

Teisės departamentas,

2011-09-19
	5
	
	
	Statuto 48 straipsnio 2 dalies (projekto 5 straipsnis) nuostata, kad komitetų darbo ataskaitos „gali būti išklausomos“, nors ir pakartoja galiojančios Statuto redakcijos nuostatą, tačiau kelia abejonių dėl to, jog nenumatyta, kas ir kokia tvarka priima sprendimą dėl šios galimybės taikymo ar netaikymo, taip pat lieka neaišku, ar šios ataskaitos parengimas komitetui yra, ir kokiais atvejais yra  privalomas.
	Pritarti
	

	4. 
	Seimo kanceliarijos 

Teisės departamentas,

2011-09-19
	6
	
	
	Statuto 481 straipsnio 5 dalyje (projekto 6 straipsnis) reikėtų nustatyti arba kas skiria atitinkamą Seimo Pirmininko pavaduotoją Europos reikalų komiteto pirmininku, arba kad šis Seimo Pirmininko pavaduotojas yra Europos reikalų komiteto pirmininku ex officio, ir papildomas formalus paskyrimas nėra reikalingas.
	Pritarti
	

	5. 
	Seimo kanceliarijos 

Teisės departamentas,

2011-09-19
	6
	
	
	Statuto 481 straipsnio 7 dalyje (projekto 6 straipsnis) nurodyta, kad komiteto pirmininkas ir pirmininko pavaduotojas perrenkami, kai komitetas sudaromas iš naujo. Šios normos turinį reikėtų atskleisti, nes komitetai sudaromi iš naujo pirmojoje naujai išrinkto Seimo sesijoje. Tuo tarpu tos pačios Seimo kadencijos metu komitetų sudėtys paprastai yra tik keičiamos
	Pritarti
	

	6. 
	Seimo kanceliarijos 

Teisės departamentas,

2011-09-19
	7
	
	
	Statuto 49 straipsnio 1 dalies 5 punkte (projekto 7 straipsnis) nėra aiškus nuostatos „komiteto kompetencijai priskirtos institucijos“ turinys, nes nei Statutu, nei jokiu kitu teisės aktu ar kokia kita administracine forma valstybės institucijos ir įstaigos oficialiai nėra priskiriamos komitetų kompetencijai.


	Pritarti
	Projekto (2-jo varianto) 7 str. keičiamo 49 str. 1 d. 5 p. į šią pastabą yra atsižvelgta ir aiškiai nurodoma „atlikti parlamentinę kontrolę komiteto veiklos srityse ir jam priskirtais klausimais.“

	7. 
	Seimo kanceliarijos 

Teisės departamentas,

2011-09-19
	7
	
	
	Svarstytina, ar Statuto 49 straipsnio 1 dalies 6 punkte (projekto 7 straipsnis) vartojama formuluotė „kontroliuoti <...>, kaip atsižvelgiama į komiteto pasiūlymus ir (ar) rekomendacijas“ atitinka  rekomendacijos ir (ar) pasiūlymo kaip neprivalomo vykdyti, realizuoti dalyko esmę. Kontrolė paprastai siejama su privalomai vykdytinais dalykais, kai už nevykdymą taikytina kokia nors atsakomybė.
	Pritarti
	

	8. 
	Seimo kanceliarijos 

Teisės departamentas,

2011-09-19
	7
	
	
	Statuto 49 straipsnio 1 dalies 14 punkte (projekto 7 straipsnis) reikėtų nurodyti, kam teikiami atitinkami pasiūlymai ir pagrindimas (manytume, kad turėtų būti nurodyta Seimo valdyba).
	Nepritarti
	Komitetas teikia pasiūlymą dėl Projekto 7 str. keičiamo 49 str. 1 d. 6 ir 14 p.

	9. 
	Seimo kanceliarijos 

Teisės departamentas,

2011-09-19
	7
	
	
	Statuto 49 straipsnio 1 dalies 17 punkte (projekto 7 straipsnis) nurodoma, kad komitetai įgaliojami „prireikus teikti išvadas Seimui, Seimo Europos reikalų komitetui arba Užsienio reikalų komitetui, ar pasiūlymai priimti Europos Sąjungos teisės aktus (kaip jie apibrėžti šio statuto 1801 straipsnio 3 dalyje) neprieštarauja subsidiarumo ir proporcingumo principams“ Atkreiptinas dėmesys, jog Europos Sąjungos sutarties ir Sutarties dėl Europos Sąjungos veikimo Protokolo Nr. 2 dėl subsidiarumo ir proporcingumo principų taikymo 5 straipsnyje pareiga pagrįsti ir pateikti išsamų paaiškinimą dėl subsidiarumo ir proporcingumo principų laikymosi numatyta įstatymo galią turinčių aktų projektus teikiančiai institucijai. Tuo tarpu to paties Protokolo 6 straipsniu numatyta galimybė pareikšti pagrįstą nuomonę dėl projekto neatitikimo tik subsidiarumo principui. Todėl, mūsų nuomone, aukščiau paminėtų atitinkamų komitetų svarstomų klausimų bei išvadų papildymas proporcingumo kriterijumi abejotinas.
	Nepritarti
	Proporcingumo principas jau buvo aprašytas Seimo ratifikuotoje Sutartyje dėl Konstitucijos Europai. Lisabonos sutartimi atsisakius privalomos atitikties proporcingumo principui patikros (liko tik subsidiarumo patikra) reglamentavimo, kiekvienas nacionalinis parlamentas gali savo kompetencijos rėmuose ir teisės aktų nustatyta tvarka nagrinėti proporcingumo principo problemas ir savo poziciją išsakyti nacionalinei vyriausybei, o taip pat apie tai teikti informaciją kitiems nacionaliniams parlamentams ir ES institucijoms. Tokia gera praktika pasitarnautų ateityje tobulinant ES sutartis, ją papildant proporcingumo principo kontrolės nuostatomis.



	10. 
	Seimo kanceliarijos 

Teisės departamentas,

2011-09-19
	7
	
	
	Statuto 49 straipsnio 2 dalies (projekto 7 straipsnis) antrasis sakinys redaguotinas kalbos požiūriu.
	Spręsti pagrindiniam komitetui
	

	11. 
	Seimo kanceliarijos 

Teisės departamentas,

2011-09-19
	7
	
	
	Ginčytina Statuto 49 straipsnio 3 dalis (projekto 7 straipsnis), pagal kurią nuolatiniai Seimo struktūriniai padaliniai – komitetai, savo iniciatyva atlikdami tyrimus, turi tokius pačius įgalinimus, kaip ir Seimo nutarimu sudarytos laikinosios tyrimo komisijos, tiriančios valstybinės svarbos klausimus, veikiančios pagal specialųjį įstatymą ir turinčios tokius administracinius įgaliojimus, kaip reikalauti pateikti bet kokią medžiagą, kviestis į posėdžius ne tik valstybės pareigūnus ar tarnautojus, bet ir kitus asmenis, traukti juos administracinėn atsakomybėn dėl komisijos reikalavimų nevykdymo ir t.t. Mūsų nuomone, Seimo komitetas, vykdydamas tik komiteto kompetencijai priklausančių klausimų tyrimą, negali turėti tokių plačių įgaliojimų, kokius turi specialiame įstatyme įtvirtintas subjektas – Seimo laikinoji tyrimo komisija. Taip pat ši nuostata nedera su Statuto 73 straipsnio 1 dalimi, nustatančia, kad komitetas turi tik atitinkamos komisijos sudarymo iniciatyvos teisę.
	Spręsti pagrindiniam komitetui
	

	12. 
	Seimo kanceliarijos 

Teisės departamentas,

2011-09-19
	7
	
	
	Statuto 49 straipsnio 4 dalyje (projekto 7 straipsnis) nurodoma, kad „<...> veiklos sričių efektyviam parlamentinės kontrolės įgyvendinimui užtikrinti, komitetai iš savo narių gali sudaryti parlamentinės priežiūros grupes <...>“. Svarstytinas čia nurodomų naujų struktūrinių darinių – parlamentinės priežiūros grupių – santykis su Statuto 47 straipsnio normose minimais pakomitečiais. Atkreiptinas dėmesys, kad Statuto 47 straipsnio projektu keisti nesiūloma.
	Pritarti
	

	13. 
	Seimo kanceliarijos 

Teisės departamentas,

2011-09-19
	9
	
	
	Svarstytina, ar Statuto 51 straipsnio 2 dalyje (projekto 9 straipsnis) nustatant komiteto nario teisę susipažinti su visais komitete gautais dokumentais nereikėtų nustatyti išimties dėl dokumentų, kuriuose yra valstybės paslaptį sudarančios informacijos, jei komiteto narys neturi teisės susipažinti su tokia informacija.
	Pritarti
	

	14. 
	Seimo kanceliarijos 

Teisės departamentas,

2011-09-19
	10
	
	
	Siekiant išvengti nereikalingos kazuistikos, Statuto 52 straipsnio 2 dalies (projekto 10 straipsnis) antrąjį ir trečiąjį sakinius siūlome sujungti, nurodant, kad komiteto pirmininkui negalint eiti savo pareigų, jį pavaduoja komiteto pirmininko pavaduotojas ar vyriausias pagal amžių komiteto narys.
	Pritarti
	

	15. 
	Seimo kanceliarijos 

Teisės departamentas,

2011-09-19
	11
	
	
	Svarstytina, ar Statuto 53 straipsnio 2 dalyje (projekto 11 straipsnis) nereikėtų plačiau atskleisti komiteto narių pritarimo neeiliniam komiteto posėdžiui elektroniniu laišku reglamentavimo, nes iš siūlomo reglamentavimo nėra aišku, kaip būtų užtikrinama asmens, Seimo nario vardu pareiškiančio sutikimą elektroniniu paštu, tapatybė (atitinkamai svarstytina ir Statuto 99 straipsnio 3 dalis). Taip pat svarstytina, kodėl nurodoma tik viena elektroninės komunikacijos priemonė - elektroninis laiškas, o nenumatytos pvz. SMS žinutės.
	Pritarti
	

	16. 
	Seimo kanceliarijos 

Teisės departamentas,

2011-09-19
	11
	
	
	Statuto 53 straipsnio 3 dalimi (projekto 11 straipsnis) iš esmės siūloma nustatyti, jog komitetas gali nuspręsti rengti uždarą posėdį, nenurodydamas motyvų. Pakanka, jei tokiam sprendimui pritartų atitinkamas komitetų narių skaičius. Toks siūlymas svarstytinas santykyje su Statuto 101 straipsnio 3 dalies norma, pagal kurią uždaras Seimo posėdis gali būti rengiamas motyvuotai siūlant čia įvardytiems subjektams. Abejotina, ar Statuto 53 straipsnio 3 dalyje (projekto 11 straipsnis) suformuluota nuostata aukščiau nurodytame kontekste negalėtų būti suprantama kaip apribojanti viešumą ir visuomenės galimybę gauti informaciją apie parlamento veiklą.
	Pritarti
	

	17. 
	Seimo kanceliarijos 

Teisės departamentas,

2011-09-19
	11
	
	
	Statuto 53 straipsnio 3 dalyje (projekto 11 straipsnis) po žodžių „kai komitetas“ įrašytini žodžiai „ne mažiau kaip“, atsisakant imperatyviai nurodomo 2/3 balsų skaičiaus (atitinkamai tikslintina ir Statuto 75 straipsnio 1 dalis). Statuto 53 straipsnio 3 dalies norma redaguotina kalbos požiūriu.
	Pritarti
	

	18. 
	Seimo kanceliarijos 

Teisės departamentas,

2011-09-19
	12
	
	
	Statuto 54 straipsnio 1 dalyje (projekto 12 straipsnis) numatyta, kad komiteto klausymai gali būti rengiami, be kita ko, „išvadų dėl svarstomo klausimo projektui parengti“. Manytume, kad projekto parengimas nėra savaiminis veiksmas, o yra susijęs su valios išreiškimu, t.y. vienokios ar kitokios formos sprendimo dėl to priėmimu. Tačiau to paties 54 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad sprendimai klausymų metu nepriimami (nenumatant jokių išimčių iš tos taisyklės). Reikėtų tikslinti, kokių sprendimų (pagal turinį ir formą) priėmimo klausymų metu negalimumą siekiama nustatyti.
	Pritarti
	

	19. 
	Seimo kanceliarijos 

Teisės departamentas,

2011-09-19
	13
	
	
	Statuto 55 straipsnio 6 dalyje (projekto 13 straipsnis) numatoma, kad komitetų priimti sprendimai valstybės ir savivaldybių institucijoms yra rekomendaciniai. Atsižvelgiant į šią nuostatą antrajame šios dalies sakinyje po žodžio „valstybės“ reikia įrašyti žodžius „ir savivaldybių“.
	Pritarti
	

	20. 
	Seimo kanceliarijos 

Teisės departamentas,

2011-09-19
	28
	
	
	Statuto 66 straipsnio 2 dalyje (projekto 28 straipsnis) neaiškus formuluotės „kultūrai tarnaujantys asmenys, organizacijos ir judėjimai“ turinys.
	Spręsti pagrindiniam komitetui
	

	21. 
	Seimo kanceliarijos 

Teisės departamentas,

2011-09-19
	34
	
	
	Statuto 71 straipsnio 2 dalyje (projekto 34 straipsnis) nurodoma, kad „Jeigu sudarymo metu nebuvo aiškiai apibrėžtas komisijos įgaliojimų laikas, komisijos veikla nutraukiama Seimo nutarimu, kai pavesti uždaviniai yra įvykdyti.“. Statuto 74 straipsnio 5 dalyje (projekto 37 straipsnis) nurodoma, kad „Laikinoji komisija, baigusi darbą, pateikia Seimui savo parengtą ir Seimo kanceliarijos Dokumentų departamento suredaguotą projektą arba išvadas, kurias Seimas tvirtina priimdamas nutarimą. Jeigu komisija iki Seimo kadencijos pabaigos neįvykdo jai pavestų uždavinių, ji pateikia Seimui atlikto darbo ataskaitą“. Abiem nurodytomis projekto normomis neišsprendžiama situacija, kai pasibaigia komisijos įgaliojimų laikas, tačiau ji neįvykdo pavestų uždavinių, nors poreikis šiuos uždavinius atlikti yra išlikęs. Komisijos įgaliojimų laiko apibrėžimas leistų manyti, kad šiam laikui pasibaigus komisija nebetenka savo įgaliojimų atlikti jai pavestus uždavinius. Tai patvirtintų Statuto 74 straipsnio 5 dalis. Todėl siūlytina svarstyti galimybę reglamentuoti komisijos įgaliojimų pratęsimo mechanizmą, jei yra objektyvios prielaidos juos pratęsti.
	Pritarti
	Projekto (2-jo varianto) 34 str. keičiamo 71 str. 2 d. į pastabą yra atsižvelgta ir aiškiai nurodoma, kad „jeigu komisijai pavesti uždaviniai nėra įvykdyti, naujai išrinktas Seimas gali tokią komisiją sudaryti iš naujo.“

	22. 
	Seimo kanceliarijos 

Teisės departamentas,

2011-09-19
	37
	
	
	Svarstytina, ar Statuto 74 straipsnio 1 dalyje (projekto 37 straipsnis) nereikėtų nustatyti, kas turi laikinosios komisijos pirmininko kandidatūros teikimo teisę, ir ar nereikėtų nustatyti laikinosios komisijos pirmininko pavaduotojo pareigybės bei jo skyrimo ar rinkimo pagrindų.
	Pritarti
	Projekto (2-ojo varianto) 37 str. keičiamo 74 str. 1 d. į pastabą yra atsižvelgta ir pakankamai aiškiai nurodoma laikinosios komisijos pirmininko ir jo pavaduotojų rinkimo, tvirtinimo ir skyrimo tvarka.

	23. 
	Seimo kanceliarijos 

Teisės departamentas,

2011-09-19
	40
	
	
	Projekte nesiūloma nustatyti jo įsigaliojimo termino, siejant jį su naujos kadencijos Seimo įgaliojimų pradžia, ar projekto nuostatų įgyvendinimo tvarkos. Vadinasi, jis įsigaliotų Konstitucijos 70 straipsnio 2 dalyje nustatyta tvarka: kai Seimo Pirmininkas jį pasirašytų ir paskelbtų “Valstybės žiniose”. Atsižvelgiant į tai pažymėtina, kad Statuto 77 straipsnio 1 dalimi (projekto 40 straipsnis) siūloma iš esmės keisti Seimo Etikos ir procedūrų komisijos formavimo tvarką: atsisakyti frakcijų proporcinio atstovavimo principo. Atkreiptinas dėmesys, kad šiuo metu veikianti Seimo Etikos ir procedūrų komisija buvo sudaryta (personalinė sudėtis patvirtinta) remiantis dabar galiojančia jos sudarymo tvarka. Ši komisija yra nuolat veikianti komisija, todėl praktiškai ji sudaryta visam kadencijos laikui. Abejotina, ar projektu siūlomas naujas teisinis reguliavimas būtų  pakankamas teisinis pagrindas iš naujo sudaryti Seimo Etikos ir procedūrų komisiją.


	Spręsti pagrindiniam komitetui
	

	24. 
	Seimo kanceliarijos 

Teisės departamentas,

2011-09-19
	42
	
	
	Statuto 781 straipsnio 1 dalyje (projekto 42 straipsnis) reikėtų nurodyti Seimo Etikos ir procedūrų komisijos narių kvorumą, kada posėdis laikomas teisėtu.
	Pritarti
	Projekto (2-ojo varianto) 42 str. keičiamo 781 str. 2 d. į pastabą yra atsižvelgta ir pakankamai aiškiai nurodoma, kada komisijos posėdžiai yra teisėti.

	25. 
	Seimo kanceliarijos 

Teisės departamentas,

2011-09-19
	42
	
	
	Nesuprantamas Statuto 781 straipsnio 2 dalyje (projekto 42 straipsnis) numatytas Seimo Etikos ir komisijos sprendimų atmetimo Seimo posėdyje institutas, nes nėra aiškus ne privalomo, o tik rekomendacinio pobūdžio Seimo Etikos ir procedūrų komisijos sprendimo atmetimo tikslas. Be to, atkreiptinas dėmesys, kad pagal Statuto 78 straipsnio nuostatas, Seimo Etikos ir procedūrų komisija tam tikrais klausimais teikia išvadas, todėl nėra aišku, ar šioje dalyje turima omenyje minėtų išvadų atmetimas.


	Spręsti pagrindiniam komitete
	

	26. 
	Seimo kanceliarijos 

Teisės departamentas,

2011-09-19
	45
	
	
	Statuto 81 straipsnio 3 dalyje (projekto 45 straipsnis) nėra aišku, kieno teikimu Seimas turėtų skirti delegacijos pirmininką ir pirmininko pavaduotoją.
	Nepritarti
	Projekto 45 str. keičiamo 81 str. 3 d. pakankamai aiškiai nurodoma delegacijos tarptautinėje parlamentinėje organizacijoje ar asamblėjoje pirmininko ir jo pavaduotojo skyrimo tvarka.

	27. 
	Seimo kanceliarijos 

Teisės departamentas,

2011-09-19
	47
	
	
	Statuto 812 straipsnio 1 dalyje (projekto 47 straipsnis) nurodoma, kad „<...> Seimo kanceliarija <...> yra Seimo veiklą užtikrinanti biudžetinė valstybės įstaiga, kurios steigimą, uždavinius, funkcijas ir veiklos pagrindus nustato įstatymas“. Tokia nuostata gali būti suprasta taip, kad Seimo kanceliarijos steigimą, uždavinius, funkcijas ir veiklos pagrindus nustato specialus Seimo kanceliarijos įstatymas. Tačiau joks atitinkamo turinio projektas kartu su šiuo projektu neteikiamas ir tikriausiai specialaus įstatymo priimti nesiekiama. Todėl siūlytina projekto nuostatą atitinkamai tikslinti.
	Spręsti pagrindiniam komitetui
	

	28. 
	Seimo kanceliarijos 

Teisės departamentas,

2011-09-19
	47
	
	
	Statuto 812 straipsnio 1 dalyje (projekto 47 straipsnis) nurodoma, jog Seimo kanceliarija „užtikrina Seimo veiklą“, o to paties  straipsnio 3 dalyje – kad „sudaro sąlygas“ Seimui vykdyti Konstitucijoje nustatytus įgaliojimus. Vartojama terminija turėtų būti suvienodinta, be to, visa 3 dalis neturi savarankiško teisinio krūvio ir 1 bei 2 dalių kontekste vertintina kaip perteklinė.
	Pritarti
	

	29. 
	Seimo kanceliarijos 

Teisės departamentas,

2011-09-19
	47
	
	
	Statuto 812 straipsnio 4 dalyje (projekto 47 straipsnis) nurodoma, kad Seimo kanceliarijos veikla, be kita ko, grindžiama subsidiarumo principu. Atsižvelgiant į subsidiarumo principo esmę, kaip ji apibrėžta ir suprantama galiojančiuose teisės aktuose (Europos Bendrijos steigimo sutartyje, Civiliniame kodekse) nėra aišku, kaip šis principas suvoktinas ir taikytinas Seimo kanceliarijos veiklos kontekste.
	Pritarti
	

	30. 
	Seimo kanceliarijos 

Teisės departamentas,

2011-09-19
	47
	
	
	Statuto 813 straipsnio 1 dalyje (projekto 47 straipsnis) nurodoma, kad „Seimo kancleris yra Seimui ir Seimo valdybai atsakingas ir atskaitingas valstybės tarnautojas <...>“; šio Statuto straipsnio 2 dalyje -  „<...> Seimo kanclerį Seimo Pirmininko teikimu skiria Seimo valdyba Seimo Pirmininko įgaliojimų laikotarpiui“; šio Statuto straipsnio 4 dalyje – „Seimo kanclerio pareigos nesuderinamos su dalyvavimu politinių partijų veikloje“. Visos nurodytos nuostatos vertintinos kaip neatitinkančios Valstybės tarnybos įstatymo, tačiau atitinkamo turinio Valstybės tarnybos įstatymo pakeitimo projektas kartu su šiuo projektu neteikiamas. Kita vertus, atkreiptinas dėmesys, kad Statuto 27 straipsnyje nustatyta, kad “Seime veikia Seimo valdyba, kurios pagrindinis uždavinys - spręsti organizacinius Seimo darbo klausimus ir teikti patarimus Seimo Pirmininkui, kai jis to prašo”. Taip pat nei pagal galiojančio Statuto 32 straipsnį, reglamentuojantį Seimo valdybos įgaliojimus, nei pagal projekto XIP- 2383, kuriuo, be kita ko, keičiamas Statuto 32 straipsnis, nuostatas Seimo valdybai įgaliojimai skirti Seimo kanclerį nenumatyti. Taigi, diskutuotina ar Seimo valdyba pagal jai Statute suteiktus įgaliojimus būtų pakankamas subjektas skirti Seimo kanclerį, taip pat lieka neaišku, kodėl pagal šias nuostatas kancleris atskaitingas Seimui, kuris jo skyrime nedalyvauja.

Nurodytos nuostatos traktuotinos ir kaip prieštaraujančios viena kitai bei stokojančios išbaigtumo. Pagal Statuto 813 straipsnio 2 dalį galima būtų suprasti, kad Seimo kancleris yra politinio (asmeninio) pasitikėjimo valstybės tarnautojas (įgaliojimų trukmė sietina su jį pasirinkusio valstybės politiko įgaliojimų trukme), tačiau pagal Valstybės tarnybos įstatymo 10 straipsnio 2 dalį, 3 priedą Seimo kancleris nepriskirtinas politinio (asmeninio) pasitikėjimo valstybės tarnautojų kategorijai. Statuto 813 straipsnio 1 dalies nuostata, numatanti Seimo kanclerio atskaitomybę ir atsakomybę Seimui, nedera su šio Statuto straipsnio 2 dalimi, pagal kurią Seimo kanclerį į pareigas skiria Seimo valdyba Seimo Pirmininko teikimu Seimo Pirmininko įgaliojimų laikui. Neaiški šio Statuto straipsnio 4 dalies norma, draudžianti Seimo kancleriui dalyvauti politinių partijų veikloje ir savo turiniu, ir kitų šio straipsnio nuostatų kontekste. Pažymėtina, kad Valstybės tarnybos įstatymo 3 straipsnyje įtvirtinti valstybės tarnybos teisingumo, nešališkumo ir kiti principai jau užtikrina, jog Seimo kancleris, eidamas pareigas, atlikdamas savo, kaip įstaigos vadovo, funkcijas laikytųsi politinio neutralumo. Atkreiptinas dėmesys į panašius teisinius santykius reglamentuojančias Vyriausybės ir Prezidento įstatymų nuostatas. Vyriausybės įstatymo 45 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad „Ministro Pirmininko kancleris yra Ministro Pirmininko tarnybos vadovas, pavaldus Ministrui Pirmininkui. Ministro Pirmininko kancleris yra politinio (asmeninio) pasitikėjimo valstybės tarnautojas, kurį priima į pareigas ir atleidžia iš jų Ministras Pirmininkas“. Prezidento įstatymo 13 straipsnio 3 dalyje nustatyta, jog „Respublikos Prezidento kanceliarijai vadovauja Respublikos Prezidento kanceliarijos kancleris. Kanclerį Lietuvos Respublikos valstybės tarnybos įstatymo nustatyta tvarka konkurso būdu priima į pareigas ir atleidžia iš jų Respublikos Prezidentas“. Ministro Pirmininko kancleris ir Respublikos Prezidento kanceliarijos kancleris yra savo prigimtimi skirtingi valstybės tarnautojai: Ministro Pirmininko kancleris – politinio (asmeninio) pasitikėjimo, Respublikos Prezidento kanceliarijos kancleris – karjeros. Tačiau abiejuose nurodytuose įstatymuose nėra nuostatų kaip nors specialiai reglamentuojančių draudimą šiems valstybės tarnautojams dalyvauti politinių partijų veikloje. Projekte stokojama nuostatų, numatančių, koks subjektas atleidžia Seimo kanclerį iš pareigų. Įvardijamas tik vienas iš galimų atleidimo pagrindų – Seimo Pirmininko įgaliojimų nutrūkimas.

Todėl nurodytos Statuto 813 straipsnio nuostatos derintinos su galiojančiais įstatymais bei tarpusavyje, kartu teiktinas atitinkamo turinio Valstybės tarnybos įstatymo pakeitimo projektas, suderinant jo ir šio Statuto projekto atitinkamų nuostatų įsigaliojimo terminą.
Kita vertus jeigu siekiama Seimo kanceliarijos steigimą, uždavinius, funkcijas ir veiklos pagrindus įtvirtinti atskiru įstatymu, Statute pakaktų nustatyti tik bendrąsias teisines nuostatas, nes tos pačios įstaigos teisinio statuso ir veiklos reglamentavimas skirtingos galios teisės aktuose (Statute ir įstatyme) ir normų dubliavimas teisiniu požiūriu  būtų ydingas.
	Pritarti
	

	31. 
	Seimo kanceliarijos 

Teisės departamentas,

2011-09-19
	47
	
	
	Statuto 813 straipsnio 5 dalies (projekto 47 straipsnis) 2 punktas diskutuotinas ta apimtimi, kuria Seimo kancleriui nustatoma funkcija prižiūrėti Vyriausybės nariams ir kitų valstybės institucijų vadovams pateiktų klausimų, paklausimų ir interpeliacijų nagrinėjimą, nes šie asmenys Seimo kancleriui nėra pavaldūs.
	Pritarti
	

	32. 
	Seimo kanceliarijos 

Teisės departamentas,

2011-09-19
	48
	
	
	Statuto 83 straipsnio 2 dalies (projekto 48 straipsnis) nuostata, kad vyriausias pagal amžių Seimo narys vadovauja Seimo posėdžiams (daugiskaita) nedera su to paties straipsnio 3 dalimi, nustatančia, kad bent vienas Seimo Pirmininko pavaduotojas išrenkamas jau pirmame naujai išrinkto Seimo posėdyje.
	Pritarti
	

	33. 
	Seimo kanceliarijos 

Teisės departamentas,

2011-09-19
	50
	
	
	Statuto 86 straipsnio 2 dalies (projekto 50 straipsnis) nuostatos tikslintinos. Šios dalies pirmąjį sakinį, pagal kurį tam tikrais pagrindais Konstitucijoje nurodytais pagrindais Seimo Pirmininkas turi teisę sušaukti neeilinę Seimo sesiją, paneigia kiti šios dalies sakiniai, numatantys, kad ir tokiu atveju turi būti ne mažiau kaip 1/3 Seimo narių siūlymas sušaukti neeilinę sesiją. Taip pat neaišku, apie kokius parašus kalbama antrajame šios dalies sakinyje, nes Konstitucijos 89 straipsnio 1 dalyje nenumatyti jokie Seimo narių rašytiniai siūlymai ar raštu išreikšti sutikimai sušaukti neeilinę Seimo sesiją.
	Pritarti
	

	34. 
	Seimo kanceliarijos 

Teisės departamentas,

2011-09-19
	51
	
	
	Siūlytina svarstyti, ar išsamus Seimo posėdžio sekretoriato, kuris yra Seimo kanceliarijos struktūrinis padalinys, funkcijų dėstymas Statuto 88 straipsnio 2 dalyje (projekto 51 straipsnis), apskritai yra Statuto reguliavimo dalykas. Atkreiptinas dėmesys, kad jokio kito Seimo kanceliarijos struktūrinio padalinio funkcijos Statute nedėstomos. Šiems klausimams reglamentuoti skirti Seimo kanceliarijos, kaip valstybės įstaigos, nuostatai, struktūrinių padalinių nuostatai, tvirtinami Seimo kanclerio įsakymu, Seimo kanceliarijos darbo reglamentas ir kt. lokaliniai aktai. Kita vertus, atsižvelgiant į Statuto 812 straipsnį (projekto 47 straipsnis), pagal kurį Seimo kanceliarijos steigimas, uždaviniai, funkcijos ir veiklos pagrindai numatomi reglamentuoti įstatyme, Seimo kanceliarijos padalinių veiklą reglamentuojančių nuostatų Statute neturėtų likti.
	Pritarti
	

	35. 
	Seimo kanceliarijos 

Teisės departamentas,

2011-09-19
	52
	
	
	Svarstytina, ar Statuto 89 straipsnio 3 dalyje (projekto 52 straipsnis) žodžio „paprastai“ nereikėtų atsisakyti, ne pagal siūlomą Statuto 89 straipsnio 3 dalies redakciją galima suprasti, jog Seimo sesijos darbų programos projekte galima ir nenurodyti čia įvardijamų programos elementų – projekto pavadinimo, jo iniciatoriaus ir kt.
	Pritarti
	

	36. 
	Seimo kanceliarijos 

Teisės departamentas,

2011-09-19
	54
	
	
	Aukščiausių valstybės valdžių institucijų įgaliojimų įgyvendinimo prasme diskutuotina Statuto 91 straipsnio 2 dalies (projekto 54 straipsnis) nuostata, kad pasiūlymus dėl Seimo posėdžių darbotvarkių projektų Vyriausybė teikia pati kaip institucija, o analogiškus pasiūlymus Respublikos Prezidento vardu teikia jo atstovas.
	Pritarti
	

	37. 
	Seimo kanceliarijos 

Teisės departamentas,

2011-09-19
	57
	
	
	Statuto 94 straipsnio 2 ir 3 dalyse (projekto 57 straipsnis) lieka neaišku, ar nurodyti subjektai gali siūlyti įtraukti klausimus (ir ar jie gali būti pagal tokį siūlymą įtraukti), jei pavyzdžiui, nėra pasirengta svarstyti projektą pagal Statuto 136 straipsnio reikalavimus.
	Pritarti
	

	38. 
	Seimo kanceliarijos 

Teisės departamentas,

2011-09-19
	64
	
	
	Statuto 105 straipsnyje (projekto 64 straipsnis) vartojamos sąvokos „diskusijos dėl įstatymo projekto esminių nuostatų“, „diskusijos dėl ypač svarbios problemos“, „diskusijos kitais šiame statute nustatytais klausimais“ (Statuto 105 straipsnio 1 dalis), tačiau ši sąvokų turinys projekte neatskleidžiamas, neaiškus šių sąvokų santykis su  2 dalyje įvardijamomis trumposiomis, vidutinėmis ir ilgosiomis diskusijomis. Todėl projekto 64 straipsnyje dėstomos Statuto 105 straipsnio nuostatos vertintinos kaip nenuoseklios ir neišbaigtos.
	Pritarti
	

	39. 
	Seimo kanceliarijos 

Teisės departamentas,

2011-09-19
	70
	
	
	Statuto 113 straipsnio 1 dalyje (projekto 70 straipsnis) siūloma nustatyti, kad „Įstatymai ir rezoliucijos priimami, kai Seimo posėdyje dalyvauja ne mažiau kaip pusė visų Seimo narių“. Toks siūlymas reikštų, kad rezoliucijos, kurios pagal Statuto 182 straipsnio 1 dalį yra nenorminiai aktai, pagal jų priėmimo procedūrą būtų prilygintos aukščiausią teisinę galią (išskyrus Konstituciją) nacionalinių teisės aktų hierarchijoje turintiems norminiams teisės aktams – įstatymams. Be to, pagal Statuto 182 straipsnio 2 dalį taip pat, kaip rezoliucijos, priimami ir kiti Seimo nenorminiai aktai (kreipimaisi, deklaracijos, nenorminiai nutarimai ir kita). Vadinasi, ir šie nenorminiai aktai pagal priėmimo procedūrą būtų prilyginti įstatymams. Kažin, ar tai atitiktų teisės aktų priėmimo procedūrai, atsižvelgiant į teisės akto vietą teisės aktų hierarchijoje, taikytinas taisykles. Juolab, Seimo nutarimai, kurie yra norminiai poįstatyminiai teisės aktai, priimami paprasta posėdyje dalyvaujančių Seimo narių balsų dauguma ir šios nuostatos projektu keisti nesiūloma.
	Pritarti
	

	40. 
	Seimo kanceliarijos 

Teisės departamentas,

2011-09-19
	70
	
	
	Statuto 113 straipsnio 3 dalies (projekto 70 straipsnis) turinys suponuoja, kad posėdyje dalyvaujančių Seimo narių skaičius neturi būti nustatomas prieš kiekvieną balsavimą. Tai gali lemti situaciją, kada posėdyje dalyvaujančių ir už tam tikrą Seimo sprendimą balsuojančių Seimo narių skaičius neatitiks anksčiau tame posėdyje formaliai nustatytojo Seimo narių skaičiaus. Tai savo ruožtu gali lemti priimamų Seimo sprendimų legitimumo problemą.
	Pritarti
	

	41. 
	Seimo kanceliarijos 

Teisės departamentas,

2011-09-19
	75
	
	
	Statuto 118 straipsnio 1 dalį (projekto 75 straipsnis) siūlome patikslinti, nes nėra aišku, ar laikoma, kad balsuojantysis susilaiko, kai nebalsuojama nei „už“ nei „prieš“, ar „susilaikoma“ yra atskiras balsavimo variantas.
	Pritarti
	Projekto (2-ojo varianto) 75 str. keičiamo 118 str. 1 d. į pastabą yra atsižvelgta ir tai yra pakankamai aiškiai reglamentuota.

	42. 
	Seimo kanceliarijos 

Teisės departamentas,

2011-09-19
	88
	
	
	Statuto 131 straipsnio 1 dalyje (projekto 88 straipsnis) nurodyta, kad Seimo posėdžiai transliuojami tiesiogiai Seimo interneto svetainėje. Atkreiptinas dėmesys, kad Visuomenės informavimo įstatymo 31 straipsnio 1 dalyje imperatyviai įtvirtinta, kad Lietuvos Respublikoje radijo ir (ar) televizijos programų transliavimo ir retransliavimo veikla yra licencijuojama, išskyrus radijo programų transliavimą elektroninių ryšių tinklais, kurių pagrindinė paskirtis nėra radijo ir (ar) televizijos programų transliavimas ir (ar) retransliavimas, taip pat fizinių asmenų nekomerciniais tikslais šiais tinklais atliekamą transliavimą. Taigi, pagal minėtą normą, asmenys, norintys verstis radijo ir (ar) televizijos programų transliavimo ir (ar) retransliavimo veikla, privalo gauti transliavimo ir (ar) retransliavimo licenciją. Atsižvelgiant į tai, darytina išvada, kad Seimo kanceliarija negali verstis nelicencijuota transliavimo veikla, t.y. šiuo metu galiojantys Lietuvos Respublikos teisės aktai nenumato galimybės Seimo kanceliarijai vykdyti tiesioginių Seimo posėdžių vaizdo transliacijų savo internetiniame tinklalapyje. Atitinkamai svarstytina ir Statuto 132 straipsnio 4 dalies (projekto 88 straipsnis) pirmasis sakinys.
	Spręsti pagrindiniam komitetui
	

	43. 
	Seimo kanceliarijos 

Teisės departamentas,

2011-09-19
	88
	
	
	Statuto 131 straipsnio 2 dalyje (projekto 88 straipsnis)  nustatyta, kad Lietuvos radijo ir televizijos reportažų ir Seimo posėdžių transliavimo tvarka nustatoma Seimo valdybos sutartimi su Lietuvos radiju ir televizija. Atkreiptinas dėmesys, kad Seimo valdyba nėra subjektas, turinis civilinį teisinį subjektiškumą sudaryti tokio pobūdžio sutartis su trečiaisiais asmenimis. Manytume, kad minėtą sutartį galėtų sudaryti valstybės biudžetinė įstaiga – Seimo kanceliarija.
	Spręsti pagrindiniam komitetui
	

	44. 
	Seimo kanceliarijos 

Teisės departamentas,

2011-09-19
	
	
	
	Tobulinant projekto tekstą, keičiamo Statuto oficialaus paskelbimo šaltinių sąrašas tikslintinas, atsižvelgiant į Įstatymų ir kitų teisės norminių aktų rengimo įstatymo 11 straipsnio 4 dalies reikalavimus.
	Pritarti
	


3. Piliečių, asociacijų, politinių partijų ir kitų suinteresuotų asmenų pasiūlymai: nesvarstyta.

4. Valstybės ir savivaldybių institucijų ir įstaigų pasiūlymai: negauta.

5. Subjektų, turinčių įstatymų leidybos iniciatyvos teisę, pasiūlymai: nesvarstyta.
6. Komiteto sprendimas ir pasiūlymai:
6.1. Sprendimas: Siūlyti pagrindiniam komitetui tobulinti iniciatorių pateiktą projektą Nr. XIP-3011(2) atsižvelgiant į Seimo kanceliarijos Teisės departamento pastabas, kurioms Europos reikalų komitetas pritarė ir komiteto pasiūlymus.

6.2. Pasiūlymai:
	Eil.

Nr.
	Pasiūlymo teikėjas, data
	Siūloma keisti
	Pasiūlymo turinys
	Komiteto nuomonė
	Argumentai, pagrindžiantys nuomonę

	
	
	Str.
	Str. d.
	P.
	
	
	

	1. 
	Europos reikalų komitetas,

2012-03-21
	7
	
	
	Argumentai:

Projekto 7 str. keičiamo 49 str. 1 d. 14 p. nuostatos susijusios su Europos Sąjungos sutartyse įtvirtinto subsidiarumo principo parlamentine kontrole, todėl siūloma patikslinti:

Pasiūlymas:

„14) dalyvauti rengiant ir derinant Lietuvos Respublikos poziciją dėl pasiūlymų priimti Europos Sąjungos teisės aktus (kaip jie apibrėžti šio statuto 1801 straipsnio 3 dalyje), prireikus teikti Seimui, Seimo Europos reikalų komitetui, Užsienio reikalų komitetui išvadas dėl šios pozicijos.“
	Pritarti
	

	2. 
	Europos reikalų komitetas,

2012-03-21
	8
	
	
	Argumentai:

Europos reikalų komitetas savo sprendimuose yra nekartą pažymėjęs ES teisės perkėlimo procesų Seime problematiką, todėl siūloma patikslinti Projekto 8 str. keičiamo 50 str. 5 d., numatant aiškius ES teisę perkeliančių teisės aktų projektų svarstymo terminus Seimo komitetuose.

Pasiūlymas:

„5. Pradėjus projekto svarstymo procedūrą, Seimo paskirtas papildomas komitetas savo išvadas turi pateikti Seimo paskirtam pagrindiniam komitetui ir Seimui. Papildomas komitetas savo išvadas pagrindiniam komitetui turi pateikti ne vėliau kaip prieš 2 darbo dienas iki pagrindinio komiteto posėdžio, kuriame svarstomas tas klausimas. Pagrindinis komitetas turi pranešti papildomiems komitetams apie numatomą posėdžio datą. Tais atvejais, kai yra svarstomas projektas, susijęs su Europos Sąjungos teisės perkėlimu, Seimo paskirtas papildomas komitetas savo išvadas turi pateikti ne vėliau kaip per vieną mėnesį nuo projekto pateikimo, pagrindinis komitetas – ne vėliau kaip per vieną mėnesį nuo papildomo komiteto išvadų priėmimo.“
	Pritarti
	

	3. 
	Europos reikalų komitetas,

2012-03-21
	11
	
	
	Argumentai:

Europos reikalų komiteto ir Užsienio reikalų komiteto veikla yra organizuojama atsižvelgiant į Europos Sąjungos Tarybų darbotvarkes, todėl būtų tikslinga patikslinti Projekto 11 str. keičiamo 53 str. 1 d.

Pasiūlymas:

„1. Seimo sesijos metu eiliniai komitetų posėdžiai rengiami ne rečiau kaip kartą per savaitę. Seimo posėdžio metu komitetų posėdžiai rengiami tik Seimui sutikus. Tarp eilinių Seimo sesijų paprastai daroma komitetų, išskyrus Europos reikalų komiteto ir Užsienio reikalų komiteto, darbo vieno mėnesio pertrauka.“
	Pritarti
	

	4. 
	Europos reikalų komitetas,

2012-03-21
	11
	
	
	Argumentai:

Europos reikalų komiteto ir Užsienio reikalų komiteto posėdžiai paprastai yra uždari (pagal galiojančio Seimo Statuto 18027 str. 1 d.). Todėl teisinio aiškumo ir nuostatų vientisumui tikslinga būtų Projekto 11 str. keičiamo 53 str.
3 d. papildyti.
Pasiūlymas:

„3. Komitetai rengia uždarus posėdžius, kai posėdyje pateikiama su valstybės, tarnybos ar komercine paslaptimi susijusi informacija, taip pat informacija, kurios naudojimą ir platinimą riboja įstatymai, taip pat šio statuto 18011 straipsnio 6 dalyje numatytu atveju ir kai komitetas 2/3 visų komiteto narių balsų dauguma nusprendžia, kad būtinas uždaras. Šios nuostatos netaikomos Europos reikalų komiteto ir Užsienio reikalų komiteto posėdžiams.“
	Pritarti
	

	5. 
	Europos reikalų komitetas,

2012-03-21
	13
	
	
	Argumentai:

Numatoma galimybė organizuoti bendrus Seimo komitetų posėdžius, kuriuose bendrai pirmininkauja komitetų pirmininkai ir priimamas bendras sprendimas. Manytina, kad būtina patikslinti Projekto 13 str. keičiamo 55 str. 4 d. numatant galimybę, kad dėl bendrų sprendimų bendruose komitetų posėdžiuose būtų balsuojama bendrai.

Pasiūlymas:

„4. Kelių komitetų bendruose posėdžiuose sprendimai priimami, jeigu jiems bendru balsavimu pritaria komitetai, laikydamiesi šio straipsnio 1 dalyje sprendimui priimti nustatytos tvarkos.“
	Pritarti
	

	6. 
	Europos reikalų komitetas,

2012-03-21
	13
	
	
	Argumentai:

Seimo Statuto 118 str. 1 d. numatyta kad Seimo posėdyje gali būti balsuojama „už“, „prieš“ arba „susilaikoma“. 

Pasiūlymas:

Papildyti Statuto 55 str. 5 d. nuostata, kad priimant komiteto sprendimą ar išvadas galima ir „susilaikyti“ ir Statuto 55 straipsnio 5 d. išdėstyti taip: 

„Komitetų sprendimai ir išvados Seimui pateikiami raštu, nurodant vardinius balsavimo rezultatus, kas priimtą sprendimą balsavo „už“, „prieš“ arba „susilaikė“.“
	Pritarti
	

	7. 
	Europos reikalų komitetas,

2012-03-21
	13
	
	
	Argumentai:

Projekto 13 str. keičiamo 55 str. 6 d. nurodoma, kad apie visus sprendimus, kurie yra priimti valstybės ir savivaldybių institucijoms reikalinga praneši Seimo Pirmininkui ir Vyriausybei. Svarstytina, ar tikslinga informuoti apie visus komitetų sprendimus. Todėl siūloma patikslinti 55 str. 6 d.
Pasiūlymas:

„6. Komitetų priimti sprendimai valstybės ir savivaldybių institucijoms yra rekomendaciniai. Siųsdami valstybės institucijoms rekomendacijas ir pasiūlymus, komitetai apie tai esant reikalui praneša Seimo Pirmininkui, prireikus – ir Vyriausybei.“
	Pritarti
	

	8. 
	Europos reikalų komitetas,

2012-03-21
	22
	
	
	Argumentai:

Nors Seimo Statuto Dvidešimt septintajame1 skirsnyje Seime svarstant  Europos Sąjungos reikalus išskirtinis vaidmuo numatytas dviem komitetams –  Europos reikalų ir Užsienio reikalų, tačiau Seimo statuto 1802 str. 1 d. numatyta, kad „Seimo kompetencijai priklausančius Europos Sąjungos reikalus svarsto ir prireikus sprendimus Seimo vardu priima Europos reikalų komitetas“. Vertinant šio straipsnio 1 ir 2 dalis, reikėtų atkreipti dėmesį, kad Užsienio reikalų komitetas gali pareikšti ir nuomones, ir išvadas. Todėl pasiūlymas dėl to, kad Europos reikalų komitetas koordinuoja tik Seimo specializuotų komitetų ir komisijų veiklą nėra priimtinas.


	Pritarti
	

	9. 
	Europos reikalų komitetas,

2012-03-21
	22
	
	
	Argumentai:

Projekto 22 straipsniu keičiamo 61 str. 2 d. 4 ir 5 p. suteikiama išimtinė teisė Europos reikalų komitetui organizuoti diskusijas svarbiausiais Europos Sąjungos darbotvarkės klausimais, įskaitant ir Europos savaites, taip pat atlikti kitas funkcijas, susijusias su informacijos apie Europos Sąjungą sklaida. Be to, praktikoje Seimo kanceliarijos Europos informacijos biuro, kuris atsakingas už praktinį Europos savaičių įgyvendinimą, ataskaitos ir veiklos planai yra išklausomi Europos reikalų komitete. Todėl pasiūlymai, kad informacijos sklaida būtų įgyvendinama bendradarbiaujant su kitais Seimo komitetais nėra priimtinas.
	Pritarti
	

	10. 
	Europos reikalų komitetas,

2012-03-21
	30
	
	
	Argumentai:

Energetikos politikos išorės santykių aspektai ir migracijos politikos išorės santykių aspektai nėra susiję su ES bendrąja užsienio ir saugumo politika. Be to, Užsienio reikalų komiteto kompetencija, remiantis šiuo metu galiojančia Seimo statuto 1802 str. 2 d. redakcija, neturi būti aiškinama plečiamai, kadangi minėta nuostata pateikia baigtinį išorės santykių aspektų sąrašą (tik susiję su bendrąja prekybos politika ir bendradarbiavimu su Pasauline prekybos organizacija). Todėl pasiūlymai priskirti aukščiau paminėtas politikas kitiems komitetams nėra priimtini.
	Pritarti
	

	11. 
	Europos reikalų komitetas,

2012-03-21
	30
	
	
	Argumentai:

Projekto 22 str. keičiamo 61 str. 1 d. numatoma Europos reikalų komiteto veiklos kryptis Seimo atstovavimas ES valstybių narių parlamentų Europos reikalų komitetų konferencijoje (COSAC) ir kitose ES institucijų organizuojamose tarpparlamentinio bendradarbiavimo konferencijose koordinavimas, taip pat bendradarbiavimas su Europos Parlamentu ir kitomis ES institucijomis, parlamentiniais Europos reikalų komitetais. Svarstytina, ar nėra reikalinga patikslinti Projekto 30 str. keičiamo 68 str. 2 d. 1 – 2 p. nuostatas, kadangi pirmiau paminėtos veiklos kryptys yra susijusios su Seimo užsienio ryšiais ir Seimo atstovavimo tarptautinėse parlamentinėse organizacijose.

Pasiūlymas:

„1) svarsto ir teikia kartu su Europos reikalų komitetu rekomendacijas dėl Seimo užsienio ryšių prioritetų; 

2) svarsto ir teikia kartu su Europos reikalų komitetu (kiek tai susiję su jo veiklos sritimis) rekomendacijas dėl Seimo atstovavimo tarptautinėse parlamentinėse organizacijose ir asamblėjose, Seimo delegacijų tarptautinėse parlamentinėse organizacijose ir asamblėjose sudarymo ir veiklos, išklauso ir vertina šių delegacijų veiklos ataskaitas.“
	Pritarti
	


8. Balsavimo rezultatai: bendru sutarimu „už“.

9. Komiteto paskirti pranešėjai: V.P. Andriukaitis, P.Auštrevičius.
Komiteto pirmininkas 






                  Česlovas Vytautas Stankevičius

