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Sutartiniai Zyméjimai:
KL. —kalba arba klausia Seimo narys.
ATS. - kalba arba atsako parlamentarams liudijes asmuo.
[...] — praleistas posédZio stenogramos tekstas, kuris nevieSinamas.
(...) — dél nekokybisko garso jraso neigiifruojami zodZiai.
(*) — autoriaus pastaba po stenogramos redagavimo.

[.]

J. MARKEVICIUS. Agit, kad pakvietéte. DZiugu, kad Seimo Antikorupcijos komisija veikia, ir ji
nagrinéja jvairius klausimus. I3 tiesy a$ norétiau, kaip ir pareiskimg tokj, kaip ir Zinig duoti
apibendrinancig, nes tokiy klausimy buvo ir spaudoje ir Prezidenté yra pareiikusi ne viena karta
savo pozicijg. Bet kuriuo atveju, kaip Respublikos Prezidentés pataréjas, a§ kalbu ir jos vardu,
tiesiog (...) i§sakyti. Turbiit vél pareigiinai jus informavo, kad informacija apie tai, kad atliekamas
tyrimas ir kokie yra tyrimo rezultatai, Prezidenté gavo praeitais metais gruodZio 28 d., ta
informacija buvo pateikta Valstybés saugumo departamento, kuris Generalinés prokuratiiros
pavedimu atliko patikrinima, kas galéjo pateikti informacija dienra$éiui ,Lietuvos rytas“ apie
planuojamus ikiteisminio tyrimo veiksmus. Ta informacija buvo pateikta visiems trim valstybés
vadovams, tai yra Prezidentei, Seimo Pirmininkei, Ministrui Pirmininkui, taip pat vidaus reikaly
ministrui, ir finansy ministrei, nes tai buvo susij¢ su ta padia ,,Snoro“ istorija. Jokiy kitokiy
papildomy duomeny, susijusiy su Sita, su pareiginy nutekinimu, Prezidenté néra gavusi. Tai vra
informavimo lygis yra lygiai toks pats, kaip ir visy kity pareigliny, ta pati informacija ir ji turbiit irgi
buvote informuoti, apie kg kalba, tai yra apie atliktus poligrafy tyrimus, apie pareignus, kurie buvo
tiriami, apie jy kieki, ir kokios buvo i8vados. Ta informacija Prezidente aptarinéjo ir su premjeru ir
su ministru, ir lygiai taip pat tas klausimas buvo aptartas su pafiu FNTT vadovu. Visais atvejais

Prezidenté ragino kuo greifiau ispresti Sita klausima, kuo greiCiau. Nuo pat pradZiy, kad bity



i$siaiskinta, atsakyta j klausima, kas i§ pareigiiny galéjo ta daryti, ir kad bury priimti atitinkami
sprendimai. Ministras $itoje vietoj vadovavosi jstatymu, ir jis priémé sprendima dél FNTT vadovo.
Prezidenté tai vertina kaip Zingsnj, kuris (...) ir jstatymo (...) Jums buvo pristatyta, tai yra Poligrafo
Istatymas, Valstybés tarnybos paslap&iy jstatymas, kurinos vadovaujantis buvo atimti leidimai. Apie
kalte ir ne kaltg néra kalba, ten néra kalbama apie baudZiamgja atsakomybe. Baudziamoji
atsakomybe kils tada, jeigu ikiteisminis tyrimas nustatys, kad yra asmenys, kurie piktnaudZiauja
tarnyba ar kazkokj atliko veiksma, ir tas bus jrodyta teisme. Siandien buvo kalbéta tik tai, kad
vienos i§ tarnyby vadovai saké netiesg tyréjams, ta netiesa patvirtinta poligrafu, ir ta informacija
buvo vienintel¢ ir ta informacija buvo vienintelé, kuri buvo prieinama. Tik noré&iau paraginti, kad
tuos ikiteisminius tyrimus tikrai reikéty padéti i3spresti ir visa turima informacija dalintis. Ir a3
tikiu, kad tikrai Generaliné prokuratiira ioje vietoje tikrai sudés taskus ir atsakys j klausimus, ar
kyla kam nors i to baudZiamoji atsakomybé, ar nekyla. Tai toks jvadas ir (...)

KL. Laukiate klausimo, taip? J. Razma.

KL. A8 manau, kad daug kas turbit ir Ministras Pirmininkas, tame tarpe ir Seimo Pirmininké,
suprato, kad be tos mety pabaigos pazymos, dél kurios gavimo &ia matyt, tikrai né vienas vadovas
nesiginéija, kur buvo pagrista pirmojo poligrafo tikrinimo VSD struktiiroje duomenimis, kad ta visi
gavo, bet 1§ ministro pasakymo, dar jam priduriant, kad yra ne tik poligrafu, bet dar kazkas, tai visi
suprato, kad tolimesnio tyrimo eigoje, kur matyt, integruotas ir pakartotinis tyrimas poligrafu, kad
yra gauta kita paZyma. Gal rimtesné, dar su papildomais argumentais. Ir dél to, a§ suprantu, kilo
premjerui Seimo Pirmininkes reakcija, kad jie nieko daugiau negali. Tai jis tikrai patvirtinate, kad
jokios informacijos po antrojo poligrafo patikrinimo jau néra gauta prezidentiiroje tuo klausimu?
ATS. AS galiu patikinti ir uZ prezidentiira, ir Prezidentés pozicija, kad ji kitos informacijos, i§skyrus
ta, kuri pateikta radytine forma, gruodzio 28 d. néra gavusi. Kaip mingjot kad buvo papildomi atlikti
patikrinimai, tai ir yra tik tai, kad buvo atlikti papildomi patikrinimai. Viskas. Kitos informacijos,
nei Valstybés saugumo departamentas, nei Generaling prokuratiira, nei FNTT vadovai, nei kas nors
néra pateike nei Prezidentei, nei man asmeniskai.

KL. Nei ministras, taip?

ATS. Nei mimstras. Ministras $ioje vietoje informavo tik apie savo procesinius veiksmus dél
leidimo atémimo ir toliau jau priiminéjo savo sprendimus.

KL. AS vis tieck norédiau, mes turéjome su prokuroru Siandien tokj pasikalbéjima. Sakykite,
lapkri¢io 14 d. kada vyko pasitarimas ir jie jvardijo, kad tas pasitarimas nebuvo slaptas, nebuvo
Jokiy priemoniy imtasi, ir telefonai buvo, ir paprastame kabinete. Ten viskas, sakykime, ar normali

padeétis, kad po tokiy neslapty pasitarimy prasideda slapti tyrimai kas nutekino, jeigu jis nebuvo



slaptas? Nebuvo niekur jvardyta, kad slaptas. Su telefonais, dar karta kartoju, ir visa kita. Kaip jus
tg vertinate?

ATS. A3 tikrai negaliu atsakyti kas vyko prokuratiiroje ir kokia forma organizuojami tie pasitarimai.
Tai net ne mano kompetencija. Sioje istorijoje turime kalbéti vis délto apie tai, kad institucijos
vadovai turi priimsi atsakomybe ir turime mes atvejus, kai net ir uf maZesnius tarkime,
nusiZengimus, institucijy vadovai visiskai prisiima atsakomybe. Buvo klausimas ir kurj tikrai visi
patvirtino visi tame pasitarime dalyvave ir prokurorai, ir FNTT pareigiinai, saké taip, ta informacija
15¢jo butent i$ to pasitarimo. Ne i§ ko nors kito. Detalés, kuriy visiskai niekas neZinojo. Tai kam ju
klausti kaip jie tg organizavo, kokia forma, a$ &ia negaliu atsakyti. Bet tikrai.

KL. A$ truputelj papildysiu. A$ manau, kad mes ta patj turime pasakyti. Gal tada reikeéty
atsakomybes pareikalauti i§ visy institucijy, ten kur dalyvavo apklausty. Kitas klausimas, galbit
reikety padaryti sara8a visy galimai prisilietusiy prie ,,Snoro* klausimo ta dieng ir juos visus
patikrinti poligrafu?

ATS. Kodel gi ne.

KL. Ir kitas dalykas, saugumo ir slaptumo tas posédis neuZtikrino. Remtis vien poligrafo
parodymais taip pat negalima. Siose vietose labai daug abejoniy atsiranda. Ar jiis galite su tuo
sutikti?

ATS. VisiSkal pritariu jeigu mes kalbétume apic atsakomybés kélimg baudZiamaja prasme.
Poligrafas ir pagal ta pat] jstatyma yra papildomas jrodymas yra bylose. Ir ta praktika yra formuota,
ir tikrai yra daZnai naudojama. Mes kalbame vis délto padiy vadovy pasitikéjimo klausimais. Nes
tikrai yra konkreti data, konkreti vieta, konkretlis pareigiinai. Nieko ten nebuvo kito 3alia. Jie
kalbéjo apie taktika, kas yra, pagal tg patj apibréZima ikiteisminio tyrimo duomenys, kurie turi biiti
saugomi. Kaip. [sivaizduokite, kad planuojami veiksmai prie§ banka ir apie ta suZinoma banko
savininkai. Cia (...) Zinoma tai reikia kelti klausima.

KL. A3 tiesiog noriu K¢sto gera klausima papildyti. Zinote, mes isiaiskinome ir &ia, jisy vietoje
sédintis generalinis prokuroras pats pasaké net neklausiamas, kad tas posédis, kuris vyko
Rauluiai¢io kabinete, a§ jums pacituosiu: ,tas pasitarimas buvo galima sakyti vieias, labai
triukSmingas, labai didelis girdimumas, net ka sekretoré Sneka per kabineto duris, kad daug kas
atidarinédavo duris, jeidavo, iSeidavo.”“ Jis jo ne tik kad nejvardino slaptu, jis pasake, kad galima
sakyti, kad jis buvo viesas. Tada mums kyla klausimas toks: kodeél tie visi kiti, mes uZdavéme tg pat
i klausimg generaliniam prokurorui, kodél nebuvo tikrinti poligrafu tie visi kiti, kurie daringjo duris,
vaik§tingjo pirmyn, atgal. Sekretoré, sédinti uZ dury ir t. t.? Ir ar apie tai, kad tas posédis nebuvo ne

tik kad konfidencialus, apskritai, ir su telefonais jie visi ten séd¢jo, ZodzZiu jokio ten slaptumo



nebuvo. Tai ar Prezidenté yra informuota? Jiis prisistatéte, kad jiis $nekate Prezidentés vardu. Tai ar
jums Zinoma, kad Prezidenté apie tai yra informuota? Mums tai buvo naujiena.

ATS. Prezidente informuota apic tyrimo i§vadas. Apie tai, kaip ten kas vyko, kas su kuo kalbéjo,
kaip organizuojama ta darbiné (...)

KL. Bet ji nesidomejo tuo?

ATS. Tikrai

KL. Ir kad bus toks tyrimas ar ji Zinojo?

ATS. Prezidente apie tai, kad ikiteisminis tyrimas, suZinojo kaip turbiit ir daugelis pilieciy, i8
»Lietuvos ryto®, tai yra paskaite kitg diena, kad kaZkas planuoja. Antras dalykas, tai yra prokuratiira
ir institucijos neprivalo informuoti ir néra tokios tvarkos, kad informuoty k3 jie §iuo metu veikia, su
kuo jie aptarinéja, kaip jei ruofiasi byly prokuratiirai, FNTT, STT turbut sukasi vienu metu imtai.
Tai Cia, a¥ visiSkai pritariu, jeigu tai yra darbo kultiiros stoka, tai &ia reikia klausti, ar jie moka dirbti
tiesiog. Jeigu ten telefonai. Norétiau pagirti, kad jusy komisija jan dabar praktikuoja telefony
i3ne¥img ir uzdaras posédis vyksta. Tai ¢ia atsiranda ta kultira. Tos kultfiros triiksta daugeliui net ty
paciy teisésaugos institucijy atstovams. Tai &ia (...)

KL. Kadangi mes kalbame, lie¢iame i3 dalies ir ty pareigiing kalte, jie kalti ar nekalti, jiis jau
minéjote, kad buvo remtasi tik poligrafo duomenimis, nors visy institucijy vadovai, kuriuos mes &ia
turéjome, visi saké, kad tai néra kaltés jrodymas, tai yra tik liudijimas apie tai, kad tai gali bati ir
galutiniam nustatymui reikia dar papildomy duomeny, kad biity pasakyta Zmogus kaltas, ar ne. Ar
tyrimas papildomas daromas, ar informacija papildoma, ko papradyta VSD ir panasiai. Taip
reikalauja jstatymo raid¢, taip jstatyme paradyta: ir kita informacija. Ne vien tik viena &ita. Ar
manote, kad galima remtis vien tik §io poligrafo parodymu biity galima nustatant pareigiiny kalte
Siuo atveju, nes tada tokiu atveju gal ir teismy nereikéty? Kaip jis $ioje vietoje vertinate teising
situacijg?

ATS. Teisiné situacija yra vienareik¥miska. Sito poligrafo i¥vados nepasako Zmogaus kaltés. Tai
neéra tas receptas. Taliau jis pasako, Zmogus meluoja, ar nemeluoja. Tai yra dvi skirtingos
aplinkybés. Ir ta jstatymas numato. I$vadas, kiek a§ atsimenu, pasirado poligrafo specialistas. Jis
raSytine forma atsako uZ i§vady patikimuma. Ir jeigu jis padaro klaida, nes jis deda parada, kad
asmuo meluoja arba nemeluoja. Cia nekalbame kaltas ar nekalbas. Meluoja ar nemeluoia. Po tuo
yra pareigino paralas. Tai jeigu pareigiinas, kuris dirba ta darba, teigia, kad tas asmuo meluoja,
tada kyla i3 to kitos pasekmés, ar Zmogus gali dirbti su slapta informacija. Tai néra kalba apie
atleidimg, tai néra kalba apie nuteisima. Nuteisti Zmogy gali tik teismas. Cia yra du skirtingi
dalykai. Tai a3 sinily¢iau tikrai atriboti, nes baudZiamoji atsakomybé, tai yra ikiteisminis tyrimas,

kuris yra pradétas ir turéty jis atsakyti, ar iskilo teisinés pasekmés, ar ne.



KL. Dékui. Mano klausimas buvo toks. Pas mus dalyvavo Valstybés saugumo departamento tiek
vadovas, tiek jo pavaduotojas, ir jie mus informavo, kad jie nuolatos informuodavo Prezidentiira
kaip vyksta procesas ir jis doméjotés. Ar taip buvo ir kada jiis gavote pirma informacija apie tuos
ivykius? Jis dabar pamingjote, kad vyko 28 d. Ar buvo anks¢iau kokios nors informacijos ir kaip
tas jiisy bendradarbiavimas vyko?

ATS. Bendradarbiavimas vyko su visomis institucijomis ir $ito, vadinkime, istorijos fone teko
bendrauti net tik su VSD pareigiinais, bet su FNNT ir su pagiais vadovais, su generalinés
prokuratiiros vadovais ir mano pozicija buvo, ir kg a§ Prezidentei visg laika perduodu, kad kuo
greiCiau buty atsakyta j $iuos klausimus, nes situacija darési, vadinkime, kritiné. Prasidéjo
tempimai, dabar turime trijy ménesiy etapa kai uZsisilbave yra tai, kad baigési atleidimais.
Informacija pirmg karta buvo pateikta gruodZio 28 d. Buvo atliktas tyrimas prokuratiiros pavedimu
ir buvo supaZindinti vadovai. Po to buvo klausimas, kada jis galite i3spresti § klausima, kokia
forma ir tikrai buvo raginta ir FNNT kiek jmanoma ai$kiau duoti atsakymus, ir generaliné
prokuratiira, kad kuo grei¢iau imtis priemoniy. Tai toks ir buvo bendravimas nuolatinis ir tas ir
vyksta.

KL. Tiesg sakant, mes daug kas buvome 3okiruoti suZinoje, kad esant tokiam skandalingam
iSvieSinimo faktui, kur visi aukS¢iausieji pareiglinai, man atrodo, ir Prezidenté yra viesai kalbéjusi,
kad yra didZiule Zala dél to i¥vieSinimo, dél to straipsnio, nes ir galbiit tuo pasinaudojo ir tie
itariamieji paspruko, ir pinigai iSplauké. Tai mes buvom 3okiruoti, kad, pasirodo, ikiteisminio
tyrimo néra, nors Zala atrodo didZiulé ir akivaizdi. Mano klausimas biity. Ar Prezidenté jau ankséiau
Zinojo, kad ikiteisminis tyrimas néra vykdomas, ar tik dabar irgi suZinojo kai spaudoje buvo tas
paskelbta po A. Anu3ausko paklausimo, ar svarsté ta klausima su generaline prokuratiira bendrauja,
ar aptare klausima dél ikiteisminio tyrimo tikslingumo?

ATS. Tikrai galiu patikinti, kad Prezidenté nei inicijuoja ikiteisminius tyrimus, nei siilo juos
nutraukti, nei kazkokia forma reikalauja kazkokiy sprendimy. 1§ musy pusés yra tik tai, kad biity
atliekama greitai, efektyviai ir tiksliai. Apie tai, kad vyksta patikrinimas ji buvo informuota tuo
padiu radtu kaip ir kiti valstybés vadovai, kad Valstybés saugumo departamentas vykdo generalinés
prokuratiiros pavedimu tikrinimg. Tai ir buvo ta informacija kas vyks. Ikiteisminj tyrima mes
suZinojome pirmadienj, kad jis yra pradeétas. Kas vyksta kiti tikrai prokurorai mus apie tai
neinformuoja: kada jie pradeda ir kada nutraukia $itoj vietoj.

KL. Jusy kolegos saugumo vadovas ir jo pavaduotojas mums vakar saké, kadangi néra pradétas
ikiteisminis, nebuvo pradétas ikiteisminis tyrimas poligrafo darbuotojas nenesa jokios atsakomybés,

po niekuo nepasira$o, neatsako BaudzZiamojo kodekso nustatyta tvarka, nes tai atsiranda tik jeigu



toks pavedimas, poligrafo tyrimas, vykdomas ikiteisminio tyrimo metu. Kaip jis pakomentuotumét
savo kolegy Sita, nes jiis dabar prieSingai pasakéte — nefa atsakomybe?

ATS. AS tik galiv pakomentuoti, kad visi pareigiinai ne$a kiekvieng diena atsakomybe uz savo
veiksmus. Ty patj numato ir jstatymas. Visi veiksmai yra kvalifikuojami. Cia tikrai negaliu tiksliai
komentuoti kokie yra procesiniai dalykai, bet jstatymas numato, kad kiekvienas pareigiinas uZ savo
padéta parada atsako. Tai ¢ia kokig forma, kur, kg jis pasirasé.

KL. Noregiau jusy nuomonés. Kaip jiis vertinate tai, kad kita dieng po publikacijos niekas net
nebando paskambinti G.Vainauskui ir paklausti, kas raj¢ ta straipsnj ir i§ kur gavo informacija? A%
Jau nedneku apie tai, kad galima pradéti ikiteisminj tyrima ir kreipti j teisma kaip dél Lavastés ir
paklausti Vainausko teismo sprendimu jpareigoti jj atskleisti Saltinj. Jau pragjo daugian negu trys
ménesiai, mes dirbame su poligrafais, bet nedirbame su Zmogum, kuris tikrai Zino kas atskleidé
informacija.

KL. Gerbiamieji, mes turim 10 minuéiy.

(...) Reikia klausti prokuratiiros.

KL. Aurelija, Petras ir (...)

KL. Kaip jus pakomentuotuméte tg informacija, kad generalinio prokuroro pavaduotojas A. Nevera
jums suteiké informacija, kad nutekinta apie ,.Snora® gaibiit buvo i§ prokuratiros? Kaip ta
informacija, kaip jis j tai sureagavote, ar ji buvo pateikta Prezidentei, ar tiesiog ji nugulé i stalgius ir
viskas.

ATS. Sios istorijos laikotarpiu man teko bendrauti ir pagal pareigas su visais pareigiinais ir su
generalings, ir su FNTT. Visus a¥ raginau, kad jeigu kas nors turi kokios nors informacijos
susijusios su tuo, turi biiti perduota generaliniam prokurorui. Jokiy duomeny, idskyrus gruodzio 28
d. pateikta paZyma, a$ nesu gaves. Gerbiamas Nevera, ponas Gailius, VSD pareigilinai, visiems
sakeme, kad tai yra prokuratiiros klausimas. Tikrai ne mes vertiname kokie duomenys kam yra (...)
KL. ZodZiu, jUs net nesureagavote. Pas jus atéjo, pasaké informacijg ir jis sakéte eikite atgal j
prokuratiira. ..

ATS. Ne, tokios informacijos nesu gaves, kad kazkas (...)Tokiy duomeny a3 nesu gaves.

(...) Alfa It. paradyta.

ATS. Tada reikia klausti ty Zmoniy, nes a§ tokiy duomeny nesu gaves.

KL. Noréjau paklausti. Mes Sitos komisijos tyrimo metu, be abejo, susidaréme tokig nuomone, kad
vienas 18, kadangi prokuratiiros posédis nebuvo slaptas ir ta informacija galéjo nutekéti, ko neneigé
ir pats generalinis prokuroras, tai pat galbit ne tik dél to, kad ten buvo varstomos durys, ne tik dél
to, kad ten buvo mobilieji telefonai, bet ir dél to, kad neturi prokuratiira specialiai pritaikyty patalpy

slaptiems posédZiams ir ne tik de¢l to, kad nebuvo daromas slaptas posédis pagal jstatyma, bet



apkaltinti du asmenys, kurie neteko, jis sakote, kad néra kalta, néra ikiteisminio tyrimo, bet jie
neteko pareigy. Vis délto kaip jiis manote, ar tai atsakingas Zingsnis, ar galima jvardinti, kad tik jie
du 8itg informacija pateike, nors mes dabar matome, kad tg informacija daug kas galéjo nutekinti? Ir
dar vienas mano buty klausimas. Vis délto nuomoné kokia bity. Vis tiktai VSD pareigiinai teiké,
kad buvo ne tik poligrafo duomenys teikti tiek prokuratiirai, tiek prezidentdirai, bet ir papildomi
duomenys su grifu ,.slaptai“. Ar ta galite patvirtinti?

ATS. Paprasta atsakyti, kad vieninteliai yra duomenys, kuriuos pateiké VSD, tie patys, kuriuos
gavo visi. Kg VSD pateiké prokuratiirai a§ negaliu atsakyti, tai jy kompetencijos klausimas.

Del pirmo Klausimo, tai i§ tikryjy leiskite atsakyti, nes ¢ia yra mano, kaip buvusio karininko,
klausimas. Pareighinas, tuo Jabiau karininkas jis duoda priesaikg ir jis nelauzyty. Cia kyla Fymiai
didesné atsakomybé pareigos ir atsakomybés prie§ Lietuva klausimas yra. Ir jeigu vadovas
nesugeba priimti atsakomybés uZ savo institucijos padarytas klaidas, tai tada vadovas turéty pats
spresti, ka jis daro. Cia mes kalbame apie institucinius klausimus.

KL. Cia jiis apie generaling prokuratiira $nekate?

ATS. Ne, a8 kalbu aplamai apie bet kurj vadova. Jeigu kaZkur pas kurj nors vadova yra pavaldiniy
klaidos, tai uz tai atsakingas vadovas. Kaip sakant, blogas pavaldinys yra blogas vadovas. Tai yra
pasitikéjimo klausimas.

KL. AS noré€iau dar vieng tg klausimg. Kadangi jiis nelabai sakéte Zinote, bet pirmame pasitarime
dalyvavo tik 6 viso, 4 prokurorai ir 2 FNTT atstovai. Bet buvo apklausti ir Zmonés, kurie
nedalyvavo, konkre¢iai Gailius buvo apklaustas ir dar vienas Zmogus, kuriam GirZadas paréjes
pasaké. Bet tg patj padaré ir prokuroro pavaduotojas, paréjes prokurorui pasaké. Toks klausimas.
Vis tiek tai yra Prezidentés skiriamas Zmogus ar nebity etiska ir gal i§ tiesy i¥sklaidyty daug ty
visokiy, sakykim, kalby, kad reikéty ir prokuroro paklausti, generalinio prokuroro paklausti
poligrafu? Patikrinti.

ATS. Tai galiu patikinti, jeigu bus toks klausimas, tai a¥ ir pats galiu tikrintis. Tikrai a§ negaliu
teikti kas dalyvavo tame posédyje, kadangi tai yra ikiteisminio tyrimo ir kas galéjo suZinoti kokia
bus forma pasirinkta ir toliau tgsiama, kas bus apklausiamas, nes tai grynai tyrimo objektas ar bus
pasirinktas tolian poligrafas ar bus kitokia. Kuo maziau $ioje vietoje paslapéiy biity, tuo biity geriau
ir visuomenei, ir mums visiems.

KL. Ar tai reiSkia, kad Prezidenté¢ priémé sprendimg remdamasi ministro informacija? Kitos
informacijos ji negavo nei i§ VSD, nei i§ prokuratiiros.

ATS. Pirminé informacija buvo gauta 1§ Valstybés saugumo departamento, kuris informavo visus

vadovus, kad yra tokai situacija, véliau Prezidenté priémé sprendimg remdamasi vidaus reikaly



ministro padarytais Zingsnis, kuriuos jis atliko vadovaujantis jstatymu. Daugiau nieko kito néra
gaut.

KL. Aurelija.

KL. A% vis tiek dar karta (...) Cia mes pakartojom kai kuriuos klausimus, nes neaiskus atsakymas.
Tai Prezidentei, taip reikia suprasti, nerlipéjo informacijos nutekinimas tokiu mastu, taip svarbiai
neriipéjo, kad jinai nekél¢ klausimo, kodél Generaliné prokuratiira iki vasario 17 d. nepradéjusi
ikiteisminio tyrimo, nes tai, ka daré¢ VSD, mes &ia iSsiaiskinom, jie rinko tiktai informacija. Tai
nebuvo jokie tyrimo (...) Ta prasme, tai buvo labai siaura sritis. Tai buvo vienas slankstelis i3 40.
Tai ar i8 tikro juk generalinio prokuroro skyrimas Prezidentés ir mes Zinom, kad didZiulius
finansinius nuostolius patyré valstybé. Prezidentei tai, be abejonés, riipi. Tai kodél Prezidentei
neriipéjo, kad nepradétas ikiteisminis tyrimas? Pasikartosiu, kad i§ tikro nebuvo ten jokios slaptos
informacijos, posédZiai vyko ne slaptai. Tai (...)

(.-.) Tai ar tikrai kyla abejones, kad Prezidentei tai neriipéjo, nes (...)

KL. Tai kad ji nekélé to klausimo. Tris ménesius (...)

ATS. Prezidente i$ pat pradZiy buvo kategoriska ir $itg klausimg kélé ir premjerui, ir vidaus reikaly
ministrui, ir prokurorams. Tai yra, buvo (...) kas §itoj vietoj daroma ir kokia forma ta pasirinkfi.

KL. Bet jie nevykde ikiteisminio tyrimo, tik prokuroras.

ATS. Dar karta noré€iau atsakyti, kad Prezidenté neturi tokios teisés reikalauti pradéti ikiteisminio
tyrimo, kaip ir reikalauti nutraukti (...) tai a¥ ta primenu. Tai yra atsakomybés padalinimas.
Prokurorai savarankiski savo sprendimuose ir jie gali arba priimti, ar nepriimti.

KL. O a3 tada, jeigu galima, truputélj patikslinsiu. Vakar mes suZinojome i§ Valstybés saugumo
departamento pareigiiny, kad jiis daZnai skambindavote ir klausdavote, ar klausimas i¥sprestas. Ar
galite pasakyti, kas slypéjo po Situo jiisy klausimu, ar klausimas iSsprestas. Ka jiis konkrediai
turéjote omeny?

ATS. Klausimas i8spr¢stas dél informacijos nutekinimo, nes vyksta ka¥koks judéjimas, kada bus
baigta. Tai praeina ménuo, praeina du, praeina (...)

KL. Bet jie gi ikiteisminio tyrimo nevykdo.

ATS. A3 negaliu kistis | ikiteisminio tyrimg ir reikalauti prokurorams arba kitiems duoti nurodyma.
(...). Cia klausimai tikrai (...) Negaliu a$ reikalauti kazkokiy duomeny (...).

KL. Taip, paskutinis klausimas.

KL. Vidaus reikaly ministras vie$ai saké, kad prie§ darydamas sprendimus dél teisés dirbti su slapta
informacija atémimo, dél pareigiiny atleidimo konsultavosi su Prezidente. Kokia buvo Prezidentés
pozicija tose konsultacijose, kad reikia atleisti, ar kaZkokia kitokia, ar skirtinga dél abiejy

pareiginy?



ATS. Konsultacijos abejoju, kad jmanoma, kadangi &ia turbiit teisinis klausimas. Cia turbit (...)
KI.. A§ sakau, ministras vie3ai sakeé, kad a$ konsultavausi su Prezidente.

(...} Kiek a§ Zinau, ministras informavo apie savo numatomus veiksmus pagal ta padig turima
informacija, kad jis turi informacija, kad jo pareigiinai nepragjo melo detektoriaus ir Jis atims i$ jy
leidimus. Taip, ta informacija (...)

KL. (...) praéjo. Tai Gailius (...)

ATS. AS kalbu apie abudu pareigiinus ir bus sprendimas, priims, matyt, ir dél vadovo taip pat.

KL. O ponas Gailius buvo pas Prezidentg atéjes pries antrg patikrinima poligrafu, nes mes buvome
informuoti, kad skambino jums ketvirtadienj (...) ZodZiu, treciadienj (...}

KL. Po pirmojo.

KL. Po pirmojo (...) ZodZiu, penktadien} jvyko antras patikrinimas, kad tre¢iadienj ar tai
ketvirtadien; (...) Tretiadienj jums pasiskambino ir ketvirtadien;j atéjo pas Prezidente. Per jiis — jiis
suorganizavot susitikima Zodziu dél to antro patikrinimo poligrafu. Ar buvo toks susitikimas?

ATS. Prezidente pati asmeniskai buvo susitikusi su ponu Gailium, ta patvirtino ir kalbéjo lygiai ta
patj dél institucijy vadovo atsakomybés. Tai yra, kuriuo periodu dabar a§ tikrai (...) Sunku (...)
Turbat buvo apie tg patia data kalbame. Lygiai taip pat pats ponas Gailius informavo apie savo
poligrafo rezultatus. Ne kazkas kitas.

KL. Tai gerai. A¢iii jums uZ sugaista laika.

ATS. A&t jums.

KL. Tai ka, dékojam.

(-..) Norégiau palinkéti darbo kultiiros, kuriems triiksta, prokuratiirai ir su FNTT.

[.]



