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KLAUSIMAI

Pragome Jiisy, vadovaujantis LR Seimo Statuto 209 straipsniu, atsakyti j Zemiau pateiktus Seimo
nario klausimus:

1. ,Lietuvos jiry laivininkysté* (toliau — LIL) $iemet per devynis ménesius gavo 8,1 mln. eury
pajamy — 48 proc. ma¥iau nei pernai tuo pat metu, kai pajamos sické 15,5 mln. eury. Imonés
grynieji nuostoliai padidéjo 58,7 proc. iki 7,3 mln. eury.

Jos nuostolis prie§ mokeséius, paliikanas, nusidévéjimg ir amortizacija (EBITDA) sausj-
rﬁgséji sieke 3,6 min, eury (pernai gauta 400 tikst. eury pelno). Tredigjj ketvirtj ‘bendrove gavo tik
703 tukst. eury pajamy — 7 kartus maZiau nei pernai (4,887 mln. eury). Kaip Jis galétuméte
pakomentuoti tokj jmonés rodikliy kritimg? Kodél nebuvo reaguota laiku?

2. §.m. rugséjo pabaigoje finansinés LIL skolos sieké 15,97 min. eury, o visos skolos — 22,184
mln. eury. ,,Sodrai® ir darbuotojams ji skolinga 1,789 mln. eury, pirkéjams — 4,318 min, eury. LIL
skolos ir nuosavo kapitalo rodiklis siekia 2,14. LJL vadovas Sigitas Dobilinskas, kaip vieSai
skelbiama, penktadienj kreipési j teisma dél bankroto, nes, pasak jo, jmoné nebepajégia mokéti uz
degalus, maista, o atlyginimai jOrininkams nemokami tris ménesius. Ar ¥is kreipimasis del bankroto
yra suderintas su Jumis — LIL kontroliuojandiy Lietuvos gelezinkeliy akeijy valdytoju —- ir su
vyriausybe? ,. “

3, Priet keleta ménesiy viesai iskilus informacijai apie LJL finansines problemas, jai priklausanciy
laivy are$tus uZsienio uostuose, Jis paskelbéte, kad jmoné bankrutuoja ir pradéjote bankroto
inicijavimo procediira. Po to, jsikiSus premjerui, Jis pakeitéte pozicija, atsiéméte bankroto
inigiatyvg ir imonés gelbé&jimg permetéte ,,Lietuvos geleZinkeliams®, Kai dabar pracjus keletul
,gelb&jimo® ménesiy, matote jmonés situacija, kaip galite jvertinii savo pOZlCl]OS keitingjimg ir

blaskymasi? Kas buvo klaida: ar pirmasis sprendimas skelbti bankrota (turbiit, sutiksit, kad tokia

s

e

e




2
Zinia gerokal apsunkina imonés gelbéjimo perspektyva?), ar vélesnis sprendimas bandyti gelbeti

imong?

4, Kiek valstybés kontroliuojamy jmoniy 1é8y bei kity vie¥ujy finansiniy idtekliy buvo nukreipta
LJL gelbéjimui? Kokios suteikty paskoluy atgavimo perspektyvos? Kur buvo panaudotos LIL
suteiktos paskolos? Ar $ pagalba pagerino ankstiau paskolas LIL suteikusiy subjekty paskoly

atgavimo perspektyvas?

5. Kokj §iuo metu matote ir prognozuojate LIL veiklos raidos scenarijy ir perspektyva? Ar sutiksite,
kad LJL akeijy perdavimas valdyti ,,Lietuvos geleZinkeliams*, kai LJL jau buvo labai sudetingoje
bikléje, buvo ne kas kita, kaip bandymas nusifalinti nuo politinés atsakomybés dél LIL Zlugimo?

Kodel tokie sprendimai nebuvo priimti anks¢iau?

6. Ar ¥ LIL bankroto istorija nedemonstruoja, kad Vyriausybeé yra visiskai nepajégi prognozuoti
ekonominiy jvykiy, o ministerija nepajégi valdyti valstybiniy jmoniy, jeigu Sios turi kokiy nors

problenmy.

Seimo narys Jurgis Razma
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