Seimo Peticijy komisijos 2018 m. nagrinéti kreipimaisi, peticijos ir dél jy priimti Komisijos ir Seimo sprendimai

Eil. | Pareiskéjo  vardas, | Kreipimosi (peticijos) | Komisijos sprendimai Seimo sprendimai

Nr. | pavardé pavadinimas

1. Artinas Sodonis ,»Dél  Lietuvos  Respublikos | Komisija 2018-01-12 priémé sprendima kreipimasi pripazinti | Seimas 2018-03-29
Seimo statuto pakeitimo*. peticija ir priimti ja nagrinéti. priémeé Seimo
Pareiskéjas  sitilo  papildyti | Komisija 2018-03-21 priémé sprendimag atmesti peticijoje | protokolinj nutarimg
Seimo statuto 67 straipsnj | pateikty pasitilyma. atmesti peticijoje
(Teisés ir teisétvarkos komiteto Komisija §] sprendimg priémé, atsizvelgusi ] | pateiktg pasitilyma.
veiklos kryptys) Siuo punktu: | Lietuvos Respublikos Seimo Teisés ir teisétvarkos komiteto | Vadovaujantis  Peticijy

atlikti Lietuvos Auksciausiojo-
Teismo ir Lietuvos vyriausiojo
administracinio teismo
biuleteniuose paskelbtos teismy
praktikos stebésena; inicijuoti
jstatymus, perkeliancius
biuleteniuose paskelbtas teisés
aiSkinimo ir taikymo taisykles j
jstatymus arba paneigiancius tas
taisykles.

pateikta nuomong ir manydama, kad papildyti Seimo statuto
67 straipsn] pareiskéjo siilomomis nuostatomis yra
netikslinga, neproporcinga ir neracionalu. Turéty bati
efektyviai iSnaudotos teis¢kiiros stadijos ikiparlamentiniu
lygmeniu, ekspertiniu lygmeniu vertinant teisés akty projekty
tikslinguma, kokybe, poveikj ir kt.

Teisés teorijoje teisés Saltiniais laikomi ne tik
jstatymai ar kiti Seimo leidziami teisés aktai, bet ir teismo
precedentai. Tod¢l neatsitiktinai Lietuvos Respublikos teismy
jstatyme jtvirtinta, kad AukscCiausiasis Teismas formuoja
vienoda bendrosios kompetencijos teismy praktika aiSkinant
ir taikant jstatymus ir kitus teisés aktus, o Vyriausiasis
administracinis teismas formuoja vienoda administraciniy
teismy praktikg aiSkinant ir taikant jstatymus ir kitus teisés
aktus, kad plétodamas ir uztikrindamas vienoda teisés
aiSkinimg ir taikyma bendrosios kompetencijos teismuose.
Auksciausiasis Teismas analizuoja nacionaliniy, Europos
Sajungos ir tarptautiniy teismy praktika, kitus teisés Saltinius,
rengia teismy praktikos apibendrinimus, apZzvalgas, vieSai
skelbia informacija apie savo veikla, plétodamas ir
uztikrindamas  vienoda teisés aiSkinimg ir taikyma
administraciniuose teismuose. Vyriausiasis administracinis
teismas analizuoja nacionaliniy, Europos Sajungos ir
tarptautiniy teismy praktika, kitus teisés Saltinius, rengia
teismy praktikos apibendrinimus, apzvalgas, vieSai skelbia
informacija apie savo veikla.

Ir Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas 2007

jstatymo 16 straipsniu,

§is Seimo sprendimas
yra galutinis ir
neskundziamas




m. spalio 24 d. nutarime yra pazyméjes, kad teismy
precedentai yra teisés Saltiniai, pabréZzdamas, kad rémimasis
precedentais yra vienodos (nuoseklios, nepriestaringos)
teismy praktikos, kartu ir Konstitucijoje jtvirtinto teisingumo
principo, jgyvendinimo salyga. Todél teismy precedentai
negali buti nemotyvuotai ignoruojami. Kad deramai atlikty
Sig savo funkcijq, precedentai patys turi biti aiskiis. Teismy
precedentai  taip pat turi neprieStarauti  oficialiai
konstitucinei doktrinai. Kartu Konstitucinis Teismas atkreipé
démesj ] tai, kad teismy precedenty, kaip teisés Saltiniy,
reikSmés negalima pervertinti, juo labiau suabsoliutinti.
Remtis teismy precedentais reikia itin apdairiai. Pabréztina,
kad teismams sprendziant bylas precedento galig turi tik tokie
ankstesni teismy sprendimai, kurie buvo sukurti analogiskose
bylose, t. y. precedentas taikomas tik tose bylose, kuriy
faktinés aplinkybés yra tapacios arba labai panaSios | tos
bylos, kurioje buvo sukurtas precedentas, faktines aplinkybes
ir kurioms turi biiti taikoma ta pati teisé, kaip toje byloje,
kurioje buvo sukurtas precedentas.

Pagal Lietuvos Respublikos Konstitucijg valstybés
valdzia organizuota ir jgyvendinama remiantis valdziy
padalijimo principu. Sis principas reiskia, kad jstatymy
leidziamoji, vykdomoji ir teisminé valdZios yra atskirtos,
pakankamai savarankiSkos, kad tarp §iy valdziy turi bati
pusiausvyra. Kiekviena valdzios institucija turi jos paskirt
atitinkanciag kompetencija, kurios konkretus turinys priklauso
nuo to, kokiai valstybés valdziai §i institucija priklauso, taip
pat nuo jos vietos tarp kity valstybés valdzios institucijy, jos
igaliojimy santykio su kity valstybés valdZios institucijy
igaliojimais.

Nors viena pagrindiniy Seimui priskirting funkcijy
yra jstatymy leidyba, taciau Konstitucijos 68 straipsniu
jstatymy leidybos iniciatyvos teisé suteikiama ir kitiems
subjektams, t.y. ne tik Seimo nariams, bet ir Respublikos
Prezidentui, Vyriausybei, 50 tikstanciy pilieciy, turinciy
rinkimy teis¢. Efektyvesnés jstatymy leidybos siekiamybés
kontekste, ypatingas démesys atkreiptinas j Vyriausyb¢ kaip
istatymy leidybos iniciatyvos teis¢ turintj subjekta.




Valstybés politika formuoti, taip pat organizuoti,
koordinuoti ir kontroliuoti jos jgyvendinimg tam tikrose
valdymo srityse yra atskiry ministerijy veiklos tikslai.
Siekiant Siy tiksly ministerijos rengia atitinkamy sri¢iy
istatymy, Vyriausybés nutarimy ir kity teisés akty projektus.
Vyriausybé¢ jgyvendindama teisékliros iniciatyvos teisg,
atskiras sritis pavesdama atitinkamoms ministerijoms, turi
i§skirtinai placias ir specializuotas galimybes ne formaliai, o
realiai laikytis Teisékliros pagrindy jstatyme jtvirtinty
principy. Manytina, kad Vyriausybé, realizuodama jstatymy
leidybos iniciatyvos teise¢, stebi teismy praktikg ir sistemiskai
vertina galiojanCio teisinio reguliavimo pataisy poreikj.
Pazymétina, kad neretai Vyriausybés teikiamy jstatymy
projekty aiSkinamuosiuose raStuose remiamasi teismy
praktika.

Atsizvelgus | visa tai, imperatyviai jpareigoti vieng i$
penkiolikos Seimo komitety, kurio veiklos kryptys i§ esmés
apribotos Seimo statuto 67 straipsnyje jtvirtintomis, jokiu
bidu neapimanciomis kity keturiolikos Seimo komitety
veiklos krypciy (Seimo statuto 58—70 str.), atlikti Lietuvos
Auksciausiojo Teismo ir Lietuvos vyriausiojo
administracinio teismo biuleteniuose paskelbtos teismy
praktikos stebéseng, taip pat inicijuoti jstatymus, kuriais i
jstatymus biity perkeliamos Siuose biuleteniuose paskelbtos
teisés aiSkinimo ir taikymo taisyklés arba tos taisykles
paneigiamos, biity neproporcinga ir neracionalu.

Neatmestina prielaida, kad pritarus pareiskéjo
peticijoje pateiktam sitilymui, blity sudarytos realios, taciau
nebiitinai teigiamg poveik] turin¢ios prielaidos pernelyg
daznai, nepagristai teisés akty kaitai, taip pat neigiamai
vertintinai  pernelyg  kazuistinio pobiidzio teisékirai,
paneigianciai Teisékliros pagrindy jstatyme jtvirtintus
tikslingumo, proporcingumo, efektyvumo, aiskumo ir kitus
principus.

Pazymétina ir tai, kad Seimo Parlamentiniy tyrimy
departamentas 2015 m. kovo 25 d. atliktame tyrime
,leisékiiros tendencijos ir rodikliai Europos Sajungoje
valstybése ir Lietuvoje” konstatavo, kad galima pastebéti,




kad Lietuvoje, palyginti su kitomis ES valstybémis,
parlamento nariy teisés ir galimybés yra labai placios, jy
procediirinis suvarzymas yra minimalus. Tuo tarpu
Vyriausybés galios ,.kontroliuoti” teisé¢ktiros darbotvarke yra
nepakankamos. Pazymétina, kad toks parlamento nariy ir
vyriausybés galimybiy ,balansas™ teisékiiros srityje yra
neblidingas daugeliui ES valstybiy. Tai nulemia Seimo
teisékiiros darbotvarkeés ,,perkrova” ir tuo paciu prisideda prie
LHistatymy infliacijos” bei teisinés sistemos nestabilumo
skatinimo Salyje.

Vadovaujantis  Konstitucijos 109 ir 114
straipsniais, teisinguma Lietuvos Respublikoje vykdo tik
teismai, o valstybinés valdzios, valdymo institucijy, Seimo
nariy ir kity pareigliny kiSimasis j teis¢jo ar teismo veikla
yra draudziamas ir uZtraukia jstatymo numatyta
atsakomybe. Pagal Teismy jstatymo 1 straipsnj, bylose
teismy priimtus sprendimus gali perzitiréti tik teismas ir tik
jstatymy nustatyta tvarka. Todél, atsizvelgiant i tai, kad
Komitetas (Komiteto pirmininkas ar Komiteto nariai) neturi
teisés kistis i konkre€iy byly nagrinéjimag ar daryti vienokij ar
kitokj poveikj teismams, o asmeninis doméjimasis atskiromis
bylomis tam tikrais atvejais galéty baiti laikomas kiSimusi }
teis¢jo ar teismo veiklg, uz ka, yra numatyta netgi
baudziamoji atsakomybé, imperatyvi teismy praktikos
stebésena taip pat galéty buti vertinama nevienareikSmiskai.

Taip pat pazZymétina, kad Teisékiiros pagrindy
jstatymo 6 straipsnyje iSvardinti Teisés akty registro objektai,
vieni kuriy — Lietuvos Auksciausiojo Teismo ir Lietuvos
vyriausiojo administracinio teismo sprendimai, nutartys,
nutarimai, taip pat jsiteiséje administraciniy teismy
sprendimai dél norminiy administraciniy akty teisétumo.
Teisés akty registro duomenys prieinami neatlygintinai.
Lietuvos Auksciausiojo Teismo ir Lietuvos vyriausiojo
administracinio teismo interneto svetainése yra galimybé
neatlygintinai susipazinti su minéty teismy nutartimis
Lietuvos teismy informacinéje sistemoje LITEKO.

Vilius Diskantiukas
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Komisija 2018-01-12 priémé sprendimg kreipimgsi pripazinti




Respublikos  saugaus  eismo
automobiliy keliais jstatymo 22
straipsnio 5 dalyje‘.

Pareiskéjas sitlo ,ISskirti ir
suteikti SEAK] 22 straipsnio
(GreiCio matavimo priemoné)
galimybe, vairuotojui
pazeidusiam Siomis
aplinkybémis, leisti, kad
isigalioty terminas nuo
administracinio nurodymo
protokolo dienos, kai protokolas
yra suraSomas, ir suteikti
galimybe vairavimo mokykloje
i8klausyti 4h papildoma kursa

KET

peticija ir priimti jg nagrinéti.

Komisija 2018-02-14 vadovaudamasi Lietuvos Respublikos
peticijy istatymo 9 straipsnio 12 dalimi ir Komisijos nuostaty
20 punktu, nusprendé Viliaus Diskantiuko peticija ,,Dél
spragos Lietuvos Respublikos saugaus eismo automobiliy
keliais jstatymo 22 straipsnyje* perduoti Seimo Posédziy
sekretoriatui.

Peticijy istatymo 9 straipsnio 12 dalyje yra nustatyta,
kad tuo atveju, kai kreipimasis pripazjstamas peticija ir ji
priimama nagrinéti, taciau Seime, Vyriausybéje ar
savivaldybés institucijose jau yra uZregistruotas ar
svarstomas teisés akto projektas, kuriame yra suformuluoti
pareiskéjo peticijoje pateikti siilymai ar reikalavimai, tokia
peticija yra perduodama svarstyti kartu su minétu teisés akto
projektu.

Komisijos nuostaty 20 punkte skelbiama, kad kai
kreipimasis pripazjstamas peticija ir ji priilmama nagrinéti,
taciau Seime jau yra uzregistruotas ar svarstomas teisés akto
projektas, kuriame suformuluoti pareiskéjo peticijoje pateikti
sitilymai ar reikalavimai, tokia peticija kartu su to teisés akto
projektu perduodama Seimo posédziy sekretoriatui arba
komitetui Seimo paskirtam pagrindiniu tam teisés akto
projektui nagrinéti.

Siy mety sausio 10 d. Seimo PosédZiy sekretoriate
buvo uzregistruotas Lietuvos Respublikos saugaus eismo
automobiliy keliais jstatymo Nr. VIII-2043 2, 22 ir 24
straipsniy pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-1567,
kuriame sprendziama pareiskéjo peticijoje keliama problema.

Janina Statkiené ir kiti | ,,Dél amnestijos ir bausmés | Komisija 2018-02-14 priémé sprendimg kreipimasi pripazinti | Seimas 2018-03-29
pareiskéjai (116) laiko sutrumpinimo*. peticija ir priimti jg nagrinéti. priémeé Seimo
Pareiskéjos sitilo | Komisija 2018-03-21 priémé sprendimg atmesti peticijoje | protokolinj nutarimg
Lietuvos valstybés | pateikta pasitlyma. atmesti peticijoje
nepriklausomybés atklirimo Komisija §j sprendimg priémé, atsizvelgusi ] tai, kad | pateiktg pasitilyma.
Simtmecio proga iSleisti | ir Komisija, ir Seimas jau yra priém¢ sprendimag Siy | Vadovaujantis Peticijy
amnestijos aktg ir sutrumpinti | pareiSkéjy panasiu klausimu: 2017 m. gruodzio 20 d. | jstatymo 16 straipsniu,
paskirtos  laisvés  atémimo | Komisija i§ esmés iSnagrinéjo Janinos Statkienés ir kity | §is Seimo sprendimas




bausmeés laika tiems | pareiskéjy peticija ,,Dél amnestijos ir bausmés laiko | yra galutinis ir
nuteistiesiems, kurie yra | sutrumpinimo ir priémé sprendimg atmesti joje pateikta | neskundziamas.
tinkamai pasireng¢ integruotis i | pasiiilyma Lietuvos valstybés nepriklausomybés atkiirimo
visuomen¢ ir  pakartotinai | Simtmecio proga iSleisti ammestijos aktg, visiems
nenusikalte. nuteistiesiems sutrumpinant paskirtos laisvés atémimo

bausmés laika. Seimas 2018 m. sausio 12 d. pritaré Komisijos

iSvadai ir priémé Seimo protokolinj nutarimg atmesti

peticijoje pateikta pasiilymg. Pazymétina ir tai, kad

recidyvas tarp asmeny, kuriems taikyta amnestija, yra gana

didelis, pavyzdziui 2000 m. priémus Lietuvos Respublikos

istatyma Nr. VIII-1619 ,,Dél amnestijos akto™ ir pritaikius

minétg amnestijg, nuteistyjy skaicius laisvés atémimo vietose

i§ karto sumazéjo 39 proc., taciau netrukus laisvés atémimo

viety jstaigos vél pasipildé 32 proc. nuteistyjy, i§ kuriy

didzigja dalj sudaré asmenys, kuriems ir buvo pritaikytas

minétas amnestijos aktas.

Albertas Kucinskas ,»Dél  Lietuvos  Respublikos | Komisija 2018-02-14 priémé sprendima kreipimasi pripazinti | Seimas 2018-06-12
baudziamojo proceso kodekso | peticija ir priimti jg nagrinéti. priémeé Seimo
papildymy. Komisija 2018-05-30 nusprendé atmesti peticijoje pateikta | protokolinj nutarimg
Pareiskéjas praso: pasitilyma. atmesti peticijoje
1)  inicijuoti ~ Baudziamojo Komisija $§i sprendimg priémé, atsizvelgusi | | pateikty pasiiilyma.
proceso  kodekso  XXXIII | Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos, taip pat Seimo | Vadovaujantis  Peticijy

skyriaus 444 straipsnio pagrindy
papildyma nauju punktu, jeigu
byla iSnagringjo  neteisétos
sudéties teismas;

2)  inicijuoti  Baudziamojo
proceso  kodekso = XXXIV
skyriaus papildyma baudziamos
bylos atnaujinimo norma dél
aiSkiai netinkamo baudZiamojo
proceso jstatymo pritaikymo.

Zmogaus teisiy komitetui pateiktas Lietuvos teisés instituto,
Mykolo Romerio universiteto ir Vilniaus universiteto Teisés
fakultety nuomones, manydama, kad esamas
reglamentavimas uZztikrina asmeny teis¢ praSyti atnaujinti
baudziamgja byla nepaneigiant baudziamosios bylos
atnaujinimo, kaip iSimtinai taikomo baudziamojo proceso
instituto, esmés ir paskirties. Pernelyg platus pagrindy
atnaujinti bylos nagrinéjimg saraSas gali tapti pretekstu
piktnaudziavimui teise reikalauti atnaujinti baudziamosios
bylos nagrinéjima.

Konstitucinis Teismas yra konstataves, kad
baudziamojo proceso teisinis reguliavimas turi biiti pagristas
konstituciniais teisétumo, lygybés jstatymui ir teismui,
nekaltumo prezumpcijos, vieSo ir teisingo bylos nagrinéjimo,
teismo ir teis¢jo nesaliSkumo ir nepriklausomumo, teismo ir

jstatymo 16 straipsniu,

§is Seimo sprendimas
yra galutinis ir
neskundziamas.




kity valstybés institucijy (pareiginy), dalyvaujanciy
baudziamajame procese, funkcijy atskyrimo, teisés ] gynyba
garantavimo ir kitais principais.

BaudZiamojo proceso jstatyme numatytas ne vienas
saugiklis, uztikrinantis, kad byla nagrinéjantis ar teismo
sprendimg instancine tvarka perzilrintis teismas priimty
teisingg ir nesaliska sprendimg. Vadovaujantis Baudziamojo
proceso kodekso (toliau — BPK) 57 straipsniu, teis¢jams
numatyta pareiga nusiSalinti nuo bylos, jeigu yra BPK 58
straipsnio  pagrindai. Jeigu teis¢jas nemato pagrindo
nusisalinti ir to nepadaro, nuSalinimg teiséjui gali pareiksti
proceso dalyviai arba jy atstovai. Pagal BPK 59 straipsnio 1
dalj nuSalinimas teisme turi biiti pareikstas ir motyvuotas iki
jrodymy tyrimo teisme pradzios. Véliau pareiksti nusalinima
leidziama tik tais atvejais, kai nusalinima pareiskiantis asmuo
nusalinimo pagrinda suZino pradéjus jrodymy tyrima. Sios
proceso taisyklés galioja byla nagrinéjant tiek pirmos, tiek
apeliacinés ir kasacinés instancijos teisme, sprendziant
klausima dél proceso atnaujinimo ir pan. NusiSalinimas arba
nutartis dél nusalinimo galioja tik toje konkrecioje byloje,
kurioje teiséjas nusiSalino arba jam pareikstas nuSalinimas.

Nors, vadovaujantis BPK 439 straipsnio 2 dalimi,
nutartys dél pareikSty nusalinimy neskundziamos, taiau
teismo neSaliSkumas tikrinamas jvairiose proceso stadijose.
Kalbant apie apeliacing instancija, BPK 329 straipsnio 4
punkte numatyta, kad pirmosios instancijos teismo
nuosprendis panaikinamas ir priimamas naujas nuosprendis,
jeigu pirmosios instancijos teismas padaré BPK 369
straipsnio 3 dalyje numatyta esminj BPK pazeidima, iSskyrus
pazeidimus, numatytus BPK 326 straipsnio 1 dalies 4 ir 5
punktuose. Vadovaujantis BPK 369 straipsnio 3 dalimi,
esminiais BPK paZeidimais laikomi tokie BPK reikalavimy
pazeidimai, dél kuriy buvo suvarZytos jstatymu garantuotos
kaltinamojo teisés ar kurie sukliudé teismui iSsamiai ir
nesaliskai iSnagrinéti bylg ir priimti teisingg nuosprendj ar
nutartj.

Zemesnés instancijos teismo nesaliskumo tikrinimo
galimybés numatytos ir bylg nagrinéjant kasacinés instancijos




teisme, kuris turi galutinai jvertinti visus esminius
procesinius pazeidimus. BPK 369 straipsnyje numatyta
apskundimo ir bylos nagrinéjimo kasacine tvarka pagrindai.
Itvirtinta taisyklé, kad jsiteis€¢jes nuosprendis ar nutartis
apskundziami ir bylos nagrinéjamos kasacine tvarka, jeigu: 1)
netinkamai pritaikytas baudZiamasis jstatymas; 2) padaryta
esminiy BPK pazeidimy. Esminiais BPK pazeidimais laikomi
tokie pazeidimai, dél kuriy buvo suvarzytos jstatymy
garantuotos kaltinamojo teisés ar kurie sukliudé teismui
iSsamiai ir neSaliSkai iSnagrinéti bylg ir priimti teisingg
nuosprend] ar nutartj. Be to, vadovaujantis BPK 376
straipsnio 2 dalimi, jeigu byloje nuteisti keli asmenys,
kasacinis teismas iSnagrinéja byla dél to nuteistojo, su kuriuo
susijes paduotas skundas, taCiau jeigu netinkamas
baudziamojo jstatymo pritaikymas ir esminiai BPK
pazeidimai galéjo turéti jtakos ir kitiems nuteistiesiems,
teismas patikrina, ar teisétas nuosprendis ir kitiems
nuteistiesiems, kurie nepadavé skundy. Vadinasi, pagal
dabartin;j teisinj reglamentavima kasacinis teismas tikrina, ar
nebuvo padaryta esminiy BPK pazeidimy, o tai reiskia ir
nesaliSkumo nagrinéjant byla Zemesnés instancijos teisme
uztikrinimo patikrinimg. Taip pat pazymétina, kad pagal BPK
382 straipsnio 3 punktg teismas, iSnagrinéjes kasacine byla,
gali priimti nutart] panaikinti nuosprend] ir apeliacinés
instancijos teismo nuosprendj ar nutartj ir perduoti bylg i$
naujo nagrinéti pirmosios instancijos teisme, jeigu byla
iSnagrinéjo SaliSkas pirmosios instancijos teismas arba byla
iSnagrinéta pazeidziant $io Kodekso 224 ir 225 straipsniuose
nustatytas teismingumo taisykles.

Biitina pazyméti, kad baudziamosios bylos
atnaujinimas yra iSimtiné teismy sprendimy kontrolés forma,
kuri procese turi buti panaudojama tada, kai visos kitos
galimybés patikrinti teismo sprendimo teisinguma, esant dél
jo abejoniy, yra iSsemtos. Tai yra iSimtiné baudziamojo
proceso stadija, kurioje perzilrimi jsiteis€j¢ teismy
sprendimai; bylos atnaujinimas galimas tik esant specialiems
BPK numatytiems pagrindams, atnaujinti byla galima tik
teismo sprendimu. Baudziamyjy byly atnaujinimo institutu




sieckiama garantuoti, kad teisinéje sistemoje nelikty neteiséty
ir nepagristy teismo sprendimuy, t. y. Salinti teismy klaidas ir
tenkinti privacius interesus, kartu jgyvendinant teisinguma,
uztikrinant Zmogaus teises bei saugant laisves. Siuo institutu
taip pat siekiama tenkinti vieS$ajj interesa, aiSkinti teisg,
prisidéti prie teismy praktikos formavimo, reabilitacijos.
Kadangi baudziamosios bylos atnaujinimas yra
iS§imtiné  baudziamojo proceso stadija, BPK numato
apribojimus, kuomet galimas baudziamosios bylos
atnaujinimas. BPK 444 straipsnio 1 dalyje numatyta, kad
naujai paaiSkéjusios aplinkybés, dél kuriy galima panaikinti
nuosprend] ar nutartj ir atnaujinti baudziamaja byla, yra Sios:
1) isiteis¢jusiu teismo nuosprendziu nustatytas liudytojo ar
nukentéjusiojo  parodymy  arba  ekspertizés akto
melagingumas, taip pat kity jrodymy, kuriais paremtas
nuosprendis ar nutartis, netikrumas; 2) jsiteiséjusiu teismo
nuosprendziu nustatyta, kad nagrinédami bylg teiséjai
nusikalstamai  piktnaudziavo; 3) jsiteis¢jusiu  teismo
nuosprendziu nustatyta, kad atlikdami ikiteisminj tyrimag
pareiglinai nusikalstamai piktnaudziavo ir dél to buvo
priimtas neteisétas ir nepagristas nuosprendis; 4) kitokios
aplinkybés, kurios teismui nebuvo ir negaléjo biiti zinomos
priimant nuosprendi ar nutarti, nors ikiteisminis tyrimas bei
bylos nagringjimas teisme buvo atliktas i$samiai, ir kurios
vienos ar kartu su anks¢iau nustatytomis aplinkybémis jrodo,
kad nuteistasis yra nekaltas arba kad jis padaré lengvesne ar
sunkesne nusikalstamg veika negu ta, uz kurig jis nuteistas,
taip pat kurios jrodo, kad iSteisintasis arba asmuo, kurio byla
nutraukta, yra kaltas. Tik tokios naujai paaiskéjusios
aplinkybés, kurios atitinka jstatyme jtvirtintus kriterijus,
laikytinomis pakankamu pagrindu atnaujinti baudziamaja
byla. Kartu pazymétina, kad BPK 444 straipsnio 1 dalies 4
punkte itvirtintas nebaigtinis sqrasas aplinkybiy, kurioms
esant ir atitikus Siame punkte numatytus kriterijus galimas
proceso atnaujinimas. Todél manytina, kad esamas
reglamentavimas uZztikrina asmeny teis¢ praSyti atnaujinti
baudziamgja byla nepaneigiant baudZziamosios bylos
atnayjinimo, kaip iSimtinai taikomo baudZiamojo proceso
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instituto, esmés ir paskirties. Esami apribojimai asmenims
kreiptis dél baudziamosios bylos atnaujinimo nepaneigia $ios
konstitucinés asmens teisés.

Itvirtinus nauja, pareiskéjo sitiloma, pagrinda, gali
nepagristai padaugéti pareiskimy dél baudziamosios bylos
atnauyjinimo. Jau S§iuo metu stebimos tendencijos, kad
nuteistieji baudziamosios bylos atnaujinimo institutg supranta
kaip ketvirtaja instancijg, t. y. kaip dar vieng galimybe
pateikti savo gynybing versija, tikintis baudziamosios bylos
perzitréjimo i§ esmés ir prieSingo sprendimo, nei yra
priimtas. 2017 metais Lietuvos apeliaciniame teisme buvo
iSnagrinéti 26 skundai dél Vilniaus apygardos teismo
nutar¢iy, kuriomis buvo atmesti skundai dél Lietuvos
Respublikos  generalinio prokuroro nutarimy, kuriais
atsisakyta pradéti procesa dél naujai paaiskéjusiy aplinkybiy,
taciau Lietuvos apeliacinis teismas né vienos skunduose
nurodytos aplinkybés nelaiké naujai paaiskéjusia aplinkybe,
atitinkan¢ia BPK 444 straipsnio 1 dalyje nurodytas
aplinkybes ir nei vienas pareiSkimas nebuvo patenkintas.

Atkreiptinas démesys ] tai, kad Lietuvos Respublikos
civilinio proceso kodekse (toliau —CPK) yra jtvirtinta gerokai
daugiau bylos atnaujinimo pagrindy nei BPK. Todél neaisku,
kodél, siekiant suvienodinti teisinj reguliavima, sitloma
pasirinkti tik vieng baudziamosios bylos atnaujinimo
pagrindg. Be to, CPK 366 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad
procesas neatnaujinamas, jeigu juo prasyma padaves asmuo
galéjo remtis apeliaciniame ar kasaciniame skunde.

Kestutis Kiltinavicius

,Dél  Lietuvos  Respublikos
baudziamojo proceso kodekso
166 straipsnio papildymo*.

Pareiskéjas  sililo  papildyti
Lietuvos Respublikos
baudziamojo proceso kodekso
166 straipsnj ir nustatyti, kad
asmens veiksmuose pastebéjus
nusikalstamos veikos,
atsakomybé uz kurig numatyta

Komisija 2018-02-14 priémé sprendimg kreipimasi pripazinti
peticija ir priimti ja nagrinéti.

Komisija 2018-03-28 priémé sprendimg atmesti peticijoje
pateiktg pasitilyma.

Komisija §j sprendimg priémé, atsizvelgusi | tai, kad
ir Komisija, ir Seimas jau yra priéme sprendima dél Sio
pareiskéjo panasaus silymo: 2016 m. spalio 12 d. Komisija
i§ esmés iSnagrinéjo Kestucio Kiltinaviciaus peticija ,,Dél
Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 166
straipsnio papildymo* ir priémé sprendimg atmesti joje

2018-04-10
Seimo

Seimas
priémeé
protokolinj nutarimg
atmesti peticijoje
pateikty pasiiilyma.
Vadovaujantis  Peticijy
jstatymo 16 straipsniu,
§is Seimo sprendimas
yra galutinis ir
neskundZiamas
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LR BK 231 ir 232 straipsniuose,
pozymius, ikiteisminiai tyrimai
dél tos veikos neatlieckami, o
tokia veikg ivykdziusiam
asmeniui  iSkart  surasomas
nustatytos formos kaltinamasis
aktas, tokiu buidu suteikiant tam
asmeniui prievole jrodinéti savo
iSpuolio  teisétumg ir savo
nekaltuma.

pateikta  pasiilymg papildyti Lietuvos  Respublikos
baudziamojo proceso kodekso 166 straipsnj nuostata, kad
asmens veiksmuose nustacius baudziamosios veikos pagal
Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 231 ir 232
straipsnius pozymius, ikiteisminis tyrimas neatliekamas.
Seimas 2016 m. spalio 18 d. pritar¢ Komisijos i$vadai ir
priémé Seimo protokolin] nutarimg atmesti peticijoje pateikta
pasitilyma.

Galiojanciame Baudziamojo proceso kodekse (toliau
— BPK) yra jtvirtintas universalus nusikalstamy veiky
atskleidimo ir baudziamojo persekiojimo modelis, kuriuo
vadovaujantis, ikiteisminio tyrimo jstaigai ar prokurorui
gavus skunda, pareiSkimg ar praneSima apie nusikalstama
veika arba prokurorui ar ikiteisminio tyrimo pareiglinui
patiems nustaCius atitinkamos nusikalstamos  veikos
pozymius, visais atvejais nedelsiant turi buti pradedamas
ikiteisminis tyrimas, kur] atlieka pats prokuroras arba
reikalingus ikiteisminio tyrimo veiksmus atlikti paveda
ikiteisminio tyrimo jstaigai. Visais atvejais ikiteisminj tyrima
organizuoja, jam vadovauja ir valstybinj kaltinima
baudziamosiose bylose palaiko prokuroras ir tik jis gali
priimti sprendimus, susijusius su ikiteisminio tyrimo
atlikimu, jo krypciy pasirinkimu, kontroliuoti ikiteisminio
tyrimo eigg ir ikiteisminj tyrimg atliekanCiy pareigliny
veiksmus. Ikiteisminis tyrimas, jgyvendinant BPK 1
straipsnyje  jtvirtinta baudZiamojo proceso paskirties
imperatyva ginti zmogaus ir pilieCio teises bei laisves,
visuomenés ir valstybés interesus greitai, iSsamiai atskleisti
nusikalstamas veikas turi bati atliktas per kuo trumpiausius
terminus ir ne ilgiau nei BPK 176 straipsnyje nurodytais
terminais. Prokuroras, jsitikines, kad ikiteisminio tyrimo
metu surinkta pakankamai duomeny, pagrindzianéiy
jtariamojo kalt¢ dél nusikalstamos veikos padarymo, suraso
kaltinamagjj akta, kurj kartu su visa baudZiamosios bylos
medziaga perduoda teismui, kuriam ta byla teisminga, tuo
uzbaigdamas baudziamosios bylos ikiteisminio tyrimo
stadijg. Prokurory ir ikiteisminio tyrimo istaigy pareiga
tinkamai ir greitai atskleisti nusikalstamas veikas, t. y. bet
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kurios nusikalstamos veikos padarymo atveju visais atvejais
operatyviai ir kokybiskai atlikti ikiteisminj tyrima, yra
tiesiogiai jtvirtinta BPK 2 straipsnyje, nurodanc¢iame, kad
prokuroras ir ikiteisminio tyrimo jstaigos kiekvienu atveju,
kai paaiskéja nusikalstamos veikos pozymiy, privalo pagal
savo kompetencija imtis visy jstatymy numatyty priemoniy,
kad per trumpiausig laika biity atliktas tyrimas ir atskleista
nusikalstama veika.

Pazymétina, kad BPK XXX skyriuje yra jtvirtintas
privataus  kaltinimo byly procesas, kurio atvejais
baudziamasis procesas dél BPK 407 straipsnyje nurodyty
nusikalstamy veiky (t. y. rety iSim¢iy atvejais) vyksta
privataus kaltinimo tvarka, t. y. privataus kaltinimo bylose
skunda paduoda ir kaltinimg teisme palaiko nukentéjusysis,
kuris teisme jgyja privataus kaltintojo statusa. Siose bylose
ikiteisminis tyrimas neatliekamas, i§skyrus atvejus, kai BPK
407 straipsnyje nurodytos nusikalstamos veikos turi
visuomening reikSme ar jomis padaryta zala asmeniui, kuris
dél svarbiy priezasCiy negali ginti teiséty savo interesy,
kadangi minétais atvejais prokuroras (nesvarbu, ar yra
nukentéjusiojo skundas arba jo teiséto atstovo pareiSkimas)
dél siy veiky privalo pats pradéti baudziamajj procesa, kuris
toliau vykty bendra tvarka. Atkreiptinas démesys j tai, kad
privataus kaltinimo byly procesas galimas tik dél keliy BPK
407 straipsnyje nurodyty nusikalstamy veiky, kurios yra
i§skirtinai privataus pobudzio (Smeizimas, seksualinis
priekabiavimas, neteisétas informacijos apie asmens privaty
gyvenimg atskleidimas ar panaudojimas ir kt.). BK 231 ir 232
straipsnivose  nurodyty nusikalstamy veiky sudéciy
pagrindiniy pozymiy analizé leidzia vienareik§miSkai teigti,
kad BK 231 ir 232 straipsniuose kriminalizuotos
nusikalstamos veikos savo pobudziu (pirmiausia dél Siy
nusikalstamy veiky objekto) negali buti prilygintos BPK 407
straipsnyje nurodytoms veikoms ir atitinkamai priskirtos prie
galimy privataus kaltinimo byly.

Atkreiptinas démesys ir | tai, kad BPK XXXI
skyriaus antrame skirsnyje jtvirtintas pagreitinto proceso
institutas, suteikiantis prokurorui teis¢ uzbaigti baudziamaja
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byla pagreitinto proceso tvarka tais atvejais, kai
nusikalstamos veikos padarymo aplinkybés yra aiskios
(pavyzdziui, jtariamasis prisipazjsta padares nusikalstama
veikg ar pan.), o baudziamoji byla dél tos veikos padarymo
turi biti nagringjama apylinkés teisme. Siais atvejais
ikiteisminis tyrimas i§ esmés néra atlickamas (arba jo trukmé
blina minimali), kaltinamasis aktas taip pat néra suraSomas, o
prokuroras ikiteisminio tyrimo pradzios dieng arba ne véliau
kaip per keturiolika dieny nuo ikiteisminio tyrimo pradzios
dienos kreipiasi ] teismg, kuriam ta byla teisminga, su
pareiskimu dél bylos nagringjimo pagreitinto proceso tvarka
(BPK 426-427 straipsniai). Teismui gavus prokuroro
pareiskima dél bylos nagrinéjimo pagreitinto proceso tvarka,
tolesnis bylos nagrinéjimas (ir atitinkamo teismo sprendimo
priémimas) teisme vyksta taip pat pakankamai greitai (BPK
428-430 straipsniai).

Antanas  Algimantas
Miskinis (elektroniniu
biidu)

,Dél  Lietuvos  Respublikos
Silumos akio jstatymo
papildymo nauju  straipsniu

,,Centralizuoto Silumos ir karsto
vandens tiekimo veiklos teisinio

reguliavimo stebésena
(monitoringas)®.

Pareiskéjas sitilo atlikti
atitinkamus ~ Silumos  {ikio
istatymo papildymus, privalomai
iteisinancius centralizuoto
Silumos ir karS§to vandens
tiekimo veiklos teisinio
reguliavimo stebésena, kurig

vykdyty Energetikos ministerija
ir Valstybiné kainy ir
energetikos kontrolés komisija.

Komisija 2018-02-14 priémé sprendima kreipimasi pripazinti
peticija ir priimti jg nagrinéti.

Komisija 2018-03-28 priémé sprendimg atmesti peticijoje
pateiktg pasitilyma.

Komisija §j sprendimag priéme, atsizvelgusi j Lietuvos
Respublikos energetikos ministerijos ir Valstybinés kainy ir
energetikos kontrolés komisijos (toliau — Komisija) pateiktas
nuomones, taip pat manydama, kad Silumos ikio jstatymo
papildymas pareiskéjo siillomomis nuostatomis,
reglamentuojanciomis tuos klausimus, kurie jau yra
reglamentuoti teisés aktuose, buty perteklinis, o tokio
pasiiilymo jgyvendinimas nepagristai ir neproporcingai
didinty valdZzios institucijy administracine nasta.

Pareiskéjas sitilo Silumos tikio jstatyme jtvirtinti
nuostatas, kad centralizuoto Silumos ir kar§to vandens
tiekimo teisinio reguliavimo veiklos stebéseng nuolat atlieka
Lietuvos Respublikos energetikos ministerija; kitos valdzios
institucijos, savivaldybés, Silumos tiekéjai, visuomeninés
organizacijos teikia informacija Energetikos ministerijai.
Energetikos ministerija centralizuoto Silumos ir karSto

2018-04-11
Seimo

Seimas
priémeé
protokolinj nutarimg
atmesti peticijoje
pateikty pasiiilyma.
Vadovaujantis  Peticijy
jstatymo 16 straipsniu,
§is Seimo sprendimas
yra galutinis ir
neskundziamas
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vandens tiekimo veiklos teisinio reguliavimo stebésenos
rezultatus kartu su iSvadomis ir pasitilymais pateikia Lietuvos
Respublikos Seimo komitetui, Lietuvos Respublikos
Vyriausybei ne reciau kaip kas pus¢ mety arba jy prasymu
kitais terminais. Seimo Ekonomikos komitetas, Vyriausybé
gali pavesti Energetikos ministerijai atlikti atskiry Silumos
tkio jstatymo nuostaty poveikio centralizuoto Silumos ir
kar$to vandens tiekimo veiklai stebéseng ir pateikti rezultatus
ir iSvadas jy nustatytais terminais.

Vadovaujantis Lietuvos Respublikos teisékiiros
pagrindy jstatymo 24 straipsnio 1 dalimi, teisinio reguliavimo
stebéseng atlieka valstybés ir savivaldybiy institucijos ir
jstaigos pagal teisés aktuose nustatyta kompetencija, be to,
gali buti sudarytos teisinio reguliavimo stebésenos darbo
grupes.

Teisinio reguliavimo stebésenos atlikimo tvarkos
apraso, patvirtinto Lietuvos Respublikos teisingumo ministro
2013 m. geguzés 8 d. jsakymu Nr. 1R-142 ,Dél Teisinio
reguliavimo stebésenos atlikimo tvarkos apraso ir Teisinio
reguliavimo stebésenos pazymos formos patvirtinimo* (toliau
— Aprasas), 5 punkte numatyta, kad teisinio reguliavimo
stebéseng atlieka ministerijos, jstaigos prie ministerijy ir kitos
Vyriausybés institucijos ir jstaigos pagal teisés aktuose
nustatytg kompetencija.

ApraSo 10 punkte numatyta, jog valstybés ir
savivaldybiy institucijos ir jstaigos, kiti juridiniai ir fiziniai
asmenys per visg stebésenos laikotarpj gali teikti teisinio
reguliavimo stebéseng atlickanciam subjektui pasitlymus dél
teisinio reguliavimo, kurio stebésena atliekama.

Teisékiiros pagrindy jstatymo 23 straipsnio 2 dalyje
numatyta, kad gali buti atliekama viename teisés akte, teisés
akto dalyje, keliuose teisés aktuose nustatyto teisinio
reguliavimo stebésena.

Teisékiiros pagrindy jstatymo 24 straipsnio 4 dalyje
numatyta, kad teisinio reguliavimo stebéseng atlikes
subjektas parengia ir Teisés akty informacinéje sistemoje
paskelbia teisinio reguliavimo stebésenos pazyma, kurioje
iSdésto teisinio reguliavimo stebésenos rezultatus, kartu
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jvertindamas asmeny pateiktus pasitilymus dél teisinio
reguliavimo, kurio stebésena atliekama, ir reikalinguma keisti
teisinj reguliavima, o minéto straipsnio 5 dalyje numatyta,
kad Vyriausybé paskiria teisinio reguliavimo stebéseng
koordinuojancig institucijg, kuri kasmet pateikia Vyriausybei
teisinio reguliavimo stebésenos ataskaitg.

Apraso 11 punkte numatyta, kad Vyriausybé gali
pavesti teisinio reguliavimo stebéseng atliekanciam subjektui
pagal jo veiklos sritj atlikti teisinio reguliavimo stebésena.

Taigi, teisés akty nuostatos jau reglamentuoja teisinio
reglamentavimo stebéseng atliekancius subjektus, | kuriy
sgraSa patenka ir ministerijos, taip pat ir Energetikos
ministerija, suinteresuoty subjekty teis¢ teikti teisinio
reguliavimo stebéseng atlickanciam subjektui pasitlymus dél
teisinio reguliavimo, kurio stebésena atlickama, galimybeg
atlikti keliy teisés akty, vieno teisés akto ar jo dalies
reguliavimo stebéseng, tolimesnius teisinio reguliavimo
stebéseng atlikusio subjekto veiksmus dél stebésenos
rezultaty jforminimo ir vieSinimo ir Vyriausybés teis¢
paskirti teisinio reguliavimo stebéseng koordinuojancia
institucija, kuri kasmet pateikty Vyriausybei teisinio
reguliavimo stebésenos ataskaita.

Vertinant peticijoje pateikta pasitilyma dél Silumos
tkio jstatymo papildymo nuostata, numatancia, kad Komisija
ir kitos institucijos privalomai turéty teikti Energetikos
ministerijai jos praSymu informacija, reikalingg centralizuoto
Silumos ir karSto vandens tiekimo teisinio reguliavimo
stebésenai vykdyti, atkreiptinas démesys, kad Lietuvos
Respublikos energetikos jstatymo 26 straipsnio 1 dalyje
numatyta, jog Komisija, atlikdama jai pavestas energetikos
veiklos reguliavimo, priezilros ir kontrolés funkcijas,
konsultuojasi ir glaudziai bendradarbiauja su Energetikos
ministerija, Konkurencijos taryba, kitomis valstybés ir (ar)
savivaldybiy institucijomis, jmonémis, jstaigomis ir
organizacijomis. Komisija, rengdama informacija buitiniy
vartotojy teisiy klausimais, bendradarbiauja su Valstybine
vartotojy teisiy apsaugos tarnyba.

Energetikos jstatymo 8 straipsnio 9 dalies 11 punkte
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jtvirtinta ~ Komisijos  pareiga teikti  sialymus  dél
licencijuojamos energetikos jmoniy veiklos Vyriausybei,
Energetikos ministerijai, savivaldybéms.

Komisijos nuostaty, patvirtinty Vyriausybés 2002 m.
lapkri¢io 7 d. nutarimu Nr. 1747 ,,Dél Valstybinés kainy ir
energetikos kontrolés komisijos nuostaty patvirtinimo®, 10.47
papunktyje numatyta, kad Komisija konsultuojasi ir glaudziai
bendradarbiauja su Energetikos ministerija, Konkurencijos
taryba, kitomis valstybés ir (ar) savivaldybiy institucijomis,
jmonémis, jstaigomis ir organizacijomis, Energetikos
reguliavimo institucijy bendradarbiavimo agentiira (ACER),
taip pat su kity valstybiy nariy reguliavimo institucijomis ir
Europos Komisija.

Pazymeétina, kad Energetikos jstatymo 8 straipsnio 1
dalyje jtvirtinta ~Komisijos kompetencija  reguliuoti
energetikos srityje veikian¢iy subjekty veiklg ir atlikti
valstybing energetikos prieziirag. Vykdydama $ig veikla
Komisija atlieka Energetikos jstatymo 8 straipsnio 9 dalyje
iSvardintas funkcijas. Pagal Sig nuostata Komisija ne tik
tvirtina reguliuojamosios veiklos apskaitos reikalavimus,
valstybés reguliuojamy kainy nustatymo metodikas, nustato
valstybés reguliuojamas kainas ir kainy virSutines ribas ir kt.,
bet ir atlieka kontrolés funkcijas, t. y. kontroliuoja, kaip
taitkomos  valstybés reguliuojamos kainos ir tarifai,
kontroliuoja, kad buty veiksmingai atskirtos veiklos
energetikos sektoriuje, uztikrinant energijos perdavimo ir
skirstymo veiklos nepriklausomuma nuo komerciniy
energetikos veiklos interesy ir siekiant iSvengti kryZzminio
subsidijavimo, tikrina energetikos imoniy valstybés
institucijoms ir (ar) vartotojams teikiamg informacija, vertina
jos patikimumg, nepazeisdama komercine (gamybine) ar
profesine paslaptimi laikomos informacijos apsaugos
reikalavimy, atlieka energetikos jmoniy veiklos patikrinimus,
ne reCiau kaip karta per 5 metus skelbia rekomendacijas,
susijusias su paslaugy energetikos sektoriuje kainy atitiktimi
skaidrumo, nediskriminavimo ir kitiems teisés akty
nustatytiems reikalavimams, ir teikia jas Konkurencijos
tarybai, atlieka rinkos tyrimus, kuriais siekiama uztikrinti
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veiksmingg konkurencija energetikos sektoriuje ir didele
jitaka atitinkamoje rinkoje turintiems asmenims uzkirsti kelig
piktnaudziauti Sia jtaka, ir kt.

Be to, vadovaudamasi Energetikos jstatymo 34
straipsnio 4 dalies 2 punktu, Komisija nagrinéja vartotojy ir
energetikos jmoniy gincus ne teismo tvarka dél energetikos
jmoniy veiklos ar neveikimo tiekiant, skirstant, perduodant,
laikant energija, dél prisijungimo, apmokéjimo uz suvartotg
energija ar paslaugas, valstybés reguliuojamy kainy ir (ar)
tarify taikymo, dél energijos ir energijos istekliy tiekimo
srauty balansavimo, taip pat kitus vartotojy ir energetikos
jmoniy gincus energetikos srityje, nepriskirtus Valstybinei
energetikos inspekcijai, o vadovaujantis Energetikos jstatymo
34! straipsnio 3 dalimi, pagal §iame ir atskirus energetikos
sektorius  reglamentuojanciuose  jstatymuose  nustatyta
kompetencija nagrinéja skundus dél energetikos jmoniy
atlickamo energijos tiekimo, skirstymo, perdavimo, laikymo
ar neveikimo, dél teisés energetikos jmonéms pasinaudoti
tinklais ar (ir) sistemomis nesuteikimo ir kity teisés aktuose
nustatyty reguliuojamos energetikos veiklos reikalavimy
laikymosi.

Taigi, Komisija vykdo tiek centralizuoto §ilumos ir
karsto vandens tiekimo, tiek kituose energetikos sektoriuose
veikla vykdanciy energetiko jmoniy veiklos atitikties
vertinimg galiojan¢iam teisiniam reglamentavimui.

Biitina pazyméti, kad Komisija atlikdama savo
funkcijas, yra nepriklausoma, neSaliskai ir skaidriai veikia
pagal jgaliojimus. Siuo tikslu yra teisiskai atskirta ir
funkciniu aspektu nepriklausoma nuo bet kurio kito vieSojo
ar privataus asmens. Komisijos pirmininkas, jos nariai,
Komisijos administracijos valstybés tarnautojai ir darbuotojai
veikia nepriklausomai nuo visy rinkos interesy, atlikdami
savo pareigas, nesiekia gauti jokiy Vyriausybés arba bet
kurio kito vieSojo ar privataus asmens tiesioginiy nurodymy
ir jy nevykdo. Komisija priima savarankiskus, nuo jokios
valstybés ar savivaldybiy institucijos, jmonés, istaigos ar
organizacijos nepriklausomus sprendimus. Komisija atsako
uZ savo nutarimy pagristuma ir teisétuma.
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Aldona
Andriuskevicitité

,Dél jstatymo, grieztai
reglamentuojancio gyviiny
savininky atsakomybe uZ savo
augintiniy  keliamg  triukSma,

priémimo*.

Pareiskéja praso priimti
istatyma, grieztai
reglamentuojantj gyviiny

savininky atsakomybe uZ savo
augintiniy (Suny, kaciy) keliama
triukSma.

Komisija 2018-02-14 priémé sprendimg kreipimasi pripazinti
peticija ir priimti jg nagrinéti.

Komisija 2018-04-11 priémé sprendimg tenkinti peticijoje
pateikty pasitilyma.

Komisija 8§ sprendimg priémé, atsizvelgusi i

Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos, Lietuvos
Respublikos vidaus reikaly ministerijos ir Lietuvos
savivaldybiy asociacijos pateiktas nuomones, taip pat

manydama, kad paciame Lietuvos Respublikos triuk§mo
valdymo jstatyme bitina jraSyti nuostata, kad triuk§mo
ribiniai dydziai gyvenamuosiuose pastatuose taikomi ir
zmoniy bei gyviny keliamo triuk§mo vertinimo atvejais.
Praktikoje labai daznai iskyla Zmoniy ir gyviny keliamo
triukSmo lygio nustatymo problemy, todél §iuo metu susidaro
prielaidos iSvengti atsakomybés uz TriukSmo valdymo
jstatymo nuostaty pazeidimus. Istatymuose neuztenka
paraSyti abstrak¢iy punkty apie tai, kad gyvtnai neturi kelti
pavojaus zmoniy sveikatai, trikdyti jy ramybe ir poilsj.

Fiziniy ir juridiniy asmeny pareigos gyviiny apsaugos
ir jy gerovés srityje yra numatytos Lietuvos Respublikos
gyviny gerovés ir apsaugos istatyme. Jo 20 straipsnyje
nustatyta, kad gyviny laikytojai privalo uztikrinti, kad jy
laikomi gyviinai nekelty grésmés Zmoniy, kity gyviiny
gyvybei, sveikatai ar turtui; nepaZzeisti kity asmeny teisiy ir
teiséty interesy, 21 straipsnyje nustatyta, kad Sio jstatymo
reikalavimus paZeid¢ asmenys atsako Lietuvos Respublikos
jstatymy nustatyta tvarka.

Triuk§mo prevencijos teisinius pagrindus, triuk§mo
valdymo subjekty teises, pareigas, triukSmo kontrolés ir
stebésenos (monitoringo) tvarka reglamentuoja specialusis
Lietuvos Respublikos triuk§mo valdymo jstatymas, kurio 2
straipsnio 26 dalyje nurodyta, kad triuk§mo Saltinis — bet
koks jrenginys ar objektas, kuris kelia (skleidzia) triukSma.

Triuk§mo valdymo jstatymo 2 straipsnio 25 dalyje ir
32 straipsnyje numatyta, kad triuk§mo S$altinio valdytojas, t.
y. triukSmo Saltinio savininkas arba kitas asmuo, teisétai

Seimas 2018-04-19
priémeé Seimo
protokolinj nutarimg
atmesti peticijoje
pateikty pasiiilyma.

Vadovaujantis  Peticijy

jstatymo 16 straipsniu,

§is Seimo sprendimas
yra galutinis ir
neskundziamas.

Parengtas ir  Seime
uzregistruotas TriukSmo
valdymo jstatymo 2 ir 7
straipsniy pakeitimo
jstatymo projektas Nr.
XIIP-2111.
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valdantis  triukSmo  S$altinj, pazeides Sio  istatymo
reikalavimus, atsako jstatymy nustatyta tvarka. Atsakomybé
uz TriukSmo valdymo istatymo ir kity teisés akty,
reglamentuojanciy  triuk§mo  valdyma, nevykdyma ar
pazeidimus numatyta Lietuvos Respublikos administraciniy
nusizengimy kodekso 48 straipsnyje.

Stacionariy triukSmo Saltiniy skleidziamo triuk§mo
ribiniai dydziai gyvenamuosiuose ir visuomeninés paskirties
pastatuose bei jy aplinkoje numatyti Lietuvos Respublikos
sveikatos apsaugos ministro 2011 m. birzelio 13 d. jsakymu
Nr. V-604 patvirtintoje higienos normoje HN33:2011
,, Triuk§mo ribiniai dydziai gyvenamuosiuose ir visuomeninés
paskirties pastatuose bei jy aplinkoje* (toliau — Higienos
norma). Taciau Higienos normos 4 punkte nurodyta, kad ji
netaikoma paties fizinio, juridinio asmens ar filialo keliamo
ir ji veikiancio triukSmo, Zmoniy bei gyviny keliamo
triuksmo, triuksmo darbo vietose ir transporto priemoniy
viduje esancio triukSmo, buitiniy jrenginiy (prietaisy)
keliamo triuksmo vertinimo atvejais.

ISanalizavus teismy praktika matyti, kad $i Higienos
norma neturéty biti taikoma vertinant gyviny keliamo
triukSmo lygj, bet, nesant kity specialiy teisés akty,
reglamentuojanciy konkrecius triukSmo ribinius dydzius
gyvenamuosiuose pastatuose bei jy aplinkoje, pagal teisés
analogija Sios Higienos normos nuostatos §iuo metu taikomos
(Panevézio apygardos teismas 2017 m. sausio 4 d nutartis Nr.
ATP-23-719/2017).

Siekiant bendradarbiauti ir suderinti Sveikatos
apsaugos ministerijos ir Vidaus reikaly ministerijos jgalioty
pavaldziy vieSojo administravimo jstaigy, vykdanciy
valstybing  triukSmo  kontrole,  veiksmus, Lietuvos
Respublikos sveikatos apsaugos ministro ir Lietuvos
Respublikos vidaus reikaly ministro 2007 m. lapkri¢io 27 d.
jsakymu  Nr.  V-958/1V-408  ,D¢l  tarpzinybinio
bendradarbiavimo vykdant valstybing triukSmo kontrole*
(2016 m. geguzés 19 d. jsakymo Nr. V-649/1V-376
redakcija), Policijos departamentui prie Vidaus reikaly
ministerijos pavesta uztikrinti, kad policijos pareigiinai
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Nacionalinio visuomenés sveikatos centro prie Sveikatos
apsaugos ministerijos (toliau — Nacionalinis visuomenés
sveikatos centras) ar jo teritorinio padalinio prasymu,
pateiktu atitinkamai teritorinei policijos jstaigai ne véliau
kaip pries tris darbo dienas, i§ anksto suderintu laiku kartu su
minétos  visuomenés  sveikatos  prieziliros  jstaigos
darbuotojais dalyvauty valstybinés visuomenés sveikatos
saugos kontrolés metu organizuojamuose stacionariy
triukSmo Saltiniy keliamo triuk§mo garso slégio lygio
matavimuose, atlickamuose nakties metu. Nacionaliniam
visuomenés sveikatos centrui pavesta uztikrinti, kad jo
darbuotojai, vykdantys valstybinés visuomenés sveikatos
saugos kontrolés funkcijas, organizuoty stacionariy triuk§mo
Saltiniy keliamo triuk§mo garso slégio lygio matavimus,
Policijos departamento prie Vidaus reikaly ministerijos ar
teritoriniy policijos istaigy praSymu, pateiktu Nacionaliniam
visuomenés sveikatos centrui ar jo teritoriniam padaliniui ne
véliau kaip pries tris darbo dienas, ir i§ anksto suderintu laiku
kartu su policijos pareigiinais dalyvauty atliekant stacionariy
triuk§mo Saltiniy keliamo triuk§mo garso slégio lygio
matavimus, kurie yra reikalingi kaip vienas i§ jrodymy
nustatant Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimy
kodekso 48 ar 488 straipsnyje numatyta administracinj
nusizengimg. Administraciniy nusizengimy kodekso 488
straipsnyje ,,VieSosios rimties trikdymas® nustatyta, kad
Sauksmai, Svilpimas, garsus dainavimas arba grojimas
muzikos instrumentais, kitokiais garsiniais aparatais ar kiti
triukSma keliantys veiksmai gatvése, aikStése, parkuose,
papludimiuose, vieSajame transporte ir kitose vieSosiose
vietose, o vakaro (nuo 19 val. iki 22 val.) ir nakties (nuo 22
val. iki 7 val.) metu — ir gyvenamosiose patalpose, imonése,
jstaigose ar organizacijose, kai tai trikdo asmeny ramybe,
poilsi ar darbg, uztraukia bauda nuo dvideSimt iki
aStuoniasdesimt eury. Sio straipsnio 1 dalyje numatytas
administracinis  nusizengimas, padarytas pakartotinai,
uztraukia baudg nuo astuoniasdesimt iki trijy Simty eury.
Deja, praktikoje iSkyla nemazai problemy, nustatant
zmoniy ir gyviny keliamo triuk§mo lygj, daznai policijos
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pareiglinai neturi specialiy triukSmo nustatymo prietaisy,
matuokliy. Pasitaiko ir tokiy atvejy, kai pareiglinai tiesiog
tvirtina, kad jie neturi jokiy priemoniy sudrausminti
savininkus, kuriy Sunys ir kiti namuose laikomi gyviinai
trikdo Zzmoniy ramybe, poilsj, o kai kada jy keliamas
triukSmas sukelia ir dideles sveikatos problemas. Atsizvelgus
1 tai, kad praktikoje iSkyla nemazai jvairiy triukSmo Saltiniy
keliamo triuk§mo lygio nustatymo problemy, susidaro
prielaidos iSvengti atsakomybés uz TriukSmo valdymo
jstatymo nuostaty pazeidimus, manytina, kad yra tikslinga
paciame TriukSmo valdymo jstatyme jrasyti nuostata, kad
triukSmo ribiniai dydziai gyvenamuosiuose pastatuose
taikomi ir Zmoniy bei gyviiny keliamo triuk§mo vertinimo
atvejais.

Antanas  Algimantas
Miskinis (elektroniniu
biidu)

,Dél  Lietuvos  Respublikos
Lietuvos nacionalinio radijo ir
televizijos jstatymo pakeitimo®.
Pareiskéjas sitlo pakeisti
Lietuvos Respublikos Lietuvos
nacionalinio radijo ir televizijos
jstatymo 9 straipsnj ir nustatyti,
kad LRT tarybg formuojama
$iuo principu: ji sudaroma i§ 12
asmeny: 2 tarybos narius savo
kadencijos laikotarpiui skiria
Respublikos ~ Prezidentas;, 4
narius savo kadencijos
laikotarpiui skiria Seimas (2
nariai skiriami i§ opoziciniy
frakcijy pasitlyty kandidaty); 2
narius savo kadencijos
laikotarpiui skiria Vyriausybé;
4 narius, kaip savo atstovus (po
vieng), 2 metams skiria $ios
organizacijos: Lietuvos mokslo
taryba, Lietuvos Svietimo taryba,
Lietuvos meno kuréjy

Komisija 2018-03-14 priémé sprendima kreipimasi pripazinti
peticija ir priimti jg nagrinéti.

2018-04-25 Komisija priémé sprendimg atmesti
peticijoje pateiktus pasiiilymus.

Komisija §j sprendimag priéme, atsizvelgusi j Lietuvos
Respublikos kultiiros ministerijos ir LRT tarybos pateiktas
nuomones, 1 Komisijos posédyje gautus paaiSkinimus, taip
pat manydama, kad pareiskéo peticijoje sitlomi LRT
Tarybos formavimo principai i§ esmés nekeiiami ir jais néra
kokybiskai gerinamas Tarybos atstovavimas visuomenei.
Igaliojimy suteikimas Seimui skirti Tarybos pirmininka reiksty
didesnés politinés galios jtvirtinimg nacionalinio transliuotojo
valdyme bei veikloje, i§ esmés sumenkinty konstitucinj
visuomeninio  transliuotojo  nepriklausomumo  principa
(imperatyva).

Pareiskéjas sitilo LRT tarybg formuoti tokiu principu:
2 narius skiria Lietuvos Respublikos Prezidentas, 4 narius —
Lietuvos Respublikos Seimas, 2 narius — Lietuvos Respublikos
Vyriausybé, 4 narius, kaip savo atstovus (po vieng) — Lietuvos
mokslo taryba, Lietuvos Svietimo taryba, Lietuvos meno
kiiréjy asociacija, Lietuvos vartotojy asociacijos.

Pareiskéjas peticijoje argumentuoja, kad Vyriausybés
atstovas turi biiti LRT taryboje, nes Lietuvos Respublikos

2018-05-08
Seimo

Seimas
priémeé
protokolinj nutarimg
atmesti peticijoje
pateikta pasiiilyma.
Vadovaujantis  Peticijy
jstatymo 16 straipsniu,
§is Seimo sprendimas
yra galutinis ir
neskundziamas.
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asociacija, Lietuvos vartotoju
asociacijos;

2) LRT narius paskyrusios
institucijos bet kuriuo metu turi
teisg atSaukti savo atstovus ir
paskirti naujus;

3) LRT tarybos pirmininka
skiria Seimas, kaip vieSosios
jtaigos LRT vienvaldis
dalininkas.

Konstitucija nurodo, kad valstybés valdzig Lietuvoje vykdo
Seimas, Respublikos Prezidentas ir Vyriausybé, Teismas, o
vartotojy asociacijos atstovas turi biiti Taryboje, nes
Konstitucijoje numatyta, kad ,valstypé gina vartotojo
interesus®, LRT taryboje biitinas visy Salies pirkéjy, paslaugy
naudotojy (,,vartotojy) atstovas — atstovauti beveik visiems
Salies gyventojams.

LRT yra ne valstybinis, o visuomeninis transliuotojas.
Lietuvos  Respublikos  Konstitucinis  Teismas  savo
jurisprudencijoje yra iSaiskings, kad (1) konstituciné
visuomeninio transliuotojo misija suponuoja, kad istatymu
nustatytu  teisiniu reguliavimu turi buti uztikrintas
visuomeninio transliuotojo nepriklausomumas nuo valdZzios
institucijy, pareigiiny, taip pat kity asmeny kiSimosi i jo
veikla, (2) nukrypimu nuo minéto nepriklausomumo
imperatyvo savaime negali buti laikoma tai, kad tam tikros
jstatyme numatytos valstybés institucijos gali dalyvauti
formuojant visuomeninio transliuotojo auksciausig institucija,

turinCig jgaliojimus sprgsti  svarbiausius visuomeninio
transliuotojo  veiklos klausimus, kaip antai: numatyti
nacionalinio transliuotojo veiklos strategija, nustatyti

reikalavimus programoms ir laidoms ir t. t. (8i auksciausia
institucija gali biiti vadinama jvairiai: taryba, valdyba ar kt.),
taip pat institucijas, prizilirin¢ias, kontroliuojancias
visuomeninio transliuotojo veiklg, taciau pabréztina, kad
valstybés jsteigtas visuomeninis transliuotojas tik tuomet gali
buti pagristai laikomas visuomeniniu, kai institucija, turinti
jgaliojimus spresti svarbiausius visuomeninio transliuotojo
veiklos klausimus, susideda ne i§ valstybés pareigiiny ar
tarnautojy, bet i§ asmeny, kuriuos pagristai galima vadinti
visos visuomenés, o ne kokiy nors interesy grupiy (taip pat ir
profesiniy bei institucionalizuoty, inter alia susijusiy su
ziniasklaida, ypac radiju ir televizija, taip pat vienijanciy
asmenis, kuriy kirybag arba produkcija visuomeninis
transliuotojas gali jvairiai populiarinti) atstovais. Jie turi
idreikti biitent visos visuomenés interesus. Sie asmenys turi
atstovauti kuo platesniam socialiniam spektrui (Lietuvos
Respublikos Konstitucinio Teismo 2006-12-21 nutarimo IV
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dalies 24 punktas).

Europos Tarybos Ministry Tarybos rekomendacijy
Nr. CM/Rec(2012)1 dél visuomeniniy transliuotojy 27
punkte numatyta, kad valstybés institucijos gali dalyvauti
skiriant ~ visuomeninio  transliuotojo  sprendZiancigja
institucija, taCiau toks skyrimas negali biti naudojamas
politinés jtakos didinimui, turi buti nustatytas konkre¢iam
laikotarpiui, kurj galima sutrumpinti tik iSskirtiniais ir
teisiSkai  apibréztais  atvejais.  Taigi,  visuomeninio
transliuotojo valdymo institucijos, turincios sprendimo galia,
nariai turi atstovauti visuomenei ir biiti nepriklausomi nuo
interesy grupiy (taip pat ir juos paskyrusiy asmeny).

Dél minéty priezasCiy pareiSskéjo peticijoje pateiktas
siilymas suteikti Lietuvos Respublikos Vyriausybei teisg
skirti du LRT tarybos narius (tuo pat metu perpus mazinant
Lietuvos Respublikos  Prezidento skiriamy visuomenés
atstovy skaiciy) paneigty Siuo metu esantj optimalyji balansa
tarp valdzios institucijy ir visuomeninio transliuotojo, o
siilymas tokiy tarybos nariy kadencijas sieti su Vyriausybés
kadencijos laikotarpiu tokias tarybos narius paversty
konkrecCios valdzios institucijos (Vyriausybés) veiklos
programos jgyvendinimo, o ne LRT, kaip visuomeninio
transliuotojo, strategijos vykdymo ir nepriklausomumo nuo
politinés valdzios garantu. [statymu numatytas mechanizmas
reguliuvoja LRT tarybos nariy paskyrimg ir kadencijy skaiciy
taip, kad valdzios institucijos kadencijos laikotarpis nesutapty
su paskirty tarybos nariy kadencijy laikotarpiais, be to, toks
mechanizmas prisideda prie visuomeninio transliuotojo
nepriklausomumo  garantijos nuo valdZzios institucijy
iSlaikymo.

Tas pats pasakytina ir dél kito pareiSkéjo peticijoje
pateikto sitilymo — teisés atSaukti LRT tarybos narj suteikimo
ji paskyrusiai institucijai. LRT jstatymo 9 straipsnio 5 dalyje
nustatyta, kad LRT tarybos narys negali buti atSauktas i$
pareigy, kol nesibaigé jo jgaliojimy laikas, iSskyrus atvejus,
kai tarybos narys atsistatydina, daugiau kaip 4 mén. be
pateisinamos priezasties nedalyvauja tarybos darbe, jam
jsiteiséjes apkaltinamasis teismo nuosprendis, taip pat kai jis
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netenka Lietuvos Respublikos pilietybés. Teisés atSaukti LRT
tarybos narj suteikimas ji paskyrusiai institucijai prieStarauty
minétoms jstatymo normoms, taip pat i§ esmés prieStarauty
minétu  Konstitucinio Teismo nutarimu suformuotai
konstitucinei doktrinai, kuria jtvirtintos LRT
nepriklausomumo garantijos, tokios teisés suteikimas i LRT
tarybg paskirta asmenj padaryty priklausoma nuo ji
paskyrusios institucijos, paZeisty minétag jstatymu siekiamag
valdzios institucijy ir tarybos nariy ,nesutampanciy
kadencijy* mechanizma.

Sis pareiskéjo sifilymas taip pat gali sukurti ne tik
teisinj neapibréZztuma bet ir sukurti prielaidas LRT tarybos
narius sitlanCioms institucijoms piktnaudziauti jstatymu
suteiktomis teisémis bei, manipuliuojant jomis, nepagristai
jtakoti LRT tarybos veiklg. Taip pat svarstytina, ar sitilymo
nuostata, numatanti paskirto LRT tarybos nario atSaukimo
nepasibaigus jo jgaliojimy laikui galimybg¢, harmoningai dera
su kei¢iamo jstatymo 9 straipsnio 2 dalies nuostata, pagal
kurig Tarybos narys skiriamas 6 metams.

Be to, svarstytina, ar teikiamo sillymo nuostata,
numatanti galimybe¢ atSaukti LRT tarybos narj nepasibaigus
igaliojimy laikui, atitikty Konstitucijos preambuléje jtvirtinto
teisinés valstybés principo vieng i§ elementy — teiséty
lukes¢iy principg. Remiantis pastaruoju principu, asmuo,
skiriamas Tarybos nariu turéty teiséto pagrindo tikétis
vykdyti igaliojimus visg kadencijos laika (t.y. 6 metus).

Peticijoje taip pat pateiktas sitilymas keisti vienos
institucijos — Lietuvos Vyskupy Konferencijos — atstovg LRT
taryboje i kitos institucijos — Lietuvos vartotojy asociacijos.
LRT veiklos principai ir LRT radijo ir televizijos programy
reikalavimai numatyti LRT jstatymo 3 ir 4 straipsniuose.
Vienos ar kitos organizacijos atstovy nebuvimas LRT
taryboje nereiskia, kad LRT neatlieka jstatymu priskirtos
misijos  skelbti informacija apie visai visuomenei
atstovaujanciy grupiy veikla ar interesus, t. y. LRT
transliuojamos radijo ir televizijos programos nepriklauso
nuo to, kieno atstovai dalyvauja LRT tarybos veikloje. Taip
pat pastebétina, kad LRT radijo ir televizijos programose
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nuolat atkreipiamas démesys | vartotojy problemas -—
rengiamos jvairios programos ir jvairlls reportazai Siomis
temomis.

Pareiskéjas taip pat sidillo nustatyti, kad LRT tarybos
pirmininkg skirty Seimas, kaip vienvaldis LRT dalininkas.

Sis pareiskéjo sitilymas remiasi klaidinga prielaida,
kad LRT dalininkas yra Seimas. I§ tiesy, vienintelis LRT
dalininkas yra Lietuvos Respublikos valstybé, o visuotinio
susirinkimo funkcijos pavestos LRT tarybai, kurios pirmininka
iSrenka tarybos nariai. Konstitucinio Teismo doktrinoje
pazymima, kad konstituciné visuomeninio transliuotojo
misija suponuoja ir tai, kad turi biiti sudarytos materialiosios,
organizacinés, finansinés salygos visuomeniniam
transliuotojui veiksmingai ja vykdyti, taip pat kad jstatymu
nustatytu  teisiniu reguliavimu turi biiti  uztikrintas
visuomeninio transliuotojo nepriklausomumas nuo valdzios
institucijy, pareigiiny, taip pat kity asmeny kiSimosi i jo
veiklg; istatymu turi buti nustatytas toks visuomeninio
transliuotojo valdymo modelis, kuris uZztikrinty, kad nebus
nukrypta nuo §io transliuotojo konstitucinés misijos, taip pat
kad  nebus  paneigtas  visuomeninio  transliuotojo
nepriklausomumas. Jgaliojimy suteikimas Seimui skirti
Tarybos pirmininka (net ne i§ Tarybos nariy) reiksty didesnés
politinés galios jtvirtinimg nacionalinio transliuotojo valdyme
bei veikloje, 1§ esmés sumenkinty konstitucinj visuomeninio
transliuotojo nepriklausomumo principg (imperatyva).

Jonas Algimantas | ,,Dél  Lietuvos  Respublikos Komisija 2018-03-14 priémé sprendimg kreipimasi | Seimas 2018-05-15

Jurgauskas baudziamojo kodekso | ,,pripazinti peticija ir priimti j3 nagrinéti ta apimtimi, kurioje | priémé Seimo
papildymo*. siiloma papildyti Baudziamojo kodekso 67 straipsnio 2 dalj | protokolinj nutarimg
Pareiskéjas  sitilo  papildyti | ir papildyti Baudziamajj kodeksa nauju 72* straipsniu. atmesti peticijoje
Lietuvos Respublikos Komisija 2018-05-09 nusprendé atmesti peticijoje | pateikta pasiilyma.
Baudziamojo  kodekso 67 | pateiktg pasitlyma. Vadovaujantis  Peticijy
straipsnio 2 dalj zodziais ,arba Komisija 8] sprendimg priémé, atsizvelgusi | | jstatymo 16 straipsniu,
sgmoningai vengianCiam | Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos pateikta | §is Seimo sprendimas
atlyginti teismo priteista zalg“, | nuomong ir dél §iy motyvy: yra galutinis ir
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taip pat Sig dalj papildyti nauju
11 punktu: ,2. Pilnameciam
asmeniui, atleistam nuo
baudziamosios atsakomybés §io
kodekso VI skyriuje numatytais
pagrindais, arba atleistam nuo
bausmés Sio kodekso X skyriuje
numatytais  pagrindais, arba
lygtinai paleistam 1§ pataisos
istaigos Lietuvos Respublikos
bausmiy vykdymo kodekso XI
skyriuje numatytais pagrindais,
arba samoningai vengianciam
atlyginti teismo priteistg Zala,

gali  buti  skirlamos  S§ios
baudziamojo poveikio
priemongs:

11) bet koks darbas ar

tarnyba, kurie yra jprastiniy
pilietiniy pareigy dalis.*
Pareiskéjas taip pat dar siilo
Baudziamajj kodeksa papildyti
tokiu ~ 72* straipsniu: 727
straipsnis. Bet koks darbas ar
tarnyba, kurie yra jprastiniy
pilietiniy pareigy dalis.

Teismas  skiria  nusikaltimg
padariusi  asmenj, neturintj
kilnojamojo ir nekilnojamojo
turto, piniginiy indéliy,
nedirbantj, nestovint Darbo
birzos jskaitoje, taip sgmoningai
vengiant]  jvykdyti  teismo
priteistg prievole, dirbti bet kokj
darbg ar tarnauti, kurie yra
prastiniy  pilietiniy  pareigy
dalis.*

1. Pareiskéjo sitilymas, kuriuo fizinis asmuo teismo
sprendimu bty priverstinai jdarbintas (t. y. i§ esmés
nubaustas priverstiniu darbu), siekiant, kad pastarasis §iuo
savo darbu atlyginty teismo priteista dél nusikalstamos
veikos padarymo atsiradusig zalg (jeigu toks tikrasis §ios
priemonés tikslas), kelia pagristas abejones dél savo
suderinamumo su tiek tarptautinéje ir Europos Sgjungos
teiséje, tiek Lietuvos baudzZiamajame jstatyme jtvirtintu bet
kokios formos priverstinio darbo draudimu. Tarptautinés ir
Europos Sajungos teisés aktai (Zmogaus teisiy ir pagrindiniy
laisviy apsaugos konvencija (toliau — ZTK), Tarptautinés
darbo organizacijos konvencijos (1930 mety konvencija Nr.
29 ,Dél priverstinio ar privalomojo darbo“ (toliau -
Konvencija Nr. 29), 1957 mety konvencija Nr. 105 ,,Dél
priverstinio darbo panaikinimo®) ir kt.) jpareigoja valstybes
per kiek galima trumpiausig laikotarpj panaikinti visy formy
priverstinj ar privalomajj darbg. Kartu Siuose instrumentuose
priverstinis ar privalomasis darbas® reiskia ,,<...> bet kokj
darbg ar tarnyba, kuriy buvo isreikalauta prievarta, grasinant
nuobauda ir kuriy asmuo nesutiko atlikti sava valia.“. Bet
kokios formos priverstinis zmogaus darbas, t. y. bet kokio
pobiidzio paslaugos ar darbas (tarnyba), reikalaujantis
protiniy ar fiziniy jégy panaudojimo, kurj asmuo yra
veriamas daryti prie§ jo valig, taip pat uztraukia
baudZziamaja atsakomybe pagal BK 147" straipsnj.

Pazymétina, kad bet kokios formos priverstinio
darbo draudimas apima ir tokio pobiidzio bausmiy draudima.
Dél Sios priezasties tokios baudziamajame jstatyme
nurodytos bausmés ar baudziamojo poveikio priemonés kaip
vieSieji ar nemokami darbai teismo skiriami bei gali buti
vykdomi tik tuo atveju, jeigu asmuo sutinka Siuo darbus
atlikti (BK 46 ir 70 straipsniai). Pazymétina ir tai, kad
pareiskéjo sitlomas asmens priverstinio darbo (nubaudimas
priverstiniu darbu), siekiant Siuo darbu atlyginti teismo
priteista dél nusikalstamos veikos padarymo atsiradusia zala
(jeigu toks tikrasis Sios priemonés tikslas), prilyginimas prie
Sio asmens pilietiniy pareigy vykdymo (,, <..> bet kokj darbg
ar tarnyba, kurie yra jprastiniy pilietiniy pareigy dalis®)

neskundZiamas.
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laikytinas nepagristu ir kartu savo pobudziu ir turiniu
neatitinkan¢iu ZTK 4 straipsnio 3 dalies d punkte ir
Konvencijos Nr. 29 2 straipsnio 2 dalies b punkte nurodytas
i§imtis i§ priverstinio darbo koncepcijos.

2. Pareiskéjo sitlomas baudziamojo jstatymo
pakeitimo turinys kelia papildomas pagristas abejones.

1) lieka neaiskus pareiskéjo siilomos priemonés
santykis su BK 67 straipsnio I dalyje nurodyta baudziamojo
poveikio priemoniy paskirtimi. Baudziamojo poveikio
priemongés, vadovaujantis baudziamojo jstatymo nuostatomis,
turi padéti jgyvendinti bausmés paskirtj. Atsizvelgiant ] tai,
keltinas klausimas, kokiu biidu ir kokios biitent bausmés
paskirt] pareiskéjo sililoma priemoné padéty jgyvendinti.
Kartu pastebétina, kad, pavyzdziui pareiks$tu ieSkiniu
baudziamojoje byloje priteistos turtinés ar neturtinés Zzalos
atlyginimo uztikrinimas ar panasaus pobidzio klausimais,
vargu ar gali buti laikytini (prilyginti) bausmés paskirties
igyvendinimu ir atitinkamai sprestini baudziamojo poveikio
priemoniy pagalba;

2) atsizvelgiant | tai, kad pareiskéjo sitilomoje
baudziamojo poveikio priemonéje néra nurodytas Sios
priemonés pagrindinis tikslas, lieka neaiSku, ar ,,(...) bet koks
darbas ar tarnyba, kurie yra jprastiniy pilietiniy pareigy dalis*
turi buti skiriami, siekiant $iuo darbu atlyginti teismo priteista
dél nusikalstamos veikos padarymo atsiradusig zalg, ar visgi
§i priemoné tiesiog privalomai skiriama asmeniui ,,<..>
samoningai vengian¢iam atlyginti teismo priteistg zala“ (t. y.
nesiekiant §iuo darbu betarpisko teismo priteistos zalos
atlyginimo). Pastebétina, kad, nesant aiskaus pareiskéjo
siillomos naujos priemonés taikymo tikslo, lieka neaiski ne
tik $ios naujos priemonés paskirtis ir taikymo apimtis, bet tuo
paciu kyla pagristy abejoniy dél tokios privalomai giriamos
priemonés atitikties non bis in idem principui, kadangi
priverstinis asmens, kuris vengé teismo priteistos zalos
atlyginimas, privalomas jdarbinimas uz tokio pobudzio
vengimg i§ esmés reiskia Sio asmens papildomg nubaudima.
Be to, uz Sios papildomos prievartos priemonés (priverstinis
jdarbinimas) nevykdyma (arba vengima vykdyti), asmuo biity
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baudziamas dar karta (iS esmés treCig kartg), t. y.,
vadovaujantis BK 74 straipsnio 2 dalimis, biity traukiamas
baudziamojon atsakomybén pagal BK 243 straipsnj,
numatant] baudziamgja atsakomybe uz teismo paskirtos
baudziamojo poveikio nevykdyma;

3) nesant aiSkaus pareiskéjo sitilomos naujos
priemonés taikymo tikslo, lieka neaiskus sitilomos priemonés
tarpusavio santykis su kita baudziamojo poveikio priemone —
nemokamais darbais.

3. Keltinas klausimas dél pareiskéjo sitilomos
priemonés — asmens priverstinis jdarbinimas teismo
sprendimu (tikétina, kad siekiant $iuo darbu atlyginti teismo
priteista dél nusikalstamos veikos padarymo atsiradusig Zalg)
— efektyvumo ir pridétinés vertés. Pazymétina, kad
pareisSkéjas sitilo Sia represine priemone papildyti BK 67
straipsnyje nurodyty baudziamojo poveikio priemoniy sgrasa.
Atkreiptinas démesys, kad, vadovaujantis BK 67 straipsnio
nuostatomis, baudziamojo poveikio priemonés nelaikytinos
bausmémis, o gali buti skiriamos tik asmenims, atleistiems
nuo baudziamosios atsakomybés BK VI skyriuje numatytais
pagrindais ar atleistiems nuo bausmés BK X skyriuje
numatytais pagrindais, arba lygtinai paleistiems i§ pataisos
istaigos BVK XI skyriuje numatytais pagrindais. Kitaip
tariant, pareiskéjo siitloma priemoné is esmés bity taikoma
tik asmenims, kurie i§ esmés iSvengé kriminalinés bausmés
realaus atlikimo, ir savo ruoztu negaléty gali biiti skiriama
kartu su bausme (pavyzdziui, kartu su bauda, laisvés
apribojimu, areStu ir pan.). Todél nuteistiesiems, kuriems
teismo buvo paskirtos realios bausmés, pareiskéjo sitilomo
priverstinio jdarbinimo nebiity jmanoma pritaikyti, siekiant
nuteistgjj ,,paskatinti atlyginti, pavyzdziui, toje pacioje
baudziamojoje byloje civiliniu ieSkiniu teismo priteista
turting ar neturtine Zala.

Kartu pazymétina, kad teismo jpareigojimas pradéti
dirbti (Siuo atveju asmuo laisva valia susiranda ir dirba
pageidaujama darbg) ar uZzsiregistruoti darbo birzoje arba
testi darbg ar mokslg ir pan. Siuo metu, kaip sudedamoji
laisvés apribojimo bausmés (BK 48 straipsnis) arba bausmés




29

vykdymo atidéjimo instituto (BK 75 straipsnis) dalis, jau yra
jtvirtintas baudZiamajame jstatyme ir savo ruoztu gali biti
skiriamas nuteistajam. Pabréztina, kad Siy teismo
ipareigojimy (pradéti dirbti, uzsiregistruoti darbo birzoje ir
pan.) nevykdymas atitinkamai pazeidéjui sukelia neginamus
teisinius padarinius: jeigu asmuo piktybiskai vengia atlikti
ivykdyti teismo nustatytus jpareigojimus laisvés apribojimo
bausmés atlikimo metu laisvés apribojimo bausmé jam
kei¢iama areStu; jeigu asmuo, kuriam bausmés vykdymas
buvo atidétas BK 75 straipsnio nurodytais pagrindais be
pateisinamy priezas¢iy nevykdo (arba per nurodyti terming
nejvykdo) teismo paskirty jpareigojimy teismas probacijos
tarnybos teikimu gali priimti sprendima panaikinti bausmés
vykdymo atidéjimg ir vykdyti pagal nuosprendj paskirta
bausme. Dél $iy priezasCiy kaltininkas auk$¢iau nurodytais
atvejais teismo jau yra jpareigotas (,paskatintas™) aktyviais
veiksmais ieSkotis darbo, kuriuo be kita ko galéty
veiksmingai prisidéti prie teisino priteistos turtinés ar
neturtinés zalos atlyginimo.

Pazymétina ir tai, kad BK 67 straipsnyje nurodytos
baudziamojo poveikio priemonés, kiek tai susije su
nusikalstama veika padarytos Zalos atlyginimu (ir kontrolés
uztikrinimu), kai asmuo atleidziamas nuo baudziamosios
atsakomybés ar kitaip iSvengia bausmés realaus atlikimo, yra
pakankamos. Vadovaujantis BK 67 ir 70 straipsniy
nuostatomis, asmeniui, atleistam nuo baudziamosios
atsakomybés BK VI skyriuje numatytais pagrindais arba
atleistam nuo bausmés BK X skyriuje numatytais pagrindais,
arba lygtinai paleistam i$ pataisos jstaigos BVK XI skyriuje
numatytais pagrindais (¢. y. tais atvejais, kuriais pareiskéjas
ir siilo taikyti naujq baudziamojo poveikio priemong), gali
buti skiriama baudziamojo poveikio priemoné — turtinés
zalos atlyginimas ar pasalinimas, kuria teismas skiria, kai dél
nusikalstamos veikos buvo padaryta Zalos asmeniui,
nuosavybei ar gamtai. Pazymétina, kad teismas, skirdamas
§ig baudziamojo poveikio priemone, privalo inter alia
atsakingai jvertinti zalg padariusio asmens turting padétj
(jskaitant turtinés padéties pasikeitimg ateityje) ir realias Sio
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asmens galimybes atlyginti nusikalstama veika padarytg zalg,
bei, vadovaudamasis sgziningumo, teisingumo ir protingumo
principais, nustato atlygintinos padarytos Zzalos dydj.
Papildomai teismas nustato aisky proporcingq terming
padarytai  zZalai  atlyginti. Kartu  pabréztina, kad,
vadovaujantis BK 74 straipsnio nuostatomis, asmeniui, kuris
piktybiskai vengia jvykdyti atlyginti teismo nurodyta Zalg (ar
per nustatyta terming neatlygina zalos), teismas bausme
vykdancios institucijos teikimu gali paskirti bausme pagal BK
243 straipsnj, numatant] baudziamaja atsakomybg¢ uz teismo
paskirtos baudziamojo poveikio nevykdyma. Kartu foks
nubaudimas vis tiek neatleidZia asmens nuo pareigos
atlyginti teismo priteistq zalg. Taip pat, be pateisinamy
priezasciy tinkamai nejvykdzius tokios teismo paskirtos (jeigu
buvo  paskirta) baudziamojo  poveikio  priemonés
(nusikalstama veika padarytos Zalos atlyginimas arba
pasalinimas) bausmés vykdymo atidéjimo arba lygtinio
paleidimo is pataisos jstaigy atvejais, teismas probacijos
tarnybos teikimu priima sprendima panaikinti bausmés
vykdymo atidéjimg ir vykdyti pagal nuosprendj paskirtg
bausme arba panaikinti lygtinj paleidima i§ pataisos jstaigos
ir vykdyti likusig bausmés dalj. Atsizvelgiant j tai, darytina
nuosekli isvada, kad teisinis reguliavimas, kiek tai susijes su
nusikalstama veika padarytos zalos atlyginimu BK 67
straipsnio (kurj pareiskéjas siillo koreguoti) ribose, yra
tinkamai subalansuotas, o teismo paskirtos zalos atlyginimas
veiksmingai  uztikrinamas bei  kontroliuojamas, todél
papildomas ,,paskatinimas* atlyginti teismo priteistq Zalg
siitlomu priverstiniu asmens jdarbinimu (jeigu tas iSties
siekiama pareiskéjo siiuloma nauja priemone) BK 67
straipsnio kontekste néra reikalingas.

4. Taip pat pazymétina, kad, vadovaujantis Lietuvos
Respublikos baudziamojo proceso kodekso (toliau — BPK)
109-112 straipsniy nuostatomis, jtariamajam ar kaltinamajam
(arba uz jtariamojo ar kaltinamojo veikas materialiai
atsakingiems asmenims) gali biiti pareikStas civilinis
ieSkinys, kuris nagrinéjamas kartu su baudziamgja byla.
Priimdamas apkaltinamgji nuosprendj, teismas, remdamasis
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irodymais dél civilinio ieSkinio pagristumo ir dydzio, visiskai
ar i§ dalies patenkina pareiksta civilinj ieskinj arba jj atmeta.
Tenkindamas civilinj iesSkinj, teismas, siekdamas nustatyti
civilinio ieSkinio racionaly ir proporcingq dydj ir is anksto
uztikrinti realy priteistos zZalos atlyginimg, privalomai inter
alia jvertina padarytos zalos sukeltas pasekmes (pavyzdziui,
asmens suzalojimo ar susargdinimo atveju jvertinamas ne tik
sveikatos sutrikdymo sunkumas, bet ir jo pobudis, trukmé,
sveikatos grazinimo metody taikymas, pasveikimo galimybei
liekamieji reiskiniai ir kt.), Zala padariusio asmens kaltés
forma ir ri8}, Zalg padariusio asmens turting padeétj, t. y. jo
turima turtg ir gaunamas pajamas (pavyzdziui, nedarbingas
asmuo gali gauti didele pensijg, dividendus uz nuosavybés
teise turimas akcijas, pajamas i§ nekilnojamojo turto nuomos,
o darbingo asmens turto ir gaunamy pajamy gali nepakakti
minimaliam pragyvenimo lygiui uztikrinti), taip pat
jvertinamos ne tik tos aplinkybés, kurios rodo kaltininko
turting padétj zalos priteisimo momentu, bet ir tos, kurios
leidZia spresti apie turtinés padéties pasikeitimy ateityje
(pavyzdziui, zalg padargs niekur nedirbantis jauno amziaus
asmuo gali jsidarbinti, jgyti turto). Pazymétina, kad Sio
visapusisko aplinkybiy jvertinimo pagrindu teismas nustato
adekvaty, proporcinga ir realiai atlyginting (iSieskoting)
civilinio ieskinio dydi, kurio priverstinis isieskojimas
(atlieckama antstoliy pagalba) nepatenka j BK ir PBK
reguliavimo sferq, yra atliekamas, vadovaujantis Lietuvos
Respublikos civilinio proceso kodekso (toliau — CPK)
nustatyta tvarka. Atsizvelgiant | tai, pabréztina, kad civiliniu
ieSkiniu priteistos turtinés ar neturtinés zalos priverstinio
iSieskojimo mechanizmo galimos tobulinimo priemonés
(jeigu tokios priemonés yra butinos) pirmiausia turi biti
orientuotos ne j baudzZiamyjy jstatymy tikslinimg, o j CPK
aktualiy nuostaty tam tikras tikslingas korekcijas.

Taip pat atkreiptinas démesys ] tai, kad asmuo,
piktybiskai vengiantis civiliniu ieSkiniu baudziamojoje byloje
teismo priteistos padarytos turtinés ar neturtinés Zzalos
atlyginimo, taip pat (jeigu prie§ tai buvo iSnaudotos visos
galimos administracinés ir civilinés teisés poveikio
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priemongés §iai problemai i$spresti ir Sios priemonés buvo
neveiksmingos) gali  biti  patrauktas  baudziamojon
atsakomybén pagal BK 245 straipsnj, kuris numato
baudziamaja atsakomybe uz teismo sprendimo, nesusijusio su
bausme, nevykdyma.

10.

Antanas  Algimantas
Miskinis (elektroniniu
biidu)

,Dél Vidaus tarnybos statuto ir
Krasto  apsaugos  sistemos
organizavimo ir karo tarnybos
jstatymo pakeitimo*.

Pareiskéjas siiilo pakeisti Vidaus
tarnybos  statuta ir  Krasto
apsaugos sistemos organizavimo
ir karo tarnybos jstatyma ir
suvienodinti salygas, kada karo
tarnybos pareiglinai turi netekti
savo laipsnio.

Komisija 2018-03-21 priémé sprendimg kreipimasi pripazinti
peticija ir priimti jg nagrinéti.

Komisija 2018-05-30 nusprendé atmesti peticijoje pateikta
pasiiilyma.

Komisija §i sprendimg priémé, atsizvelgusi |
Lietuvos Respublikos krasto apsaugos ir Lietuvos
Respublikos vidaus reikaly ministerijy pateiktas nuomones ir
manydama, kad néra biitina suvienodinti vidaus tarnybos
pareigtny ir kariy laipsniy atémimo salygas.

Konstitucinis Teismas 2015 m. lapkricio 4 d.
nutarime  konstatavo, kad  Konstitucijoje  jtvirtinta
diferencijuota civiliniy valstybés institucijy ir kariniy bei
sukarinty valstybés institucijy samprata sudaro teisines
prielaidas teisés aktais diferencijuotai reguliuoti santykius,
susijusius su civiliniy valstybés institucijy ir kariniy bei
sukarinty valstybés institucijy veikla, taip pat nustatyti tokj
civilinése ir karinése bei sukarintose valstybés institucijose
dirban¢iy asmeny teisinj statusa, kuris turéty tam tikrus
ypatumus. Konstitucijos 141 straipsnyje nurodytos sukarintos
tarnybos negali buti tapatinamos su karinémis krasto
apsaugos sistemos institucijomis ir jy pareiglinai negali biiti
tapatinami su krasto apsaugos sistemos kariais; Konstitucijos
141 straipsnio sgvoka ,,sukarintos tarnybos* aiSkintina kaip
apimanti statutines valstybés institucijas, nepriskirtinas krasto
apsaugos sistemai (t. y. policijos, vidaus tarnybos ir saugumo
tarnybos istaigas, taip pat kitas valstybés institucijas, kuriy
veikla, atsizvelgiant ] jy paskirtj ir funkcijas, turi buti
organizuojama remiantis statutiniais santykiais).

Taip pat pazymétina, kad konstituciné karo tarnybos
paskirtis uztikrinti pasirengima ginti valstybe nuo uZsienio
ginkluoto uZpuolimo ir jos gynima suponuoja ir tam tikrus
specifinius jos ypatumus: biitinumg nuolat palaikyti koving

Seimas 2018-06-12
priémeé Seimo
protokolinj nutarimg
atmesti peticijoje
pateikta pasiiilyma.

Vadovaujantis  Peticijy

jstatymo 16 straipsniu,

§is Seimo sprendimas
yra galutinis ir
neskundziamas.
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parengt]j ir su tuo susijusj ypatinga tarnybos atlikimo rezima
(inter alia karo tarnybos laiko, griezto hierarchinio
pavaldumo kariy tarpusavio santykius, kariy laipsniy sistema,
drausminés atsakomybés specifika ir kt.). Todél manytina,
kad kariy laipsniy atémimo atvejy (salygy) Karo tarnybos
jstatyme gali buti numatyta daugiau nei Vidaus tarnybos
statute.

Vadovaujantis Vidaus tarnybos statuto 16 straipsnio
1 dalimi, nekariniai vidaus tarnybos sistemos pareigiiny
(toliau — pareigiinai) laipsniai yra skirti pareigliny tarnybos
santykiams reguliuoti, jy patirCiai, jgaliojimams zyméti. To
paties straipsnio 18 dalyje nustatyta, kad grazinto i vidaus
tarnyba buvusio pareiglino turimas atsargos laipsnis nuo
pareiglino grazinimo j vidaus tarnyba dienos tampa pareigino
laipsniu arba pervardijamas atitinkamu tos pacios grandies
policijos ar vidaus tarnybos laipsniu. [vertinus §ias Statuto
nuostatas, buvusio pareiglino atsargos laipsnis yra teisiSkai
reikSmingas tik tuo atveju, kai jis yra grazinamas i vidaus
tarnybg.

Atkreiptinas démesys | tai, kad, vadovaujantis Statuto
71 straipsniu, j vidaus tarnyba gali buti grazinami tik Siame
straipsnyje nurodytais pagrindais atleisti buve pareigtnai ir
tik tie, kurie atitinka Statuto 7 straipsnio 1 dalies 1— 4 ir 7
punktuose nustatytus pretenduojantiems ] vidaus tarnybg
asmenims taikomus reikalavimus ir neturintys Statuto 12
straipsnyje nustatyty apribojimy. Atsizvelgiant | tai, buve
pareigtinai, kurie peticijoje minimu atveju jstatymy nustatyta
tvarka yra pripazinti kaltais uz ty¢inio nusikaltimo padaryma,
negali buiti grazinti j vidaus tarnyba.

11.

Deividas Mikstas
(Pateiktas elektroniniu
biidu)

,Dél  Lietuvos  Respublikos
asmens tapatybés kortelés ir
paso jstatymo pakeitimy“.
Pareiskéjas siilo:

1) Lietuvos Respublikos asmens
tapatybés kortelés ir paso
jstatymo 5 straipsnio 2 dalj
iSdéstyti taip: ,,pase taip pat

2018-04-11 Komisija nusprendé kreipimasi pripazinti
peticija, bet nepriimti jos nagrinéti.

Peticijy istatymo 4 straipsnyje nustatyta, kad
kreipimasis pateikiamas raStu arba elektroniniu bidu.
Kreipimasis, pateiktas elektroniniu budu, privalo biti
pasirasytas elektroniniu parasu.

Peticijy jstatymo 9 straipsnio 7-8 dalyse nustatyta,
kad Komisija pareiSkéjui nustato terming trikumams
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jraSoma pilieio gimimo vieta:
jeigu Lietuvos Respublikos
pilietis gimé Lietuvoje,
nurodoma jo tiksli gimimo vieta,
be Salies pavadinimo. Jeigu
gimimo vieta miestas, tai
nurodomas tik jo pavadinimas
(pvz. Vilnius, Joniskis). Jeigu
gimimo vieta yra kaimo vietove,
tai nurodomas kaimas ir
skliausteliuose  rajonas (pvz.
Tautginiai  (Joniskis). Jeigu
Lietuvos Respublikos pilietis
gimé uzsienio valstybéje,
nurodoma valstybé kurioje gimé
ir regiono pavadinimas.

2) paso 1 puslapyje jrasyti ir
pilieCio  tévus, jeigu to
pageidauty  pilietis: 5
straipsnyje jrasyti 10 punkta: ]
pasus, iSduodamus nuo 2018 m

iStaisyti. Peticijy komisijos atsisako priimti peticija nagrinéti,
kai per nustatyta terming nebuvo iStaisyti nurodyti trikumai.

Atsizvelgusi j tai, kad Sis kreipimasis pateiktas
elektroniniu biidu, bet nepasiraSytas elektroniniu parasu, ir
vadovaudamasi 4 straipsniu ir 9 straipsnio 7-8 dalimis,
Komisija nusprendé nustatyti pareiskéjui balandzio 23 d.
terming kreipimasi pasirasyti elektroniniu paraSu arba ji
atsiysti pastu.

Komisija 2018-05-09, atsizvelgusi i tai, kad
pareiskéjas iki Komisijos nustatyto termino neistaisé
nurodyty trukumy ir vadovaudamasi Peticijy jstatymo 9
straipsnio 7 dalimi, priémé sprendima pareiskéjo peticijos
nepriimti nagrinéti.

.men. .d., pilieCio rasytiniu
praSymu gali biti jraSomi jo
tévai. (Tévai/Parents:
Tévas/Father Jonas Jonaitis,
Motina/Mother Ona
Jonaitien¢).*

12. Biruté Pecitraité- | ,,Dél  Lietuvos  Respublikos Komisija 2018-04-11 nusprendé kreipimasi pripazinti | Seimas 2018-06-30

Baltuskiené paramos bistui  jsigyti ar | peticija ir jg priimti nagrinéti ta apimtimi, kurioje sifiloma | priémé Seimo

i§sinuomoti jstatymo nuostaty | pakeisti Lietuvos Respublikos paramos biistui jsigyti ar | protokolinj nutarimg
papildymo*. i§sinuomoti jstatyma ir visoms Seimoms, kuriy vienam ar | tenkinti peticijoje
Kreipimesi sitloma pakeisti | kiekvienam nariui nuo 2018 sausio 1 dienos iki jsigalios | pateikty pasiiilyma.
Lietuvos Respublikos paramos | naujas jstatymas sukaks 36 metai, suteikti galimybe teikti | Sis Seimo sprendimas
blistui jsigyti ar iSsinuomoti | praSymus pirmam biistui jsigyti visus 2018 metus imtinai, | yra galutinis ir
jstatyma ir visoms Seimoms, | taip pat visoms Seimoms, auginan¢ioms tris ir daugiau vaiky, | neskundziamas

kuriy vienam ar kiekvienam
nariui nuo 2018 sausio 1 dienos

netaikyti jaunos Seimos amziaus limito (iki sukaks 35 metai)
ir sudaryti vienodas sglygas kartu su jaunomis Seimomis
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iki jsigalios naujas jstatymas
sukaks 36 metai, suteikti
galimybe teikti  praSymus
pirmam biistui jsigyti visus 2018
metus imtinai, taip pat visoms
Seimoms, auginancioms tris ir
daugiau vaiky, netaikyti jaunos
Seimos amziaus limito (iki
sukaks 35 metai) ir sudaryti
vienodas salygas kartu su
jaunomis Seimomis teisei |
finansine paskata — 30 procenty
bisto kredito pirmajam bustui
jsigyti sumos subsidija.

teisei 1 finansing paskata — 30 procenty busto kredito
pirmajam bustui jsigyti sumos subsidija.

Pareiskéjos sitlymy Lietuvos Respublikos finansinés
paskatos pirmgjj biista jsigyjanCioms jaunoms Seimoms
jstatymo projektui Nr. XIIIP-1833, kurio pateikimas Seime
buvo 8. m. kovo 29 d., vadovaujantis Peticijy jstatymo 1
straipsnio 3 dalimi ir 2 straipsnio 4 dalimi, buvo nuspresta
nenagrinéti, nes tokiy siilymy nagring¢jimas Komisijos
kompetencijai nepriklauso. Pagal Peticijy ijstatymo 1
straipsnio 3 dalj Komisija skundy, pareiskimy ir pasitlymy
nenagrinéja. Peticijy jstatymo 2 straipsnio 4 dalyje nustatyta,
kad peticija — raSytinis arba elektroninis pareiskéjo
kreipimasis | Seimg, Vyriausybg¢ ar savivaldybés institucijas
su reikalavimais ar siiilymais spresti (...) klausimus, kai tam
reikia priimti naujg teisés aktq, pakeisti, papildyti ar
pripazinti netekusiu galios galiojantj teisés aktg ir kai peticijy
komisijos tokj kreipimasi pripazjsta peticija. Atsizvelgus i tai,
buvo nuspresta §j kreipimasi ta apimtimi, kurioje pateikti
siilymai Lietuvos Respublikos finansinés paskatos pirmaji
biista jsigyjan¢ioms jaunoms Seimoms jstatymo projektui Nr.
XIIP-1833, perduoti Seimo Posédziy sekretoriatui pridéti
prie minéto projekto.

Komisija 2018-06-27 nusprendé tenkinti peticijoje
pateikty pasiiilyma.

13.

Kazys Cypas

,»Dél dviprasmybés teise akte
panaikinimo*.

Pareiskéjas  situlo  Inicijuoti
Administraciniy byly teisenos
jstatymo 33 straipsnio 2 dalies 2
punkto pataisg suredaguojant Sj
punkta taip: byla nepriskirtina
administraciniy byly
kompetencijos teismui.

Komisija 2018-04-25 priémé sprendimg kreipimasi pripazinti
peticija ir priimti jg nagrinéti.

Komisija 2018-06-13 nusprendé atmesti peticijoje pateikta
pasiiilyma.

Komisija 8§ sprendimg priéme, atsizvelgusi i
Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos pateikta
nuomone ir manydama, kad pareiskéjo siiloma ABT] 33
straipsnio 2 dalies 2 punkto nuostata dubliuoty galiojancia
ABTI] 33 straipsnio 2 dalies 1 punkto nuostata. Be to,
pakeitus ABTI 33 straipsnio 2 dalies 2 punkty taip, kaip siiilo
pareiSkéjas, administracinis teismas turéty priimti skunda
(prasyma, pareiSskimg), priskirting kito administracinio teismo
kompetencijai t. y. biity pazeidziamos jstatyme nustatytos

2018-06-19
Seimo

Seimas
priémeé
protokolinj nutarimg
atmesti peticijoje
pateikta pasiiilyma.

Sis Seimo sprendimas
yra galutinis ir
neskundziamas
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administraciniy byly teismingumo taisyklés.

ABTI 33 straipsnio 2 dalies 2 punkte nustatyta, kad
administracinio teismo pirmininkas ar teiséjas motyvuota
nutartimi atsisako priimti skundg (praSyma, pareiskimg),
jeigu byla nepriskirtina tam teismui. Tuo atveju, jeigu byla
pagal ruSinio teismingumo taisykles yra teisminga ne
administraciniam, o bendrosios kompetencijos teismui,
administracinis teismas atsisako priimti skunda (prasSyma,
pareiskima) ne pareiskéjo nurodomos ABTI] 33 straipsnio 2
dalies 2 punkto nuostatos, o ABT] 33 straipsnio 2 dalies 1
punkto pagrindu. Vadovaudamasis ABTI 33 straipsnio 2
dalies 1 punktu, administracinio teismo pirmininkas ar
teis¢jas motyvuota nutartimi atsisako priimti skunda
(prasyma, pareiskimg), kai jis nenagrinétinas teismy Sio
jstatymo nustatyta tvarka. Pastaroji nuostata reiskia, kad
nepriimamas skundas (praSymas, pareiSkimas), jei jis
apskritai nenagrinétinas teismuose arba jeigu jis nagrinétinas
teismy, bet ne $io jstatymo nustatyta tvarka, o pavyzdziui,
civilinio proceso tvarka (t. y. bendrosios kompetencijos
teismo). Tai patvirtinta ir teismy praktika, pavyzdziui,
Vilniaus apygardos administracinis teismas 2017 m.
balandzio 26 d. nutartimi administracingje byloje Nr. 1-3376-
473/2017 atsisaké priimti pareiSkéjo skunda, remdamasis
ABTI] 33 straipsnio 2 dalies 1 punktu, nes gin¢as buvo
civilinio pobiidzio ir pagal bendra taisykle priskirtinas
nagrinéti bendrosios kompetencijos teismui.

Galiojanti ABT] 33 straipsnio 2 dalies 2 punkto
nuostata taikytina, kai byla neteisminga tam konkreciam
teismui, kuris sprendzia skundo (praSymo, pareiskimo)
priémimo klausimg, o teisminga kitam administraciniam
teismui, pavyzdziui, Vilniaus apygardos administracinis
teismas, remdamasis ABT] 33 straipsnio 2 dalies 2 punktu,
2017 m. sausio 19 d. nutartimi administracingje byloje Nr. el-
2195-535/2017 atsisaké priimti pareiskéjo skunda, nes jis
buvo priskirtinas ne Vilniaus, o Siauliy apygardos
administraciniam teismui (Siuo metu — Regiony apygardos
administraciniam teismui) pagal teritorinio teismingumo
taisykles, nustatytas ABT] 31 straipsnio 1 dalyje).
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14.

Romualdas Simonaitis

,Dél  Lietuvos  Respublikos
valstybiniy socialinio draudimo
pensijy jstatymo 53 straipsnio

papildymo*.
Pareiskéjas sitlo pakeisti
Lietuvos Respublikos

valstybiniy socialinio draudimo
pensijy jstatymo 53 straipsnj ir
nustatyti priedo uz stazg
mokéjima ,,darbe suluoSintam
invalidui® (asmeniui,
gaunanciam netekto darbingumo
(invalidumo) pensija).

Komisija 2018-04-25 priémé sprendima kreipimasi pripazinti
peticija ir priimti jg nagrinéti.

Komisija 2018-06-13 nusprendé atmesti peticijoje pateikta
pasiiilyma.

Komisija §j sprendimag priéme, atsizvelgusi j Lietuvos
Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministerijos
pateikta nuomong, ] Komisijos posédyje gautus paaiSkinimus,
taip pat manydama, kad teisés aktai neuzkerta kelio
pareiskéjui gauti priedg uz staza.

Jeigu asmuo, gaunantis netekto darbingumo
(invalidumo) pensija jgyja teise gauti senatvés pensija, $i
pensija pagal asmens prasymag skiriama teisés gauti pensija
atsiradimo metu galiojancCiy teisés akty nustatyta tvarka.
Pareiskéjas senatvés pensijos amziy sukako galiojant
Valstybinio socialinio draudimo pensijy istatymui (galiojo iki
2017 m. gruodzio 31 d.), kuriame numatyta, kad priedas uz
stazo metus gali biti skiriamas tuomet, kai asmeniui
valstybinio socialinio draudimo pensija yra skiriama pirma
kartg, skiriama kitos rii§ies pensija ar pensija skiriama i$
naujo. Asmenims, sukakusiems senatvés pensijos amziy,
netekto darbingumo (invalidumo) pensijos i§ naujo néra
skiriamos, todél siekiant, kad asmeniui biity mokamas
priedas uz stazo metus, jis turi pateikti praSymg dél senatvés
pensijos skyrimo. Jeigu apskaiCiuota senatvés pensija yra
mazesné uz dabar asmeniui mokama netekto darbingumo
(invalidumo) pensija, t. y. toks senatvés pensijos skyrimas
asmeniui nenaudingas, jam ir toliau bus mokama paskirtoji
didesné netekto darbingumo (invalidumo) pensija, taciau prie
jos bus pridétas ir mokamas priedas uz stazo metus.

Taigi, pateikus prasyma dél senatvés pensijos
skyrimo, parei§kéjui gaunamos socialinio draudimo iSmokos
jokiu atveju nesumazéty — jis gauty senatvés pensija (jei $i
biity didesné uz jo $iuo metu gaunama pensijg) arba dabar
jam mokamga netekto darbingumo (invalidumo) pensija. Tiek
prie senatvés pensijos, tiek ir prie dabar gaunamos netekto

2018-06-19
Seimo

Seimas
priémeé
protokolinj nutarimg
atmesti peticijoje
pateikta pasiiilyma.

Sis  Seimo sprendimas
yra galutinis ir
neskundziamas
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darbingumo (invalidumo) pensijos biity pridétas priedas uz
stazo metus.

15.

Vitalijus Zaicevas
kt. pareiskeéjai (167)

ir

,,Dél prekiy asortimento pataisos
namy-atviryjy kolonijy
parduotuvése uztikrinimo*.
Pareiskéjai siilo:

1) nutraukti UAB ,Pontem“
sutart] su Pravieniskiy pataisos
namais-atvirgja kolonija.

2) dirbantiems nuteistiesiems iki
200 eury padidinti didziausia
pinigy suma, uz kurig nuteistieji
gali per ménesj apsipirkti
pataisos jstaigos parduotuvéje

3) i butiniausiy prekiy, kurias
nuteistieji gali jsigyti pataisos
jstaigos parduotuvéje ir turéti
pataisos jstaigoje, sarasa grazinti
miltus, uogieng, medy.

Komisija 20187-05-09 nusprendé kreipimesi pateikta
pasitilymg dirbantiems nuteistiesiems iki 200 eury padidinti
didziausig pinigy suma, uz kurig nuteistieji gali per ménesj
apsipirkti pataisos jstaigos parduotuvéje, pripaZinti peticija ir
priimti jg nagrinéti.

Komisija, vadovaudamasi Peticijy jstatymo 2
straipsnio 4 dalimi ir 9 straipsnio 1 dalimi, taip pat Lietuvos
Respublikos bausmiy vykdymo kodekso 92 straipsnio 4
dalimi, nusprendé kreipimesi pateikty pasiilymy nutraukti
UAB ,Pontem* sutartj su Pravieniskiy pataisos namais-
atvirgja kolonija ir | butiniausiy prekiy, kurias nuteistieji gali
jsigyti pataisos istaigos parduotuvéje ir turéti pataisos
istaigoje, sgraSa grazinti miltus, uogieng, medy, nenagrinéti
Peticijy jstatyme nustatytais pagrindais, kadangi jy
nagrinéjimas nepriklauso Komisijos kompetencijai. Peticijy
jstatymo 2 straipsnio 4 dalyje nustatyta, kad peticija —
raSytinis arba elektroninis pareiSkéjo kreipimasis i Seima,
Vyriausybe ar savivaldybés institucijas su reikalavimais ar
sitilymais spresti (...) klausimus, kai tam reikia priimti nauja
teisés akta, pakeisti, papildyti ar pripazinti netekusiu galios
galiojantj teisés aktg ir kai peticijy komisijos tokj kreipimasi
pripazjsta peticija. Taciau siilymo nutraukti UAB ,,Pontem*
sutart] su Pravieniskiy pataisos namais-atvirgja kolonija
ivykdymui jokiy jstatymy ar kity Seimo teisés akty priimti,
pakeisti, papildyti ar pripazinti netekus galios nereikia.

Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodekso 92
straipsnio 4 dalyje nustatyta, kad maisto produkty,
bitiniausiy reikmeny ir kity daikty, kuriuos nuteistieji gali
jsigyti pataisos istaigos parduotuvéje ir turéti pataisos
jstaigoje, saraSa nustato Pataisos jstaigy vidaus tvarkos
taisyklés, kurias tvirtina Lietuvos Respublikos teisingumo
ministras.

Atsizvelgus 1 tai, §] kreipimgsi buvo nuspresta
persiysti Teisingumo ministerijai iSnagrinéti ta apimtimi,
kurioje sililoma nutraukti UAB ,Pontem® sutartj su

2018-06-30
Seimo

Seimas
priémeé
protokolinj nutarimg
atmesti peticijoje
pateikta pasiiilyma.

Sis  Seimo sprendimas
yra galutinis ir
neskundziamas.




39

Pravieniskiy pataisos namais-atvirgja kolonija ir | biitiniausiy
prekiy, kurias nuteistieji gali jsigyti pataisos jstaigos
parduotuvéje ir turéti pataisos jstaigoje, sarasa grazinti
miltus, uogieng, medy.

Komisija 2018-06-27 nusprendé atmesti peticijoje
pateikty pasitilyma.

Si sprendima Komisija priémé, atsizvelgusi j
Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos pateikta
nuomong ir dél §iy motyvy:

1) Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodekso
(toliau — BVK) 92 straipsnio 2 dalyje nustatytos didziausios
pinigy sumos, uz kurias nuteistieji gali per ménesj apsipirkti
pataisos jstaigos parduotuvéje, yra iSreikStos ne konkrecia
pinigine iSraiSka, bet atitinkamais koeficientais, kurie
dauginami i§ kintamo dydzio — bazinés socialinés iSmokos
(toliau — BSI). Tokia sistema leidzia uztikrinti, kad, esant
reikSmingiems vidutinio metinio vartotojy kainy indekso
pokyciams, Lietuvos Respublikos minimaliojo darbo
uzmokesc¢io dydziy, socialinés apsaugos iSmoky ir bazinio
bausmiy ir nuobaudy dydzio indeksavimo jstatymo 4
straipsnyje nustatyta tvarka Lietuvos Respublikos socialinés
apsaugos ir darbo ministerijos teikimu Lietuvos Respublikos
Vyriausybé turi teise indeksuoti BSI, dél to atitinkamai
padideéty ir didziausios pinigy sumos, uz kurias nuteistiesiems
leidziama per ménesj apsipirkti pataisos jstaigy parduotuvése.
Atsizvelgiant | tai, jeigu BVK bity jtvirtinta konkreti
piniginé  apsipirkimo  suma,  pareiSkéjy  siilymo
igyvendinimas neatitikty teisé¢ktiros ekonomiskumo principo,
kadangi dél prognozuotiny reik§mingy vidutinio metinio
vartotojy kainy indekso pokycCiy, ateityje galimai nebiity
iSvengta dazno BVK 92 straipsnio kaitaliojimo. Be to,
vertinant  sistemiSkai, jgyvendinant peticijoje pateikta
siilyma, analogiSkai turéty biti pakeistos nuostatos,
susijusios su pataisos jstaigy paprastojoje ir drausmeés grupéje
laikomiems nuteistiesiems, taip pat areSto bausmg
atlickantiems nuteistiesiems nustatytomis didziausiomis
pinigy sumomis, uz kurias jie gali per ménesj apsipirkti
pataisos jstaigy (arestiniy) parduotuvése, koreguojamas BVK
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140 straipsnis.

2) nuteistieji yra iSlaikomi valstybés biudzeto
léSomis: visiems nuteistiesiems teikiamas fiziologines
mitybos normas atitinkantis maistas, nemokamos sveikatos
prieziiros paslaugos, o nemokils nuteistieji papildomai
apriipinami drabuZiais, avalyne ir bitiniausiomis higienos
priemonémis. Kartu pazymétina, kad j apsipirkimo pataisos
jstaigos parduotuvéje sumg nejskaitomos pinigy, uz kuriuos
jsigyjami laikra$¢iai, zurnalai, knygos ar Pataisos jstaigy
vidaus tvarkos taisyklése nurodyti elektros prietaisai, sumos.
Atsizvelgiant | tai, kad visos kitos galimos nuteistyjy islaidos
yra susijusios tik su jy papildomy (individualiy) poreikiy
patenkinimu, manytina, kad dirbantiems nuteistiesiems
nustatyta 4 BSI dydzio suma, uz kurig jie per ménesj gali
apsipirkti pataisos jstaigos parduotuvéje (Siuo metu — 152
eurai), yra pakankama Siems papildomiems poreikiams
patenkinti (pavyzdZziui, globos namuose gyvenantys asmenys
savo reikméms (papildomiems poreikiams) turi galimybe per
ménes] iSleisti 20 proc. jy senatvés pensijos dydzio suma
(dazniausiai — apie 1,5-2 BSI), o nepilnameciy globos
namuose gyvenantys asmenys — tik 0,4 BSI dydzio
kisenpinigius).

3) teisinis reguliavimas, nustatantis skirtinga
nuteistajam suteikiamy lengvaty, apribojimy, specialiy teisiy
ir pareigy apimtj, grindziamas BVK 9 straipsnyje jtvirtintu
teisingo ir progresyvaus bausmiy atlikimo principu, pagal
kurj nuteistojo teisiné padétis tiesiogiai priklauso nuo to, kaip
nuteistasis elgiasi bausmés atlikimo metu, ar vykdo
nustatytus draudimus ir pareigas, koks yra jo pozitris j darba
bei mokymasi, kaip jis reaguoja i psichologinj poveikj ir
socialinés reabilitacijos priemones. Vadovaujantis §iuo
principu, nuteistojo teisiné padétis Svelninama suteikiant
papildomas teises ar lengvatas, atsisakant tam tikry
apribojimy ir specialiy pareigy, arba grieZtinama, atimant tam
tikras specialias teises ar lengvatas, taip pat nustatant
papildomas pareigas ar apribojimus. Pagal paskatinimo
tvarka, didziausia pinigy suma, uz kurig nuteistasis gali per
ménes] apsipirkti pataisos jstaigos parduotuvéje, gali biti
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padidinta vienos bazinés socialinés iSmokos dydzio suma,
maksimalios apsipirkimo per ménesi sumos ribojimai
netaikomi pusiaukelés namuose ir atvirojoje kolonijoje
laisvés atémimo bausme atliekantiems nuteistiesiems. Todél
§i sistema papildomai motyvuoja nuteistuosius savo pozityviu
elgesiu, nustatyty draudimy ir pareigy vykdymu, reagavimu j
psichologinj poveikj ir socialinés reabilitacijos priemones
siekti, kad jy teisiné padétis biity Svelninama, t. y. jiems bty
leista apsipirkti uz didesne¢ pinigy suma arba jie biity perkelti
] pusiaukelés namus ar atvirgjg kolonijg.

16.

Virginijus Jurgaitis
(pateiktas elektroniniu
biidu)

,,Dél jstatymo tobulinimo*

Pareiskéjas sitlo ,,LR Civilinio
proceso kodekso 325 str. 2 d.
nustatyti, kad teis¢jai gali atidéti
nutarties paskelbima, kai
procesas vykdomas tik Zodinio
proceso biidu. Rasytinio proceso

budu nutartis skelbiama
posédzio dieng. LR CPK 269
straipsnio 1 dalyje —

analogiskai.*

Komisija  20187-05-09  nusprendé
pripazinti peticija, bet nepriimti jos nagrinéti.

Peticijy istatymo 4 straipsnyje nustatyta, kad
kreipimasis pateikiamas raStu arba elektroniniu bidu.
Kreipimasis, pateiktas elektroniniu btdu, privalo buti
pasirasytas elektroniniu parasu.

Peticijy jstatymo 9 straipsnio 7-8 dalyse nustatyta,
kad Komisija pareiSkéjui nustato terming trikumams
iStaisyti. Peticijy komisijos atsisako priimti peticija nagrinéti,
kai per nustatytg terming nebuvo iStaisyti nurodyti trikumai.

Atsizvelgusi | tai, kad kreipimasis pateiktas
elektroniniu biidu, bet nepasiraS§ytas jokiu parasu, ir
vadovaudamasi 4 straipsniu ir 9 straipsnio 7-8 dalimis,
Komisija nusprendé nustatyti pareiskéjui geguzés 25 d.
terming kreipimasi pasirasyti elektroniniu paraSu arba ji
atsiysti pastu.

Komisija 2018-05-30, vadovaudamasi Peticijy
istatymo 9 straipsnio 7 dalimi, nusprendé peticijos nepriimti
nagrinéti.

Peticijy jstatymo 4
kreipimasis, pateiktas elektroniniu budu,
pasirasytas elektroniniu parasu.

Peticijy jstatymo 9 straipsnio 7-8 dalyse nustatyta,
kad Komisija pareiSkéjui nustato terming trikumams
iStaisyti. Peticijy komisijos atsisako priimti peticija nagrinéti,
kai per nustatytg terming nebuvo iStaisyti nurodyti trikumai.

Atsizvelgusi | tai, kad kreipimasis pateiktas

kreipimasi

straipsnyje nustatyta, kad
privalo buti

2018-09-18
Seimo

Seimas
priémeé
protokolinj nutarimg
atmesti peticijoje
pateikty pasiiilyma.

Sis  Seimo sprendimas
yra galutinis ir
neskundziamas.
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elektroniniu biidu, bet nepasiraSytas elektroniniu parasu, ir
vadovaudamasi 4 straipsniu ir 9 straipsnio 7-8 dalimis,
Komisija nusprendé¢ nustatyti geguzés 25 d. terming
kreipimasi pasirasyti elektroniniu parasu arba jj atsiysti pastu,
taciau pareiskéjas Sito nepadaré.

Komisija 2018-06-27 nusprendé atstatyti pareiskéjo
praleisti terming iStaisyti peticijos trukumus ir todél priimti
peticija nagrinéti.

Komisija 2018-09-12 nusprendé atmesti peticijoje
pateikta pasiiilyma.

Komisija 8§ sprendimg priémé, atsizvelgusi i
Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos pateikta
nuomong ir manydama, kad galimybé tam tikram laikotarpiui
atidéti teismo  sprendimo priémimg ir paskelbima
procesiniame jstatyme yra nustatyta tikslingai. Pagal
Lietuvos Respublikos Konstitucijg jstatymy leidéjas turi
jgaliojimus nustatyti protingus terminus, per kuriuos turi biiti
paskelbtas argumentuotas baigiamasis teismo  aktas.
Galimybé teismui atidéti sprendimo (nutarties) priémimg ir
paskelbima neturéty biti siejama su tuo, ar byla nagrinéjama
zodinio, ar raSytinio proceso tvarka. Abiem atvejais,
pasibaigus bylos nagrinéjimui, turi buti priimamas
argumentuotas teismo sprendimas (nutartis), susidedantis i$
visy procesiniame jstatyme nurodyty struktiriniy daliy,
kurioms kokybiskai parengti gali prireikti papildomo laiko.

Kodekso 269 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad
teismas, iSnagrinéjes byla, gali nutarti sprendimg priimti ir
paskelbti ne véliau kaip per dvidesimt dieny. Siuo laikotarpiu
teis¢jas gali nagrinéti kitas bylas. Sprendimas priimamas per
teismo nustatyta terming, o sprendimo paskelbimo data
laikoma priémimo data. Atitinkamai Kodekso 325 straipsnio
2 dalyje jtvirtinta, kad apeliacinés instancijos teismo
sprendimas (nutartis) gali biiti priimamas ir paskelbiamas ne
véliau kaip per trisdesimt dieny nuo bylos iSnagrinéjimo
teismo posédyje dienos. Siuo laikotarpiu teis¢jai gali
nagrinéti kitas bylas.

Manytina, kad galimybé tam tikram laikotarpiui
atidéti  teismo  sprendimo  priémimg ir paskelbima
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procesiniame jstatyme yra nustatyta tikslingai. Vadovaujantis
Kodekso 268 straipsnio 3 dalimi, priimamame sprendime turi
buti visos Kodekso 270 straipsnio 1 dalyje nurodytos
sprendimo dalys — jzanginé, apraSomoji, motyvuojamoji ir
rezoliuciné. Todél teismui, iSnagrinéjusiam byla, gali prireikti
papildomo laiko, siekiant priimti visus formos ir turinio
reikalavimus atitinkantj sprendimg (nutartj).

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas 2006
m. rugsé¢jo 21 d. nutarime konstatavo, kad bet kurio
baigiamojo teismo akto (sprendimo, nuosprendzio, nutarties,
nutarimo) suraSymas dar prie§ oficialiai jj priimant (t. y.
teis¢jams balsuojant dél jo ir ji pasiraSant) ir jj vieSai
paskelbiant néra savitikslis dalykas — tai yra priemoné,
leidzianti uztikrinti, kad visos bylai turinios reikSmés
aplinkybés bus nustatytos biitent dar prieS§ oficialiai priimant
ir vieSai paskelbiant atitinkamg baigiamajj teismo akta, kad
dar prie§ oficialiai priimant ta baigiamajj teismo akta bus
deramai jvertinti visi turintys reik§més argumentai, kad i juos
visus bus deramai jsigilinta, kad tinkamai bus pritaikyti
Lietuvos Respublikos Seimo teisés aktai ir kt. Ne maziau
svarbu yra tai, kad baigiamojo teismo akto suraSymas dar
prie$ oficialiai ji priimant ir vieSai paskelbiant yra viena i$
priemoniy, leidzianCiy pasiekti, kad visi kolegijos teiséjai
(tais atvejais, kai byla nagringja ne vienas teis¢jas, bet teiséjy
kolegija) vienodai supras visus argumentus, pagrindziancius
ta baigiamaj] teismo akta (net jeigu jie tuos argumentus
skirtingai aiskins ir vertins), nes tik suraSius baigiamajj
teismo akta pagrindziancius argumentus — jo priémimo
motyvus galima patikrinti ir jsitikinti, kad jie néra
nenuosekllis, neprieStarauja vieni kitiems, neturi Kkity
trikumy, o jeigu taip yra — tuos argumentus pakoreguoti;
todél bitina, kad jie blity suraSyti dar prie§ oficialiai priimant
ir paskelbiant baigiamajj teismo akta. Atsizvelgdamas |
nurodytus argumentus, Lietuvos Respublikos Konstitucinis
Teismas taip pat konstatavo, kad pagal Lietuvos Respublikos
Konstitucijg jstatymy leidéjas turi jgaliojimus nustatyti
protingus terminus, per kuriuos turi biiti paskelbtas
argumentuotas baigiamasis teismo aktas.
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Pazymétina, kad galimybé teismui atidéti
sprendimo (nutarties) priémimg ir paskelbimg neturéty biti
sigjama su tuo, ar byla nagrinégjama zodinio, ar raSytinio
proceso tvarka. Abiem atvejais, pasibaigus bylos
nagrinéjimui, turi biiti priimamas argumentuotas teismo
sprendimas (nutartis), susidedantis i§ visy procesiniame
jstatyme nurodyty struktiiriniy daliy, o jam kokybiSkai
parengti, kaip jau minéta, gali prireikti papildomo laiko.

17.

Giedrius Sarkanas

,Dél apkaltos Lietuvos
Respublikos Prezidentei Daliai
Grybauskaitei  pradé¢jimo  ar
inicijavimo, ar dél rezoliucijos
priémimo*.

Pareiskéjas praSo pradéti (ar
inicijuoti) Prezidentés apkaltos
procediiras arba bent jau priimti
jos priesaikos sulauzymus ir, jo

nuomone, akivaizdzius
nusikaltimus smerkiancig
rezoliucija. Jei apkalta

Prezidentei biity inicijuota kitu
pagrindu, apklausti  ponig
Grybauskaite ir dél jo kreipimesi
nurodyty jos neteiséty veiky.

Komisija 2018-05-30, vadovaudamasi Lietuvos
Respublikos peticijy jstatymo 1 straipsniu ir 2 straipsnio 4
dalimi, taip pat Lietuvos Respublikos Seimo statuto 182 ir
228 straipsniais, priémé sprendimg kreipimosi nenagrinéti
Peticijy jstatyme nustatytais pagrindais, nes jame pateikty
pasitilymy nagrinéjimas nepriklauso Komisijos
kompetencijai.

Kreipimysi (peticijy) pateikimo ir nagrinéjimo tvarka
nustato specialus Peticijy jistatymas, kurio 1 straipsnyje
nustatyta, kad S§is jstatymas nustato Lietuvos Respublikos
Konstitucijos laiduojamos peticijos teisés igyvendinimo
tvarka, kad Sis jstatymas netaikomas, kai pilieciai jgyvendina
Konstitucijoje jtvirtinta jstatymy leidybos iniciatyvos teisg,
referendumo paskelbimo iniciatyvos teis¢ ir valstybés jstaigy
ar pareiginy darbo kritikos teise, kad Peticijy jstatymas
nereglamentuoja  skundy, pareiskimy ir pasitlymy
nagrinéjimo tvarkos, kurig nustato kiti jstatymai ir teisés
aktai.

Pagal Peticijy jstatymo 2 straipsnio 4 dalj, peticija —
raSytinis arba elektroninis pareiSkéjo kreipimasis i Seima,
Vyriausybe ar savivaldybés institucijas su reikalavimais ar
siillymais spresti klausimus, kai tam reikia priimti nauja
teisés akta, pakeisti, papildyti ar pripazinti netekusiu galios
galiojantj teisés aktg ir kai peticijy komisijos tokj kreipimasi
pripazjsta peticija.

Peticijy jstatymo 2 straipsnio 5 dalyje nustatyta, kad
peticijy komisijos — nuolatinés komisijos, kurios sprendzia
kreipimosi pripazinimo peticija bei peticijy priémimo
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nagrinéti klausimus, jas nagrinéja ir pateikia iSvadas dél
peticijoje iSdéstyty reikalavimy ir sitilymy tenkinimo.

Pagal Lietuvos Respublikos Konstitucijos 74
straipsnj Respublikos Prezidenta, Siurk$ciai pazeidusj
Konstitucijg arba sulauzusj priesaika, taip pat paaiskéjus, jog
padarytas nusikaltimas, Seimas 3/5 visy nariy balsy dauguma
gali pasalinti i§ uzimamy pareigy. Tai atliekama apkaltos
proceso tvarka, kurig nustato Seimo statutas.

Statuto 228 straipsnyje nurodyta, kad teikti Seimui
pradéti apkaltos procesg Respublikos Prezidentui turi teise ne
mazesné kaip % Seimo nariy grupé.

Taigi, pagal Konstitucija Komisijai néra suteikta
teisé inicijuoti apkaltos Lietuvos Respublikos Prezidentui.

Pagal Seimo statuto 182 straipsnj rezoliucija yra
Seimo nenorminis aktas, priimamas, kai siekiama patvirtinti
raStu Seimo nuomone kokiu nors valstybei svarbiu klausimu.
Rezoliucijos iniciatyvos teis¢ turi Respublikos Prezidentas,
Vyriausybé¢, Seimo nariai, komitetai ir frakcijos.

Taigi, komisijos tokios teisés neturi. Pagal Peticijy
istatyma peticijy komisijos taip pat tokios teisés neturi.

Komisijai teisés apklausti Respublikos Prezidente
jokie teisés aktai taip pat nesuteikia.

Komisija 2018-06-27, vadovaudamasi Lietuvos
Respublikos peticijy jstatymo 1 straipsnio 3 dalimi,
nusprendé pareiskéjo skundo dél Komisijos 2018 m. mety
geguzés 30 d. sprendimo nenagrinéti Peticijy jstatyme
nustatytais pagrindais.

Peticijy jstatymo 1 straipsnio 3 dalyje nustatyta, kad
peticijy komisijos skundy, pareiskimy ir pasitlymy
nenagrinéja. Jy nagrinéjimo tvarka nustato kiti jstatymai ir
teisés aktai. Komisija taip pat nusprendé pareisSkéja dar karta
informuoti, dél kokiy motyvy buvo priimtas sprendimas jo
kreipimosi  nenagrinéti  Peticijy istatyme nustatytais
pagrindais.

Komisija S$iy mety geguzés 30 d. posédyje,
vadovaudamasi Peticijy jstatymo 1 straipsniu ir 2 straipsnio 4
dalimi, taip pat Lietuvos Respublikos Seimo statuto 182 ir
228 straipsniais, nusprendé pareiSkéjo kreipimosi ,,Dél
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apkaltos  Lietuvos  Respublikos  Prezidentei  Daliai
Grybauskaitei pradéjimo ar inicijavimo, ar dél rezoliucijos
priémimo“ nenagrinéti  Peticijy  jstatyme nustatytais
pagrindais. Pareiskéjas savo kreipimesi sitilé pradéti (ar
inicijuoti) Respublikos Prezidentés apkaltos procediiras arba
bent jau priimti jos priesaikos sulauzyma ir, jo nuomone,
akivaizdzius nusikaltimus smerkiancig rezoliucija, apklausti
Prezidente Grybauskaite dél jo kreipimesi nurodyty jos
neteiséty veiky, taciau tokiy klausimy nagringjimas
nepriklauso Komisijos kompetencijai.

Apie §j Komisijos sprendimg pareiskéjas buvo
informuotas Komisijos 2018 m. geguzés 31 d. rastu Nr. 4364.
Siame raste detaliai buvo paaiskinta, dél kokiy motyvy buvo
priimtas  toks sprendimas. Raste pareiSkéjas buvo
informuotas, kad kreipimysi (peticijy) pateikimo ir
nagrinéjimo tvarka nustato specialus Peticijy jstatymas, kurio
1 straipsnyje nustatyta, kad Sis jstatymas nustato Lietuvos
Respublikos  Konstitucijos laiduojamos  peticijos teisés
jgyvendinimo tvarkqg, kad Sis istatymas netaikomas, kai
pilieciai jgyvendina Konstitucijoje jtvirtintg jstatymy
leidybos iniciatyvos teis¢, referendumo paskelbimo
iniciatyvos teis¢ ir valstybés jstaigy ar pareigiiny darbo
kritikos teise, kad Peticijy jstatymas nereglamentuoja skundy,
pareiskimy ir pasitilymy nagrinéjimo tvarkos, kurig nustato
kiti jstatymai ir teisés aktai.

Pagal Peticijy jstatymo 2 straipsnio 4 dalj, peticija —
raSytinis arba elektroninis pareiSkéjo kreipimasis i Seima,
Vyriausybe ar savivaldybés institucijas su reikalavimais ar
siillymais spresti klausimus, kai tam reikia priimti nauja
teisés aktg, pakeisti, papildyti ar pripazinti netekusiu galios
galiojantj teisés aktq ir kai peticijy komisijos tokj kreipimasi
pripazjsta peticija.

Peticijy jstatymo 2 straipsnio 5 dalyje nustatyta, kad
peticijy komisijos — nuolatinés komisijos, kurios sprendzia
kreipimosi pripazinimo peticija bei peticijy priémimo
nagrinéti klausimus, jas nagrinéja ir pateikia iSvadas dél
peticijoje i8déstyty reikalavimy ir sitilymy tenkinimo.

Pareiskéjui taip pat buvo paaiSkinta, kad pagal
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Lietuvos Respublikos Konstitucijos 74 straipsnj Respublikos
Prezidenta, Siurksciai pazeidusj Konstitucijg arba sulauzusj
priesaikg, taip pat paaiskéjus, jog padarytas nusikaltimas,
Seimas 3/5 visy nariy balsy dauguma gali pasalinti i$
uzimamy pareigy. Tai atliekama apkaltos proceso tvarka,
kuria nustato Seimo statutas. Statuto 228 straipsnyje
nurodyta, kad teikti sillymg Seimui pradéti apkaltos procesa
Respublikos Prezidentui turi teis¢ ne mazesné kaip %4 Seimo
nariy grupé.

Taigi, nei pagal Konstitucija, nei pagal Peticijy
jstatymg, nei pagal Seimo statuta Komisijai néra suteikta
teisé¢ inicijuoti apkaltos Lietuvos Respublikos Prezidentui.
Tai gali daryti tik 4 Seimo nariy grupé.

Pareiskéjui  taip pat buvo paaiSkinta, kad pagal
Seimo statuto 182 straipsnj rezoliucija yra Seimo nenorminis
aktas, priimamas, kai siekiama patvirtinti rastu Seimo
nuomone kokiu nors valstybei svarbiu klausimu, kad
rezoliucijos iniciatyvos teis¢ turi Respublikos Prezidentas,
Vyriausyb¢, Seimo nariai, komitetai ir frakcijos, kad
komisijos tokios teisés neturi, pagal Peticijy jstatyma peticijy
komisijos taip pat tokios teisés neturi. Komisijai teisés
apklausti Respublikos Prezidente jokie teisés aktai taip pat
nesuteikia.

Taciau §j Komisijos sprendimg pareiskéjas apskundé
Seimo Pirmininkui. Skunde jis praso pripazinti, kad Seimo
Peticijy komisijos sprendimas nenagrinéti pareiskéjos
peticijos yra neteisétas, nes Peticijy komisija gali priimti
oficialy sprendimg atmesti anoniminj kreipimgsi ar
argumentuotai peticijos nepripazinti peticija, bet negali
tiesiog jos nenagrinéti (...), jpareigoti Seimo Peticijy komisija
deramai svarstyti Jusy peticijg ir priimti teiséta bei teisiskai
argumentuotg sprendima.

Taciau pareiskéui buvo detaliai paaiskinta, kad
Komisijos kompetencijai nepriklauso tokiy klausimy, kuriuos
jis pateiké savo vadinamoje peticijoje, nagringjimas. Kam
priklauso tokiy klausimy nagrinéjimas aiskiai nustatyta
Lietuvos Respublikos Konstitucijoje ir Seimo statute. Juose
nustatyta, kad iniciatyvos teis¢ inicijuoti apkalta Respublikos
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Prezidentui gali tik 4 Seimo nariy grupé, kad rezoliucija yra
Seimo nenorminis aktas, priimamas, kai siekiama patvirtinti
raStu Seimo nuomong kokiu nors valstybei svarbiu klausimu,
kad rezoliucijos iniciatyvos teis¢ turi Respublikos
Prezidentas, Vyriausybé, Seimo nariai, komitetai ir frakcijos,
kad jokie teisés aktai Komisijai nesuteikia teisés apklausti
Respublikos Prezidento.

Be to, Peticijy jstatymo 7 straipsnio 1 dalyje
nustatyta, kad kreipimasis paduodamas Seimui, Vyriausybei
ar savivaldybés institucijai atsizZvelgiant j tai, Kkieno
kompetencija yra jame iSkelty reikalavimy ir sialymy
nagrinéjimas. Sio jstatymo 9 straipsnio 1 dalyje nustatyta,
kad peticijy komisijos sprendzia klausimg dél kreipimosi
pripazinimo peticija, iSsiaiSkinusios, ar jame iSkelty
reikalavimy ir siilymy nagrinéjimas priklauso
jregistravusios  institucijos = kompetencijai  (Seimo,
Vyriausybés ar savivaldybiy peticijy komisijos).

Taip pat pareiskéjui paaiSkinama, kad pagal Peticijy
istatymo 10 straipsnio 1 dalj pareiskéjas gali apskysti Seimui
tik Komisijos sprendimg nepripazinti kreipimosi peticija ir
peticijos nepriimti nagrinéti. Pirmiausia komisija sprendZzia
kreipimosi pripazinimo peticija klausima (9 straipsnio 3—4
dalys), pripazinusi kreipimasi peticija, peticijy komisija kartu
i§sprendzia klausima, ar galima priimti peticija nagrinéti (9
straipsnio 6 dalis). Peticijy jstatymas apskysti komisijos
sprendimg  nenagrinéti  kreipimosi  Peticijy  jstatymo
nustatytais pagrindais nenumato. Peticijy jstatyme aiSkiai
nustatyta, kad kreipimasis (peticija) turi buti parasytas ir
pateiktas Peticijy jstatyme nustatyta tvarka (peticijos teisé —
Konstitucijoje laiduojama teisé kreiptis Sio jstatymo nustatyta
tvarka 1 Seima, Vyriausybe ar savivaldybés institucijas —
savivaldybés tarybg bei savivaldybés administracijos
direktoriy (toliau — savivaldybés institucijos).

Tai pazyméjo ir Lietuvos Respublikos Konstitucinis
Teismas savo 2006 m. sausio 26 d. nutarime ,,Dél Lietuvos
Respublikos peticijy jstatymo 10 straipsnio 1 dalies 2 punkto,
10 straipsnio 4 dalies ir 16 straipsnio atitikties Lietuvos
Respublikos Konstitucijai“. Siame nutarime Konstitucinis
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Teismas konstatavo, kad jstatymy leidéjas turi pareiga
peticijy santykius reglamentuoti ne bet kokiu teisés aktu, o
bitent jstatymu, kuriame biity nustatyti visi svarbiausi
peticijos teisés jgyvendinimo tvarkos elementai, biitent: dél
ko galima kreiptis su peticija; kurioms vieSosios valdzios
institucijoms gali biiti paduodama peticija; formalis
reikalavimai, kuriuos turi atitikti peticija; peticijos padavimo
tvarka; sprendimy dél atsisakymo priimti peticijq priémimo ir
ju apskundimo tvarka ir kt, kad Peticijy jstatyme yra
jtvirtintas toks teisinis reguliavimas, pagal kurj sprendima, ar
pilieciy kreipimgsi pripazinti peticija, taip pat ar peticijg
priimti nagrinéti, priima Seimo sudaryta Seimo Peticijy
komisija, kad pagal Peticijy jstatymo 10 straipsnio 1 dalj
peticijy Seimui gali biiti skundziamas Seimo Peticijy
komisijos sprendimas nepripazinti kreipimosi peticija, taip
pat sprendimai atsisakyti peticija priimti nagrinéti, bet ne
Komisijos sprendimai nenagrinéti kreipimosi Peticijy
jstatyme nustatytais pagrindais. PareiSkéjo kreipimosi
pripazinimo peticija klausimo Komisija net nenagrinéjo, nes
pirmiausia buvo nuspresta, kad kreipimesi pateikty klausimy
nagrinéjimas nepriklauso Komisijos kompetencijai.

Atsizvelgus | visa tai ir vadovaujantis Peticijy
jstatymo 1 straipsnio 3 dalimi, buvo nuspresta pareiskéjo
skundo dél Komisijos 2018 m. geguzés 30 d. sprendimo dél
pareiSkéjo  kreipimosi  nenagrinéti  Peticijy  jstatymo
nustatytais pagrindais.

18.

Ernestas Jasaitis
(kreipimasis pateiktas
elektroniniu biidu)

,,Dél privalomo ir visuotinio e.
pristatymas informacinés
sistemos (elektroniniy dézuciy)

naudojimo jteisinimo visiems
suaugusiems Lietuvos
gyventojams, vieSosioms
jstaigoms bei privatiems
juridiniams asmenims,
uztikrinant  centralizuota visy

vieSojo sektoriaus elektroniniy
dokumenty siuntimg

Komisija 2018-05-30 priémé sprendimg kreipimasi pripazinti
peticija ir priimti jg nagrinéti.

Komisija 2018-09-26 priémé sprendimg tenkinti peticijoje
pateikty pasitilyma.

Komisija $§i sprendimg priémé, atsizvelgusi |
Lietuvos Respublikos susisiekimo ministerijos pateikta
nuomong¢ ir todél, kad jau yra parengti jstatymy projektai,
kurie jgyvendina pareiSkéjo peticijoje pateiktus sitlymus.
Planuojama, kad jstatymy projektai bus pateikti Seimui
svarstyti §. m. rudens sesijoje.

Lietuvos Respublikos Vyriausybé 2017 m. kovo 13

2018-10-09
Seimo

Seimas
priémeé
protokolinj nutarimg
atmesti peticijoje
pateikty pasiiilyma.

Sis  Seimo sprendimas
yra galutinis ir
neskundziamas.
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gyventojams*®.

Pareiskéjas sitilo
papildyti Lietuvos Respublikos
istatymus (sarasas néra
baigtinis):  PaSto, Valstybés
informaciniy iStekliy valdymo,
VieSojo administravimo,
Civilinio  proceso  kodekso,
Administraciniy ~ nusizengimy
kodekso, Administraciniy byly
teisenos ir kt. jstatymus, juose

itvirtinant ~ §ias  principines
nuostatas:
1. Visi be iSimties

suauge Lietuvos gyventojai ir
privataus sektoriaus juridiniai
asmenys turi turéti privalomai
sukurtg ir privalomai tikrinama
individualig elektroning dézute
E. pristatymo informacingje
sistemoje.

2. Nustatyti

vie$ojo

pareiga
visoms sektoriaus

istaigoms pranesimus,
dokumentus ar praneSimus apie
kitose informacinése sistemose
pateiktus  dokumentus (pvz.,
Sodros* informacinéje
sistemoje pateiktus dokumentus
(pranesimus) privalomai siysti ir
1 gyventojo (juridinio asmens)
elektroning praneSimy dézutg E.
pristatymo informacingje
sistemoje, o uz S§ios pareigos
nevykdymag numatyti atitinkamag
administracing atsakomybe
vieSojo  sektoriaus  jstaigos
vadovui.

d. nutarimu Nr. 167 ,Dél Lietuvos Respublikos
Vyriausybés programos jgyvendinimo plano patvirtinimo*
patvirtino Lietuvos Respublikos Vyriausybés programos
igyvendinimo plang. [gyvendinant minéto plano 3.1.4 darbo
,,Valstybés informaciniy iStekliy infrastrukttiros
konsolidavimas ir  valstybés informaciniy sistemy
modernizavimas®“ 8  veiksma ,,VieSojo  sektoriaus
efektyvumo didinimas, modernizuojant ir skaitmeninant
procesus: visy valstybiniy institucijy naudojimasis
elektroniniy dokumenty sistema, uztikrinant, kad visi
vieSojo sektoriaus dokumentai biity siunciami e. pristatymo
sistema“ buvo parengti Lietuvos Respublikos vieSojo
administravimo jstatymo Nr. VIII-1234 18 straipsnio
pakeitimo jstatymo, Lietuvos Respublikos civilinio kodekso
1.73, 2.44, 2.49, 2.66, 6.166, 6.2287, 6.22814, 6.749, 6.901,
6.991 ir 6.993 straipsniy pakeitimo jstatymo, Lietuvos
Respublikos gyventojy registro jstatymo Nr. [-2237 9
straipsnio  pakeitimo jstatymo, Lietuvos Respublikos
gyvenamosios vietos deklaravimo jstatymo Nr. VIII-840 7
straipsnio  pakeitimo jstatymo, Lietuvos Respublikos
civilinio proceso kodekso 111, 116, 117, 121, 123 ir 124
straipsniy  pakeitimo jstatymo, Lietuvos Respublikos
administraciniy byly teisenos jstatymo Nr. VII-1029 13,
23, 24, 33, 72, 74, 75, 76, 134 ir 141 straipsniy pakeitimo
istatymo ir Lietuvos Respublikos pasto jstatymo Nr. VIII-
1141 7 ir 10 straipsniy pakeitimo jstatymo projektai (toliau
— istatymy projektai). [statymy projektai paskelbti Lietuvos
Respublikos Seimo kanceliarijos teisés akty informacinéje

sistemoje  (Nr. 18-7981) ir Lietuvos Respublikos
susisiekimo ministerijos interneto svetaingje.
Istatymy projekty tikslas — sudaryti salygas

asmenims susirasinéti su vieSojo administravimo subjektais,
teismais ir kitomis valstybés institucijomis per vieng langelj
elektroniniy rySiy priemonémis, taip pat didinti vieSojo
sektoriaus efektyvuma modernizuojant ir skaitmeninant
procesus.
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3. Itvirtinti, kad
juridiniam ar fiziniam asmeniui
vieSojo sektoriaus institucijos
i$siystas elektroninis
dokumentas per E. pristatymo
informacing  sistema  (pvz.,
informacija  apie  paskirtas

iSmokas, kompensacijas, teismo

dokumentai, procesiniai
dokumentai, administraciniy
pazeidimy protokolai ar

sprendimai, raginimai, jspéjimai,

informaciniai pranesimai,
atsakymai | praSymus ar
skundus ir kt.) laikomas

oficialiai galiojanciu ir jteiktu
dokumentu ir kad tokiu atveju
yra laikoma, jog asmuo buvo
tinkamai informuotas, ir kad nuo
el.  dokumento  pristatymo
elektroninéje dézutéje momento
skaiciuojami procesiniai,
apskundimo ir kiti terminai.

19.

Antanas
Miskinis
(kreipimasis pateiktas
elektroniniu biidu)

Algimantas

,Dél  Lietuvos  Respublikos
Silumos akio jstatymo
pakeitimo*“.

Pareiskéjas praso  panaikinti
Silumos  @kio jstatymo 3
straipsnio 3 dalj ,KarSto
vandens ruoS$imas ir tiekimas
grindziami konkurencija

vartotojams pasirenkant karSto
vandens tiekéjg ar apsirlpinimo

karstu vandeniu buda.
Valstybiné kainy ir energetikos
kontrolés komisija ir

savivaldybiy institucijos numato

Komisija 2018-06-13 priémé sprendimg kreipimasi pripazinti
peticija ir priimti jg nagrinéti.
Komisija 2018-09-12 nusprendé atmesti peticijoje pateikta
pasiiilyma.

Komisija §j sprendimag priéme, atsizvelgusi j Lietuvos
Respublikos energetikos ministerijos pateikta nuomone, taip
pat manydama, kad esamas teisinis reglamentavimas atitinka

Lietuvoje esamg apsirlpinimo karStu vandeniu situacija,
todél  pareiskéjo  peticijoje  teikiamas  pasiiilymas
netenkintinas.

Pagal §iuo metu galiojancios redakcijos Silumos tikio
jstatymo 2 straipsnio 2 dalj egzistuoja trys karSto vandens
vartotojy apsirtipinimo kar$tu vandeniu biidai:

1) centralizuotai paruosto kar$to vandens kaip

2018-09-18
Seimo

Seimas
priémeé
protokolinj nutarimg
atmesti peticijoje
pateikta pasiiilyma.

Sis  Seimo sprendimas
yra galutinis ir
neskundziamas.
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priemones konkurencijai karSto
vandens tkyje skatinti ir
uztikrina jy jgyvendinima“.

kompleksinio produkto pirkimas i§ kar$to vandens tiekéjo;

2) atskiras Silumos kar§tam vandeniui ruosti pirkimas
i§ Silumos tiekéjo, o geriamojo vandens karStam vandeniui
ruosti pirkimas — i§ geriamojo vandens tiekéjo;

3) individualus kar$to vandens ruoSimas jo vartojimo
vietoje (bute), naudojant kitus energijos Saltinius (dujas,
elektra, kietajj kurg) geriamajam vandeniui paSildyti iki
higienos normomis nustatytos temperattiros.

Vartotojai, pasirinke 1-gji apsirlpinimo karStu
vandeniu blida, uz karSta vandenj atsiskaito pagal karSto
(silumos) vandens tiekéjo vartotojo bute ar kitose patalpose
tiekimo—vartojimo ribos vietoje jrengta karSto vandens
apskaitos prietaisg su karSto vandens tiekéju.

Pagal teisés akty reglamentavima, apsiripinant karstu
vandeniu 2-uoju biidu vartotojai atsiskaito ne uz galutinj
produkta, t.y. karSta vandenj, taciau uz kiekvieng produkta,
skirta karStam vandeniui ruosti atskirai, t.y. uz geriamaji
vanden] atsiskaito su geriamojo vandens tiekéju, uz Siluma
karStam vandeniui ruosti — su Silumos tiekéju. Vartotojai,
pasirinkg §j apsiriipinimo kar§tu vandeniu buda, tiek uz
sunaudotg geriamajj vandenj karStam vandeniui ruosti, tiek
uz sunaudota Silumg karStam vandeniui pasildyti turéty
atsikaityti su tiesioginiais geriamojo vandens bei Silumos
tiekéjais.

Silumos tkio jstatymo 15 straipsnyje
reglamentuojamas karSto vandens tiekimo organizavimas
daugiabu¢iuose = namuose.  Vartotojai  daugiabuciuose
namuose gali Civilinio kodekso 4.85 straipsnyje nustatyta
tvarka pasirinkti apsirtipinimo kar$tu vandeniu biida arba
karSto vandens tiekéja ir sudaryti su juo karSto vandens
pirkimo—pardavimo sutartj.

Siuo metu Lietuvoje karsto vandens tiekimo sistemos
skirstomos ] vietines, kai vanduo ruoSiamas Silumos
punktuose, t.y. ten, kur yra vartojamas, ir centralizuotas, kai
karstas vanduo paruoSiamas centriniame gamybos Saltinyje,
pavyzdziui, grupinéje boilerinéje, ir vartotojams pristatomas
kar$to vandens tiekimo tinklais. KarS$to vandens ruoSimas
grupinése boilerinése yra iSlikes Panevézio ir Visagino
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miestuose ir kai kuriose gyvenvietése, kur jrengta atvira
Silumos tiekimo sistema, todél galima teigti, kad Siuo metu
Lietuvoje yra islikusi jvairi teisés aktuose nustatyta karSto
vandens gamybos ir tiekimo sistema.

Taigi galima daryti i¥vadg, kad Silumos ikio
jstatyme nustatytas karSto vandens ruoSimas ir tiekimas
grindziami konkurencija, vartotojams pasirenkant karSto
vandens tiekéja ar apsiriipinimo karStu vandeniu buda,
numato galimas pasirinkimo alternatyvas apsirtipinant karStu
vandeniu, kuriy nei vienam iSimtinai néra nustatytas
imperatyvus taikymas. Atsizvelgus  tai, galima teigti, kad
esamas teisinis reglamentavimas atitinka Lietuvoje esama
apsirfipinimo kar§tu vandeniu situacija, todél pareiskéjo
peticijoje pateiktas pasililymas pripazinti netekusia galios
Silumos iikio jstatymo 3 straipsnio 3 dalj yra netenkintinas.

20.

Stasys Morkiinas

,Dél bausmés suSvelninimo ir
sumazinimo*.

Pareiskéjas praso jam
,susvelninti ir pakeisti bausmés
atlikimo  salygas, sumazinti
laisvés atémimo bausme, taikyti
LR BK 3 str. 2d., LR BPK 362"
str., kad galima bty taikyti 2/3
Lietuvos Respublikos bausmiy
vykdymo kodekso 157 str. 2 d. 2
p., kuris galiojo iki 2012 m.
liepos mén. 1d.

Komisija 2018-06-13, vadovaudamasi Lietuvos
Respublikos peticijy jstatymo 2 straipsnio 4 ir 5 dalimis, 4
straipsnio 1 dalimi, nusprendé kreipimosi nenagrinéti Peticijy
istatyme nustatytais pagrindais.

Lietuvos Respublikos Konstitucijos 33 straipsnio 3
dalyje nustatytos pilieCiams laiduojamos peticijos teisés
igyvendinimo tvarkg nustato specialus Peticijy jstatymas. Jo
1 straipsnyje yra nustatyta, kad Sis jstatymas netaikomas, kai
pilie¢iai jgyvendina Konstitucijoje jtvirtinta jstatymy
leidybos iniciatyvos teisg, referendumo paskelbimo
iniciatyvos teis¢ ir valstybés jstaigy ar pareigiiny darbo
kritikos teise, kad Peticijy jstatymas nereglamentuoja skundy,
pareiskimy ir pasitilymy nagrinéjimo tvarkos, kurig nustato
kiti jstatymai ir teisés aktai.

Pagal Peticijy jstatymo 2 straipsnio 4 dalj, peticija —
raSytinis arba elektroninis pareiSkéjo kreipimasis i Seima,
Vyriausybe ar savivaldybés institucijas su reikalavimais ar
siillymais spresti klausimus, kai tam reikia priimti nauja
teisés akta, pakeisti, papildyti ar pripazinti netekusiu galios
galiojantj teisés aktg ir kai peticijy komisijos tokj kreipimasi
pripazjsta peticija.

Peticijy jstatymo 2 straipsnio 5 dalyje nustatyta, kad
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peticijy komisijos — nuolatinés komisijos, kurios sprendzia
kreipimosi pripazinimo peticija bei peticijy priémimo
nagrinéti klausimus, jas nagrinéja ir pateikia iSvadas dél
peticijoje iSdéstyty reikalavimy ir sitilymy tenkinimo.

Peticijy istatymo 4 straipsnyje nustatyta, kad
kreipimesi bitina aiSkiai ir suprantamai iSdéstyti savo
pasitilymus ar reikalavimus.

Pareiskéjas savo vadinamoje peticijoje  praso
Lwsusvelninti ir pakeisti bausmés atlikimo salygas, sumazinti
laisvés atémimo bausmg, taikyti LR BK 3 str. 2 d., LR BPK
362" str., kad galima bty taikyti 2/3 Lietuvos Respublikos
bausmiy vykdymo kodekso 157 str. 2 d. 2 p., kuris galiojo iki
2012 m. liepos mén. 1 d.“, taciau tokiy klausimy nagrinéjimas
nepriklauso Komisijos kompetencijai — suSvelninti ir
sumazinti bausme gali tik teismas. Be to, Sis praSymas yra
neaiskiai iSdéstytas.

21.

Ricardas Kalytis
(kreipimasis pateiktas
elektroniniu biidu)

,Dél atvirosios rinkimy
sistemos*.

Pareiskéjas  praso ,pakeisti
rinkimy jstatyma jvedant

“Atvirgja rinkimy sistemg“ ir
leisti visoms partijoms kurios

tiktai nori, kelti kandidatus
kiekvienoje apylinkéje. Laimés
du kandidatai surinke
daugiausiai balsy. Taip, per

vieng turg bus iSrinkta 140
Seimo nariy (vienoje apylinkéje
vieng)...*.

Komisija 2018-06-13, vadovaudamasi Lietuvos
Respublikos peticijy istatymo 4 straipsnio 1 ir 2 dalimis,
nusprendé¢ pareiSkéjo vadinamos peticijos nenagrinéti Peticijy
istatyme nustatytais pagrindais.

Peticijy jstatymo 4 straipsnio 1 ir 2 dalyse nustatyta,
kad kreipimasis pateikiamas rastu arba elektroniniu biidu, kad
kreipimesi turi biiti nurodyta pareiSkéjo vardas, pavardé,
gyvenamoji vieta, asmens kodas; institucija, kuriai
paduodamas kreipimasis; praSymas pripazinti kreipimasi
peticija, kreipimosi padavimo priezastys ir tikslai; pareiskéjo
reikalavimai ir siilymai; kad kiekvienas kreipimasis turi biti
pareiskéjo pasirasytas, o kreipimasis, pateiktas elektroniniu
budu, privalo biti pasirasytas elektroniniu parasu.

Pareiskéjas savo vadinamg peticija  pateiké
elektroniniu budu, taciau ji nepasiraSyta elektroniniu parasu.
Joje prasoma ,pakeisti rinkimy jstatymag jvedant “Atviraja
rinkimy sistema™ ir leisti visoms partijoms kurios tiktai nori,
kelti kandidatus kiekvienoje apylinkéje. Laimés du
kandidatai surinkg¢ daugiausiai balsy. Taip, per vieng turg bus
iSrinkta 140 Seimo nariy (vienoje apylinkéje vieng)...”, taciau
Sis praSymas suformuluotas neaiskiai: siiloma keisti rinkimy
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jstatyma, bet tokio jstatymo néra, yra Lietuvos Respublikos
Seimo rinkimy jstatymas, Lietuvos Respublikos Prezidento
rinkimy jstatymas, Lietuvos Respublikos savivaldybiy taryby
rinkimy jstatymas, Lietuvos Respublikos rinkimy j Europos
Parlamentg jstatymas. Sitlloma kelti kandidatus kiekvienoje
apylinkéje, kuriy yra gal tukstantis. Gal turima omenyje
apygardas? Rasoma, kad laimés du kandidatai, taciau j Seima
iSrenkamas daugiausia rinkéjy balsy toje apygardoje gaves
vienas kandidatas. Pagal Seimo rinkimy jstatymo 1 straipsnj
Lietuvos Respublikos Seimo nariai renkami ketveriems
metams  vienmandatése ir daugiamandatéje rinkimy
apygardose. Pagal S$io jstatymo 9 straipsnj rinkimams
organizuoti ir vykdyti Lietuvos Respublikos teritorija
dalijama j 71 vienmandat¢ rinkimy apygarda, atsizvelgiant j
rinkéjy skaiciy rinkimy apygardoje, taip pat sudaroma viena
daugiamandaté rinkimy apygarda, kurioje balsuoja visi
rinkimy teis¢ turintys Lietuvos Respublikos pilieciai. Sioje
apygardoje pagal proporcine rinkimy sistema renkama 70
Seimo nariy. Pagal Lietuvos Respublikos Konstitucijos 55
straipsnio 1 dalj Seimg sudaro 141 Seimo narys.

22.

Klemensas Alsys

,Dél  Lietuvos  Respublikos
privacios detektyvinés veiklos
istatymo pakeitimo*.

Pareiskéjas praso ,,perziiiréti
Lietuvos Respublikos privacios
detektyvinés veiktos jstatymo 6
straipsnio keliamus reikalavimus
kandidatams, norintiems tapti
privaciais detektyvais ir suteikti
galimybe kandidatuoti
asmenims turintiems ilgamete
teisininko patirtj bei jgytomis
kito pobiidzio teisininko
kvalifikacijomis nei numato $is
straipsnis.

Komisija 2018-06-27, vadovaudamasi Lietuvos Respublikos
peticijy jstatymo 4 straipsnio 1dalimi, nusprendé kreipimosi
nenagrinéti  Lietuvos  Respublikos  peticijy  istatyme
nustatytais pagrindais.

Peticijy jstatymo 4 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad
kreipimesi turi buiti iSdéstyti pareiSkéjo sidlymai ar
reikalavimai, taciau Siame kreipimesi pareiskéjas praso
sperziiréti Lietuvos Respublikos privacios detektyvinés
veiktos jstatymo 6 straipsnio keliamus reikalavimus
kandidatams, norintiems tapti privaciais detektyvais ir
suteikti galimybe kandidatuoti asmenims turintiems ilgamete
teisininko patirt] bei jgytomis kito pobidzio teisininko
kvalifikacijomis nei numato Sis straipsnis, taciau konkreciai
nenurodo, kokias kitokias teisines kvalifikacijas sitilo jrasyti i
Privacios detektyvinés veiktos jstatymo 6 straipsnj.

Siuo metu Privacios detektyvinés veiktos jstatymo
6 straipsnyje nustatyta, kad asmuo, siekiantis tapti privaciu
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detektyvu, privalo turéti ne Zemesnj kaip aukstaji koleginj
teisés studijy krypties iSsilavinima; turéti privaciy detektyvy
mokymo programos baigimo pazyméjimg arba dvejy mety
veiklos teisésaugos, teisétvarkos ar zvalgybos institucijose
profesine patirtj; iSlaikyti privataus detektyvo kvalifikacinj
egzaming; buti nepriekaiStingos reputacijos. Privaciu
detektyvu negali biti asmuo, dirbantis teisésaugos,
teisétvarkos ar zvalgybos institucijose.

Atsizvelgus ] tai ir vadovaujantis Peticijy jstatymo 4
straipsnio 1 dalimi, ir buvo priimtas sprendimas kreipimosi
nenagrinéti Peticijy jstatyme nustatytais pagrindais. Taciau
Sis Komisijos sprendimas neatima pareiSkéjui teisés pateikti
nauja kreipimgsi, kuriame biity aiSkiai, konkreciai ir
nedviprasmiskai iSdéstytas pasiiilymas.

Komisija 2018-09-26 nusprendé atmesti peticijoje
pateikty pasitilyma.

Komisija 8§ sprendimg priémé, atsizvelgusi i
Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos ir Lietuvos
Respublikos vidaus reikaly ministerijos pateiktas nuomones
ir manydama, kad Siuo metu néra pagrindy ir objektyviy
priezasCiy keisti 2015 m. priimtame Lietuvos Respublikos
privacios detektyvinés veiklos jstatyme (toliau — [statymas)
nustatyta privaciy detektyvy veiklos Lietuvos Respublikoje
teisinj reglamentavima.

Pazymétina, kad dél privacios detektyvinés veiklos
specifikos ja vykdant gali biiti sudarytos saglygos paZzeisti
zmogaus teises ir laisves, ypa¢ teis¢ j privataus gyvenimo
nelieCiamuma ir teis¢ | asmens duomeny apsauga, Lietuvos
Respublikos Konstitucijos 22 straipsnyje nustatytas esminés
Zmogaus privataus gyvenimo apsaugos garantijas.

Taip pat pazymétina, kad nuo 2018 m. geguzés 25 d.
pradétas tiesiogiai taikyti Europos Parlamento ir Tarybos
reglamentas (ES) 2016/679 dél fiziniy asmeny apsaugos
tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny
judéjimo, kuriuo panaikinama Direktyva 95/46/EB
(Bendrasis duomeny apsaugos reglamentas). Todél didele
reik§me turi privacia detektyvine veikla uzsiimanciy asmeny
zinios ir kompetencijos, kurios leidzia jiems tinkamai
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jvertinti jy teiséto veikimo ribas, o taip pat suteikia garantijas
kitiems asmenims, su kuriais gali buti susijusi privaciy
detektyvy veikla, kad nebus sudarytos salygos pazeisti jy
teises ir laisves.

Atkreiptinas démesys | tai, kad, jvertinant
Konstitucinio Teismo doktring, nustatant tkinés veiklos
apribojimus, turéty buti uztikrinamas proporcingumo
principo laikymasis. Atsizvelgiant ] tai, kad privati
detektyviné veikla neatsiejamai biity susijusi ir su treciyjy
asmeny teisiy apsauga bei su asmens duomenimis susijusios
informacijos rinkimu, pagal savo pobudj reikalauja plataus
spektro teisiniy ziniy, apiman¢iy ne tik administracing teis¢
ar baudziamaj] procesa, bet konstitucing, privatine teise,
teisés teorija, todél negalima teigti, kad reikalavimas turéti
kad daliai vidaus tarnybos pareigiiny, vykdanciy panaSia
veikla, néra taikomas analogiSkas reikalavimas, néra
pakankamas konstatuoti neproporcingumui, kadangi turéty
buti jvertinama ir aplinkybé, kad vidaus tarnyboje ar
kriminalingje Zvalgyboje taikoma pavaldumo, veiklos
kontrolés ir priezitros sistema, kai privacia detektyvine
veikla uzsiimantys asmenys veikty ir priimty sprendimus
savarankiskai. Be to, skiriasi ir leistiny veiksmy ir taikytiny
priemoniy ratas, kadangi teisésaugos institucijoms, su
prokuratiiros ir teismo prieziiira, suteikta platesné veiksmy
laisvé, susieta su visuomenés saugumo ir vie$ojo intereso
apsauga.

Atsizvelgiant | visa tai, manytina, privatus
detektyvas turéty turéti tiek praktinés veiklos patirties, tiek
jvairiy teisés Saky teoriniy Zziniy, kuriy vien tik praktinis
darbas teisésaugos institucijose nesuteikia, o iSsamiai
patikrinti kvalifikacinio egzamino metu néra galimybiy.
Pastebétina, kad iSsilavinimo, darbinés praktikos ir
kvalifikacinio egzamino taikymo sistema kompleksiskai
taikoma teisiniy paslaugy sistemoje tais atvejais, kai
jstatymai reikalauja teisinio iSsilavinimo (Notariato,
Advokatiiros, Teismy, Prokuratiiros jstatymai) ir néra
kvestionuojama.  Teisingumo  ministerijos  nuomone,
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kvestionuojamas galéty biiti nebent Privacios detektyvinés
veiklos jstatymo 6 straipsnio 1 dalies 2 punkto reikalavimas
turéti privaciy detektyvy mokymo programos baigimo
pazyméjima tuo atveju, jeigu baigta aukstojo mokslo teisés
studijy krypties programa apimty privac¢iy detektyvy
mokymo programos dalykus.

23.

Egidijus Vaiciulionis

,,Dél pensininko pazyméjimo*.
Pareiskéjas  praso »3eimag
pakeisti istatyma, kad
pensininko pazyméjimas galioty
jvairiose jstaigose kaip loSimo
namuose ir kitur, iSskyrus
bankus ir kitose jstaigose, kur
atliekamos piniginiy 1ésy
operacijos.*

Komisija 2018-06-27, vadovaudamasi Lietuvos
Respublikos peticijy jstatymo 4 straipsnio 1 ir 2 dalimis,
nusprendé kreipimosi nenagrinéti Lietuvos Respublikos
peticijy istatyme nustatytais pagrindais.

Peticijy  jstatymas yra specialus jstatymas,
reglamentuojantis  kreipimysi  (peticijy) pateikimo ir
nagrinéjimo tvarka. Jo 4 straipsnio 1 ir 2 dalyse nustatyta,
kad kreipimesi turi bati nurodyti pareiskéjo vardas, pavarde,
gyvenamoji vieta, asmens kodas; institucija, kuriai
paduodamas kreipimasis; praSymas pripazinti kreipimasi
peticija, kreipimosi padavimo priezastys ir tikslai; pareiskéjo
reikalavimai ir sitlymai; kad kreipimasis, pateiktas
elektroniniu budu, privalo biti pasiraSytas elektroniniu
parasu.

Pareiskéjas kreipimasi pateiké elektroniniu budu,
taciau jis nepasiraSytas elektroniniu parasu, jis nepasiraSytas
jokiu parasu.

Kreipimesi prasoma Seimg ,,pakeisti jstatyma, kad
pensininko pazyméjimas galioty jvairiose jstaigose kaip
loSimo namuose ir kitur, iSskyrus bankus ir kitose jstaigose,
kur atliekamos piniginiy 1éSy operacijos®, taciau konkreciai
nenurodoma, kokj istatymg ir kaip sitloma pakeisti.
Pasitlymas turi buti iSdéstytas aiSkiai, konkreciai ir
nedviprasmiSkai. Kreipimesi turi buti iSdéstyti argumentai ir
motyvai, kodél biitina taip ar kitaip keisti konkrety jstatyma.
Negalima apsiriboti vien bendro pobiidZio teiginiais ar vien
tik tvirtinimu, kad ,,Seimo iSleistas jstatymas paZemina
pensininko tapatybés nustatyma ir jo asmenybés nustatyma*.

Siuo metu socialinio draudimo pensijy riisis ir jy
skyrimo, apskaiiavimo bei mokéjimo salygas nustato
Lietuvos Respublikos socialinio draudimo jstatymas. Jis
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taikomas asmenims, atitinkantiems S§io jstatymo nustatytus
pensijy socialinio draudimo stazo reikalavimus atitinkamos
rusies socialinio draudimo pensijai skirti ir sukakusiems §io
jstatymo nustatyta senatvés pensijos amziy, pripaZintiems
nedarbingais arba i§ dalies darbingais, o tokiems asmenims
mirus, — jy sutuoktiniams ir vaikams (jvaikiams). Siame
jstatyme apie pareiSk&o vadinamg pensininko pazyméjima
nieko néra nustatyta, taciau Lietuvos Respublikos socialinés
apsaugos ir darbo ministro 2017 m. gruodzio 27 d. jsakymu
Nr. A1-670 yra patvirtinti Socialinio draudimo pensijy
skyrimo ir mokéjimo nuostatai, kuriuose nurodyta, kad
paskyrus pensija, Fondo administravimo jstaiga asmeniui
iSduoda pensijos gavéjo pazyméjimg, kurio formq nustato
Fondo valdyba. Pensijos gavéjy pazyméjimy gaminimas
apmokamas Valstybinio socialinio draudimo fondo biudzeto
lésomis.

Atsizvelgus | tai ir vadovaujantis Peticijy jstatymo 4

straipsnio 1 ir dalimis, ir buvo priimtas sprendimas
kreipimosi  nenagrinéti  Peticijy istatyme nustatytais
pagrindais. Taciau S§is Komisijos sprendimas neatima

pareiskéjui teisés pateikti naujg kreipimasi, kuriame biity
aiskiai, konkrec¢iai ir nedviprasmiskai iSdéstytas pasitlymas,
jo pateikimo priezastys ir tikslai, nurodytas gyvenamosios
vietos adresas ir asmens kodas, taip pat elektroniniu budu
pateikta kreipimasi biitina pasira$yti elektroniniu parasu arba
pasirasytg kreipimasi atsiysti pastu, arba pateikti tiesiogiai.

24.

Mindaugas
Korsakovas ir kt. (3)

,Dél  Lietuvos  Respublikos
darbo kodekso 228 straipsnio
pakeitimo*“.

Pareiskéjai sitilo pakeisti Darbo
kodekso 228 straipsnio 2 ir 5
dalis ir jas iSdéstyti taip:

»2. Darbo gin¢y komisija
sprendimag priima bylos
nagrinéjimo  dieng posédzio
metu.

Sprendimas bylos nagrinéjimo

Komisija 2018-06-27 priémé sprendimg kreipimasi pripazinti
peticija ir priimti jg nagrinéti.

Komisija 2018-09-12 nusprendé atmesti peticijoje pateikta
pasiiilyma.

Komisija 8§ sprendimg priémé, atsizvelgusi | Lietuvos
Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministerijos
pateikta nuomone ir manydama, kad esamas Darbo kodekso
(toliau — DK)) 228 straipsnio 2 ir 5 dalies reglamentavimas
uztikrina galimybe darbo gin€y komisijos pirmininkui
suraSyti motyvuotg sprendima, todél yra tinkamas ir neturéty
buti keiiamas. Pareiskéjy sitlymas, kad darbo gincy

2018-09-18
Seimo

Seimas
priémeé
protokolinj nutarimg
atmesti peticijoje
pateikta pasiiilyma.

Sis Seimo sprendimas
yra galutinis ir
neskundziamas.
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dieng iSdéstomas rastu ir ji
pasiraso darbo gincy komisijos
pirmininkas ir nariai.*

5. Sprendimo kopija jteikiama
arba i$siunc¢iama darbo ginco
Salims sprendimo pasira§ymo
diena. Darbo ginc¢y komisijos
pirmininkas neturi teisés
nagrinéti kity byly tol, kol nebus
priimtas ir visy darbo gincy
komisijos nariy pasiraSytas
sprendimas.*

komisijos sprendimg suraSyti rastu privalo ta pacia dieng ir
negali nagrinéti kity byly tol, kol neblty priimtas ir visy
darbo gin¢y komisijos nariy pasiraSytas sprendimas,
neatitikty protingumo, teisingumo, ekonomiSkumo, greito
gincy sprendimo, ir kity principy, kuriais vadovaujasi darbo
gin¢y komisija. Pareiskéjy sitlomi pakeitimai prieStarauja
teisiniam reglamentavimui, darbo teisés principams bei darbo
gin¢y komisijy, kaip ikiteisminiy darbo gincus nagrinéjanciy
institucijy, tikslui — greitam ir paprastam darbo ginco
i$sprendimui, todél atmestini.

Siuo metu galiojan¢io DK 228 straipsnio 2 dalis
numato, kad ,,darbo gin¢y komisija sprendimg priima bylos
nagrinéjimo dieng posédzio metu. Sprendimas per penkias
darbo dienas iSdéstomas rastu ir jj pasiraSo darbo gincy
komisijos pirmininkas®, o 5 dalis — ,sprendimo kopija
iteikiama darbo ginco Salims per deSimt darbo dieny nuo
sprendimo priémimo dienos®.

Pareiskéjai tvirtina, kad DK 228 straipsnio 2 ir 5
dalys turi biiti pakeistos, kadangi toks teisinis reguliavimas,
pasak pareiskéjy, sutrumpina terming realizuoti teisg
pareiksti ieskinj dél darbo ginco dél teisés nagrinéti teisme.

DK 231 straipsnio 1 dalis numato, kad darbo ginco
Saliai nesutinkant su darbo gin¢y komisijos sprendimu, taip
pat darbo gincy komisijai priémus sprendimg atsisakyti
atnaujinti praleistg terming kreiptis j darbo gincy komisijg su
prasymu iSnagrinéti darbo ginca dél teisés, darbo ginco Salis
per vienag ménesj nuo darbo gin¢y komisijos sprendimo
priémimo dienos turi teis¢ pareiksti ieskinj dél darbo ginco
dél teisés iSnagrinéjimo teisme, vadovaudamasi Lietuvos
Respublikos civilinio proceso kodekso (toliau — CPK)
nuostatomis. Praleistas ieskinio pareiSkimo terminas gali buti
atnaujintas teismo, jeigu nurodytas termino praleidimo
priezastis teismas pripazjsta svarbiomis. Esamas teisinis
reguliavimas neuzkerta teisés Salims rengti procesinius
dokumentus ir per numatyta terming pareiksti ieskinj dél
darbo ginco teisés iSnagrinéjimo teisme. Darbo gincy
komisija sprendimg priima bylos nagringjimo dieng posédzio
metu (DK 228 straipsnio 2 dalis), posédzio metu sprendimas
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paskelbiamas darbo ginco Salims. Taigi, Salys jau sprendimo
priémimo (posédzio) diena suZzino, koks yra darbo gincy
komisijos sprendimas (praSymg tenkinti, atmesti, atsisakyti
nagrinéti reikalavimus ir pan.).

Pazymétina, kad darbo gincy komisijos sprendimas
néra apeliacijos ar sprendimo perzitiros dalykas. Teikiant
ieSkinj teismui néra privaloma nurodyti darbo gincy
komisijos padaryty fakto (neteisingai vertintos aplinkybés) ar
teisés (netinkamai aiSkinamos ar taikomos teisés normos)
klaidy (jeigu tokie yra), kadangi teismas neperzitiri darbo
gin¢y komisijos priimto sprendimo, o nagrinéja darbo ginca
dél teisés 1§ esmes, taikydamas CPK nustatytus darbo byly
nagrinéjimo ypatumus (DK 231 straipsnio 3-4 dalys).

Pareiskéjai taip pat tvirtina, kad kiti darbo gincy
komisijos nariai nemato sprendimo teksto ir su juo
nesusipazjsta, todél uz jo teksta neatsako ir negali pareiksti
atskirosios nuomonés, nes sprendima, iSdéstydamas rastu,
pasiraSo tik darbo gincy komisijos pirmininkas. Taip pat
pareiskéjai tvirtina, kad DK 228 straipsnio 2 ir 5 dalyje
jtvirtinti terminai sudaro salygas korupcijai klestéti.

Toks tvirtinimas yra nepagristas, kadangi darbo
gincy komisijos posédis yra protokoluojamas ir daromas
skaitmeninis garso jraSas. Priimant sprendimg dalyvauja tik
darbo gincy komisijos nariai, o sprendimas priimamas balsy
dauguma (DK 228 straipsnio 4 dalis), sprendimas yra
priimamas ir paskelbiamas ginco Salims posédzio diena.
Taigi, darbo gin¢y komisijos pirmininkui surasant ir
motyvuojant jau priimtg darbo gincy komisijos sprendimg —
sprendimas nebegali biiti pakeiiamas.

Pastebétina, kad darbo gin¢y komisijos pirmininkas
yra Lietuvos Respublikos vyriausiojo valstybinio darbo
inspektoriaus skiriamas Valstybinés darbo inspekcijos
valstybés tarnautojas, turintis auk$tajj universitetinj teisinj
i§silavinimg (DK 221 straipsnio 3 dalis), o kitiems darbo
gincy komisijos nariams atitinkamo teisinio iSsilavinimo
reikalavimai néra keliami. Dél Sios priezasties ir dél to, kad
darbo gin¢y komisijos sprendimas turi buti teisétas,
motyvuotas ir pagristas, darbo gin¢y komisijos priimta
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sprendimg raStu i8désto ir pasiraSo bitent darbo gincy
komisijos pirmininkas.

Toks reglamentavimas neuzkerta teisés darbo gincy
komisijos nariui, jeigu jis nesutinka su priimtu sprendimu,
pareiksti atskirgja nuomong. Tokiu atveju posédzio metu,
skelbiant darbo gin¢y komisijos sprendima, nurodoma, kad
vienas i§ nariy pareiSké atskirgja nuomong (nesutiko su
priimtu sprendimu). Tokiag nuomong komisijos narys turi
teisg iSdéstyti rastu per 5 darbo dienas nuo sprendimo
priémimo, atitinkamai ji kartu su darbo gincy komisijos
sprendimu pateikiama darbo gincy Salims.

Pazymétina, kad darbo gin€y komisijos nariams
darbotvarké, praSymy kopijos ir su praSymu susijusiy
dokumenty kopijos elektroniniu pastu pateikiamos ne véliau
kaip likus 3 darbo dienoms iki posédzio, todél darbo gincy
komisijos nariai bylg nagrinéja susipazine su bylos medziaga,
darbo gincy komisijos sprendimas priimamas ir paskelbiamas
posédzio metu, dalyvaujant komisijos nariams, balsy
dauguma. D¢l Sios priezasties pareiskéjy nuomoné, kad darbo
gincy komisijos nariai neturi galimybés realizuoti teisés
pareiksti atskirajg nuomone, nes nemato sprendimo teksto (ar
priimto sprendimo), yra nepagrijstas.

Paminétina, jog vadovaujantis anks¢iau galiojusiu
2002 m. birzelio 4 d. Lietuvos Respublikos darbo kodeksu
(toliau — SDK) darbo gincy komisijos sprendimas buvo
pasiraSomas visy byla nagrinéjusiy darbo gin¢y komisijos
nariy (SDK 294 straipsnio 1 dalis). Taciau pastebéta, kad
toks reglamentavimas apsunkina darbo gincy komisijos nariy
darba, kadangi komisijos nariai néra VDI darbuotojai, todél
per 3 darbo dienas nuo sprendimo priémimo pirmininkui
suraSius darbo gincy komisijos sprendimg, jie turédavo
papildomai atvykti j VDI darbo gin¢y komisijg pasirasyti
sprendimus. Kildavo problemy dél terminy sprendimui
pateikti Salims, kadangi per 3 darbo dienas pirmininkas turé¢jo
ir suraSyti sprendimg ir suderinti nariy atvykimo pasiraSyti
laikg. Pasitaikydavo ir tokiy atvejy, kai tam tikry priezasciy
nariai neturéjo galimybés atvykti pasiraSyti sprendimo.
Atitinkamai, nuo 2017 m. liepos 1 d. galiojaniame DK
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jtvirtintas reglamentavimas, jog darbo gincy komisijos
sprendima, iSdéstyta per 5 darbo dienas nuo sprendimo
priémimo raStu, pasiraSo tik darbo gin¢y komisijos
pirmininkas.

Pazymétina, kad darbo gincy komisijos bylos
nagrinéjimo bei sprendimo priémimo metu vadovaujasi
pagarbos teisétiems interesams, greito gincy sprendimo,
ekonomiskumo, koncentruotumo, Saliy kooperacijos ir kitais
teisés principais. Darbo gincy komisijos priimti sprendimai
privalo biiti motyvuoti ir suraSyti raStu, o tam atlikti
reikalingas protingas laiko terminas. Darbo gincy komisijos
sprendime turi biiti nurodyta ne tik praSymo turinys ar
atsakovo atsiliepime pateikta pozicija, bet ir nustatytos
aplinkybés, jrodymai, argumentai, teisés aktai bei tam tikras
atvejais teismy praktika, kuria darbo gincy komisija
vadovavosi, priimdama sprendima.

Atkreiptinas démesys, kad kiekvienais metais
stebima pateikiamy praSymy darbo gincy komisijai skaiciaus
didéjimo tendencija — 2017 m. gauti 6675 praSymai, ir tai yra
apie 20 proc. daugiau, nei 2016 m. (5574). Per 2017 m. darbo
gincy komisijos iSnagrinéjo (kartu su gautais praéjusiais
metais) 6556 prasymus, vidutiniSkai per metus kiekviena
darbo gin¢y komisija iSnagringjo po 364 praSymus, per
ménes] — vidutiniskai 30 praSymy. Taigi, pareiskéjy
nurodomi pakeitimai apsunkinty ir sulétinty darbo gincy
komisijy darba, darbo gincai biity nagrinéjami ilgai, darbo
gin¢y  komisijos, kaip ikiteisminés darbo  gincus
nagrinéjancios institucijos, kurios tikslas yra Saliy taika bei
greitas, efektyvus gin€o sprendimas, prarasty savo tikslg ir
esmg.

Pazymétina, kad Lietuvos Respublikos Vyriausybé
2018 m. birZzelio 13 d. nutarimu Nr. 573 ,Dél Lietuvos
Respublikos darbo kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir
igyvendinimo jstatymo Nr. XII-2603 1 straipsniu patvirtinto
Lietuvos Respublikos darbo kodekso 2 ir 171 straipsniy
pakeitimo jstatymo projekto Nr. XIIIP-1314, Lietuvos
Respublikos darbo kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir
jgyvendinimo jstatymo Nr. XII-2603 1 straipsniu patvirtinto
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Lietuvos Respublikos darbo kodekso 58 straipsnio pakeitimo
jstatymo projekto Nr. XIIIP-1637, Lietuvos Respublikos
darbo kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo
jstatymo Nr. XII-2603 138 straipsnio pakeitimo jstatymo
projekto Nr. XIIIP-1853 ir Lietuvos Respublikos darbo
kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymo
Nr. XII-2603 133 straipsnio pakeitimo jstatymo projekto Nr.
XIIP-2132 priémé sprendima, kad ji, atsizvelgusi | tai, jog
Lietuvos Respublikos darbo kodekso normos pirmiausia turi
buti taikomos praktikoje ir jvertinusi Darbo kodekso nuostaty
igyvendinimo monitoringo rezultatus bei suformuotg teismy
praktika, parengé Darbo kodekso pakeitimo projekta, ji
aptarusi su socialiniais partneriais, numato pateikti Lietuvos
Respublikos Seimui 2019 metais. Atsizvelgiant | tai, kad
teisékliroje butina vadovautis tikslingumo ir efektyvumo
principais bei uztikrinti Darbo kodekso teisinio reguliavimo
stabiluma, sitiloma visus Darbo kodekso pakeitimus svarstyti
kartu (t. y. 2019 metais) ir sistemiskai bei kompleksiskai
tobulinti Darbo kodekse nustatyta teisinj reguliavima.

25.

Viltana Sakenyté
(kreipimasis pateiktas
elektroniniu biidu)

,Dél  Lietuvos  Respublikos
referendumo jstatymo 7
straipsnio pakeitimo*.

Pareiskéja sitilo pakeisti
Referendumo jstatymo 7
straipsnio 3 dalj ir ja iSdéstyti
taip: ,,3. Sprendimas  dél
Lietuvos Respublikos
Konstitucijos I skirsnio
,Lietuvos valstybé“, iSskyrus
Sio skirsnio 9 straipsnj, bei XIV
skirsnio ,,Konstitucijos
keitimas*“ nuostaty pakeitimo
yra laikomas priimtu, jeigu tam
pritar¢  daugiau kaip pusé
pilie¢iy, turin¢iy rinkimy teis¢ ir
jrasyty j rinkéjy sarasus.*

Komisija 2018-06-27 priémé sprendimg kreipimasi pripazinti
peticija ir priimti jg nagrinéti.
Komisija 2018-09-26 nusprendé atmesti peticijoje pateikta

pasiiilyma.

Komisija 8§ sprendimg priémé, atsizvelgusi i
Lietuvos  Respublikos  Seimo  kanceliarijos  Teisés
departamento pateikta nuomong¢ ir manydama, kad Sioje
peticijoje  pateiktas pasitlymas prieStarauja  Lietuvos

Respublikos Konstitucijos vientisumo ir darnos, teisinés
valstybés ir atsakingo valdymo konstituciniams principams.
2018 m. birzelio 30 d. Seimas priémé Lietuvos
Respublikos referendumo jstatymo Nr. 1X-929 7 straipsnio
pakeitimo jstatymg Nr. XIII-1459. Sj Seimo priimta jstatyma
Respublikos Prezidentas vetavo ir grazino pakartotinai
svarstyti Seimui 2018 m. liepos 11 d. dekretu Nr. 1K-1350
,Dél Lietuvos Respublikos Seimo priimto Lietuvos
Respublikos referendumo jstatymo Nr. 1X-929 7 straipsnio
pakeitimo jstatymo Nr. XIII-1459 grazinimo Lietuvos

2018-10-09
Seimo

Seimas
priémeé
protokolinj nutarimg
atmesti peticijoje
pateikty pasiiilyma.

Sis  Seimo sprendimas
yra galutinis ir
neskundziamas.
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Respublikos Seimui pakartotinai svarstyti®. Siame jstatyme 7
straipsnio 3 dalis i§déstyta taip: ,,3. Sprendimas dél Lietuvos
Respublikos Konstitucijos 1 skirsnio ,Lietuvos valstybé®,
iSskyrus Sio skirsnio 12 straipsnj, bei XIV skirsnio
,Konstitucijos keitimas“ nuostaty pakeitimo yra laikomas
priimtu, jeigu tam pritaré daugiau kaip pusé pilieciy, turinciy
rinkimy teise ir jrasyty j rinkéjy sarasus.” D¢l Sio jstatymo
Seime yra jregistruotas Seimo nutarimo ,,Dél kreipimosi j
Lietuvos Respublikos Konstitucinj Teismg su pra§ymu istirti
ar Lietuvos Respublikos referendumo jstatymo Nr. 1X-929 7
straipsnio pakeitimo jstatymas (Nr... ) neprieStarauja Lietuvos
Respublikos Konstitucijai* projektas Nr. XII1IP-2392.

Seimas 2018 m. rugs¢jo 11 d. pritaré Prezidentés
Dalios Grybauskaités veto ir nusprendé abejones dél
konstitucingumo sukélusias pataisas laikyti nepriimtomis.

Pareiskéjos peticijoje iSdéstytas pasitlymas reiksty,
kad vieno Konstitucijos 1 skirsnyje esancio straipsnio —
Konstitucijos 9 straipsnio pakeitimo referendumu tvarka (dél
mazesnés rinkéjy balsy normos) bity lengvesné, nei kity
Konstitucijos I skirsnyje ,,Lietuvos valstybé® ir XIV skirsnyje
,Konstitucijos keitimas* esandiy straipsniy. Sis pasiiilymas
savo esme (dél lengvesnés vieno straipsnio, esancio
Konstitucijos 1 skirsnyje ,, Lietuvos valstybé*, keitimo
tvarkos) yra analogiskas 2016 m. geguzés 10 d. jregistruotam
Referendumo jstatymo Nr. X-929 7 straipsnio pakeitimo
istatymo projektui Nr. XIIP-4376, kuriuo buvo siiloma
nustatyti  lengvesng Konstitucijos 12 straipsnio keitimo
tvarkq. Seimo kanceliarijos Teisés departamentas 2016 m.
geguzés 13 d. iSvadoje jvertings §io jstatymo projekto atitikti
Konstitucijai konstatavo, kad ,,<...> toks projekte sitilomas
jtvirtinti referendumo rezultaty nustatymas dél Konstitucijos
12 straipsnio pakeitimo gali iSkreipti (ar net paneigti
Konstitucijos apsaugos esm¢) minétg Konstitucijos priémimo
referendumu standartg (daugiau kaip pusés visy rinkéjy
balsy), taip pat Konstitucijos vientisumo ir darnos, teisinés
valstybés ir atsakingo valdymo konstitucinius principus®.
Seimo Teisés ir teisétvarkos komitetas preliminariai apsvarsté
§i istatymo projekta ir 2016 m. geguzés 25 d. priéme
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sprendima, kad projektu sillomos nuostatos pazeidzia
Konstitucijos vientisumo ir darnos, teisinés valstybés ir
atsakingo valdymo konstitucinius principus.

26.

Genadij Tankeliun

,»Dél zmogaus teisiy ir laisviy

apsaugos*.
Pareiskéjas praso ,,pasitelkti
baudziamosios justicijos

specialistus su praSymu pateikti
iSvadas dél jvardintos kolizijos,
kviesti | komisijos posédzius
Generalinés prokurattiros
atstovus su tikslu iSgvildenti
esamus trikumus bei pateikti
Seimui i§vadas ir pasitlymus dél
BaudZziamojo proceso jstatymo
normy pakeitimo ar papildymo*,
nes LR Baudziamojo proceso
kodekse yra  akivaizdZzios
spragos. Néra numatyta, kaip
elgtis Lietuvos Respublikos
generalinei prokuratiirai, kuomet
LR pilietis yra padargs tas pacias
galimai nusikalstamas veikas ne
tik kitoje Salyje (Siuo atveju
Baltarusijoje) bet ir Lietuvoje, o
pats pilietis sulaikytas trecioje
Salyje (Siuo atveju Lenkijoje).

Komisija 2018-07-31 priémé sprendimg kreipimasi pripazinti
peticija ir priimti jg nagrinéti.

Komisija 2018-10-17 priémé sprendimag atmesti peticijoje
pateikty pasitilyma.

Komisija $§i sprendimg priémé, atsizvelgusi |
Lietuvos Respublikos Teisingumo ministerijos ir Lietuvos
Respublikos generalinés prokuratiiros pateiktas nuomones ir
manydama, kad néra pagrindo konstatuoti teisinio
reguliavimo, susijusio su baudziamgja atsakomybe asmeny,
padariusiy  nusikalstamas veikas Lietuvos valstybés
teritorijoje ir uzsienyje, trikumy.

Teisinis reguliavimas, kuriuo sprendziami asmeny,

padariusiy  nusikalstamas veikas Lietuvos valstybés
teritorijoje  ir uzsienyje, baudZiamosios atsakomybés
klausimai, yra  jtvirtintas  Lietuvos  Respublikos

baudziamajame kodekse. Baudziamojo kodekso 4 straipsnio
(toliau — BK) 1, 2 ir 3 dalyse numatyta, kad asmenys, padare
nusikalstamas veikas Lietuvos valstybés teritorijoje arba
laivuose ar orlaiviuose su Lietuvos valstybés véliava ar
skiriamaisiais ~ Zenklais, atsako pagal §] kodeksa.
Nusikalstamos veikos padarymo vieta yra vieta, kurioje
asmuo veiké arba turéjo ir galéjo veikti, arba vieta, kurioje
atsirado baudziamojo jstatymo numatyti padariniai. Kai ta
pati nusikalstama veika padaryta ir Lietuvos valstybés
teritorijoje, ir uzsienyje, laikoma, kad ta veika padaryta
Lietuvos valstybés teritorijoje, jeigu Sioje teritorijoje ji buvo
pradéta, baigta arba nutriko. Taigi baudziamosios
atsakomybés atsiradimas néra siejamas su asmens sulaikymo
ar suémimo kitoje valstybéje kitu pagrindu faktu. Todél
pareiskéjas, teigdamas, kad néra numatyta, kaip elgtis, kai
Lietuvos Respublikos pilietis yra padargs tas pacias galimai
nusikalstamas veikas ne tik kitoje Salyje (Siuo atveju

2018-11-06
Seimo

Seimas
priémeé
protokolinj nutarimg
atmesti peticijoje
pateikty pasiiilyma.

Sis Seimo sprendimas
yra galutinis ir
neskundziamas.
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Baltarusijoje), bet ir Lietuvoje, pareiskéjas tiesiog
neatsizvelgé i visuminj teisinj reguliavima.

Pareiskéjas, apibudindamas susidariusig teising
situacijg, nurodo, kad yra didelé tikimybé, jog Baltarusijos
centrings biistinés KGB jo atzvilgiu atliekamas nusikalstamos
veikos, padarytos ne tik Baltarusijoje, bet ir Lietuvos
Respublikos teritorijoje, tyrimas yra sufabrikuotas.
Pareiskéjas taip pat nurodo, kad ,,Suvalky apygardos teismo
teis¢ja, ko gero, humaniskomis paskatomis, vykdydama savo
veiksmus, informavo LR generaling prokuratiira apie
Lenkijos teisme pradéta procesa dél mano ekstradicijos i
Baltarusija primygtinai duodama suprasti, kad LR
prokuratiira perimty mano baudziamaji persekiojimg |
Lietuvos Respublika; taciau LR generaliné prokuratiira
Suvalky teismui du kartus atrasé, kad néra teisinio pagrindo
perimti ekstradicijos bylg i LR.*

Siame kontekste svarbus 2016 m. rugséjo 16 d.
Europos Sgjungos Teisingumo Teismo sprendimas byloje dél
Aleksei Petruhhin ekstradicijos (C-182/15) (toliau —
Sprendimas), kuriame numatytas treCiosios valstybés
ekstradicijos praSyma gavusios valstybés narés ir valstybés
narés, kurios pilietyb¢ turi asmuo, bendradarbiavimo
mechanizmo taikymo reikalavimas. Teisingumo Teismas
Sioje byloje nusprendé¢, kad kai valstybei narei, | kurig buvo
atvykes Sajungos pilietis, turintis kitos valstybés narés
pilietybe, trecioji valstybé, su kuria pirmoji valstybé naré
sudaré ekstradicijos sutartj, pateikia ekstradicijos praSyma, ji
turi informuoti valstybe narg, kurios pilietybeg toks asmuo turi
ir, jeigu to reikalauja aplinkybés, pastarosios praSymu
perduoti jai §] asmen;j laikydamasi 2002 m. birzelio 13 d.
Tarybos pagrindy sprendimo 2002/584/TVR dél Europos
are$to orderio ir perdavimo tarp valstybiy nariy tvarkos, i$
dalies pakeisto 2009 m. vasario 26 d. Tarybos pamatiniu
sprendimu 2009/299/TVR, nuostaty, jeigu pagal nacionaling
teise¢ tokia valstybé naré turi kompetencija vykdyti Sio
asmens baudziamajj persekiojima uz nusikaltimus, padarytus
uz jos teritorijos riby. Taigi Lenkijos Respublikos Suvalky
apygardos teismas, informuodamas Lietuvos Respublikos
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generaling prokuratiira apie Lietuvos Respublikos piliecio
sulaikyma jos teritorijoje pagal Baltarusijos Respublikos
teisinés pagalbos prasyma dél ekstradicijos, biitent ir taiké
Sprendime numatyta mechanizma.

Taip pat pazymétina, kad Sprendime Teisingumo
Teismas nustaté ir kitg reikalavima — kai valstybei narei
treCioji valstybé pateikia praSyma iSduoti kitos valstybés
narés pilietj, pirmoji valstybé naré turi patikrinti, ar iSdavus §j
asmenj nebus pazeistos Europos Sajungos pagrindiniy teisiy
chartijos 19 straipsnyje jtvirtintos teisés.

Pareiskéjo peticijoje minimos kelios procediiros
(baudziamojo  persekiojimo  perémimas i§ Lenkijos
Respublikos j Lietuvos Respublika ir ekstradicijos bylos
perémimas i§ Lenkijos Respublikos | Lietuvos Respubliky),
taip pat nurodoma, kad net tuo atveju, jeigu Lenkijos teismai
priimty jam palanky sprendima, nesutikty iSduoti Baltarusijai,
teisiné problema jokiu biidu nebus iSspresta. Pareiskéjo
teigimu, pagal Baltarusijos Respublikos KGB prasyma jis ir
toliau bus tarptautingje paieskoje ir niekada negalés iSvykti i$
Lietuvos, nes tuoj pat bet kurioje Salyje bus suimtas.

Pazymétina, kad kitos valstybés pra§yma dél asmens
iSdavimo baudziamojo persekiojimo vykdymui gavusioje
valstybéje baudziamasis procesas (persekiojimas) dél tokio
asmens nepradedamas. Sioje valstybéje vyksta asmens, kuris
yra jtariamas ar kaltinamas kitoje valstybéje, iSdavimo
(ekstradicijos) i§ Sios valstybés procesas. Baudziamasis ir
ekstradicijos procesai néra ir negali buti tapatinami, o
valstybé, pateikusi praS§ymg dél asmens iSdavimo, néra ir
negali biti laikoma atsisakiusia jgyvendinti savo baudziamaja
jurisdikcija dél ekstradicijos praSyme nurodyty nusikalstamy
veiky ar $ig teis¢ perdavusia kitai valstybei. Teisé spresti dél
baudziamojo proceso (persekiojimo) tolesnés eigos yra
iSimtiné valstybés, kurioje vyksta baudZiamasis procesas,
kompetencija.

Remiantis Sprendime nustatytais reikalavimais,
valstybei narei, kurios pilietis yra treCiosios valstybés
prasomas iSduoti asmuo, turi biiti suteikta galimybé praSyti
perduoti jai §j asmenj baudziamojo persekiojimo vykdymui.
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O tai savo pobudziu ir turiniu i§ esmés skiriasi nuo
baudziamojo persekiojimo teisés perémimo, kuri, kaip
minéta, priklauso ne ekstradicijos, bet baudziamajj procesa
vykdanciai valstybei, lygiai kaip ir nuo ekstradicijos proceso
perémimo. Pagal Sprendime numatyta tvarka paskesnei
procediirai taikytinas ne bet kuris Europos Sajungos teisés
mechanizmas, bet Dbiitent FEuropos aresto orderio
mechanizmas. Tai reiskia, kad turi buti iSduodamas Europos
aresto orderis, kuriuo valstybé naré, kurios pilietybe asmuo
turi, kitos valstybés narés, kuri yra gavusi ekstradicijos
prasyma, praso §j asmenj suimti ir perduoti, kad biity galima
vykdyti jo baudziamajj persekiojimg. Siuo aspektu svarbu
pabrézti tai, kad Europos areSto orderis baudziamojo
persekiojimo tikslais gali biiti iS§duodamas tik sprendimo
skirti kardomaja priemone —suémimg — pagrindu. Joks kitas
sprendimas néra ir negali buti pagrindu iSduoti Europos
areS$to orderj. Vadinasi, bendri ir abstraktls duomenys bei
argumentai tokiu atveju absoliuciai nepriimtini.

Europos areSto orderio iSdavimo dél asmens
perdavimo  Lietuvos  Respublikai  tvarka  numatyta
Baudziamojo proceso kodekso (toliau — BPK) 69"
straipsnyje. Pazymétina, kad BPK 69' straipsnis jgyvendina
2002 m. birzelio 13 d. Tarybos pamatinio sprendimo
2002/584/TVR dél Europos aresto orderio ir perdavimo tarp
valstybiy nariy tvarkos (OL 2004 m. specialusis leidimas, 19
skyrius, 6 tomas, p. 34) (toliau — Pamatinis sprendimas
2002/584/TVR) nuostatas. Lietuvos Respublika Stojimo |
Europos  Sajungg  sutartimi  prisiémé  tarptautinius
isipareigojimus, kuriais uztikrinama Europos Sajungos teisés
virSenybé jos kompetencijai priskirtais klausimais, taip pat
pareiga uztikrinti Europos Sajungos teisés akty, jskaitant ir
Pamatinio  sprendimo  2002/584/TVR, igyvendinima.
Pamatiniu sprendimu 2002/584/TVR valstybés narés buvo
ipareigotos tarpusavio santykiuose vietoj nusikaltusiy asmeny
i8davimo ekstradicijos tvarka taikyti asmeny perdavimg pagal
Europos Sajungos valstybés narés teisminés institucijos
priimta Europos areSto orderj. 2004 m. balandzio 27 d.
priimti Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso
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1, 51, 70, 72, 73, 74, 75, 76, 122, 437 straipsniy pakeitimo ir
papildymo bei kodekso papildymo 17', 69', 71', 77'
straipsniais ir priedu jstatymas bei Lietuvos Respublikos
baudziamojo kodekso 1 straipsnio papildymo bei kodekso
papildymo 9', 123' straipsniais ir priedu jstatymas,
igyvendinantys minéta pamatinj sprendima.

Vadovaujantis BPK 69" straipsnio 1 dalimi, siekdama
i§ Europos Sajungos valstybés narés perimti Lietuvos
Respublikos pilietj arba kita asmenj, kurio baudziamasis
persekiojimas yra pradétas Lietuvos Respublikoje, Lietuvos
Respublikos generaliné prokuratiira, gavusi teismo nutartj
suimti asmenj, iSduoda Europos areSto orderj ir tiesiogiai
arba per Lietuvos Respublikos generalinés prokuratiiros
prokurorg — Lietuvos nacionalinj narj Eurojuste (Lietuvos
nacionalinio nario Eurojuste pavaduotojg) kreipiasi |
kompetentingg Europos Sajungos valstybés narés institucija,
kad $i perduoty Europos aresto orderyje nurodytg asmenj. To
paties straipsnio 3 dalyje numatyta, kad Lietuvos Respublikos
generaliné prokuratlira ar apygardos teismas, spresdami dél
Europos aresto orderio iSdavimo, jvertina, ar asmens
perdavimas  pagal Europos areSto orderj atitikty
proporcingumo ir proceso ekonomiskumo principus
atsizvelgiant j padaryto nusikaltimo pavojingumo pobudj ir
mastg, jtariamojo, kaltinamojo ar nuteistojo asmenybe.
Vadovaujantis aptariamo BPK 69' straipsnio 4 dalimi,
Europos aresto orderio iSdavimo ir asmens perémimo pagal
Europos aresto orderj tvarka nustato Lietuvos Respublikos
generalinis prokuroras ir Lietuvos Respublikos teisingumo
ministras. Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro ir
Lietuvos Respublikos teisingumo ministro 2004 m. rugpjucio
26 d. jsakymu Nr. 1R-195/1-114 ,,Dé¢l Europos aresto orderio
iSdavimo ir asmens perémimo pagal Europos aresto orderj
taisykliy patvirtinimo* patvirtintos Europos are§to orderio
iSdavimo ir asmens perémimo pagal Europos aresto orderj
taisyklés (toliau — Taisyklés), kuriy 4 punkte numatyta, kad
ikiteisminio tyrimo ir baudziamosios bylos nagrinéjimo
teisme metu Europos areSto orderi dél nuo ikiteisminio
tyrimo ar teismo pasislépusio jtariamojo ar kaltinamojo
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i8duoda Lietuvos Respublikos generaliné prokuratiira. Siuo
atveju Europos areSto orderis iSduodamas esant Sioms
salygoms: 1) baudziamasis procesas yra pradétas dél
nusikaltimo, numatyto Pamatinio sprendimo 2002/584/TVR
2 straipsnio 2 dalyje, arba dél kito nusikaltimo, uz kurj pagal
BK numatyta bent vieneriy mety laisvés atémimo bausmé,
iSskyrus nesunky nusikaltimg, kuriuo nepadaryta didelé
turtiné zala. Jeigu baudziamasis procesas yra pradétas dél
keliy nusikalstamy veiky, i§ kuriy bent viena atitinka §iuos
kriterijus, kartu su Europos areSto orderiu uzsienio valstybei
pateikiamas prasymas dél asmens perdavimo ir dél kity
nusikalstamy veiky; 2) yra pagrindas manyti, kad jtariamasis
ar kaltinamasis gali biiti Europos Sajungos valstybéje naréje
ar kitoje valstyb¢je, kuri taiko asmeny perdavimo pagal
Europos aresto orderj tvarka; 3) gauta ikiteisminio tyrimo
teis¢jo ar teismo nutartis dél kardomosios priemonés —
suémimo skyrimo; 4) iSnaudotos kitos galimybés uztikrinti
itariamojo ar kaltinamojo dalyvavimg procese ar iSnagrinéti
byla kaltinamajam nedalyvaujant; 5) asmens perdavimas
pagal Europos areSto order] atitinka proporcingumo ir
proceso ekonomiskumo principus, atsizvelgiant | padaryto
nusikaltimo pavojingumo pobtdj ir mastg, jtariamojo ar
kaltinamojo asmenybeg.

Kaip matyti i§ esamo reglamentavimo, ne bet kuriuo
atveju, paaiskéjus, kad Lietuvos Respublikos pilietis uzsienio
valstyb¢je galimai padaré nusikalstamg veikg, yra
i8duodamas Europos areSto orderis. Toks reglamentavimas
visiSkai atitinka Pamatinio sprendimo 2002/584/TVR
nuostatas, kadangi nei Pamatinis sprendimas 2002/584/TVR,
nei BK ar BPK nenumato pareigos iSduoti Europos aresto
orderj. Sis klausimas yra paliktas Europos areito orderj
i8duodancios institucijos kompetencijai.

Vadovaujantis aptartu reglamentavimu, Lietuvos
Respublikos  generaliné prokuratiiva pradeda Lietuvos
Respublikos piliecio arba kito asmens perémimo is Europos
Sgjungos valstybés narés procedirg, tik jeigu Lietuvos
Respublikoje yra pradétas tokio asmens baudzZiamasis
persekiojimas ir jeigu asmens perdavimas pagal Europos
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aresto  orderj  atitikty  proporcingumo ir  proceso
ekonomiskumo principus atsizvelgiant j padaryto nusikaltimo
pavojingumo pobidj ir mastq, jtariamojo, kaltinamojo ar
nuteistojo asmenybe. Ar pradéti konkretaus asmens
baudziamgjj persekiojimg ir ar Europos aresto orderio
iSdavimas atitikty proporcingumo ir proceso ekonomiskumo
principus, sprendzia Lietuvos Respublikos generaliné
prokuratiira.

Komisija taip pat nusprendé pareiskéjo peticija
perduoti LR gen. prokuratiirai rasti galimybe padéti
pareiskéjui iSspresti jo peticijoje iSdéstyta problema.

27. Virginija ,»Dél  Lietuvos  Respublikos | Komisija 2018-07-31 priémé sprendimg kreipimasi pripazinti | Seimas 2018-11-06
Jurgileviciené ir kiti | daugiabuciy gyvenamyjy namy | peticija ir priimti j3 nagrinéti. priémeé Seimo
pareiskéjai (4) ir kitos paskirties pastaty | Komisija 2018-10-17 priémé sprendimg atmesti peticijoje | protokolinj nutarimg

savininky bendrijy istatymo 21 | pateiktg pasitlyma. atmesti peticijoje
straipsnio 3 dalies papildymo*. Komisija 8§ sprendimg priéme, atsizvelgusi | | pateiktg pasitilyma.
Pareiskéjai  praSo  Lietuvos | Lietuvos Respublikos aplinkos ministerijos pateikta nuomone | Sis Seimo sprendimas
Respublikos daugiabuciy | ir | Lietuvos Respublikos Konstitucijos 23 straipsnyje | yra galutinis ir
gyvenamyjy namy ir kitos | jtvirtintas nuostatas, kad nuosavybé nelieCiama, o nuosavybés | neskundziamas.
paskirties  pastaty savininky | teises saugo jstatymai, todél pareiskéjy peticijoje pateiktas

bendrijy jstatymo 21 straipsnio 3 | pasiilymas galimai prieStarauty Sioms Konstitucijos

dalj papildyti 6 punktu ir esamg | nuostatoms. Be to, jgyvendinti pasitlymg biity praktiskai

6 punktg laikyti 7 punktu ir Sios | nejmanoma, kadangi néra aiSku, kokiu biidu galéty buti

dalies 6 ir 7 punktus iSdéstyti | nustatoma, kad gyvenamosios patalpos savininkas joje

taip: negyvena vienerius metus.

,0) parduoti savo dalj jstatymo

nustatyta tvarka, kai asmuo

jsigijo  dali  gyvenamosios

patalpos Lietuvos Respublikos

buty privatizavimo jstatyme ar

Lietuvos Respublikos paramos

bustui jsigyti ar iSsinuomoti

jstatymo 24 straipsnio 1 dalyje

nustatyta tvarka ir vienerius

metus joje negyvena‘.

28. Klemensas Alsys ,Dél  Lietuvos  Respublikos | Komisija 2018-07-31 priémé sprendimg kreipimasi pripazinti | Seimas 2018-10-09

privacios detektyvinés veiklos | peticija ir priimti jg nagrinéti. priémeé Seimo
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istatymo pakeitimo*.

Pareiskéjas  praso ,,papildyti
Privacios detektyvinés veiklos
istatymo 6 straipsnj tokia
nuostata: ,,Asmuo, siekiantis

tapti privaciu detektyvu, privalo
turéti ne  Zemesnj  kaip
auksStesnjjj  iSsilavinimg  ar
specialyjj vidurinj i$silavinimg ir
iki 1995 m. jgyta teisininko
kvalifikacijg ir 10 m. veiklos
teisésaugos, teisétvarkos  ar
zvalgybos institucijose profesine
patirti;®.

Komisija 2018-09-26 priémé sprendimg atmesti peticijoje
pateikta pasitilyma.

Komisija §j sprendimg priémé, atsizvelgusi | Lietuvos
Respublikos Teisingumo ministerijos ir Vidaus reikaly
ministerijos pateiktas nuomones ir manydama, kad §iuo metu
néra pagrindy ir objektyviy priezasc¢iy keisti 2015 m.
priimtame Lietuvos Respublikos privacios detektyvinés
veiklos jstatyme (toliau — [statymas) nustatyta privaciy
detektyvy  veiklos  Lietuvos  Respublikoje  teisinj
reglamentavima.

Pazymétina, kad dél privacios detektyvinés veiklos
specifikos ja vykdant gali biiti sudarytos salygos pazeisti
zmogaus teises ir laisves, ypa¢ teis¢ ] privataus gyvenimo
nelieCiamuma ir teis¢ | asmens duomeny apsauga, Lietuvos
Respublikos Konstitucijos 22 straipsnyje nustatytas esminés
Zmogaus privataus gyvenimo apsaugos garantijas.

Taip pat pazymétina, kad nuo 2018 m. geguzés 25 d.
pradétas tiesiogiai taikyti Europos Parlamento ir Tarybos
reglamentas (ES) 2016/679 dél fiziniy asmeny apsaugos
tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny
judéjimo, kuriuo panaikinama Direktyva 95/46/EB
(Bendrasis duomeny apsaugos reglamentas). Todél didele
reik§me turi privacia detektyvine veikla uzsiimanciy asmeny
zinios ir kompetencijos, kurios leidzia jiems tinkamai
jvertinti jy teiséto veikimo ribas, o taip pat suteikia garantijas
kitiems asmenims, su kuriais gali buti susijusi privaciy
detektyvy veikla, kad nebus sudarytos salygos pazeisti jy
teises ir laisves.

Atkreiptinas démesys | tai, kad, jvertinant
Konstitucinio Teismo doktring, nustatant tkinés veiklos
apribojimus, turéty buti uztikrinamas proporcingumo
principo laikymasis. Atsizvelgiant ] tai, kad privati
detektyviné veikla neatsiejamai buity susijusi ir su trefiyjy
asmeny teisiy apsauga bei su asmens duomenimis susijusios
informacijos rinkimu, pagal savo pobiidj reikalauja plataus
spektro teisiniy ziniy, apimanciy ne tik administracing teis¢
ar baudziamaj] procesa, bet konstitucing, privating teise,
teisés teorija, todél negalima teigti, kad reikalavimas turéti

protokolinj nutarimg
atmesti peticijoje
pateikta pasiiilyma.

Sis  Seimo sprendimas
yra galutinis ir
neskundziamas.
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......

kad daliai vidaus tarnybos pareigliny, vykdan¢iy panaSia
veikla, néra taikomas analogiSkas reikalavimas, néra
pakankamas konstatuoti neproporcingumui, kadangi turéty
bhti jvertinama ir aplinkybé, kad vidaus tarnyboje ar
kriminalinéje Zzvalgyboje taikoma pavaldumo, veiklos
kontrolés ir priezitros sistema, kai privacia detektyvine
veikla uzsiimantys asmenys veikty ir priimty sprendimus
savarankiskai. Be to, skiriasi ir leistiny veiksmy ir taikytiny
priemoniy ratas, kadangi teisésaugos institucijoms, su
prokuratiiros ir teismo prieziiira, suteikta platesné veiksmy
laisvé, susieta su visuomenés saugumo ir vie$ojo intereso
apsauga.

Atsizvelgiant | visa tai, manytina, privatus
detektyvas turéty turéti tiek praktinés veiklos patirties, tiek
jvairiy teisés Saky teoriniy Zziniy, kuriy vien tik praktinis
darbas teisésaugos institucijose nesuteikia, o iSsamiai
patikrinti kvalifikacinio egzamino metu néra galimybiy.
Pastebétina, kad iSsilavinimo, darbinés praktikos ir
kvalifikacinio egzamino taikymo sistema kompleksiskai
taikoma teisiniy paslaugy sistemoje tais atvejais, kai
jstatymai reikalauja teisinio iSsilavinimo (Notariato,
Advokatiiros, Teismy, Prokuratiiros jstatymai) ir néra
kvestionuojama.  Teisingumo  ministerijos  nuomone,
kvestionuojamas galéty buti nebent Privacios detektyvinés
veiklos jstatymo 6 straipsnio 1 dalies 2 punkto reikalavimas
turéti privaciy detektyvy mokymo programos baigimo
pazyméjima tuo atveju, jeigu baigta aukstojo mokslo teisés
studijy krypties programa apimty priva¢iy detektyvy
mokymo programos dalykus.

29.

Justinas Malakauskas

,»Dél Sodros, administraciniy
teismy, Konstitucijos, jstatymy
nepaisymo, klastojimo, dél 2000
m. geguzés 1 d. nutarimu Nr.
487 patvirtinty  Valstybiniy

2018-07-31 Komisija, vadovaudamasi Lietuvos Respublikos
peticijy jstatymo 1 straipsniu, 2 straipsnio 4 dalimi, 4
straipsnio 1 dalimi ir 7 straipsnio 1 dalimi, nusprendé
pareiSkimo nenagrinéti  Peticijy jstatyme nustatytais
pagrindais.
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socialinio  draudimo pensijy
skyrimo ir mokéjimo nuostaty 6
priedo panaikinimo*.

Pareiskéjas nurodo, kad
pareiskime ,kalba eina apie
istatymy trikumus, klastojimus,
valstybés tarnautojy
atsakomybe*, jeigu kils
neaiSkumy, jis praso
paskambinti jo nurodytu

telefonu, kad padés ir atsakys j
visus klausimus. Taip pat prie
§io savo pareiSkimo pareiSkéjas
pridéjo jvairiy teisés akty
iStraukas, dokumenty kopijas,
papildytas savo komentarais (i$
viso 233 lapai).

Lietuvos Respublikos Konstitucijos 33 straipsnio 3
dalyje nustatyta, kad pilieCiams laiduojama peticijos teis¢,
kurios jgyvendinimo tvarka nustato specialus Peticijy
istatymas. Jo 1 straipsnyje yra nustatyta, kad $is jstatymas
netaikomas, kai pilieciai jgyvendina Konstitucijoje jtvirtintg
istatymy leidybos iniciatyvos teise¢, referendumo paskelbimo
iniciatyvos teise ir valstybés jstaigy ar pareigiiny darbo
kritikos teise, kad Peticijy jstatymas nereglamentuoja skundy,
pareiskimy ir pasitilymy nagrinéjimo tvarkos, kurig nustato
kiti jstatymai ir teisés aktai.

Pagal Peticijy jstatymo 2 straipsnio 4 dalj, peticija — rasytinis
arba elektroninis pareiskéjo kreipimasis j Seima, Vyriausybg
ar savivaldybés institucijas su reikalavimais ar sitlymais
spresti klausimus, kai tam reikia priimti naujq teisés aktq,
pakeisti, papildyti ar pripaZinti netekusiu galios galiojantj
teisés aktq ir kai peticijy komisijos tokj kreipimgsi pripazjsta
peticija.

Peticijy istatymo 2 straipsnio 5 dalyje nustatyta, kad peticijy
komisijos — nuolatinés komisijos, kurios sprendzia kreipimosi
pripazinimo peticija bei peticijy priémimo nagrinéti
klausimus, jas nagringja ir pateikia iSvadas dél peticijoje
i8déstyty reikalavimy ir sitilymy tenkinimo.

Peticijy jstatymo 4 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad
kreipimesi turi biiti nurodyta pareiSkéjo vardas, pavardé,
gyvenamoji vieta, asmens kodas, institucija, kuriai
paduodamas kreipimasis, praSymas pripazinti kreipimasi
peticija, kreipimosi padavimo priezastys ir tikslai, pareiskéjo
reikalavimai ir sitilymai.

Pagal Peticijy istatymo 7 straipsnio 1 dalj, kreipimasis
paduodamas Seimui, Vyriausybei ar savivaldybés institucijai
atsizvelgiant ] tai, kieno kompetencija yra jame iskelty
reikalavimy ir siillymy nagrinéjimas.

Taigi, Peticijy jstatyme aiskiai iSdéstyta kreipimysi, peticijy
pateikimo tvarka: dél ko galima kreiptis | peticijy komisijas
(Seimo, Vyriausybés ar savivaldybiy), i kurig institucija
kreiptis, kreipimysi pripazinimo peticija, peticijy nagrinéjimo
tvarka ir kt. Yra aiskiai nurodyta, kad peticijy komisijos
pareiskimy ir skundy nenagrinéja, kad kreipimesi bitina
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aiSkiai, nedviprasmiskai iSdéstyti savo sillymus ar
reikalavimus,  nurodyti argumentus ir  motyvus,
pagrindziancius tuos pasitilymus. PareiSkéjas negali apsiriboti
vien bendro pobudzio teiginiais, tvirtinimu, kad ,.kalba eina
apie jstatymy trikumus, klastojimus, valstybés tarnautojy
atsakomybe®, kad ,,klastojamos, neigiamos TSRS, LTSR, LR
Konstitucijos ir priimti jstatymai“. Negalimi ir sitilymai
paskambinti, jeigu kils neaiskumy, sitilymai telefonu padéti ir
atsakyti j visus klausimus. Pazymétina ir tai, kad sitilymai ir
reikalavimai turi buiti iSdéstyti paciame kreipimesi, o ne
kreipimosi priedy komentaruose.

Taciau Sis Komisijos sprendimas neatima pareiskéjui teisés
pateikti naujg kreipimasi, kuriame biity aiSkiai, konkreciai ir
nedviprasmiskai iSdéstytas pasidilymas, kurio tenkinimui
reikéty spresti klausimus, kai tam reikia priimti nauja
istatyma, pakeisti, papildyti ar pripazinti netekusiu galios
galiojantj jstatyma.

30.

Regina Skrabiskiené
(atstove Romualda
Zabieliauskien¢)

,Dél  Lietuvos  Respublikos
valstybiniy  pensijy jstatymo
pakeitimo*.

Pareiskéja aiskiai ir konkreciai
nesuformulavo savo pasitlymo,
tik praSo Komisijos svarstyti dél
jstatymo pakeitimo ir
papildymo.  PareiSkéja  yra
Lietuvos Respublikos pilieté, bet
laikinai 1i§vyko i§ Lietuvos i
Anglija pas dukra, todél
deklaravo apie savo iSvykima i$
Lietuvos. Dél §ios priezasties jai
buvo nutrauktas nukentéjusiy
asmeny valstybinés pensijos
moke¢jimas — pagal Valstybiniy
pensijy jstatymo 11 straipsnio 1
dalj nukentéjusiyjy asmeny
valstybines pensijas turi teis¢
gauti Lietuvos Respublikos

Komisija 2018-09-12 priémé sprendimg kreipimasi pripazinti
peticija ir priimti jg nagrinéti.

Komisija 2018-11-07 nusprendé atmesti peticijoje pateikta
pasiiilyma.

Komisija §j sprendimag priéme, atsizvelgusi j Lietuvos
Respublikos Seimo Laisvés kovy komisijos ir Lietuvos
Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministerijos
pateiktas nuomones ir ] tai, kad atsisakius Lietuvos
Respublikos gyvenamosios vietos deklaravimo salygos, bus
sudétinga sukontroliuoti, ar asmuo kartu su nukentéjusiyjy
asmeny valstybine pensija negauna ir i§ kitos valstybés
panaSaus pobiuidzio pensijos ar kitokios nuolatinés
kompensacinés iSmokos, nes ir kitos valstybés Lietuvos
Respublikos pilieCiams moka panasaus pobiidzio iSmokas
(pvz., Rusija, Vokietija, Izraelis ir kt.).

Vadovaujantis Lietuvos Respublikos pilietybés
jstatymo nuostatomis, Lietuvos Respublikos pilietis gali biiti
kartu ir kitos valstybés pilietis, jeigu jis yra asmuo, iStremtas
i§ okupuotos Lietuvos Respublikos iki 1990 m. kovo 11 d.,
arba asmuo, i§vykes i§ Lietuvos iki 1990 m. kovo 11 d., arba

2018-11-13
Seimo

Seimas
priémeé
protokolinj nutarimg
atmesti peticijoje
pateikta pasiiilyma.

Sis  Seimo sprendimas
yra galutinis ir
neskundziamas.
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pilieciai, deklarave gyvenamaja

vieta arba jtraukti i
gyvenamosios vietos
nedeklaravusiy asmeny apskaitg
Lietuvos Respublikos
gyvenamosios vietos

deklaravimo jstatymo nustatyta
tvarka, kurie negauna i§ Kkitos
valstybés panaSaus pobiidzio
pensijos  (iSskyrus socialinio
draudimo pensijg) ar kitokios
nuolatinés kompensacinés
iSmokos.

vieno i§ $iy asmeny palikuonis. Lietuvos Respublikos piliet],
kuris kartu yra ir kitos valstybés pilietis, Lietuvos valstybé
laiko tik Lietuvos Respublikos pilieciu.

Atsizvelgiant | tai, manytina, kad nelikus
Valstybiniy  pensijy jstatyme Lietuvos Respublikos
gyvenamosios vietos deklaravimo salygos nustatant teisg¢
gauti nukentéjusiyjy asmeny valstybines pensijas, asmenys,
kurie nickada negyveno Lietuvos Respublikoje (pvz.,
tremtiniy vaikai), galés pretenduoti j §ig pensija.

Pareiskéjos sitilymas susijgs su papildomomis
valstybés biudzeto 1éSomis. Nustatyti, koks skaiCius asmeny
galéty pretenduoti j nukentéjusiyjy asmeny valstybines
pensijas biity sudétinga, nes reikéty jvertinti ne tik
nukentéjusiyjy asmeny valstybiniy pensijy mokéjimo
nutraukimo atvejus dél to, kad asmuo deklaravo iSvykimg i$
Lietuvos Respublikos, bet ir atvejus, kai asmenys biidami

Lietuvos Respublikos pilieciais, taciau nedeklarave
gyvenamosios vietos Lietuvos Respublikoje, nesikreipé dél
$iy pensijy skyrimo.

Kartu pazymétina, kad gyvenamosios vietos
deklaravimo Lietuvos Respublikoje salyga kartu su Lietuvos
Respublikos pilietybés salyga yra nustatyta tik skiriant ir
mokant nukentéjusiyjy asmeny valstybines pensijas. Si
salyga  néra  nustatyta  kituose  teisés  aktuose,
reguliuojanciuose valstybiniy pensijy (pareigiiny ir kariy
valstybiniy pensijy, teis¢jy valstybiniy pensijy, pirmojo ir
antrojo laipsniy valstybiniy pensijy, Respublikos prezidento
sutuoktinio valstybinés pensijos) skyrimg ir mokéjimg.

Gyvenamosios  vietos  deklaravimo  Lietuvos
Respublikoje salyga skiriant ir mokant nukenté&jusiyjy
asmeny valstybines pensijas taikoma visoms Pensijy jstatymo
11 straipsnyje jvardytoms nukentéjusiyjy asmeny grupéms
(tremtiniams, politiniams kaliniams, buvusiems beglobiams
vaikams, Lietuvos nepriklausomybés gynéjams, Antrojo
pasaulinio karo metais buvo iSveztiems priverstiniams
darbams (taip pat ten gimusiems ar kartu su jais buvusiems
nepilnamecCiams Seimos nariams) arba buvusiems getuose,
koncentracijos ar kitokio tipo prievartinése stovyklose,
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Antrojo pasaulinio karo metais tarnavusiems antihitlerinés
koalicijos valstybiy veikian¢iose armijose, partizany biiriuose
ar junginiuose, dalyvavusiems likviduojant Cernobylio
atominés elektrinés avarijos padarinius, invalidais tapusiems
butinosios karinés tarnybos ar kariniy mokymy sovietinéje
armijoje  (1945-07-22-1991-12-31) metu arba véliau
pripazintiems nedarbingais ar i§ dalies darbingais dél ligy,
susijusiy su karine tarnyba, biitinosios karinés tarnybos ar
kariniy mokymy sovietingje armijoje metu atlikusiems
tarnyba Afganistane, asmenims, pagal Soviety Sajungos ir
nacistinés Vokietijos 1941 m. sausio 10 d. susitarimg dél
gyventojy mainy atkeltiems ] Lietuva, nuo miny ir
sprogmeny nukentéjusiems asmenims, kuriems iki 2005 m.
liepos 1 d. teisés akty nustatyta tvarka buvo pripazintas I, II
ar III grupés invalidumas nuo vaikystés dél suzeidimo,
kontuizijos arba suluoSinimo, susijusiy su kovos veiksmais
Antrojo pasaulinio karo metais arba su $io karo padariniais),
o taip pat skiriant ir mokant nukentéjusiyjy asmeny
valstybines nasliy ir naslai¢iy pensijas. Nukentéjusiyjy
asmeny valstybines pensijas (kartu su nasliais ir naslaiciais)
Siy mety rugpjiicio ménesj gavo 60512 asmeny.

31.

Vytautas
Kadzys

Jurgis

,,Dél referendumo paskelbimo*
Pareiskéjas sitilo Seimui

paskelbti  referendumg  dél
Konstitucijos straipsnio 9
straipsnio  keitimo kartu su

referendumu dél Konstitucijos
12 straipsnio keitimo.

Komisija 2018-09-26, vadovaudamasi Lietuvos Respublikos
Konstitucijos 9 straipsniu, Lietuvos Respublikos peticijy
jstatymo 1 straipsnio 2 dalies 2 punktu ir Lietuvos
Respublikos referendumo jstatymo 9 straipsnio 2 dalimi,
nusprendé  kreipimosi  nenagrinéti  Peticijy  jstatyme
nustatytais pagrindais, nes kreipimesi pateikto pasitilymo
nagrinéjimas nepriklauso Komisijos kompetencijai.

Konstitucijos 9 straipsnyje nustatyta, kad svarbiausi
Valstybés bei Tautos gyvenimo klausimai sprendziami
referendumu. [statymo nustatytais atvejais referendumag
skelbia Seimas. Referendumas taip pat skelbiamas, jeigu jo
reikalauja ne maziau kaip 300 tikstanciy pilieCiy, turinciy
rinkimy teis¢. Referendumo skelbimo ir vykdymo tvarka
nustato jstatymas.

Peticijy jstatymo 1 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad
Peticijy jstatymas netaikomas, kai pilie¢iai jgyvendina
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Konstitucijoje jtvirtintg jstatymy leidybos iniciatyvos teise;
referendumo paskelbimo iniciatyvos teiseg; valstybés jstaigy ar
pareigtiny darbo kritikos teise.

Referendumo jstatymo 9 straipsnyje nustatyta, kad
referendumo  paskelbimo iniciatyvos teis¢ priklauso
pilieCiams ir Seimui. Pilieciy referendumo paskelbimo
iniciatyvos teisé jgyvendinama 300 tikstanciy turinciy
rinkimy teise¢ pilieciy reikalavimu. Sitlyma paskelbti
referendumg turi teis¢ pateikti Seimui ne mazesné kaip 1/4
visy Seimo nariy grupé. Sprendima dél §io siiilymo priima
Seimas Seimo statuto nustatyta tvarka. Seimo statuto 146
straipsnyje nurodyta, kad jeigu yra sudaryta iniciatyviné
grupé referendumui dél jstatymo nuostaty paskelbti, po to,
kai patvirtinama, jog yra surinktas reikiamas parasy skaicius,
sesijos metu Sis klausimas svarstomas artimiausiame Seimo
posédyje. Jame kvieCiami dalyvauti referendumo iniciatoriy
atstovai.

Taigi, Peticijy komisijai nesuteikta iniciatyvos teisé
nei skelbti referendumo, nei sidlyti Seimui skelbti
referenduma. PilieCiy referendumo paskelbimo iniciatyvos
teis¢ jgyvendinama 300 tukstanciy turinCiy rinkimy teise
pilieciy reikalavimu. Siiilyma paskelbti referenduma taip pat
turi teis¢ pateikti Seimui ne mazesné kaip 1/4 visy Seimo
nariy grupé.

32.

Sandra Gedrimiené
(atsiystas e. pastu, bet
nepasirasytas
elektroniniu parasu)

,,Dél fiziniy nemokumo
administratoriy
diskriminavimo*.

Pareiskéja  praso  §i  jos
pareiskima-kreipimasi pripazinti
peticija, kad ,apginti fiziniy
bankroto (nemokumo)
administratoriy konstitucines
teises: teise nebiti
diskriminuojamam,  uztikrinti
lygiateisiSkuma, uztikrinti
$37ininga konkurencija
atrankose, uztikrinti teisg¢ |

Komisija 2018-09-26, vadovaudamasi Peticijy
jstatymo 2 straipsnio 4 dalimi ir 4 straipsnio 1 dalimi,
nusprendé  kreipimosi  nenagrinéti  Peticijy  jstatyme

nustatytais pagrindais — jstatymy projekty nagrinéjimas néra
Komisijos kompetencijoje.

Lietuvos Respublikos Konstitucijos 33 straipsnio 3
dalyje nustatyta, kad pilieCiams laiduojama peticijos teis¢,
kurios jgyvendinimo tvarka nustato specialus Peticijy
jstatymas. Jo 1 straipsnyje yra nustatyta, kad Sis jstatymas
netaikomas, kai pilieciai jgyvendina Konstitucijoje jtvirtinta
istatymy leidybos iniciatyvos teise, referendumo paskelbimo
iniciatyvos teis¢ ir valstybés jstaigy ar pareigiiny darbo
kritikos teise, kad Peticijy jstatymas nereglamentuoja skundy,
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vienoda administracinés
atsakomybés taikyma, o tai
galima pasiekti tik jeigu teisiniy
santykiy subjektas bus fizinis
nemokumo administratorius.*

pareiskimy ir pasitilymy nagrinéjimo tvarkos, kurig nustato
kiti jstatymai ir teisés aktai.

Pagal Peticijy jstatymo 2 straipsnio 4 dalj, peticija —
raSytinis arba elektroninis pareiSkéjo kreipimasis i Seima,
Vyriausybe ar savivaldybés institucijas su reikalavimais ar
siillymais spresti klausimus, kai tam reikia priimti naujg
teisés aktq, pakeisti, papildyti ar pripazinti netekusiu galios
galiojantj teisés aktq ir kai peticijy komisijos tokj kreipimasi
pripazjsta peticija.

Peticijy jstatymo 2 straipsnio 5 dalyje nustatyta, kad
peticijy komisijos — nuolatinés komisijos, kurios sprendzia
kreipimosi pripazinimo peticija bei peticijy priémimo
nagrinéti klausimus, jas nagrinéja ir pateikia iSvadas dél
peticijoje iSdéstyty reikalavimy ir sitilymy tenkinimo.

Peticijy jstatymo 4 straipsnio 1 ir 2 dalyse nustatyta,
kad kreipimasis pateikiamas rastu arba elektroniniu biidu, kad
kreipimesi turi biiti nurodyta pareiSkéjo vardas, pavardé,
gyvenamoji vieta, asmens kodas; institucija, kuriai
paduodamas kreipimasis; praSymas pripazinti kreipimasi
peticija, kreipimosi padavimo priezastys ir tikslai; pareiskéjo
reikalavimai ir siilymai; kad kiekvienas kreipimasis turi biti
pareiskéjo pasirasytas, o kreipimasis, pateiktas elektroniniu
budu, privalo biiti pasirasytas elektroniniu parasu.

Siame savo pareiskime-kreipimesi pareiskéja praso
jos pareiskima-kreipimgsi pripazinti peticija, kad ,,apginti
fiziniy bankroto (nemokumo) administratoriy konstitucines
teises:  teis¢  nebiti  diskriminuojamam,  uztikrinti
lygiateisiSkuma, uZztikrinti sgziningg konkurencijg atrankose,
uztikrinti teis¢ 1 vienoda administracinés atsakomybés
taikyma, o tai galima pasiekti tik jeigu teisiniy santykiy
subjektas bus fizinis nemokumo administratorius.*

Ji taip pat raso, kad 2018 m. liepos 30 d. Seime
jregistruotas naujas juridiniy asmeny nemokumo jstatymo
projektas, taciau Sis pareiskéjos minimas Finansy ministerijos
parengtas projektas Seime néra uZregistruotas. Jis yra
uzregistruotas Seimo internetinéje svetainéje Teisés akty
projekty informacingje sistemoje (TAIS), jo Nr. 18-2391(2).
Atsizvelgus ]  Lietuvos  Respublikos  Vyriausybés
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kanceliarijos teisininky pastabas, §is projektas yra grazintas
Finansy ministerijai tobulinti.

Vadovaujantis Peticijy jstatymo 2 straipsnio 4 dalimi,
jstatymy  projekty  nagringjimas néra  Komisijos
kompetencijoje, todél pareiSkéjos pareiskimas-kreipimasis
nenagrinétinas Peticijy jstatyme nustatytais pagrindais.

Be to, pareiskime-kreipimesi pateiktas sitilymas yra
nekonkretus ir deklaratyvus, nesuformuluotas konkretus
siillymas, pareiSkimas-kreipimasis pateiktas elektroniniu
biidu, taciau nepasirasytas elektroniniu parasu.

33.

Viltana Sakenyté

,,Dél referendumo paskelbimo*
Pareiskéja sitilo Seimui
paskelbti  referendumg  dél
Konstitucijos straipsnio 9
straipsnio  keitimo kartu su
referendumu dél Konstitucijos
12 straipsnio keitimo.

Komisija 2018-09-26, vadovaudamasi Lietuvos Respublikos
Konstitucijos 9 straipsniu, Lietuvos Respublikos peticijy
jstatymo 1 straipsnio 2 dalies 2 punktu ir Lietuvos
Respublikos referendumo jstatymo 9 straipsnio 2 dalimi,
nusprendé  kreipimosi  nenagrinéti  Peticijy  jstatyme
nustatytais pagrindais, nes kreipimesi pateikto pasitilymo
nagrinéjimas nepriklauso Komisijos kompetencijai.

Konstitucijos 9 straipsnyje nustatyta, kad svarbiausi
Valstybés bei Tautos gyvenimo klausimai sprendziami
referendumu. [statymo nustatytais atvejais referenduma
skelbia Seimas. Referendumas taip pat skelbiamas, jeigu jo
reikalauja ne maziau kaip 300 tikstanciy pilieCiy, turinciy
rinkimy teis¢. Referendumo skelbimo ir vykdymo tvarka
nustato jstatymas.

Peticijy jstatymo 1 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad
Peticijy jstatymas netaikomas, kai pilie¢iai jgyvendina
Konstitucijoje jtvirtintg jstatymy leidybos iniciatyvos teise;
referendumo paskelbimo iniciatyvos teiseg,; valstybés jstaigy ar
pareigtiny darbo kritikos teise.

Referendumo jstatymo 9 straipsnyje nustatyta, kad
referendumo  paskelbimo iniciatyvos teis¢ priklauso
pilieCiams ir Seimui. Pilieciy referendumo paskelbimo
iniciatyvos teisé jgyvendinama 300 tikstanciy turinciy
rinkimy teise¢ pilieciy reikalavimu. Sitlyma paskelbti
referendumg turi teis¢ pateikti Seimui ne mazesné kaip 1/4
visy Seimo nariy grupé. Sprendima dél §io siiilymo priima
Seimas Seimo statuto nustatyta tvarka. Seimo statuto 146
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straipsnyje nurodyta, kad jeigu yra sudaryta iniciatyviné
grupé referendumui dél jstatymo nuostaty paskelbti, po to,
kai patvirtinama, jog yra surinktas reikiamas parasy skaicius,
sesijos metu Sis klausimas svarstomas artimiausiame Seimo
posédyje. Jame kvieCiami dalyvauti referendumo iniciatoriy
atstovai.

Taigi, Peticijy komisijai nesuteikta iniciatyvos teisé
nei skelbti referendumo, nei sidlyti Seimui skelbti
referenduma. PilieCiy referendumo paskelbimo iniciatyvos
teis¢ jgyvendinama 300 tukstanciy turinCiy rinkimy teise
pilieciy reikalavimu. Siillyma paskelbti referendumg taip pat
turi teis¢ pateikti Seimui ne mazesné kaip 1/4 visy Seimo
nariy grupé.

34.

Viltana Sakenyté

,Dél  Lietuvos  Respublikos
politiniy ~ partijy  istatymo,
Lietuvos Respublikos politiniy
partijy ir politiniy kampanijy
finansavimo bei finansavimo

kontrolés  jstatymo ir  kt.
pakeitimo*.
Pareiskéja sitilo pakeisti

Lietuvos Respublikos politiniy
partijy jstatymo 19 straipsnio 1
dalj, iSbraukiant jos 2 punkta,
kuris skelbia, kad politinés
partijos  finansavimo  Saltiniai
yra valstybés biudzeto
asignavimai®, taip pat
atitinkamai pataisyti Lietuvos
Respublikos politiniy partijy ir
politiniy kampanijy finansavimo
bei  finansavimo  kontrolés
jstatymo ir kt. teisés normas,
kurios susijusios su sililomu
pakeitimu.

Komisija 2018-09-26 nusprendé kreipimasi pripaZinti peticija
ir priimti jg nagrinéti.

Komisija $§i sprendimg priémé, atsizvelgusi |
Lietuvos Respublikos Seimo Valstybés valdymo ir
savivaldybiy komiteto pateikta nuomong, kitg informacijg ir
manydama, kad politines partijas nustojus finansuoti
valstybés biudzeto 1éSomis, i§ esmés biity suzlugdyta partiné
sistema. Tai lemty ir tolimesnius neigiamus procesus politinei
sistemai ir valstybei.

Siekiant, kad partiné sistema  sklandZziai
funkcionuoty, kad jos galéty uztikrinti savo kasdieng veikla,
konkuruoti tarpusavyje ir jgyvendinti savo idéjas, jos turi
turéti piniginiy 1€8y, todél politiniy partijy finansavimo
klausimas yra aktualus visoms valstybéms.

Daugumoje Europos demokratiniy valstybiy politinés
partijos yra finansuojamos i§ valstybés biudZeto. Pirmoji
Europos Salis, parémusi tiesioginj politiniy partijy
finansavimg 1§ valstybés biudZeto, buvo Vokietijos
Federaciné Respublika, kai 1959 m. skyré nedidel¢ parama is
valstybés biudzeto. Véliau ir kitos Europos Salys pradéjo
finansuoti politiniy partijy veikla: Austrija 1963 m.,
Pranciizija 1965 m., Svedija 1966 m., Suomija 1967 m.,
Danija 1969 m., Norvegija 1970 m., Italija 1974 m., Ispanija
1977 m. I§ visy demokratiSky Europos valstybiy tik viena

2018-11-13
Seimo

Seimas
priémeé
protokolinj nutarimg
atmesti peticijoje
pateikta pasiiilyma.

Sis Seimo sprendimas
yra galutinis ir
neskundziamas.
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Sveicarija neskiria politinéms partijoms finansavimo i$
valstybés biudzeto.

Finansavimo gavimo modeliai atskirose valstybése
labai skirtingi. Daugelyje demokratisky Europos valstybiy
politiniy partijy finansavimas i§ valstybés biudzeto yra
skirstomas j tiesioginj valstybinj politiniy partijy finansavima
(valstybés biudzeto dotacijos) ir netiesioginj valstybiniy
politiniy partijy finansavimg (pvz., teisé nemokamai naudotis
visuomenés informavimo priemonémis, parama
parlamentiniam politiniy partijy darbui, jvairios mokestinés
lengvatos ir pan.).

Valstybinis politiniy partijy finansavimas leidzia
partijoms islikti nepriklausomoms nuo privaciy subjekty
itakos, mazéja politinés korupcijos rizika, politiniy partijy
finansavimas yra skaidresnis. Pagrindinis neigiamas aspektas
— valstybés gyventojy (mokes¢iy mokétojy) nenoras remti
partijas, kurios neatspindi jy paziliry ir interesy.

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas yra
konstataves, kad jstatymy leidéjas pagal Konstitucijos 35
straipsnio 3 dalj turi reglamentuoti inter alia politiniy partijy
steigimg ir veiklg. Tai darydamas, jstatymy leidéjas pagal
Konstitucija, inter alia jos 35 straipsnio 3 dalj, gali nustatyti
inter alia politiniy partijy finansavimo Saltinius, bidus ir $io
finansavimo kontrolés tvarka. Konstitucijoje néra tiesiogiai
nustatyti rinkimy kampanijy ir jy dalyviy, inter alia politiniy
partijy, finansavimo Saltiniai, blidai ir finansavimo kontrolés
pagrindai, taciau, kaip nurodé¢ Lietuvos Respublikos
Konstitucinis Teismas, su tuo susij¢ principai atitinkamai
kyla i§ Konstitucijos, inter alia jos preambuléje jtvirtinto
atviros pilietinés visuomenés siekio, taip pat jos 35, 44, 83,
113, 114, 141 straipsniuose tiesiogiai jtvirtinty (expressis
verbis nurodyty) partijy politinio siekio ir jo jgyvendinimo
specifikos.

Politiniy partijy finansavimo modelis Lietuvoje ne
kartg kito ir nuo 1990 m. praéjo net kelis raidos etapus. Iki
2012 m. sausio 1 d. Lietuvoje valstybés biudzeto dotacijos
buvo vienas i§ Lietuvos politiniy partijy Saltiniy. Uzdraudus
gauti finansavimg i§ juridiniy asmeny ir apribojus fiziniy
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asmeny aukas, valstybinis finansavimas tapo pagrindiniu
politiniy partijy finansavimo Saltiniu.

35.

Justinas Malakauskas

,Dél  Lietuvos  Respublikos
Vyriausybés 2000 m. geguzés 1
d. nutarimo Nr. 487
panaikinimo*

Komisija 2018-09-12, vadovaudamasi Lietuvos
Respublikos peticijy jstatymo 9 straipsnio 1 dalimi,
nusprendé pareiSkéjo prasyma persiysti Lietuvos Respublikos
Vyriausybés Peticijy komisijai.

Peticijy jstatymo 9 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad
peticijy komisijos sprendzia klausimg dél kreipimosi
pripazinimo peticija, iSsiaiSkinusios, ar jame iSkelty
reikalavimy ir siilymy nagrinéjimas priklauso jregistravusios
institucijos kompetencijai. Jei kreipimasis yra pateiktas
institucijai, kurios kompetencijai nepriklauso nagrinéti ir
iSkelti reikalavimus ir siilymus, peticijy komisija ne véliau
kaip per 4 darbo dienas nuo iSsiaiSkinimo, ar kreipimesi
iSkelty reikalavimy ir siilymy nagrinéjimas priklauso
jregistravusios institucijos kompetencijai, dienos persiuncia
kreipimasi 7 straipsnio 1 dalyje nurodytai kompetentingai
institucijai ir apie tai praneSa pareiskéjui ar jo atstovui.

Vadovaujantis minéta Peticijy jstatymo nuostata ir
atsizvelgus | tai, kad pareiS$kéjo minimas nutarimas buvo
priimtas Lietuvos Respublikos Vyriausybés, buvo priimtas
Komisijos sprendimas Justino Malakausko pra§yma persiysti
Vyriausybés Peticijy komisijai i$nagrinéti ji ir priimti
sprendima.

36.

Marius Kuéinskas

,,Dél triuk§mo lygio dienos metu
iSmatavimo*.

Pareiskéjas  praso ,,parengti
istatymy pakeitimus taip, kad jie
netrukdyty savivaldybiy
VieSosios  tvarkos  skyriams
dienos metu iSmatuoti, kokiu
garsumu groja muzika ir jeigu
vir$ija ribas uZ tai bausti®.

Komisija 2018-10-17 nusprend¢ kreipimasi pripaZzinti
peticija ir priimti jg nagrinéti.

Komisija 2018-12-05 nusprendé atmesti peticijoje
pateikty pasitilyma.

Komisija 8§ sprendimg priéme, atsizvelgusi i

Lietuvos Respublikos Sveikatos apsaugos ministerijos ir
Vidaus reikaly ministerijos, taip pat Lietuvos savivaldybiy
asociacijos pateiktas nuomones ir dél Siy motyvy:

1) ivertinus nacionalinés sveikatos sistemos,
visuomenés sveikatos priezilros, visuomenés sveikatos
saugos ir kontrolés bei triukSmo valdymo teisinj

reglamentavimg ir juo siekiamus tikslus, akivaizdu, kad

2018-12-11
Seimo

Seimas
priémeé
protokolinj nutarimg
atmesti peticijoje
pateikta pasiiilyma.

Sis  Seimo sprendimas
yra galutinis ir
neskundziamas.
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triuk§mo matavimai yra specifiniai, su sveikatos sritimi susije¢
matavimai. Todél juos atlikti turi specialiis, kompetentingi
subjektai, triukSmo lygio matavimo technika turi bti
tvarkinga ir metrologiSkai patikrinta, akustiniai matavimai
taip pat turi biiti atliekami vadovaujantis tam tikra metodika.
Taigi, tokius matavimus atlikti kokybiSkai, pagal keliamus
reikalavimus, ir turéti jrodymais gristus tyrimo rezultatus gali
tik akredituota jstaiga, Siuo metu tai — Nacionaliné
visuomenés sveikatos prieziiros laboratorija.

2) savivaldybiy administracijy VieSosios tvarkos
skyriai (atskiri struktiiriniai padaliniai), kuriy funkcijos
nukreiptos uztikrinant vieS$gja tvarka, yra jkurti ne visy
Lietuvos savivaldybiy administracijose. Jie, iSskyrus
i§skirtinius atvejus, taip pat nedirba savaitgaliais ir Svenciy
dienomis, darbo dienomis po 17 valandos.

3) sprendimas priimti teisés akty pakeitimus,
jpareigojancius savivaldybiy administracijas tapti
akredituotomis laboratorinius matavimus atliekanciomis
institucijomis biity abejotinas funkcijy tarp institucijy
paskirstymo prasme ir neracionalus jvertinus nedidelj
gyventojy skundy, kuriuose iSdéstytoms problemoms spresti
bitini triukSmo lygio matavimai, skai¢iy. Be to, atsizvelgiant
1 triukSmo lygio matavimo prietaisy kainas ir jy prieziiiros
(metrologing patikrg ir pan.) kaStus, taip pat savivaldybiy
administracijy specialisty teoriniy ir praktiniy Zziniy, kaip
atlikti matavimus, poreikj, papildomy etaty poreiki,
galimybés uztikrinti tokiy jpareigojimy laikymasi visose
savivaldybése taip pat tampa sunkiai jmanomomis.

Pagal Lietuvos Respublikos Konstitucija negali biiti
tokio teisinio reguliavimo, kad, jstatymu nustacius tam tikras
savivaldybiy funkcijas, savivaldybiy institucijos ir (arba)
pareigtinai, per kuriuos S§ios funkcijos turi buti
igyvendinamos, neturéty  atitinkamos  kompetencijos
(ijgaliojimy). PrieSingu atveju tekty konstatuoti, kad
savivaldybéms jstatymu buvo perduotos tokios funkcijos,
kokiy jos nepajégia atlikti. Viesasis interesas, kurj garantuoti
turi ir vietos savivalda, kaip viena i§ Konstitucijoje numatyty
vieSosios valdzios sistemy, taip pat tam tikru laikotarpiu visai
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visuomenei bei valstybei ir teritorinéms bendruomenéms
iSkylantys konkretlis uzdaviniai yra dinamiski, kinta. Dél to
istatymy leid¢jas gali, o tam tikrais atvejais ir turi, jstatymu
keisti (plésti, siaurinti arba kitaip koreguoti) savivaldybéms
perduoty funkcijy apimtj ir turinj, perduoti savivaldybéms
vykdyti naujas funkcijas, kuriy jos iki tol nevykdé (...);
istatymy leidéjas taip pat gali, o tam tikrais atvejais ir privalo,
atitinkamai koreguoti savivaldybiy (jy institucijy, pareigiiny)
kompetencija  (jgaliojimus), reikalingg savivaldybéms
perduotoms funkcijoms vykdyti. Tai darydamas, jstatymy
leid¢jas privalo paisyti Konstitucijos normy ir principy, inter
alia 1§ Konstitucijos kylan¢io imperatyvo jstatymais nustatyti
tokj teisinj reguliavima, kad, atsizvelgiant j valstybés ir
visuomenés iSteklius, materialines ir finansines galimybes,
kitus svarbius veiksnius, buty uztikrintas savivaldybiy
funkcijy finansavimas; be to, jeigu savivaldybéms perduoty
funkcijy apimtis yra keiiama (pleciama, siaurinama arba
kitaip koreguojama), jstatymy leidéjas gali, o tam tikrais
atvejais ir privalo, atitinkamai koreguoti (didinti arba
mazinti) savivaldybiy funkcijy finansavima“ (Konstitucinio
Teismo 2005 m. liepos 8 d. nutarimas, Byla Nr. 10/02).

5) pareiskéjo nusiskundimams dél vieSosios rimties
trikdymo gyvenamosiose patalpose dienos metu iSspresti
uztekty priimti Seimo Peticijy komisijos parengto Lietuvos
Respublikos administraciniy nusizengimy kodekso 48 ir 488
straipsniy pakeitimo projekta Nr. XIIIP-2419(2). Siame
projekte  siiloma  pakeisti  Lietuvos  Respublikos
administraciniy nusizengimy kodekso (toliau — Kodeksas)
488 straipsnio 1 dalj ir nustatyti draudimg triukSmauti
gyvenamosiose  patalpose, jmonése,  jstaigose  ar
organizacijose ne tik vakare ir naktj, bet ir dienos metu.

Vadovaujantis Kodekso 589 straipsnio 49 ir 82
punkty nuostatomis, administraciniy nusizengimy teiseng dél
Kodekso 488  straipsnyje numatyty administraciniy
nusizengimy pradeda, administraciniy nusiZzengimy tyrimag
atliecka ir administraciniy nusizengimy protokolus suraso
policijos ir savivaldybiy administracijy pareigiinai. Taigi,
savivaldybiy administracijy pareigiinai jau jpareigoti
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nagrinéti asmeny skundus ir praSymus dél vieSosios rimties
trikdymo ir skirti administracines nuobaudas.

37.

Dalius Manciunskas

,Dél licencijos verstis
mazmenine prekyba
alkoholiniais gérimais vieSojo
maitinimo jmonése (naktiniuose

baruose ar klubuose,
veikian¢iuose gyvenamuose
namuose)  virSenybés  vir$

vieSojo intereso, jos iSdavimo
reglamentavimo  spragy  bei
salygy korupcijai‘

Komisija 2018-10-17, vadovaudamasi Lietuvos
Respublikos peticijy jstatymo 4 straipsnio 1 dalimi,
nusprendé  kreipimosi  nenagrinéti  Peticijy  jstatymo

nustatytais pagrindais.

Lietuvos Respublikos Konstitucijos 33 straipsnio 3
dalyje nustatyta, kad pilieiams laiduojama peticijos teis¢,
kurios jgyvendinimo tvarka nustato specialus Peticijy
jstatymas. Jo 1 straipsnyje yra nustatyta, kad Sis jstatymas
netaikomas, kai pilieciai jgyvendina Konstitucijoje jtvirtintg
istatymy leidybos iniciatyvos teis¢, referendumo paskelbimo
iniciatyvos teis¢ ir valstybés jstaigy ar pareigiiny darbo
kritikos teise, kad Peticijy jstatymas nereglamentuoja skundy,
pareiskimy ir pasitilymy nagrinéjimo tvarkos, kurig nustato
kiti jstatymai ir teisés aktai.

Pagal Peticijy jstatymo 2 straipsnio 4 dalj, peticija —
raSytinis arba elektroninis pareiskéjo kreipimasis i Seima,
Vyriausybe ar savivaldybés institucijas su reikalavimais ar
siillymais spresti klausimus, kai tam reikia priimti naujg
teisés aktq, pakeisti, papildyti ar pripazinti netekusiu galios
galiojantj teisés aktq ir kai peticijy komisijos tokj kreipimgsi
pripazjsta peticija.

Peticijy jstatymo 2 straipsnio 5 dalyje nustatyta, kad
peticijy komisijos — nuolatinés komisijos, kurios sprendzia
kreipimosi pripazinimo peticija bei peticijy priémimo
nagrinéti klausimus, jas nagrinéja ir pateikia iSvadas dél
peticijoje iSdéstyty reikalavimy ir sitilymy tenkinimo.

Peticijy jstatymo 4 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad
kreipimesi turi biiti nurodyta pareiSkéjo vardas, pavardé,
gyvenamoji vieta, asmens kodas, institucija, kuriai
paduodamas kreipimasis, prasSymas pripazinti kreipimasi
peticija, kreipimosi padavimo priezastys ir tikslai, pareiskéjo
reikalavimai ir siulymai. Kiekvienas kreipimasis turi buti
pareiskéjo pasiraSytas. Tais atvejais, kai pareiskéjas dél
fiziniy trokumy pats negali pasirasyti, kreipimasi uz
pareiSkéja pasiraso kitas asmuo, nurodydamas savo varda,
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pavardg, gyvenamaja vieta, asmens koda. Kreipimasis,
pateiktas  elektroniniu  budu, privalo buti pasirasytas
elektroniniu parasu.

Taigi, Peticijy jstatyme aiskiai iSdéstyta kreipimysi, peticijy
pateikimo tvarka: kas ir dél ko gali kreiptis | peticijy
komisijas (Seimo, Vyriausybés ar savivaldybiy), i kurig
institucija kreiptis, kreipimysi pripazinimo peticija, peticijy
nagrinéjimo tvarka ir kt. Jame yra aiSkiai nurodyta, kad
kreipimesi biitina aiSkiai, nedviprasmiskai iSdéstyti savo
siilymus ar reikalavimus, kuriy tenkinimui reikéty spresti
klausimus, kai tam reikia priimti naujg jstatymgq, pakeisti,
papildyti ar pripazinti netekusiu galios galiojantj jstatymq,
taciau pareiskéjo kreipimesi suformuluotas pra§ymas yra
neaiskus, nekonkretus, gana deklaratyvus ir dviprasmiskas.

Be to, jokie teisés aktai Komisijai nesuteikia teisés
ginti vieSaji interesg, uztikrinti vieSojo intereso apsauga bei
virSenybe alkoholio prekybos atzvilgiu. Pagal Peticijy
jstatymg, Komisijos nuostatus, Seimo statuta, Komisija
sprendzia kreipimosi | Seimg pripazinimo peticija bei Seimui
pateikty peticijy priémimo nagrinéti klausimus, nagrinéja ir
pateikia iSvadas dél peticijose iSdéstyty reikalavimy ir
siilymy tenkinimo. Skundy, pareiskimy ir pasidlymy
Komisija nenagrinéja.

Pagal Lietuvos Respublikos alkoholio kontrolés
jstatymo 16 straipsnio 7 dalj, didmeninés ir mazmeninés
prekybos alkoholio produktais licencijavimo taisykles,
remdamasi Siuo Istatymu, Civiliniu kodeksu ir Europos
Sajungos teisés reikalavimais, nustato Lietuvos Respublikos
Vyriausyb¢, todél Komisija taip pat nusprendé patarti
pareiskéjui  Vyriausybés  Peticijy komisijai  pateikti
kreipimgsi, kuriame  biity aiSkiai, konkreciai ir
nedviprasmiskai suformuluotas pasitilymas ar reikalavimas.

38.

Marius Kuéinskas

,Dél  Lietuvos  Respublikos
saugaus eismo  automobiliy
keliais jstatymo pakeitimo*.
Pareiskéjas sitilo
pakeisti Lietuvos Respublikos

Komisija ~ 2018-10-17  nusprendé  pareiskéjo
kreipimasi pripazinti peticija ir priimti ja nagrinéti ta
apimtimi, kurioje yra pateikti reikalavimai pakeisti Lietuvos
Respublikos saugaus eismo automobiliy keliais jstatyma.
Kadangi Keliy eismo taisyklés (toliau — KET) yra tvirtinamos

Seimas 2018-12-04

priémeé Seimo
protokolinj nutarimg
nepritarti Komisijos

iSvadai atmesti peticijoje
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saugaus eismo  automobiliy
keliais jstatyma:
1) atsisakyti dienos metu

naudoti ryskiaspalve liemene su
Sviesg atspindinciais elementais
arba Zibintus;

2) jteisinti vaZziavimg dviraciu
pésciyjy peréja tik jsitikinus, kad
tai saugu.

Jis taip pat sitlo pakeisti Keliy
eismo taisykliy 56, 57, 60 ir 64.9
punktus.

Lietuvos Respublikos Vyriausybés nutarimu, taip pat buvo
nuspresta kreipimasi persiysti Vyriausybés Peticijy komisijai
iSnagrinéti ta apimtimi, kurioje pateiktas pareiskéjo sitilymas
keisti KET 56, 57, 60 ir 64.9 punktus iSnagrinéti ir priimti
sprendima.

Komisija 2017-11-21 nusprendé atmesti peticijoje
pateiktus pasitilymus.

Komisija §i sprendimg priémé, atsizvelgusi |
Susisiekimo ministerijos pateikta nuomone ir manydama, kad
siilymas atsisakyti prievolés dviratininkams  dévéti
rySkiaspalve liemeng su Sviesag atspindinCiais elementais ar
naudoti zibintus dienos metu ir tokiu biidu sumazinti vieny i$
pazeidziamiausiy eismo dalyviy — dviratininky, vaziuojanciy
vaziuojamaja kelio dalimi (tarp motoriniy transporto
priemoniy), matomuma néra pagristas jokiais objektyviais
duomenimis ir nepriimtinas eismo saugos pozitiriu. Ryskesné
apranga vaziuojant dviraCiu ir dviracio apsvietimas yra
privalumas, nes tuomet zmogus tampa labiau matomas kelyje
ir todél Zymiai saugesnis.

Pareiskéjo  sitlomas  reglamentavimas  leisti
dviratininkams vaziuoti pésCiyjy peré¢ja neuZztikrins eismo
saugos péscCiyjy peréjose ir neabejotinai padidins konfliktiniy
situacijy ir eismo jvykiy skaiciy jose.

Saugaus eismo automobiliy keliais jstatymo 17
straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad dviracio vairuotojui
leidziama vaZziuoti keliu tik tvarkingg stabdj ir garso signala
turin€iu dviraciu. Dviracio gale turi buti raudonas $viesos
atSvaitas arba raudonas Sviesos zibintas, i§ abiejy Sony —
oranziniai Sviesos atSvaitai, pritvirtinti prie raty stipiny.
Vaziuodamas vaziuojamaja kelio dalimi, dvira¢io vairuotojas
privalo dévéti rySkiaspalve liemeng su Sviesg atspindinciais
elementais arba dviracio priekyje turi degti baltas Sviesos
zibintas, o gale — raudonas $viesos zibintas. Vaziuojant keliu
tamsiuoju paros metu arba kai blogas matomumas, dviracio
priekyje turi degti baltas Sviesos zibintas, o gale — raudonas
Sviesos zibintas, dviraCio vairuotojas privalo dévéti
rySkiaspalve liemeng su §viesg atspindinciais elementais.

Pabréztina, kad esamas reglamentavimas yra gana

pateikta pasiiilyma.

Sis Seimo sprendimas
yra galutinis ir
neskundziamas.
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lankstus ir dvira¢iy vairuotojai gali pasirinkti jiems tinkama
variantg eismo saugai Sviesiuoju paros metu uZztikrinti —
dévéti rySkiaspalve liemene su Sviesg atspindinciais
elementais (gali biti bet koks virSutinés kiino dalies (nuo
kaklo iki juosmens) drabuzis su S$viesg atspindinciais
elementais) arba dviraCio priekyje turéti degantj baltos
$viesos zibinta, o gale — raudonos $viesos zibinta (kaip to
reikalaujama 1§ kity vaziuojamaja kelio dalimi vaziuojanciy
transporto priemoniy).

Pazymétina ir tai, kad minétos jstatymo nuostatos
taikomos vaziuojant ne Saligatviu ar dviraCiy taku, o
vaziuojamaja kelio dalimi (tarp motoriniy transporto
priemoniy). Be to, minétame jstatyme numatytos dviratininky
matomumg gerinancios priemonés néra brangios ir lengvai
prieinamos, o jy veiksmingumas yra pagristas moksliniais
tyrimais.

Analizuojant eismo jvykiy statistinius duomenis,
matyti, kad po Saugaus eismo automobiliy keliais jstatymo
pakeitimy, nustatanciy prievole dviratininkams dévéti
rySkiaspalve liemeng su Sviesag atspindinCiais elementais ar
naudoti zibintus jsigaliojimo 2014 m. liepos 1 d., ir nepaisant
sparciai populiaréjancio dviraciy transporto ir kiekvienais
metais auganio dviratininky skaiciaus, eismo jvykiuose
zuvusiy dviratininky skaicius kasmet mazéja — 2014 m.
eismo jvykiuose zuvo 19 dviratininky, 2015 m. — 22, 2016 m.
— 17,2017 m. — 13, 2018 m. per devynis ménesius — 8.

Anot policijos atstovy, vaziuojamosios kelio dalies
kirtimas dvira¢iu vaziuojant per per¢ja yra viena daznesniy
situacijy, kuriose nukencia dviratininkai. Dviratis | pés€iyjy
peréja jvaziuoja greiciau, nei juda péstieji, o nenulipus nuo
dviracio gali biiti sudétinga jvertinti situacijg kelyje.

Pagal Saugaus eismo automobiliy keliais jstatymo 2
straipsnio 43 dalj, pésCiyjy peréja — peréjimo per
vaziuojamaja kelio dalj vieta, pazyméta kelio Zenklais
LPésCiyjy pergja“ ir Zzenklinimo linijomis arba tik kelio
zenklais ,,Pésc¢iyjy peréja.

PésCiyjy peréja yra iSskirtinai  péstiesiems
numatytas kelio elementas, kuriame eismo dalyviai kerta
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vaziuojamaja kelio dalj dazniausiai eidami. Dviratininky
eismui per vaziuojamaja kelio dalj organizuoti turi biti
naudojamas Keliy eismo taisykliy, patvirtinty Lietuvos
Respublikos Vyriausybés 2002 m. gruodzio 11 d. nutarimu
Nr. 1950 ,,Dé¢l Keliy eismo taisykliy patvirtinimo* (toliau —
KET), 3 priedo 1.14 papunktyje nustatytas horizontalusis
zenklinimas — dvi lygiagrecios linijos, sudarytos i$ kvadraty,
zymincios viet, kur dviraciy takas, dviraciy juosta kerta
vaziuojamajg dalj.

Atsizvelgiant i tai, KET 64.9 papunktyje nustatyta,
kad dvira¢iy vairuotojams draudziama kirsti vaziuojamaja
dalj vaziuojant pésCiyjy peré¢jomis. Draudimas numatytas
siekiant uztikrinti pésCiyjy eismo saugg pésCiyjy peréjoje
(padidinto pavojaus kelio vietoje) ir dviratininky sauguma
jiems kertant vaziuojamaja kelio dalj. Nesant KET 3 priedo
1.14 papunktyje nustatyto horizontaliojo zenklinimo
automobiliy vairuotojai néra jspéjami apie galimg dviraciy
eismg. Kaip rodo eismo jvykiy pésCiyjy per¢jose, kai
susiduria automobiliai ir dviraciai, aplinkybés dél Zenkliai
didesnio nei pésCiyjy iSvystomo judéjimo greicio (artéjant
prie pésciyjy peréjos) ir greitesnio klitities sudarymo pésciyjy
peréjos prieigose, automobiliy vairuotojai netenka galimybés
laiku sustabdyti vairuojamg transporto priemong.

Pazymétina, kad 1991 m. lapkri¢io 20 d. Lietuvos
Respublika prisijungé prie Keliy eismo konvencijos,
pasirasytos 1968 m. lapkric¢io 8 d. Vienoje (toliau — Vienos
konvencija), ir jsipareigojo uztikrinti, kad nacionaliniy teisés
akty (pavyzdziui, Istatymo, KET) nuostatos privalo atitikti
Vienos konvencijos nuostatas. Vienos konvencija vaziavimo
per pésciyjy peréja dviraciu nenumato.

Taip pat pazymétina, kad diskutuojant apie tam
tikry transporto priemoniy dalyvavimo vieSajame eisme
tvarka, labai svarbu skirti transporto  priemoniy
populiarinimo, patrauklumo ar patogumo klausimus ir eismo
saugai uztikrinti biitinus reikalavimus. Nepriimtina didesnio
dviraiy  transporto  populiarumo  siekti  atsisakant
reikalavimy, uZtikrinan¢iy eismo sauga, ir rizikuojant eismo
dalyviy gyvybe ar sveikata. Kaip rodo kity valstybiy patirtis,
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dviraCiy transporto populiarumas ir eismo saugos
reikalavimai yra suderinami ir vienas kitam netrukdo
tinkamai jrengiant nauja ar rekonstruojant esamg keliy
infrastruktiira, mazinant konfliktiniy taSky skaiiy ir priimant
SiuolaikiSkus eismo organizavimo sprendimus keliuose.
Susisieckimo ministerijos nuomone, tinkamai jrengus
dviraCiy infrastruktirg kelivose (jrengiant dviraciy takus,
dviraiy juostas, atskiriant pésciyjy ir dviratininky eismo
srautus), dviraciy vaziavimo pésCiyjy peréjomis klausimas
taps nebeaktualus.

39.

Goda Juoceviciuté

Klausimai Komisijai dél
pareiskéjos Aldonos
Andriuskeviciiités peticijos ir
dél Komisijos parengto Lietuvos
Respublikos triuk§mo valdymo

jstatymo  pakeitimo jstatymo
projekto Nr. XIIIP-2111.
Pareiskéja pateiké tokius
klausimus:

1. Kodél Peticijy komisija
priemé  sprendimg  tenkinti
pateikta  pasiilymg  priimti
jstatyma, grieztai
reglamentuojantj gyviiny

savininky atsakomybe uZz savo
augintiniy (Suny, kaciy) keliama
triukSma, i Lietuvos
Respublikos triuk§mo valdymo
jstatymg jraSant nuostata, kad

triukSmo ribiniai dydziai
gyvenamuosiuose pastatuose
taikomi ir Zmoniy bei gyviny
keliamo triuk§mo  vertinimo
atvejais?

2. Kas konkreciai §j jstatymo
pakeitimo projekta iki
smulkmeny parengé - pati

2018-10-17 posédyje Komisija, susipazinusi su $iuo
pareiskéjos laisSku ir vadovaudamasi Lietuvos Respublikos
peticijy jstatymo 1 straipsniu, 2 straipsnio 4 ir 5 dalimis, 4
straipsnio 1 ir 2 dalimis, nusprendé $iy klausimy nenagrinéti
Peticijy jstatymo nustatytais pagrindais.

Komisija taip pat nusprendé paaiskinti pareiskéjai
kreipimysi, peticijy pateikimo ir jy nagringjimo tvarka.

Lietuvos Respublikos Konstitucijos 33 straipsnio 3
dalyje nustatyta, kad pilieCiams laiduojama peticijos teis¢,
kurios jgyvendinimo tvarka nustato specialus Peticijy
jstatymas. Jo 1 straipsnyje yra nustatyta, kad Sis jstatymas
netaikomas, kai pilieciai jgyvendina Konstitucijoje jtvirtintg
istatymy leidybos iniciatyvos teis¢, referendumo paskelbimo
iniciatyvos teis¢ ir valstybés jstaigy ar pareigiiny darbo
kritikos teise, kad Peticijy jstatymas nereglamentuoja skundy,
pareiskimy ir pasitilymy nagrinéjimo tvarkos, kurig nustato
kiti jstatymai ir teisés aktai.

Peticijy jstatyme nustatyta, kad pareiskéjas — ne
jaunesnis kaip 16 mety Lietuvos Respublikos pilietis ar
uZsienietis, nuolat gyvenantis Lietuvos Respublikoje, arba jy
grupé, Sio jstatymo nustatyta tvarka paraS¢ ir pateike
kreipimasi (peticija).

Pagal Peticijy jstatymo 2 straipsnio 4 dalj, peticija —
raSytinis arba elektroninis pareiSkéjo kreipimasis i Seima,
Vyriausybe ar savivaldybés institucijas su reikalavimais ar
siillymais spresti klausimus, kai tam reikia priimti naujg
teisés aktq, pakeisti, papildyti ar pripaZinti netekusiu galios
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piliet¢ Aldona Andriuskeviciaté
ar Seimo nariy grupé? Jei Seimo
nariai, tai kas jie?

3. Ar prie§ priimdama ir
jregistruodama p- A.
Andriuskeviciiités paraiska

Peticijy komisija doméjosi §ios
vilnietés psichikos bikle — ar
buvo praSoma i§ gydymo jstaigy
suteikti informacija, siekiant
isitikinti Sios pilietés
adekvatumu? (Sis klausimas kyla
todél, kad mokslininkai
pastebéjo, jog  dazniausiai
gyviiny netoleruoja ir negali
pakesti zmonés, patyre rimtas
psichologines traumas ar
turintys psichikos sutrikimy ir
vartojantys psichotropinius
preparatus, nuo kuriy paastréja
dirglumas ir jautrumas aplinkai).
4. Kaip galima buty gauti cia
minimos pilietés kontaktus ir su
ja pakalbéti tiesiogiai, siekiant
surinkti  kuo  visapusiSkesne
informacija apie S$io projekto
gimimo 1d¢ja? Tokiu atveju, jei

Seimas  pritarty  minétiems
istatymo pakeitimams, ar tai
neblity Ziauraus elgesio su

gyviinais skatinimas? Mat, anot
kinologijos specialisty ir
mokslininky, drausti Suniui loti
arba katinui kniaukti bei S$iuo
tikslu  taikyti  kokias  nors
tramdomasias  priemones  ar
naudoti nemalonius pojicius
gyvinams kelian¢ius prietaisus,

galiojantj teisés aktq ir kai peticijy komisijos tokj kreipimgsi
pripazjsta peticija.

Peticijy jstatymo 2 straipsnio 5 dalyje nustatyta, kad
peticijy komisijos — nuolatinés komisijos, kurios sprendzia
kreipimosi pripazinimo peticija bei peticijy priémimo
nagrinéti klausimus, jas nagrinéja ir pateikia iSvadas dél
peticijoje iSdéstyty reikalavimy ir sitilymy tenkinimo.

Peticijy jstatymo 4 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad

kreipimesi turi biiti nurodyta pareiSkéjo vardas, pavardé,
gyvenamoji vieta, asmens kodas, institucija, kuriai
paduodamas kreipimasis, praSymas pripazinti kreipimasi
peticija, kreipimosi padavimo priezastys ir tikslai, pareiskéjo
reikalavimai ir siflymai. Kiekvienas kreipimasis turi buti
pareiskéjo pasiraSytas. Tais atvejais, kai pareiskéjas dél
fiziniy trokumy pats negali pasirasyti, kreipimasi uz
pareisSkéja pasiraso kitas asmuo, nurodydamas savo varda,
pavardg, gyvenamaja vieta, asmens koda. Kreipimasis,
pateiktas  elektroniniu  budu, privalo buti pasirasytas
elektroniniu parasu.
Taigi, Peticijy jstatyme aiskiai iSdéstyta kreipimysi, peticijy
pateikimo tvarka: kas ir dél ko gali kreiptis | peticijy
komisijas (Seimo, Vyriausybés ar savivaldybiy), j kurig
institucija kreiptis, kreipimysi pripazinimo peticija, peticijy
nagrinéjimo tvarka ir kt. Yra aiSkiai nurodyta, kad
kreipimasis, pateiktas elektroniniu budu, privalo buti
pasiraSytas elektroniniu parasu, kad peticijy komisijos
pareiskimy, pasitilymy ir skundy nenagrinéja, kad kreipimesi
bitina aiSkiai, nedviprasmiskai iSdéstyti savo sitlymus ar
reikalavimus, kuriy tenkinimui reikéty spresti klausimus, kai
tam reikia priimti naujq jstatymgq, pakeisti, papildyti ar
pripazinti netekusiu galios galiojantj jstatymg.

Atsizvelgus ] tai ir vadovaujantis Peticijy jstatymo 1
straipsniu, 2 straipsnio 4 ir 5 dalimis, 4 straipsnio 1 ir 2
dalimis, ir buvo priimtas sprendimas pareiskéjos klausimy
nenagrinéti Peticijy jstatyme nustatytais pagrindais.

Pareiskéja taip pat informuojama apie tai, kad
Peticijy jstatymo 12 straipsnio 3 dalyje nustatyta, jog Seimo
Peticijy komisija, iSnagrin€jusi peticija, Seimo statuto
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taip pat daryti debarkingo
operacijas ar keturkoji izoliuoti
kokioje nors uzdaroje, garsa
slopinancioje =~ kameroje  yra
ziaurus  elgesys ir skatina
keturkojy fizines bei psichikos
traumas.

5. Jei jsigalios Triuk§mo
valdymo jstatymo pakeitimai,
pagal kuriuos bus ribojamas
Suny lojimo ir kaciy kniaukimo
laikas, pagal kokiag tvarka
Peticijy komisija turés priimti
kokio nors vieno piliecio peticijg
su pasitilymu keisti §j jstatymg ir

Svelninti sglygas dél garsy
gyviinus laikantiems
gyventojams?

nustatyta tvarka teikia Seimui iSvadas dél peticijoje iSdéstyty
reikalavimy ir sitlymy tenkinimo. Tuo atveju, kai prieinama
iSvados tenkinti peticijoje iSdéstytus reikalavimus ir
siilymus, gali buti parengiamas atitinkamo teisés akto
projektas arba siiloma sudaryti komisijg ar darbo grupg teisés
akto projektui parengti.

Komisija 2018 m. balandzio 11 d. posédyje iS esmés
iSnagrinéjo  Aldonos  Andriuskevicittés peticija  ,,Dél
jstatymo, grieztai reglamentuojanfio gyviiny savininky
atsakomybe uz savo augintiniy keliama triuk§ma, priémimo*
ir priémé sprendima tenkinti joje pateikta pasitilyma. Seimas
pritaré Komisijos iSvadai ir 2018 m. balandzio 19 d. priémé
Seimo protokolinj nutarimg tenkinti peticijoje pateikta
pasiilymg. Todél ir buvo parengtas Triuk§mo valdymo
jstatymo pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-2111, kuris
yra pateiktas Teisés akty projekty informacinéje sistemoje
(TAIS), jo Nr. XIIIP-21111(5). Cia yra nurodyta visa
pareiskéjos prasoma informacija, kas ir kodél parengé minéta
projekta. Apie visus Komisijos posédzius, nagrinétus
kreipimusis, peticijas priimtus sprendimus, i§vadas ir kt. taip
pat galima rasti Seimo internetiniame puslapyje, Komisijy
rubrikoje, Peticijy komisija.

Taip pat Komisija nusprendé informuoti pareiskéja
apie tai, kad kreipimysi, peticijy pareiskéjy kontaktiniai
duomenys be pareiskéjy sutikimo niekam neteikiami. Nuo
2018 m. geguzés 25 d. pradedamas taikyti Bendrasis
duomeny apsaugos reglamentas (toliau — Reglamentas).
Asmens duomenimis Reglamente laikytina bet kokia
informacija apie fizinj asmenj, kurio tapatybé nustatyta arba
kurio tapatybe galima nustatyti. Asmens duomeny sarasas
néra baigtinis, tai gali biiti pvz., vardas, pavardé, asmens
kodas, gyvenamosios vietos adresas, veido atvaizdas, pirSty
atspaudai, balso tembras, telefono numeris, el. pasto adresas,
automobilio numeris, iSsilavinimo duomenys (baigta
mokykla, diplomy duomenys), duomenys apie turimga turta,
darbo uzmokestis ir t. t.

Taip pat Komisija pazymi, kad pareiskéjos el. laiske
pavartoti Zodziai apie pareiskéjy psichikos bukle ir asmenis,
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kurie nemégsta gyviny, yra neetiski ir jzeidis.

40.

Ignas Meskauskas

,Dél  Lietuvos  Respublikos
valstybés tarnybos jstatymo ir
Lietuvos Respublikos Sauliy
istatymo pakeitimy‘.

Pareiskéjas sitllo papildyti iki
2018 m. gruodzio 31 d.
galiosiancio Lietuvos
Respublikos valstybés tarnybos
jstatymo 11 straipsnj Zodziais:
“jeigu keli i valstybés tarnautojo
pareigas dalyvauja pretendentais
yra jvertinti vienodai, pirmenybé
blti priimtam | tas pareigas
teikiama Sauliui®.

Pareiskéjas taip pat sidlo
Jpapildyti Sauliy jstatymo 16
straipsnj 5 dalimi “akivaizdZziai
nereagavus ] ispéjima, sulaikyti
ir pristatyti policijos
pareigiinams"

Komisija 2018-10-17, vadovaudamasi Konstitucijos
29 straipsniui ir 33 straipsnio ldalimi, taip pat Peticijy
jstatymo 9 straipsnio 3 dalies 1 punktu, nusprendé kreipimesi
pateikta pasiiilyma pakeisti iki 2018 m. gruodzio 31 d.
galiosian¢io Lietuvos Respublikos valstybés tarnybos
jstatymo 11 straipsnj Zzodziais: “jeigu keli 1 valstybés
tarnautojo pareigas dalyvauja pretendentais yra jvertinti
vienodai, pirmenybé buti priimtam ] tas pareigas teikiama
Sauliui, nepripazinti peticija.

Siy mety birzelio 6 d. Lietuvos Respublikos
Konstitucinis Teismas pripazino, kad Lietuvos Respublikos
valstybés tarnybos jstatymo 11 straipsnio 2 dalies (2012 m.
birzelio 5 d. redakcija, jsigaliojusi 2013 m. birzelio 1 d.; Zin.,
2012, Nr. 69-3523) nuostata ,Jeigu keli konkurse j karjeros
valstybés tarnautojo pareigas dalyvave pretendentai buvo
jvertinti vienodai, pirmenyb¢é biiti priimtam ] tas pareigas
teikiama pretendentui, atlikusiam nuolating privalomaja
prading karo tarnyba arba baigusiam bazinius karinius
mokymus ar atlikusiam alternatyvigja kraSto apsaugos
tarnyba™ prieStarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijos 29
straipsniui, 33 straipsnio 1 dalies nuostatai ,,Pilieciai turi teis¢
<..> lygiomis sglygomis stoti ] Lietuvos Respublikos
valstybine tarnyba ™.

KT taip pat pripazino, kad Lietuvos Respublikos
valstybés tarnybos jstatymo 13 straipsnio 2 dalies (2012 m.
birzelio 5 d. redakcija, jsigaliojusi 2013 m. birzelio 1 d.; Zin.,
2012, Nr. 69-3523) nuostata ,,Jeigu keli konkurse ] jstaigos
vadovo pareigas dalyvave pretendentai buvo jvertinti
vienodai, pirmenybé buti priimtam ] tas pareigas teikiama
pretendentui, atlikusiam nuolating privalomaja prading karo
tarnyba arba baigusiam bazinius karinius mokymus ar
atlikusiam  alternatyviaja  krasto  apsaugos tarnyba‘
prieStarauja  Lietuvos  Respublikos  Konstitucijos 29
straipsniui, 33 straipsnio 1 dalies nuostatai ,,Pilieciai turi teis¢
<..> lygiomis salygomis stoti | Lietuvos Respublikos

Seimas 2019-01-11
priémeé Seimo
protokolinj nutarimg
atmesti peticijoje
pateikta pasitlyma
pakeisti Sauliy sajungos
istatyma.

Sis Seimo sprendimas
yra galutinis ir
neskundziamas.
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valstybine tarnyba ™.

Atsizvelgus | tai, naujosios redakcijos Valstybés

tarnybos jstatyme, kuris jsigalios 2019 m. sausio 1 d., buvo
atsisakyta minéty nuostaty ir jvairiy panaSaus pobudZzio
siilymy naujajam Valstybés tarnybos jstatymui.
Pareiskéjo kreipimesi pateikta pasiilyma ,papildyti Sauliy
jstatymo 16 straipsnj 5 dalimi “akivaizdziai nereagavus i
ispéjima, sulaikyti ir pristatyti policijos pareigtinams®™ buvo
nuspresta pripazinti peticija ir priimti ja nagrinéti.

Komisija 2018-12-19 nusprendé atmesti peticijoje
pateikty pasitilyma.

Komisija 8§ sprendimg priéme, atsizvelgusi i
Lietuvos Respublikos krasto apsaugos ministerijos ir
Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministerijos pateiktas
nuomones ir manydama, kad sillloma nuostata yra
priestaringa, pertekling, sistemiskai nederanti su Sauliy
sajungos jstatymo ir kituose jstatymuose nustatytais pagalbos
policijai modeliais. Be to, asmens sulaikymas ir pristatymas
policijos pareiginams laikytinas tam tikru Zmogaus teisiy
apribojimu, todél tokius veiksmus pirmiausia turéty atlikti
atitinkamus jgaliojimus ir pasiruo§ima turintys asmenys, kad
asmens teisés nebiity apribotos labiau negu to reikia arba
nesant tam pagrindo.

Sitlomoje  nuostatoje numatomas  vienintelis
pagrindas asmens sulaikymui ir pristatymui policijos
pareiginams — akivaizdus nereagavimas ] ispéjima.
Pazymétina, kad Sis pagrindas paremtas tik vertinamuoju
kriterijumi — neaisku, kas laikytina akivaizdZziu nereagavimu,
kaip jis pasireiskia, kokie biity akivaizdumo nustatymo
kriterijai. Toks reguliavimas neatitinka aiSkumo reikalavimy,
jo praktinis taikymas gali biiti problemiskas, todél yra
ydingas.

Vertinant ~ Siuos  jgaliojimus  kity  panaSiy
jstatymuose nustatyty priemoniy kontekste (pvz., Lietuvos
Respublikos administraciniy nusizengimy kodekso (toliau —
ANK) 596  straipsnyje numatyto  administracinén
atsakomybén traukiamo asmens pristatymo, ANK 597
straipsnyje numatyto administracinio sulaikymo kontekste),
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kyla klausimas dél jy proporcingumo, nes administracinén
atsakomybén traukiamo asmens pristatymas pagal ANK 596
straipsnj galimas tik asmens sutikimu, o administracinio
sulaikymo taikymui ANK 597 straipsnio 1 dalyje nustatytas
baigtinis konkreciy pagrindy sarasas. Todél neturéty biti
nustatomas reguliavimas, kuris Sauliams suteikty didesnius
jgaliojimus, nei S§iuo metu jstatymais yra suteikti
pareiglinams.

Pazymétina ir tai, kad Sauliy sajungos jstatymo 16
straipsnyje reguliuojama Lietuvos Sauliy sajungos pagalba
policijai uZtikrinant vie$aji sauguma. Sauliy sajungos
jstatymo 33 straipsnio 1 dalies 3 punkte numatyta Sauliy teisé
padéti pareigiinams sulaikyti ir pristatyti asmenis | vidaus
reikaly statuting jstaigg. Taigi, Sauliy teisé¢ sulaikyti ir
pristatyti asmenis Sauliy sajungos jstatyme jau yra
sureguliuota. Vertinant §ig nuostatg sistemigkai viso Sauliy
sajungos jstatymo kontekste, darytina iSvada, kad Sauliy
pagalba uztikrinant viesajj saugumg pasireiskia jiems veikiant
kartu su pareigiinais.

Atkreiptinas démesys ir j policijos réméjy veiklos
reguliavimg — pagal Policijos réméjy jstatymo 5 straipsnio 2
dalies 2 punkta, policijos réméjams suteikta teisé sulaikyti ir
pristatyti asmenj i policijos jstaigg, taciau ji taip pat atlickama
policijos réméjams veikiant kartu su policijos pareiglinais.
Todél manytina, kad sialymas pildyti Sauliy sajungos
jstatymo 16 straipsnj 5 dalimi yra perteklinis ir sistemiskai
nederantis su Siame ir kituose jstatymuose nustatytais
pagalbos policijai modeliais.

Atkreiptinas démesys ir j Sauliy sajungos jstatymo
16 straipsnio 3 dalyje nustatyta galimybe Sauliams padéti
policijai jstatymy nustatyta tvarka tapus policijos réméjais.
Be to, teisés aktuose yra jtvirtintos bendros nuostatos dél
asmeny, pazeidusiy jstatymus, sulaikymo (ANK 14
straipsnis, Baudziamojo proceso kodekso 140 straipsnio 1
dalis). Todél siiilomos nuostatos tikslai gali biti realizuojami
taip pat ir Sauliams vadovaujantis paminétomis nuostatomis.

Biitina atkreipti démesj ir j tai, kad asmens
sulaikymas ir pristatymas policijos pareigiinams laikytinas
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tam tikru Zmogaus teisiy apribojimu. Tai reiskia, kad tokius
veiksmus pirmiausia turéty atlikti atitinkamus jgaliojimus ir
pasiruoS$ima turintys asmenys, kad asmens teisés nebiity
apribotos labiau negu to reikia arba nesant tam pagrindo. Be
to, netinkamai jvertinus situacijg dél, galimai, daromo
pazeidimo ar nusikalstamos veikos, kyla grésmé uzsitraukti ir
baudziamgja atsakomybe dél neteiséto laisvés atémimo
(pagal Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 146
straipsnio 1 dalj). Tai taip pat patvirtina iSvada, jog
sulaikymo ir pristatymo policijai veiksmus pirmiausia turéty
atlikti specialiai tam paruo$ti asmenys.

41. Leonidas Maksimovas | PraSymas jregistruoti kreipimasi | Komisija 2018-11-21, vadovaudamasi Lietuvos Respublikos
,»Dél  Lietuvos  Respublikos | peticijy jstatymo 1 straipsniu, 2 straipsnio 4 dalimi ir 4
valdzios  atstovy  vykdomo | straipsnio 1 dalimi, nusprendé praSymo nenagrinéti Peticijy
genocido  prie§  absoliutaus | jstatyme nustatytais pagrindais — kreipimesi pateikty sitilymy
skurdo ribg pasiekusius Lietuvos | nagringjimas nepriklauso komisijos kompetencijai.
Respublikos piliecius - Pareiskéjas savo praSyme praso Komisijos
pensininkus, nejgaliuosius, | jregistruoti peticijy registracijos zurnale jo ,kreipimasi ,,Dél
bedarbius, vaikus®. Lietuvos Respublikos valdzios atstovy vykdomo sistemingo
Pareiskéjas praso Komisijos | siekio sunaikinti dalj Zmoniy (pensininky, bedarbiy,
jregistruoti peticijy registracijos | nejgaliyjy, vaiky), kurie pagal tarptautinio BaudZiamojo
Zurnale ,.Kreipimasi ,Dél | teismo baudziamgsias veikas galimai atitikty ...genocido!?
Lietuvos Respublikos valdzios | sgvoka“, iregistruoti kreipimgsi dél valdzios atstovy
atstovy vykdomo sistemingo | vykdomo genocido prie§ Lietuvos pilie¢ius“. Sis jo prasymas
siekio sunaikinti dalj Zmoniy | jau yra jvykdytas §. m. lapkricio 2 d.
(pensininky, bedarbiy, Taciau Sis Komisijos sprendimas neatima pareiskéjui
nejgaliyjy, vaiky), kurie pagal | teisés pateikti naujg kreipimasi, kuriame bty aiskiai,
tarptautinio Baudziamojo teismo | konkreciai ir nedviprasmiskai iSdéstytas pasiiilymas.
baudziamagsias veikas galimai
atitikty ...genocido!? sagvoka.*

42. Valerijus Kazakevicius | ,,Dél prigimtiniy Zmogaus teisiy | Komisija 2018-11-21, vadovaudamasi Lietuvos Respublikos

(552 lapai, 162

pasitilymai)

ir laisviy apsaugos nuo Lietuvos
valstybés leidziamosios,
vykdomosios, teisminés valdzios
ir kity valstybés ir savivaldybés
institucijy pareigiiny ir Kkity
asmeny  aukSCiausio  lygio

peticijy jstatymo 1 straipsniu, 2 straipsnio 4 ir 5 dalimis,
nusprendé  kreipimosi  nenagrinéti  Peticijy  jstatyme
nustatytais pagrindais — kreipimesi pateikty sitilymy
nagrinéjimas nepriklauso komisijos kompetencijai.
Kreipimysi (peticijy) pateikimo ir nagrinéjimo tvarka
nustato specialus Peticijy jstatymas, kurio 1 straipsnyje
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sisteminés, politinés, teisinés
korupcijos ir kity nusikaltimy,
vieSyjy ir privaCiy interesy

konflikto buvimo, vilkinimo ir
biurokratizmo, savivalés,
neteiséty-antikonstituciniy

veiksmy ir nusikalstamo
neveikimo, piktnaudziavimo ir
igaliojimy vir$ijimo, ju
kompetencijai priklausanciy
funkcijy ir pareigy neatlikimo,
neteisétai atimtos teisés j teisma,
teisés ] teisingg teisma, teisés ]
greita teisma, teisés ] teismine
gynyba, teisés ] vieSa teisma,
teisés | nepriklausomg ir
nesaliska teismg bei neteisétai
atimtos teisés tiesiogiai ir

netiesiogiai kreiptis 1 Lietuvos
Respublikos Konstitucinj
Teisma  konstitucingumo  ir
teisétumo kontrolei atlikti ir
apsaugos nuo vykdomos
zmogaus teisiy ir laisviy
diskriminacijos, Zmoniy
kankinimo, ivykdytos ir
tesiamos visapusiskos,
absoliucios Lietuvos
Respublikos pilieciy
diskriminacijos, Siurksciy
Lietuvos Respublikos
Konstitucijos, tarptautiniy
sutariy, jstatymy pazeidimuy,

vieSo intereso pazeidimo ir dél
materialinés ir nematerialinés
zalos atsiradusios dél neteiséty
ikiteisminio tyrimo pareiginy,
prokuroro, teis¢jy, kity valdzios

nustatyta, kad S§is jstatymas nustato Lietuvos Respublikos
Konstitucijos laiduojamos peticijos teisés igyvendinimo
tvarka, kad Sis jstatymas netaikomas, kai pilieciai jgyvendina
Konstitucijoje jtvirtinta jstatymy leidybos iniciatyvos teisg,
referendumo paskelbimo iniciatyvos teis¢ ir valstybés jstaigy
ar pareiginy darbo kritikos teise, kad Peticijy jstatymas
nereglamentuoja  skundy, pareiskimy ir pasitlymy
nagrinéjimo tvarkos, kurig nustato kiti jstatymai ir teisés
aktai.

Pagal Peticijy jstatymo 2 straipsnio 4 dalj, peticija —
raSytinis arba elektroninis pareiSkéjo kreipimasis i Seima,
Vyriausybe ar savivaldybés institucijas su reikalavimais ar
siillymais spresti klausimus, kai tam reikia priimti nauja
teisés akta, pakeisti, papildyti ar pripazinti netekusiu galios
galiojantj teisés aktg ir kai peticijy komisijos tokj kreipimasi
pripazjsta peticija.

Peticijy jstatymo 2 straipsnio 5 dalyje nustatyta, kad
peticijy komisijos — nuolatinés komisijos, kurios sprendzia
kreipimosi pripazinimo peticija bei peticijy priémimo
nagrinéti klausimus, jas nagrinéja ir pateikia iSvadas dél
peticijoje iSdéstyty reikalavimy ir sitilymy tenkinimo.

Pareiskéjas savo peticijoje pateiké 162 praSymus ir
reikalavimus, taCiau jy nagrinéjimas nepriklauso Komisijos
kompetencijai: Lietuvos Respublikos Konstitucijos (toliau —
Konstitucija) 105 straipsnyje yra nustatyta, kad Konstitucinis
Teismas nagringja ir priima sprendima, ar neprieStarauja
Lietuvos Respublikos Konstitucijai Lietuvos Respublikos
jstatymai ir kiti Seimo priimti aktai. Konstitucinis Teismas
taip pat nagringja, ar neprieStarauja Konstitucijai ir
jstatymams Respublikos Prezidento aktai ir Respublikos
Vyriausybés aktai. Konstitucinis Teismas teikia iSvadas: ar
nebuvo pazeisti rinkimy jstatymai per Respublikos
Prezidento ar Seimo nariy rinkimus; ar Respublikos
Prezidento sveikatos biiklé leidZia jam ir toliau eiti pareigas;
ar Lietuvos Respublikos tarptautinés sutartys nepriestarauja
Konstitucijai; ar Seimo nariy ir valstybés pareiginy, kuriems
pradéta apkaltos byla, konkretlis veiksmai prieStarauja
Konstitucijai.
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ir  valstybés,  savivaldybés
institucijos pareigy, valstybés
tarnautojy ir kity asmeny

neteiséty veiksmy atlyginimo*
,1. ISspresti Zmogaus teisiy ir
laisviy  apsaugos  klausimus,
realiai jvykdyti valstybés ir
valdzios pareigiiny ir valstybés
tarnautojy prievoles, funkcijas ir

pareigas realiai  jgyvendinti
Lietuvos Respublikos
Konstitucijoje, Lietuvos
Respublikos tarptautinés
sutartyse, Europos Zmogaus
teisiy ir pagrindiniy laisviy
apsaugos konvencijoje, Europos
Sajungos  sutartyje, kituose
jstatymuose ir teisés aktuose
nustatytus reikalavimus
zmogaus teisiy ir laisviy
apsaugos  srityje, ivykdyti
prisiimtus tarptautinius
jsipareigojimus  ir  prievoles

gerbti ir ginti Zmogaus teises ir
laisves — priimti aiSky jstatyma
leidziantj Zzmogui — Lietuvos
Respublikos pilieciui — fiziniam

asmeniui tiesiogiai kreiptis |
Lietuvos Respublikos
Konstitucinj Teisma del
jstatymy leidziamosios,
vykdomosios  ir  teisminés
valdzios savivalés,
antikonstituciniy  veiksmy ir
nusikalstamo neveikimo,
piktnaudziavimo ir jgaliojimo

vir$ijimo, funkcijy ir pareigy
neatlikimo, korupcijos ir

Konstitucijos 106 straipsnyje nustatyta, kad teise
kreiptis 1 Konstitucinj Teisma dél 105 straipsnio pirmojoje
dalyje nurodyty akty turi Vyriausybé, ne maziau kaip 1/5 visy
Seimo nariy, taip pat teismai. Dél Respublikos Prezidento
akty sutikimo su Konstitucija ir jstatymais | Konstitucinj
Teisma turi teis¢ kreiptis ne maziau kaip 1/5 visy Seimo nariy
ir teismai. D¢l Vyriausybés akty sutikimo su Konstitucija ir
istatymais | Konstitucinj Teismg gali kreiptis ne maZziau kaip
1/5 visy Seimo nariy, teismai, taip pat Respublikos
Prezidentas. Prasyti Konstitucinio Teismo isvados gali
Seimas, o dél Seimo rinkimy ir tarptautiniy sutaréiy — ir
Respublikos Prezidentas.

Taigi, pagal Konstitucija Komisijai néra suteikta teisé
kreiptis i Konstitucinj Teisma.

Komisijai taip pat jokie teisés aktai nesuteikia teisés
,nedelsiant, iSkarto sudaryti laikingjj specialigja tyrimo
(apkaltos) ir parlamentinés kontrolés komisija, atlikti
parlamentine kontrolg ir pradéti apkaltos procesg ir atlikti
parlamentinj tyrimg dél aukstas pareigas einanciy politiky ir
kity pareigiiny bei asmeny Lietuvos Respublikos generalinio
prokuroro Evaldo Pasilio ir jam pavaldziy prokurory bei kity
asmeny  supainioty vieSy ir  privaiy  interesy,
piktnaudziavimo ir jgaliojimy vir§ijimo...*.

Pagal Seimo statuto 73 straipsn] iniciatyvos teisg
sudaryti laikingsias kontrolés arba tyrimo komisijas turi
Seimo valdyba, komitetai, frakcijos ir ne mazesné kaip 1/4
Seimo nariy grupé, jeigu tam tikrais atvejais Siame statute
nenumatyta kitaip.

Be to, Pagal Konstitucijos 74 straipsnj, Respublikos
Prezidenta, Konstitucinio Teismo pirmininkg ir teiséjus,
Auksciausiojo Teismo pirmininkg ir teis¢jus, Apeliacinio
teismo pirmininkg ir teis¢jus, Seimo narius, Siurksciai
pazeidusius Konstitucija arba sulauziusius priesaika, taip pat
paaiskéjus, jog padarytas nusikaltimas, Seimas 3/5 visy nariy
balsy dauguma gali paSalinti i§ uzimamy pareigy ar
panaikinti Seimo nario mandatg. Tai atliekama apkaltos
proceso tvarka, kurig nustato Seimo statutas.

Pagal Konstitucijos 118 straipsnj, prokuroras,
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nusikaltimy, padarytos zalos
Lietuvos Respublikos ir jos
pilie¢iams, Europos Sajungai ir
jos  pilieCiams, tarptautinei
visuomenei.

2. Kreiptis ] Lietuvos
Respublikos Konstitucinj
Teisma  konstitucingumo  ir
teisétumo kontrolei atlikti su
praSymy oficialiai spresti  ar
Lietuvos valdzia, atémusi i8
Lietuvos pilie¢io — zmogaus —
fizinio asmens teis¢ tiesiogiai
kreiptis i Lietuvos Respublikos
Konstitucinj Teismg ir atémes
teis¢  teisming gynyba Lietuvos
Respublikos  Konstituciniame
Teisme nuo jstatymy
leidziamosios, vykdomosios,
teisminés valdzios, Lietuvos
Respublikos Generalinio
prokuroro ir jam pavaldziy, kity
valstybés institucijy pareigiiny ir
kity asmeny piktnaudziavimo ir
igaliojimo virsSijimo, funkcijy ir
pareigy neatlikimo,
auksciausiojo lygio sistemings,
politinés, teisinés korupcijos ir
kity nusikaltimy, vieSyjy ir
priva¢iy  interesy  konflikto
buvimo, savivalés, vilkinimo ir
biurokratizmo, antikonstituciniy

veiksmy ir nusikalstamo
neveikimo, jvykdyty Siurksciy
zmogaus teisiy ir laisviy
pazeidimy, vykdomos
diskriminacijos ir kankinimo
SiurkSCiai  pazeidé  Lietuvos

vykdydamas savo funkcijas, yra nepriklausomas ir klauso tik
istatymo. Generalinj prokurorg skiria ir atleidzia Respublikos
Prezidentas Seimo pritarimu. Pagal Lietuvos Respublikos
prokurattiros jstatyma, generalinio prokuroro pavaduotojus
skiria ir 1§ pareigy atleidzia Respublikos Prezidentas
generalinio prokuroro teikimu.

Kartu nutarta pareiSkéja informuoti apie tai, kad
Seimas 2018 m. lapkri¢io 8 d. po pirmojo balsavimo pritaré
Lietuvos Respublikos Konstitucijos 106 ir 107 straipsniy
pakeitimo jstatymo projektui, kuriame numatyta teisé
kiekvienam asmeniui kreiptis ] Lietuvos Respublikos
Konstitucinj Teismg. Po ne maziau kaip 3 ménesiy dél §io
projekto bus balsuojama antrg karta, nes pagal Seimo Statuto
171 straipsnj, priémimo metu dél Konstitucijos keitimo
istatymy projekty balsuojama Seimo posédyje du kartus, tarp
$iy balsavimy turi buti daroma ne mazesné kaip 3 ménesiy
pertrauka.
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Respublikos Konstitucija,
tarptautines sutartis, jstatymus
ir/ar toks Lietuvos valdzios
draudimas Lietuvos pilieiui —

zmogui — fiziniam asmeniui
prieStarauja Lietuvos
Respublikos Konstitucijai,
tarptautiniams sutartims,
jstatymams.

3. Kreiptis ] Lietuvos
Respublikos Konstitucinj

Teisma  konstitucingumo  ir
teisétumo kontrolei atlikti su
prasymy oficialiai iSaiSkinti ar
pagal Lietuvos Respublikos
Konstitucija Lietuvos
Respublikos pilietis — zmogus —
fizinis asmuo turi teise¢ tiesiogiai
kreiptis i Lietuvos Respublikos
Konstitucinj Teisma ir/ar
Lietuvos valdzia atémes i$
Lietuvos Respublikos pilieciy
teis¢  tiesiogiai  kreiptis |

Lietuvos Respublikos
Konstitucinj Teisma pazeidé
Lietuvos Respublikos
Konstitucija ir Lietuvos
Respublikos Konstitucijos

virSenybeés, vientisumo ir
tiesioginio taikymo, teisingumo
ir teisinés valstybés,
demokratijos ir suvereniteto,
zmogaus teisiy ir laisviy
apsaugos ir nediskriminavimo,

nepiktnaudziavimo valdzia,
lygiateisisSkumo ir
diskriminacijos draudimo,

ekonomiskumo, proporcingumo
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ir  subsidiarumo, vieSumo,
teismy ir teiséjy
nepriklausomumo ir
nesaliSkumo principus.

4. ISspresti  Zmogaus
teisiy ir laisviy apsaugos
klausimus — atlikti parlamenti
tyrimag del jstatymy
leidziamosios, vykdomosios ir
teisminés  valdzios jvykdyty
Siurks¢iy Lietuvos Respublikos
Konstitucijos, tarptautiniy
sutariy, jstatymy, kity teisés
akty pazeidimy ir jvykdytos ir
tiesiamos Genoefos Kazakevic,
Valerijaus Kazakeviciaus, kity
asmeny diskriminacijos,
moralinio kankinimo ir apginti
Siurksciai pazeistas ir daug mety
diskriminuojamas  prigimtinés
zmogaus teises ir laisves bei
apginti pazeista viesg interesa.

5. Nedelsiant, iSkarto
sudaryti laikingjj specialigja
tyrimo (apkaltos) ir
parlamentinés kontrolés
komisija, atlikti parlamentinj
tyrimg ir  iStirti  Lietuvos
Respublikos ir Europos

Sajungos teritorijoje bei
tarptautiniu  mastu  veikiancio
korupcinio organizuoto
nusikalstamo susivienijimo

antikonstitucing veikla ir
nusikalstamg  neveikima  —
Europos  Sajungos, Lietuvos
valdzios ir valstybés,
savivaldybés institucijy
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pareigiiny auksciausiojo lygio
sisteming,  politing,  teisine
korupcija ir kitus jvykdytus ir iki
§ios dienos tesiamus
nusikaltimus, ivykdyta ir
tesiamg zmogaus teisiy ir laisviy

diskriminacija, Zmoniy
kankinimg,  vieSo  intereso
pazeidimus, kuriuos Lietuvos
Respublikos Konstitucinis

Teismas, Lietuvos Respublikos
Seimas, Lietuvos Respublikos
Prezidentas, Vyriausybé,
Teismas, taip pat Europos
Zmogaus  Teisiy  Teismas,
Europos Sajungos Teisingumo
Teismas ir kitas Europos
Sajungos institucijas ir Siuose
institucijose uzimancios aukstos
pareigos asmenys iki $ios dienos
nuslépé.

6. Nedelsiant, iSkarto
sudaryti laikingjj specialigja
tyrimo (apkaltos) ir
parlamentinés kontrolés
komisija, atlikti parlamenting
kontrole ir pradéti apkaltos
procesa ir atlikti parlamentinj
tyrima dél aukStas pareigas
einan¢iy  politiky ir  kity
pareigiiny bei asmeny Lietuvos
Respublikos generalinio
prokuroro Evaldo Pagilio ir jam
pavaldziy prokurory bei kity
asmeny supainioty vieSy ir
privaciy interesy,
piktnaudziavimo ir jgaliojimy

vir§ijimo, funkcijy ir pareigy
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neatlikimo, auksStas pareigas
uzimanciy politiky ir kity
valdzios pareigiiny
auksciausiojo lygio sistemings,
politinés, teisinés korupcijos ir
kity nusikaltimy nuslépimo,
vieSyjy ir privaCiy interesy
konflikto buvimo nuslépimo,
veikianc¢io korupcinio
organizuoto nusikalstamo
susivienijimo ivykdyty ir
tesiamy nusikaltimy nuslépimo,
tiesioginio  ir  netiesioginio
dalyvavimo Zmogaus teisiy ir
laisviy diskriminacijoje, Zmoniy
kankinime, padarytos  ypac
didelg materialine ir
nematerialing zalg  Lietuvos
Respublikai ir jos pilie¢iams,
Europos  Sajungai ir  jos

pilieciams, tarptautinei
visuomenei bei uztikrinti
Lietuvos Respublikos
prokuratiiros - Lietuvos
Respublikos generalinio

prokuroro ir jam pavaldziy
prokurory bei kity asmeny
tinkamag — atitinkant] Lietuvos
Respublikos Konstitucijos
veikla, wuztikrinantj Zmogaus
teisiy ir laisviy apsauga.

7. Kreiptis | Lietuvos
Respublikos Konstitucinj
Teisma  konstitucingumo  ir
teisétumo kontrolei atlikti su
praSymy oficialiai spresti ar
Lietuvos Respublikos
generalinis prokuroras Evaldas
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Pasilis Siurks¢iai  pazeidé

Lietuvos Respublikos
Konstitucija, Lietuvos
Respublikos tarptautines

sutartis, Lietuvos Respublikos
vieSyjy ir privaCiy interesy
derinimo valstybinéje tarnyboje
istatymg, Lietuvos Respublikos
prokuratiros  jstatyma, kitus
galiojanCius  jstatymus, Kkitus
teises aktus ir/ar sulauzé duota
prokuroro  priesaika, jvykdé
veikas (veikimas ir neveikimas),
turincias  auks¢iausio  lygio,
sisteminés, politinés, teisinés
korupcijos ir kity nusikaltimo
poZymius, numatytus Lietuvos
Respublikos baudziamojo
kodekso 99 str. (genocidas), 100
str. (Tarptautinés teisés
draudziamas elgesys su
zmonémis), 114  straipsnio
(valstybés  perversmo), 121
straipsnis (antikonstituciniy
grupiy ar organizacijy kiirimas ir
veikla), 148 str. (zmogaus
veiksmy laisvés varzymas), 165
str. (neteisétas asmens busto
nelieCiamumo pazeidimas), 166
str. (asmens suzinojimo
nelieCiamumo pazeidimas), 167
(neteisétas informacijos apie
privaty  asmens  gyvenimo
rinkimas), 168 str. (neteisétas
informacijos apie privaty
asmens gyvenimo atskleidimas
ar panaudojimas), 169 str.
(Diskriminavimas dél tautybés,
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rasés, lyties, kilmés, religijos ar
grupés priklausomybés), 178 str.
(vagysté), 181 str. (turto
prievartavimas), 182 str.
(suk¢iavimas), 183 str. (turto
pasisavinimas), 184 str. (turto
i§Svaistymas), 186 str. ( turtinés
zalos padarymas apgaul¢), 228
str. (piktnaudziavimas), 229 str.
(tarnybos pareigy neatlikimas),
233 str. (poveikis liudytojui,
nukentéjusiam asmeniui,
ekspertui, specialistui ar
vertéjui), 237 str. (nusikaltimo
ar  nusikaltimg  padariusio
asmens slépimas), 249 str.
(nusikalstamas susivienijimas),

249 str. (nusikalstamas
susivienijimas), 294 str.
(savavaldziavimas), 298 str.
(neteisétas zeménaudos

ribozenkliy pakeitimas), 300 str.
(dokumento suklastojimas ar
suklastoto dokumento
panaudojimas arba realizavimas)
ir kitas*.

Pareiskéjas taip pat praSo
kreiptis i Lietuvos Respublikos
Konstitucinj Teisma
.konstitucingumo ir teisétumo
kontrolei atlikti su prasymy
oficialiai spresti, ar SiurkSciai
pazeidé Lietuvos Respublikos

Konstitucija Lietuvos
Respublikos generalinio
prokuroro pavaduotojas

Zydriinas Radi$auskas, buves
Lietuvos Respublikos
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generalinis prokuroras,
dabartinis Lietuvos Respublikos
generalinés prokurattiros

Organizuoty  nusikaltimy  ir
korupcijos tyrimo departamento
vyriausiojo prokuroro
pavaduotojas Darius Valys ir
daugelis kity Lietuvos
Respublikos gen. prokurattiros
vadovy bei prokurory, buves
Lietuvos Respublikos
Prezidentas Valdas Adamkus,
Ministras Pirmininkas Saulius
Skvernelis, dalis  Lietuvos
Respublikos teis¢jy, Prezidento
kanceliarijos kancleris Giedrius
Krasauskas, buvusi teisingumo
ministré Milda Vainiuté,
Prezidentés Dalios
Grybauskaités pataréjos Indré
Pukanasyté, Dalia Ulbinaite,
Rasa Svetikaité, kiti Prezidento

kanceliarijos darbuotojai,
Lietuvos Respublikos Seimo
Pirmininkas Viktoras
Pranckietis, Lietuvos

Respublikos Seimo Pirmininko
pavaduotojai, buve Lietuvos
Respublikos Seimo pirmininkai
Artiras Paulauskas, Ariinas
Valinskas, Loreta Grauziniené,
kiti buve Lietuvos Respublikos
Seimo vadovai ir nariai,
dabartiniai Lietuvos
Respublikos Seimo nariai, buve
ir esamas Lietuvos Respublikos
Seimo Peticijy komisijos
pirmininkai, Lietuvos
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Respublikos Seimo kancleré
Daiva Raudoniené, kiti Lietuvos
Respublikos Seimo kanceliarijos
vadovai ir valstybés tarnautojai.

43.

Saulius Pecelitinas

,Dél  Lietuvos  Respublikos
Konstitucinio Teismo
vykdymo*.

Pareiskéjas  skundziasi,

kad Seimas per 7 metus
igyvendina KT 2011 m
lapkri¢io 16 d. nutarimg ,,Dél
savivaldybiy taryby rinkimy®,
todél jis pats teikia Komisijai
Lietuvos Respublikos Seimo
rinkimy jstatymo 98 straipsnio 3
dalies pakeitimo ir papildymo
jstatymo projekta.

Komisija 2018-12-05, vadovaudamasi Lietuvos
Respublikos peticijy jstatymo 1 straipsnio 1 ir 2 dalimis ir
Seimo statuto 181V ir 1817 straipsniais, nusprendé
kreipimosi  nenagrinéti  Peticijy  istatyme nustatytais
pagrindais.

Peticijy jstatymo 1 straipsnio 2 ir 3 dalyse nustatyta,
kad Peticijy jstatymas netaikomas, kai pilieciai jgyvendina
Konstitucijoje jtvirtinta jstatymy leidybos iniciatyvos teise;
referendumo paskelbimo iniciatyvos teis¢; valstybés jstaigy
ar pareigiiny darbo kritikos teis¢. Peticijy jstatymas taip pat
nereglamentuoja  skundy, pareiskimy ir pasitlymy
nagrinéjimo tvarkos, kurig nustato kiti jstatymai ir teisés
aktai.

Seimo statuto 181" straipsnyje nustatyta, kad uz
Konstitucinio Teismo nutarimy, iSvady ir sprendimy
igyvendinimo priezilira Seime yra atsakingas Seimo

Pirmininko paskirtas Seimo Pirmininko pavaduotojas.

181% straipsnio 1 ir 2 dalyse nustatyta, kad per 1
ménes] nuo Konstitucinio Teismo nutarimo gavimo Seime
Seimo kanceliarijos Teisés departamentas, atsizvelgdamas i
Konstitucinio Teismo nutarime pateikta konstituciniy normy
ir principy aiskinima, Seimo Teisés ir teisétvarkos komitetui
pateikia sitlymus dél Sio nutarimo jgyvendinimo. Ne véliau
kaip per 2 ménesius nuo Konstitucinio Teismo iSsiysto
Konstitucinio Teismo nutarimo gavimo Seime, §] nutarima
apsvarsto Seimo Teisés ir teisétvarkos komitetas.

Jeigu pagal Konstitucinio Teismo nutarimg jstatymas
(ar jo dalis) arba kitas Seimo priimtas aktas (ar jo dalis)
priestarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijai, ne véliau
kaip per 4 ménesius nuo Konstitucinio Teismo iSsiysto
Konstitucinio Teismo nutarimo gavimo Seime Seimo Teisés
ir teisétvarkos komitetas arba jo teikimu Seimo valdybos
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paskirtas kitas Seimo komitetas ar sudaryta darbo grupé turi
parengti ir pateikti Seimui svarstyti to Konstitucijai
prieStaraujancio jstatymo (ar jo dalies) arba kito Seimo
priimamo akto (ar jo dalies) pakeitimo projekta. Jeigu
projektas sudétingas, Seimo valdyba gali jo parengimo
terming pratesti, bet ne ilgiau kaip iki 12 ménesiy. Seimo
Teisés ir teisétvarkos komiteto teikimu Seimo valdyba gali
pasililyti Vyriausybei parengti atitinkamo jstatymo (ar jo
dalies) pakeitimo projekta.

Atsizvelgus | visa tai ir, vadovaujantis Peticijy
jstatymo 1 straipsnio 1 ir 2 dalimis ir Seimo statuto 181" ir
1817 straipsniais, ir buvo priimtas sprendimas $io kreipimosi
nenagrinéti Peticijy jstatyme nustatytais pagrindais.

Kartu, vadovaujantis Seimo statuto 181" ir 1817
straipsniais, buvo priimtas sprendimas §j kreipimagsi perduoti
Seimo Pirmininko pavaduotojui Remigijui Zemaitai¢iui,
kuris Seimo Pirmininko §. m. spalio 23 d. potvarkiu buvo
paskirtas prizitiréti, kaip jgyvendinami Konstitucinio Teismo
nutarimai, i§vados ir sprendimai.

44.

Saulius Dziautas ir kiti
pareiskéjai (per kelis
simtus).

,,Dél nepakankamo finansavimo
visuomenés saugumui
uztikrinti.

Peticijoje prasoma:

Skirti PAGD prie VRM biiting
papildomg 9 440 tikst. eury
finansavimg darbo uzmokesciui
bei darbo saugos ir sveikatos
priemonéms pagal Siuos biitinus

poreikius:

1)  pareiginy  pareigybiniy
koeficienty kélimui ir
motyvacijai, laikantis

Vyriausybés jsipareigojimy, ir
,,Programos 1000~
igyvendinimui — 5 310 tikst.
eury.

2) etaty sukomplektavimui,

2018-12-05, vadovaujantis Lietuvos Respublikos
peticijy istatymo 2 straipsnio 4 dalimi, buvo nuspresta Sio
kreipimosi  nenagrinéti  Peticijy istatyme nustatytais
pagrindais — kreipimesi pateikto pasililymo nagringjimas
nepriklauso Komisijos kompetencijai.

Peticijy jstatymo 2 straipsnio 4 dalyje nustatyta, kad
peticija — rasSytinis arba elektroninis pareiskéjo kreipimasis i
Seimg, Vyriausybe ar savivaldybés institucijas su
reikalavimais ar sitilymais spresti klausimus, kai tam reikia
priimti naujq teisés aktq, pakeisti, papildyti ar pripazinti
netekusiu galios galiojantj teisés aktq, taciau galima manyti,
kad Jis savo vadinamoje peticijoje sitllote Jusy prasomas
1éSas numatyti 2019 m. valstybés biudzeto projekte, taciau
pagal Peticijy jstatymg projekty nagringjimas Komisijos
kompetencijai nepriklauso.

Vadovaudamasi Peticijy jstatymo 9 straipsnio 12 dalimi,
Komisija taip pat nusprendé §j kreipimasi perduoti Seimo
Posédziy sekretoriatui pridéti prie Lietuvos Respublikos 2019
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darbuotojy/biudzetininky
atlyginimams, darby saugos
priemonéms ir pareigiiny bei
darbuotojy sveikatai (skiepams,
medikamentams ir pan.) — 4 130
tikst. eury.

Galima manyti, kad pareiskéjai
sitilo 2019 m. valstybés biudzeto
projekte numatyti jy prasSomas
1¢é3as.

mety valstybés biudzeto ir savivaldybiy biudzety finansiniy
rodikliy patvirtinimo jstatymo projekto Nr. XIIIP-2715.

Kartu buvo pazymeéta, kad Konstitucinis Teismas ne
kartg yra pazymejes, kad pagal Konstitucijg jgaliojimai rengti
valstybés biudzeto projekta yra nustatyti Vyriausybei, kad
igaliojimai rengti valstybés biudzeto projekta reiskia, jog tik
Vyriausybé turi jgaliojimus valstybés biudzeto projekte
numatyti, kiek 1é8y ir i§ kokiy Saltiniy turéty biiti gauta, kiek
&8y ir kokiems tikslams turéty buti skirta (2002 m. liepos 11
d. nutarimas).

45.

Arvydas Juozaitis
Gintaras Songaila

Dél Lietuvos Respublikos vaiko

teisiy apsaugos pagrindy
istatymo pakeitimo*

Pareiskéjai sitilo pakeisti
Lietuvos Respublikos  vaiko
teisiy apsaugos pagrindy
istatyma:

1. Atsaukti iSpléstines,
baudziamojoje ir

administracinéje teiséje niekada
iki Lietuvos Respublikos vaiko
teisiy apsaugos pagrindy
istatymo jsigaliojimo netaikytas
Hsmurto® ir ,,fizinés bausmés*
apibréztis; atsisakyti neaiskios
..atvejo  koncepcijos,  kai
nezinia koks vadybininkas be
teismo sankcijos jsiverzgs |
Seimos aplinkg turi teis¢ spresti
ne tik tai, ar iSkilo realus
pavojus vaikui, bet ir tai, ar tévai
esg gali sudaryti sglygas tokiems
pavojams, taip pat
vienasmeniSkai pagal neaiskius
kriterijus turi teise spresti, ar tuo
pagrindu ,,paimti vaikg“.

2. Istatymu saugoti vaikus ne tik

Komisija 2018-12-05 nusprendé §j kreipimasi
pripazinti peticija ir priimti jg nagrinéti ta apimtimi, kurioje
sitiloma pakeisti Lietuvos Respublikos vaiko teisiy apsaugos
pagrindy jstatyma.

Taip pat buvo nuspresta kreipimosi dalj, kurioje
sitloma ,Seimui skubiai svarstyti pareiskéjy parengta
Lietuvos Respublikos vaiko teisy apsaugos pagrindy jstatymo
Nr. 1-1234 pakeitimo jstatymo Nr. XIIII-643 2, 24, 35, 36
straipsniy  pakeitimo, 3, 20 straipsniy pripazinimo
negaliojanciais, IV ir V skirsniy pripaZzinimo negaliojanciais
istatymo projekta, nenagrinéti Peticijy jstatyme nustatytais
pagrindais, nes tai néra Komisijos kompetencijoje — pagal
Peticijy jstatymo 1 straipsnio 2 dalies 1 punkta, Peticijy
istatymas netaikomas, kai pilieciai jgyvendina Konstitucijoje
itvirtintg jstatymy leidybos iniciatyvos teise.

Komisija 2019-02-13 Komisija, atsizvelgusi |
Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo
ministerijos ir Lietuvos Respublikos vaiko teisiy kontrolieriy
istaigos pateiktas nuomones, taip pat i tai, kad Seime yra
svarstomas Lietuvos Respublikos vaiko teisiy apsaugos
pagrindy jstatymo Nr. [-1234 2, 3,4, 9, 12, 14, 29, 30, 31, 32,
33, 35, 36, 37, 41, 42, 43, 49, 50 straipsniy pakeitimo,
jstatymo papildymo 36', 36°, 36°, 36°, 36’ straipsniais ir 38,
39, 40 straipsniy pripazinimo netekusiais galios jstatymo
projektas Nr. XIIIP-3034(2), nusprendé sidilyti Seimui $ig
peticija ir joje pateiktus pasitilymus bei prie peticijos pridéta
pareiSkéjy parengta Lietuvos Respublikos vaiko teisiy

Seimas 2019-03-19
priémé Seimo
protokolinj nutarimg
peticija prie peticijos
pridéta pareiskéjy
parengta Lietuvos
Respublikos vaiko teisiy
apsaugos pagrindy
istatymo pakeitimo
istatymo  projektg ir
peticijoje pateiktus
pasitlymus pakeisti
Lietuvos  Respublikos
vaiko teisiy apsaugos
pagrindy jstatyma pridéti
prie Seime svarstomo
Lietuvos  Respublikos
vaiko teisiy apsaugos

pagrindy jstatymo Nr. I-
1234 2, 3, 4, 9, 12, 14,
29, 30, 31, 32, 33, 35,
36,37,41,42,43, 49, 50
straipsniy pakeitimo,
Istatymo papildymo 36',
36>, 36°, 36', 36
straipsniais ir 38, 39, 40
straipsniy  pripaZinimo
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nuo tévy, bet ir nuo Valstybés
vaiko  teisiy  apsaugos  ir
jvaikinimo tarnybos prie
Socialinés apsaugos ir darbo
ministerijos (toliau — Tarnyba)
smurto, o Seimg saugoti nuo
nepagristos ,,vadybininky*
invazijos ] jos privacig aplinka,
apginant tiesiogiai galiojancius,
konstitucinius Seimos bisto ir
privataus gyvenimo
nelieCiamybés principus.

3. AtSaukti privilegijas Tarnybai
be jokios atsakomybés imtis
krastutiniy priemoniy — atimti
vaikus arba nezinia kokiu
pagrindu nustatyti Seimy
peraukléjimo planus, grasinant
taikyti tokias krastutines
priemones.

4. Panaikinti Tarnybai suteiktas
privilegijas nuo Seimos
atskirtiems vaikams neapibrézta
laikotarpj  taikyti ,laikinaja
globg” ar kaip nors Kkitaip
vilkinti vaiko grazinimg tévams.
5. Panaikinti [statyme numatytas
teisminio bylos nagrinéjimo
raSytinio proceso tvarka
procediiras (t. y. kai yra
sudaroma  galimybé priimti
teismo nutartis ir sprendimus net
nedalyvaujant tévams ir
neisklausant vaiko).

6. Nustatyti realias pareigas
Tarnybai ir kitoms institucijoms
imtis skubiy veiksmy, kai i§
tiesy kyla pavojus vaiko gyvybei

apsaugos pagrindy jstatymo pakeitimo jstatymo projekta
svarstyti kartu su pirmiau minétu [statymo projektu Nr. XIII-
3034(2), kuris, manytina, galéty padéti iSspresti pareiskéjy
peticijoje iSdéstytas problemas.

netekusiais galios
jstatymo projekto Nr.
XIIP-3034(3) ir juos
svarstyti kartu su Siuo

projektu.

Sis  Seimo sprendimas
yra galutinis ir
neskundziamas.
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ir sveikatai.

46.

Jadvyga Sibirkstiené

,,Dél sodo nameliy*

Pareiskéja prasyme raso,
kad  ,jsigaliojus  naujiems
jstatymams, buves jstatymas,
pagal kurj tvoros ar prie namelio

i§ lenteliy esantys plyteliy
Saligatviai yra nekilnojamas
turtas, turi netekti galios®,

,Kodeél diskriminuojami senieji
sodininkai, kurie turi maZzytes
,bideles? Kodél turime moketi
nekilnojamo turto mokestj, nors
jis neatitinka nekilnojamo turto
salygy? Kodél turime mokéti
Siuksliy mokestj, nors soduose
néra nei vieno Kkonteinerio?
Keista ir tai, kad per 32 metus
betoninés plytelés, tujy
gyvatvoré susidévéjo 94 proc., o
lenteliy namelis tik jaunéjo ir
brango, nors remonto darbai
nebuvo atliekami.*
Taip  pat
praso ,.padéti
nejgaliesiems,

pareiskéja
senukams,
kuriy  sodo
nameliai skirti tik
apsisaugojimui nuo lietaus®,
,.kad biity atstatytas teisingumas,
nelygybé“, kad ,kreipiasi i
Komisija su  viltimi, kad
,.budelés” bus isregistruojamos
arba suregistruojami visi sodo
namai, kad mokétuméte
mokescius®.

Komisija 2018-12-19 vadovaudamasi Lietuvos
Respublikos peticijy jstatymo 1 straipsnio 1 ir 3 dalimis, 2
straipsnio 4 dalimi ir 4 straipsniu, nusprendé praSymo
nenagrinéti Peticijy jstatyme nustatytais pagrindais.

Lietuvos Respublikos Konstitucijos 33 straipsnio 3
dalyje nustatyta, kad pilieiams laiduojama peticijos teis¢,
kurios jgyvendinimo tvarka nustato specialus Peticijy
jstatymas. Jo 1 straipsnyje yra nustatyta, kad Sis jstatymas
netaikomas, kai pilieciai jgyvendina Konstitucijoje jtvirtintg
istatymy leidybos iniciatyvos teis¢, referendumo paskelbimo
iniciatyvos teis¢ ir valstybés jstaigy ar pareigiiny darbo
kritikos teise, kad Peticijy jstatymas nereglamentuoja skundy,
pareiskimy ir pasitilymy nagrinéjimo tvarkos, kurig nustato
kiti jstatymai ir teisés aktai.

Pagal Peticijy jstatymo 2 straipsnio 4 dalj, peticija —
raSytinis arba elektroninis pareiSkéjo kreipimasis i Seima,
Vyriausybe ar savivaldybés institucijas su reikalavimais ar
siillymais spresti klausimus, kai tam reikia priimti naujg
teisés aktq, pakeisti, papildyti ar pripazinti netekusiu galios
galiojantj teisés aktq ir kai peticijy komisijos tokj kreipimgsi
pripazjsta peticija.

Peticijy jstatymo 2 straipsnio 5 dalyje nustatyta, kad
peticijy komisijos — nuolatinés komisijos, kurios sprendzia
kreipimosi pripazinimo peticija bei peticijy priémimo
nagrinéti klausimus, jas nagrinéja ir pateikia iSvadas dél
peticijoje iSdéstyty reikalavimy ir sitilymy tenkinimo.

Peticijy istatymo 4 straipsnyje nustatyta, kad
kreipimesi turi biiti nurodyta pareiSkéjo vardas, pavardé,
gyvenamoji vieta, asmens kodas, institucija, kuriai
paduodamas kreipimasis, praSymas pripazinti kreipimasi
peticija, kreipimosi padavimo priezastys ir tikslai, pareiskéjo
reikalavimai ir sitilymai (...), prie kreipimosi gali baiti pridéti
jvairis dokumentai ar jy kopijos, siillomo teisés akto
projektas ir kita medziaga.

Taigi, Peticijy aiskiai

jstatyme iSdéstyta
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kreipimysi, peticijy pateikimo tvarka: kas ir dél ko gali
kreiptis j peticijy komisijas (Seimo, Vyriausybés ar
savivaldybiy), 1 kurig institucija kreiptis, kas turi biiti pateikta
kreipimesi, kreipimysi pripazinimo peticija, peticijy
nagrinéjimo tvarka ir kt. Siame jstatyme yra aiskiai nurodyta,
kad peticijy komisijos pareiskimy, pasiilymy ir skundy
nenagrinéja, kad kreipimesi biitina aiskiai, nedviprasmiskai
iSdéstyti savo sitlymus ar reikalavimus, kuriy tenkinimui
reikéty spresti klausimus, kai tam veikia priimti naujg
istatymgq, pakeisti, papildyti ar pripazinti netekusiu galios
galiojantj jstatymg. Kreipimesi butina nurodyti ir savo
asmens koda.

Taciau Siame praSyme rasoma, kad ,jsigaliojus
naujiems jstatymams, buves jstatymas, pagal kurj tvoros ar
prie namelio i§ lenteliy esantys plyteliy Saligatviai yra
nekilnojamas  turtas, turi netekti galios®, ,Kodél
diskriminuojami senieji sodininkai, kurie turi mazytes
,oideles? Kodél turime mokéti nekilnojamo turto mokestj,
nors jis neatitinka nekilnojamo turto sglygy? Kodél turime
moketi SiukSliy mokesti, nors soduose néra nei vieno
konteinerio? Keista ir tai, kad per 32 metus betoninés
plytelés, tujy gyvatvoré susidévéjo 94 proc., o lenteliy
namelis tik jaungjo ir brango, nors remonto darbai nebuvo
atliekami.*

Taip pat pareiskéja praso ,padéti jai, senukams,
nejgaliesiems, kuriy sodo nameliai skirti tik apsisaugojimui
nuo lietaus®, ,,kad biity atstatytas teisingumas, nelygybé®, kad
kreipiasi ] Komisija su viltimi, kad ,budelés bus
iSregistruojamos arba suregistruojami visi sodo namai, kad
mokétumeéte mokescius®.

Taciau 1§ Siy teiginiy nelabai galima suprasti, kokie yra
pareiskéjos konkretlis praSymai ir sitillymai, kuriy tenkinimui
reikéty priimti naujq jstatymq, pakeisti, papildyti ar
pripazinti netekusiu galios galiojantj jstatymg.

Atsizvelgus ] tai ir vadovaujantis Peticijy
jstatymo 1 straipsnio 1 ir 3 dalimis, taip pat 2 straipsnio 4
dalimi ir 4 straipsniu, ir buvo priimtas sprendimas praSymo
nenagrinéti Peticijy jstatyme nustatytais pagrindais. Taciau
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Sis Komisijos sprendimas neatima pareiSkéjai teisés pateikti
nauja kreipimasi, kuriame biity aiskiai, konkreciai ir
nedviprasmiSkai iSdéstyti pasitilymai ar reikalavimai.

47.

Artinas Sodonis

,Dél  Lietuvos
baudziamojo
papildymo*.
Pareiskéjas praso Baudziamaji
kodeksa  papildyti  savoka
,mazametis‘.

Respublikos
kodekso

Komisija 2018-12-19 nusprendé¢ kreipimasi pripazinti
peticija ir priimti jg nagrinéti.

Komisija 2018-12-19 nusprendé atmesti peticijoje
pateikty pasitilyma.

Komisija $j sprendima priémé, atsizvelgusi | Lietuvos
respublikos Teisingumo ministerijos pateikta nuomong ir dél
§iy motyvy

1) pareiskéjo sitlymas Lietuvos Respublikos
baudziamojo kodekse (toliau — BK) jtvirtinti mazamecio
asmens sgvokos apibrézimg i§ esmés grindziamas vien tik
tokio  apibrézimo formaliu  nebuvimu. Teisingumo
ministerijos vertinimu, toks baudziamojo jstatymo pakeitimus
salygojantis argumentas vertintinas kaip  akivaizdZiai
nepakankamas. Vadovaujantis baudziamojo jstatymo normy
konstravimo praktika, sitilomas BK pakeitimas turi buti
aiSkiai pagristas galiojanCio teisinio reguliavimo ir (ar)
baudziamosios  atsakomybés  reglamentavimo  spragas
tinkamai atskleidZiancia informacija, kartu identifikuojant
tokios reglamentavimo spragos neigiamg jtaka ir (ar)
sukeliamas  problemas praktikoje taikant galiojancias
baudziamojo jstatymo normas;

2) nepaisant mazamecio asmens apibrézimo formalaus
nebuvimo baudziamajame jstatyme, mazametystés samprata
yra tinkamai atskleista baudziamosios teisés doktrinoje ir
iSaiskinta Lietuvos teismy praktikoje, kurioje minétais
iSaiSkinimais sékmingai ir sklandziai vadovaujamasi.
Atitinkamai, baudziamosios teisés teorijoje ir teismy
praktikoje maZzameciu, kaip bendra taisyklé, laikomas
jaunesnis nei 14 mety amziaus asmuo. Taip, pavyzdZiui,
Lietuvos AuksCiausiasis Teismas iSaiskino, kad, ,jei
nukentéjusiajam nusikaltimo padarymo metu nebuvo suéje 14
mety, jis laikomas mazameciu asmeniu ir veika
kvalifikuojama pagal BK 149 straipsnio 4 dalj ar 150
straipsnio 4 dalj, jei kaltininkas suvoké, kad nukenté&jusysis
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asmuo yra mazametis.”“, tuo tarpu, ,jei nukentéjusiajam
nusikaltimo padarymo metu buvo suéje 14 mety, bet dar
nebuvo suéje 18 mety, jis laikomas nepilnameciu asmeniu ir
veika kvalifikuojama pagal BK 149 straipsnio 3 dalj ar 150
straipsnio 3 dalj, jei kaltininkas suvoké, kad nukenté&jusysis
asmuo yra nepilnametis;

3) nukentéjusiojo mazamecio asmens atvejais, siekiant
kaltininkui inkriminuoti §j nusikalstamg veika kvalifikuojanti
pozymi, visada privaloma nustatyti, kad kaltininkas suvoké
(arba pagal bylos aplinkybes, ypa¢ nukentéjusiojo fizinius
duomenis, taip pat savo asmenines savybes, turéjo ir galéjo
suvokti), kad nukentéjusysis asmuo yra mazametis. Jei
kaltininkas nesuvoké, kad nukentéjusysis yra mazametis
asmuo, ir teismas pripazjsta, kad kaltininkas pagal bylos
aplinkybes, ypa¢ nukentéjusiojo fizinius duomenis, taip pat
savo asmenines savybes, neturéjo ar negaléjo suvokti, kad
nukentéjusysis yra mazametis asmuo, minétas
kvalifikuojantis  pozymis  kaltininkui  negali  buti
inkriminuotas. Atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta, teigtina, kad
realaus poreikio baudziamajame jstatyme papildomai
formaliai apibrézti (pavyzdziui, kaip sitloma peticijoje,
tiesiog nurodant, kad tai jaunesnis nei 14 mety amziaus
asmuo) mazamecio asmens sgvoka néra ir tokio pobudzio
siilymas laikytinas netikslingu;

4) mazamecio asmens sampratos susiejimas vien tik su
zmogaus 14 mety amziaus riba yra klaidinantis ir neatitinka
baudziamosios teisés doktrinoje ir teismy praktikoje
suformuoto mazZametystés sampratos iSaiSkinimy.
Pazymétina, kad  ypatinga mazamecio apsauga
baudziamajame jstatyme i§ esmés pagrista tuo, kad
mazameciai dél savo fiziniy, psichiniy, psichologiniy savybiy
bei socialinés patirties stokos nesugeba tinkama apimtimi
apsiginti nuo neteiséty, ypa¢ smurtinio pobudzio, veiksmy ir
dél Sios priezasties jie priskiriami itin paZeidziamai
visuomenés grupei, kuriai bitina ypatinga visy teisés Saky
visokeriopa apsauga. Atsizvelgiant | tai, Lietuvos teismai
asmens (nukentéjusiojo) mazametyste, kaip bendra taisykle,
sieja su asmens (nukentéjusiojo) bejégiska biikle, kuri savo
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ruoztu siejama ne su vien formalia Sio asmens amziaus ribos
israiska, o yra neatsiejama nuo tokio nuketéjusiojo fizinés,
psichinés ir psichologinés buklés savybiy visumos.
Atitinkamai, asmuo (kaip nukentéjusysis) gali buti laikomas
bejégiskos buklés ir, kaip to pasekmé, pripaZistamas
mazameciu net ir tais atvejais, kai jam jau yra suéje 14 mety,
jeigu toks nukentéjusysis, teismo vertinimu, pagal savo fizinj,
protinj ir psichinj iSsivystyma bei socialing brandg nesuvokia
daromy su juo nusikalstamy veiksmy esmés, nesugeba
pasinaudoti savo teisémis ir tinkamai apginti savo interesy
bei i§ esmés megali veiksmingai pasipriesinti kaltininkui..
Atsizvelgiant | tai, mazametystés sampratos baudziamajame
istatyme susiejimas su vien tik formaliai nurodyta asmens
amziaus riba (kaip sililoma peticijoje), laikytinas
pavirSutiniSku §ios sampratos suvokimu, vadovaujantis
kurivo, galimai biity nepagristai susiaurintas $iuo metu
baudziamosios teisés doktrinoje ir teismy praktikoje
pripazjstamy mazameciy asmeny ratas bei apribota teismy
diskrecija spresti, atsizvelgiant ] nevienoda mazameciy
asmeny pazeidziamumo lygj bei i konkrecios nagrinéjamos
bylos aplinkybes, dél nukentéjusiy asmeny pripazinimo
mazameciais.
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