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Pirmininkauja Lietuvos Respublikos Seimo Pirmininkas V. PRANCKIETIS
ir Seimo Pirmininko pirmoji pavaduotoja R. BASKIENE

PIRMININKAS (V. PRANCKIETIS). Gerbiamieji kolegos, pradedame Lietuvos Respublikos
Seimo 2019 m. birzelio 25 d. poséd;. (Gongas) Registruojames.
Uzsiregistravo 96 Seimo nariai.

10.00 val.
Informaciniai pranesimai

Gerbiami kolegos, dekretu yra grazintas Lietuvos Respublikos ginkly ir Saudmeny kontrolés
jstatymas, ji svarstysime pries piety pertrauka, 1-15 klausimas.

10.01 val.
Seniiiny sueigos patikslintos 2019 m. birzelio 25 d. (antradienio) posédziy darbotvarkes
tikslinimas ir tvirtinimas

Dél darbotvarkeés. J. Razma. Prasau.

J. RAZMA (TS-LKDF). Frakcijos vardu sitilau iSbraukti i§ darbotvarkés 1-14 klausima — dél pa-
goniy religinés bendruomenés pripazinimo valstybés pripazinta. (Balsai saléje)

PIRMININKAS. S. Gentvilas.

S. GENTVILAS (LSF). Laba diena, Pirmininke. Kolegos, noréciau paprasyti jtraukti j darbo-
tvarke susijusj klausima — projekta Nr. XIIIP-3518, tai yra rezoliucija dél vienmandatés apygardos
skyrimo uZsienyje gyvenantiems lietuviams. Kadangi eina lygiagrettis Seimo rinkimy jstatymo
pakeitimai, tai norétume, kad prie to paties bty jtrauktas projektas Nr. XIIIP-3518. Liberaly frak-
cijos vardu.

PIRMININKAS. Acit. V. AZuolas.

V. AZUOLAS (LVZSF). Frakcijos vardu noréciau isbraukti Psichology praktines veiklos jstatymo
projekta iS darbotvarkes ir jtraukti, leisti pateikti projektq Nr. XIIIP-3234, nes yra uZregistruotas
analogiskas jstatymo projektas, ji leisti pateikti Seime ir po to juos sujungti i kriiva, kad eity kartu.

PIRMININKAS. Pakartokite, kg sitlote iSbraukti.

V. AZUOLAS (LVZSF). I8braukti 685... 2-20 klausima — Psichology praktinés veiklos jstatymo
projekta.

PIRMININKAS. Aisku.

V. AZUOLAS (LVZSF). I8braukti ir leisti pateikti projekta Nr. XIIIP-3234.

PIRMININKAS. Nr. XIIIP-3234. Aciu.

V. AZUOLAS (LVZSF). Psichology praktinés veiklos jstatymo projekta.

PIRMININKAS. Pirmasis pasitilymas buvo dél darbotvarkés 1-14 klausimo. J. Razma dar turi
vieng pasitlyma. Prasau.

J. RAZMA (TS-LKDF). Dar mes tradiciskai praSome iSbraukti 1-9 klausima — Seimo nutarimo
projekta dél sveikos gyvensenos ir taip toliau, pabrézdami, kad yra bendra strategija dél sveika-
tos sistemos tobulinimo ir nebereikia ty atskiry tokiy nutarimy.

PIRMININKAS. Sakydamas ,mes”, turéjote omeny frakcija?

IS eilés. Turime balsuoti dél 1-9 klausimo — Seimo nutarimo ,,Dél Sveikatos tausojimo ir stip-
rinimo politikos gairiy patvirtinimo” projekto Nr. XIIIP-2476. ]. Razma frakcijos vardu pasitlé is-
braukti. Balsuojame. Pritariantieji J. Razmai balsuoja uz, kiti — kitaip.

Balsavo 100 Seimo nariy: 50 balsavo uz ir 50 nepritaré.

Balsuojame dar kartg dél J. Razmos pasitulymo iSbraukti nutarima.
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Balsavo 104 Seimo nariai: uz — 50, pries — 36, susilaiké 18. Pasitlymui nepritarta. Klausimas
darbotvarkéje lieka.

Kitas J. Razmos pasitlymas. Darbotvarkés 1-14 klausimas — Seimo nutarimo ,,Dél valstybes
pripazinimo suteikimo Senoveés balty religinei bendrijai ,Romuva” projektas Nr. XIIIP-2016(2).
Tie, kurie pritaria J. Razmos pasitilymui iSbraukti i darbotvarkes, balsuoja uz, kiti - kitaip.

Balsavo 106 Seimo nariai: uz — 52, pries — 43, susilaiké 11 Seimo nariy. Pasitlymui nepritarta.
(Balsai saléje)

Dél 2-11 klausimo. V. AZuolas sitlé frakcijos vardu iSbraukti Psichology praktinés veiklos
istatymo projekta Nr. XIIIP-685(3) ir jrasyti Psichology praktinés veiklos jstatymo projekta Nr. XIIIP-
3234, kurio stadija yra pateikimas, kad buity galima pasivyti. (Balsai saléje) Atskirai. Gerai, atskirai.
Pirmiausia balsuojame dél iSbraukimo, dél jstatymo projekto Nr. XIIIP-685, kad biuity iSbrauktas
i$ darbotvarkeés. Tie, kurie pritaria V. AZuolo pasitulymui, balsuoja uz, kiti — kitaip.

Balsavo 103 Seimo nariai: uz — 80, pries — 10, susilaiké 13 Seimo nariy. Jstatymo projektas is-
brauktas i$ darbotvarkes.

Kitas pasitilymas buvo jrasyti Psichology praktinés veiklos jstatymo projekta Nr. XIIIP-3234.
Taip pat balsuojame, kad biity pateiktas $is projektas. (Surmulys saléje)

Balsavo 104 Seimo nariai: uz — 67, pries — 12, susilaiké 25 Seimo nariai. Pritarta, kad projektas
buty pateiktas, ir sitllomas laikas yra tas, kuris buvo ankstesnio Psichology jstatymo.

Liberaly frakcijos vardu S. Gentvilas sitlé jrasyti Seimo rezoliucijos ,Dél vienmandatés apy-
gardos iSskyrimo uZsienyje registruotiems rinkéjams” projekta Nr. XIIIP-3518. Balsuojame.

Balsavo 100 Seimo nariy: uz — 63, prie$ — 7, susilaiké 30 Seimo nariy. Projektas jtrauktas.

Siullau, kad dabar jis buity kaip rezervinis, o tada rasime tinkama laika.

Atskirus klausimus aptaréme, ar galime bendrai pritarti darbotvarkei bendru sutarimu? Ga-
lime. Darbotvarké patvirtinta bendru sutarimu. E. Gentvilas dél vedimo tvarkos. Prasom.

E. GENTVILAS (LSF). Cia jau noriu paklausti ne dél darbotvarkeés. Kadangi nuskambéjo pries
desimt dieny, kad viena frakcija neturi septyniy nariy, ar bus pranesimas, kad keiciasi frakcijuy
skaicius? Prasom pateikti informacija, nes nuo to priklauso ir pasisakymai nuo frakcijy, ir taip to-
liau. Kokia ¢ia padeétis Seime? Siandien man neaisku, pranesta, kad liko Sesi frakcijos nariai, o jo-
kio oficialaus pranesimo apie tai néra.

PIRMININKAS. Jus teisus, oficialaus pranesimo, kad Seimo narys i$éjo i frakcijos, neturime,
ji paskelbsime, kai tik gausime.

10.12 val.
Dvigubo apmokestinimo ginc¢uy sprendimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-3395(2)ES
(svarstymas)

Darbotvarkeés 1-2 klausimas — Dvigubo apmokestinimo gin¢y sprendimo jstatymo projektas
Nr. XIIIP-3395. Svarstymas. Praneséjas — A. Palionis, BiudZeto ir finansy komiteto isvada.

A. PALIONIS (LSDDF). Aciti, posédzio pirmininke. Seimo BiudZeto ir finansy komitetas bir-
zelio 12 dieng svarsté Lietuvos Respublikos dvigubo apmokestinimo gincy sprendimo jstatymo
projekta. Komiteto sprendimas — pritarti komiteto patobulintam jstatymo projektui, atsizvelgiant
i Teisés departamento pateiktas pastabas ir komiteto pasitilymus, kuriems komitetas pritare, bei
komiteto iSvadoms. Pritarta bendru sutarimu.

PIRMININKAS. Dékoju. Diskutuoti niekas neuzsirasé. Pasitilymy néra. Motyvai. Dél motyvy
Seimo nariai neuZzsirasé. Kolegos, galime pritarti po svarstymo bendru sutarimu? Pritariame. Bal-
suojame? Balsuojame.

Balsavo 99 Seimo nariai: visi balsavo uz. Projektui Nr. XIIIP-3395 pritarta po svarstymo.

10.13 val.
Akcizy jstatymo Nr. IX-569 1, 2, 3, 4 ir 70 straipsniu ir II skyriaus pakeitimo jstatymo
projektas Nr. XIIIP-3362(2) (svarstymas)

Darbotvarkeés 1-3 klausimas — Akcizy jstatymo 1, 2, 3, 4 ir 70 straipsniy ir II skyriaus pakeiti-
mo jstatymo projektas Nr. XIIIP-3362. Svarstymas. Praneséjas taip pat A. Palionis.
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A. PALIONIS (LSDDF). Aciti, Seimo Pirmininke. Biudzeto ir finansy komitetas birzelio 12 dieng
taip pat svarsté minéto Akcizy jstatymo straipsniy pakeitimo jstatymo projekta. Komiteto spren-
dimas — pritarti komiteto patobulintam jstatymo projektui, atsizvelgiant i Teisés departamento
pateiktas pastabas, bei komiteto iSvadoms. Pritarta bendru sutarimu.

PIRMININKAS. Dékoju. Diskutuoti Seimo nariai neuzsirasé. Dél motyvy taip pat. Ar ga-
lime pritarti bendru sutarimu po svarstymo? Galime. Pritariame bendru sutarimu projektui
Nr. XIIIP-3362.

10.14 val.
Buhalterinés apskaitos jstatymo Nr. IX-574 6 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIIIP-3488(2) (svarstymas)

Darbotvarkes 1-4 klausimas — Buhalterinés apskaitos jstatymo 6 straipsnio pakeitimo jstaty-
mo projektas Nr. XIIIP-3488. Svarstymas. Pranes¢jas — N. Puteikis, Audito komitetas. N. Puteikis.
Kvieciu N. Puteikj dél Buhalterinés apskaitos jstatymo 6 straipsnio pakeitimo projekto.

N. PUTEIKIS (MSNG). Audito komitetas, kaip pagrindinis komitetas, svarsté jstatymo projek-
ta Nr. XIIIP-3488. Seimo kanceliarijos Teisés departamentas pastaby neturéjo, pasitalymy nebuvo
gauta, todél komitetas priémé sprendimg bendru sutarimu pritarti iniciatoriy pateiktam Buhalte-
rinés apskaitos jstatymo 6 straipsnio pakeitimo jstatymo projektui ir komiteto iSvadai.

PIRMININKAS. Dékoju. Diskutuoti Seimo nariai neuzsirasé. Motyvy reiksti taip pat Seimo
nariai neuzsirasé. Kolegos, galime pritarti po svarstymo bendru sutarimu? Galime. Pritarta pro-
jektui Nr. XIIIP-3488.

10.16 val.
Vidaus kontrolés ir vidaus audito jstatymo Nr. IX-1253 pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIIIP-1465(3) VK (svarstymas)

Darbotvarkeés 1-5 klausimas — Vidaus kontrolés ir vidaus audito jstatymo Nr. IX-1253 pakei-
timo jstatymo projektas Nr. XIIIP-1465(3)VK. Svarstymas. Prane$éja I. Simonyté Audito komiteto
iSvadg paskelbs.

I. SIMONYTE (TS-LKDF). Gerbiamasis Seimo Pirmininke, gerbiami kolegos, Audito komitetas,
kaip pagrindinis komitetas, svarsté §j Vyriausybés pateikta jstatymo projekta ir bendru sutarimu
pritaré patobulintam projektui (trecias variantas) ir komiteto iSvadoms. Buvo gauta Seimo kance-
liarijos Teisés departamento pastaby. Beveik j visas buvo atsiZvelgta. Buvo gauta papildomo ko-
miteto pastebéjimy, j dalj jy komitetas taip pat atsizvelge. Buvo gauta Specialiyjy tyrimy tarnybos,
Valstybés kontrolés, Valstybés ir savivaldybiy vidaus auditoriy asociacijos, Vidaus auditoriy aso-
ciacijos ir pilieéiy pasitlymy ir pastaby. Komitetas juos visus jvertino ir patobulino projekta. Acit.

PIRMININKAS. Dékoju. Valstybés valdymo ir savivaldybiy komiteto iSvada paskelbs Seimo
narys Z. Streikus. Duosime projekta.

Z. STREIKUS (LVZSF). Gerbiami kolegos, Valstybés valdymo ir savivaldybiy komiteto i$vada.
Sprendimas: sitlyti pagrindiniam komitetui jstatymo projekta Nr. XIIIP-1465(2) tobulinti, atsi-
zvelgiant j Seimo kanceliarijos Teisés departamento, Valstybés kontrolés ir Specialiyjy tyrimy tar-
nybos pateiktas pastabas ir pasitilymus, kuriems pritaré Valstybés valdymo ir savivaldybiy komi-
tetas, ir Valstybés valdymo ir savivaldybiy komiteto pasitlymus.

Balsuota: uz — 4, pries — 3, susilaikeé 1. Pritarta, nes lémé komiteto pirmininkés balsas.

PIRMININKAS. Dékoju. Valstybés valdymo ir savivaldybiy komitetas. A, jau paskelbta. Dis-
kutuoti Seimo nariai neuzsirasé. Dél motyvy taip pat. Balsuojame po svarstymo dél projekto
Nr. XIIIP-1465.

Balsavo 77 Seimo nariai: uz — 76, prie$ nebuvo, susilaiké 1 Seimo narys. Po svarstymo projek-
tui pritarta.
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10.19 val.
Valstybés informaciniy istekliy valdymo jstatymo Nr. XI-1807 2 ir 29 straipsniy pakeitimo
istatymo projektas Nr. XIIIP-3478(2) (svarstymas)

Darbotvarkeés 1-6 klausimas — Valstybés informaciniy istekliy valdymo jstatymo 2 ir 29 strai-
psniu pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-3478(2). Svarstymas. Pranes$éja — Ekonomikos komi-
teto iSvada paskelbs Seimo naré R. Miliaté. Kvieciu.

R. MILIUTE (LVZSF). Dékoju, gerbiamas Pirmininke. Labas rytas, gerbiami kolegos. Ekonomi-
kos komitetas, kaip pagrindinis komitetas, svarsté minéta jstatymo projekta ir bendru sutarimu
pritaré komiteto patobulintam jstatymo projektui, sujungtam su jstatymo projektu Nr. XIIIP-3479,
ir komiteto iSvadoms. Acit.

PIRMININKAS. Acit. Diskutuoti Seimo nariai neuzsirasé. Dél motyvy taip pat néra. Balsuo-
jame po svarstymo dél projekto Nr. XIIIP-3478(2).

Balsavo 90 Seimo nariy, visi balsavo vienbalsiai uz. Po svarstymo projektui Nr. XIIIP-3478(2)
pritarta.

10.21 val.
Seimo rezoliucijos ,, Dél Lietuvos ir Lenkijos unijos 450-mecio” projektas Nr. XIIIP-3577
(pateikimas, svarstymas ir priémimas)

Darbotvarkeés 1-7 klausimas — Seimo rezoliucijos ,Dél Lietuvos ir Lenkijos unijos 450-mecio”
projektas Nr. XIIIP-3577. Gerbiami kolegos, yra gautas Lenkijos Seimo Marsalkos sveikinimas.
Prasau. (Posédziy salés ekrane transliuojamas Lenkijos Respublikos Seimo Pirmininko M. Kuchcinskio
sveikinimas, plojimai) Kvie¢iu A. Gumuliauska pristatyti rezoliucija.

A. GUMULIAUSKAS (LVZSF). Adit. Noréciau jums pristatyti rezoliucijos ,Dél Lietuvos ir
Lenkijos unijos 450-mecio” projekta. Turiu pasakyti, kad jis buvo parasytas bendromis pastango-
mis tiek su Lietuvos, tiek su Lenkijos puse. Manau, kad pirma kartag moderniais laikais mtsy re-
dakcinés grupés pagaliau suderino bendra tekstq, kuris atitinka tiek Lenkijos, tiek Lietuvos isto-
riografijos postulatus.

Taigi Siuo atveju, a$ manau, pirmas atvejis moderniais laikais, kai mes i$ tikryjy vieningai pa-

PIRMININKAS. Dékoju. Jiisy paklausti nori Seimo narys Z. Pavilionis.

Z. PAVILIONIS (TS-LKDF). I8 tikrujy sveikinu ia rezoliucija. Visi ¢ia ir minésime, ir susitiksi-
me su Lenkijos delegacija, tac¢iau pirmas klausimas susitikus visa laika bus apie asmenvardziy
raSyba. Noréjau paklausti Seimo Pirmininko, kada darbotvarkeéje §j klausima turésime?

A. GUMULIAUSKAS (LvZsF). Cia Seimo Pirmininkui turb@it? A$ neZinau. Nesu nei valdybos
narys, nei tai, kad... Manau, kad ne nuo manes c¢ia priklauso, kada jis pateks, bet jis yra. Tiktai as
noréciau pasakyti Stai ka, kad tos trys raidés Lenkijos puse ne visai tenkina. Juos tenkina W, o ki-
tos raidés netenkina. AS manau, kad nuvyke kartu, jus irgi vyksite su mumis turbiit j Liubling,
dar padiskutuosime Situo klausimu, ka daryti, kaip iSeiti i$ tos padéties.

PIRMININKAS. Klausia Seimo narys A. Azubalis.

A. AZUBALIS (TS-LKDF). Pirmiausia reaguodamas tikriausiai ¢ia apie pavardes, tai noriu pa-
sakyti: tiek, kiek seku Lenkijos politinj gyvenima, tai, skirtingai negu ankstesné D. Tusko Vyriau-
sybé, 8i Vyriausybé nekelia Sito klausimo kaip pirmaeilio uzdavinio, o kalba apie strateginius,
geopolitinius bendradarbiavimo rémus. Tai vienas dalykas.

Mano klausimas bty gerbiamam A. Gumuliauskui. Ar tokia pat rezoliucija (jus minéjote,
kad rengta kartu su lenkais) bus priimta ir Lenkijos Seime?

A. GUMULIAUSKAS (LVZSF). Jau priimta.

A. AZUBALIS (TS-LKDF). Ai, jau priimta? Adia.

A. GUMULIAUSKAS (LVZSF). Birzelio 14 diena priémeé Lenkijos Senatas ir Lenkijos Seimas.
Taigi pirmas kartas istorijoje, kai mes galime kartu su Lenkijos Seimu priimti vienoda deklaracija
vienodu tekstu. I$ tikryju, as manau, tai didelis muisy tarpusavio santykiy pasiekimas.
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PIRMININKAS. Klausia Seimo narys L. Kas¢itinas.

L. KASCIUNAS (TS-LKDF). Gerbiami kolegos, a$ irgi reaguodamas j asmenvardziy klausima
tiesiog priminsiu. Kai jau bandysime kazka spresti, tai prisiminkime, kad yra du projektai. Yra,
pavadinkim, tas liberalusis ir yra tas latviskasis variantas jraso kitame puslapyje. Nereikéty ir jo
pamirsti kaip galimo sprendimo varianto.

O gerbiamo teikéjo as paklausiu taip. IS tikryju galima kalbéti, kad pastaruosius dvejus me-
tus yra pakankamai nebloga santykiy su Lenkija dinamika. Paradoksalu ta prasme, kad daug kas
kalbéjote, kad ta konservatyvi politiné valdzia, kuri yra Lenkijoje, bus dar agresyvesné miisy at-
zvilgiu, o taip neatsitiko. Kaip tik muisy darbotvarké uzsipildo konkreciais strateginiais projektais.

Tik a$ galvociau, labai gerai, kai yra rezoliucijos. Viskas yra gerai, bet reikéty turbat pildyti
ir tam tikrais praktiniais dalykais, kad ta miisy strateginé partnerysté buity pakelta j ta aukstesnj
lygmenj. Yra daug klausimy. Ir NATO lygmeniu, ir JAV karinio buvimo Lenkijoje su operaciniu
veikimu galbit Baltijos Saliy atzvilgiu, Europos Sajungos lygmeniu. Kaip jis manote, kqa mes ga-
léetume dar Seime nuveikti Situo klausimu kurdami tokj veiksmy plana, kuris musy santykius dar
labiau pakelty j aukstesnj lygmenj? Acit.

A. GUMULIAUSKAS (LVZSF). Matote, jus Zinote, kam a$ vadovauju, priklausote tai paciai ko-
misijai. AS manau, kad muisy kazkokiy esminiy nesutarimy Saknys bent iki tol visg laika buvo
praeityje, todél musy komisijos uzduotis yra ta, kad vis délto mes surastume konsensusg vertin-
dami musy praeities dalykus. AS turiu pasakyti, kad tai sékmingai vyksta.

O strateginiai dalykai, kurie buty perkelti j Sitg, j dabartinius laikus, a§ manau, kad tai yra
daugiau Nacionalinio saugumo ir gynybos komiteto reikalai, jam jus ir priklausote. Mes padary-
sime taip, kad buty tvirtas istorinis pagrindas, o jus jau turite strateguoti.

PIRMININKAS. Acit. Atsakéte j visus klausimus. Acit praneséjui A. Gumuliauskui.

J. Narkevicius. Prasau. Dél vedimo tvarkos.

J. NARKEVIC (LLRA-KSSF). Labai adii. I$ tiesy norééiau reaguoti, replikuoti, kadangi nenoreé-
¢iau, kad cia, Seime, nuskambéty dezinformacija ir jinai likty be atsako. Tie kolegy keliami klau-
simai dél neva Pavardziy ir vardy rasymo jstatymo projekty, rysium su lenky keliamais klausi-
mais dél asmenvardziy rasSybos, nieko bendro neturi, nes Situose projektuose numatyta galimybe
trijy raidziy, kaip ir kolega saké, i$ kuriy tik viena galbuit bty lenky alfabete, o visos kitos... Ais-
ku, nesusijes klausimas. Tai labiau liesty Lietuvos piliecius, kurie iSteka uz uzsienieciy ir norety
pakeisti originalia prasme...

Taigi, dar kartg noréciau patikslinti, kad Sitie minéti projektai neturi nieko bendro su pavar-
dziy ir vardy originalia rasyba lenky kalba. Jeigu mes norime apie tai kalbéti, tai tada reikety kal-
béti apie nauja projekta, kuris leisty vartoti visg raSyba taip, kaip skamba, bet Sito kol kas néra.
Acit. Bet tie projektai su tuo nesusije.

PIRMININKAS. Diskutuoti Seimo nariai neuzsirasé. Cia lyg ir igirdome dalj diskusijos. Dél
motyvy dél viso taip pat niekas neuZsirasé. Priémimas. Balsuojame.

Sios rezoliucijos priémimas

Balsavo 94 Seimo nariai. Vienbalsiai visi balsavo uz. Seimo rezoliucija , Dél Lietuvos ir Len-
kijos unijos 450-mecio” priimta. (Gongas)

10.32 val.
Seimo rezoliucijos ,Dél Lietuvos Respublikos zemés iikio ministerijos perkélimo j Kauna”
projektas Nr. XIIIP-3515 (pateikimo tesinys, svarstymas ir priémimas)

Darbotvarkeés 1-8 klausimas — Seimo rezoliucijos ,Dél Lietuvos Respublikos Zemés tikio mi-
nisterijos perkélimo j Kauna” projektas Nr. XIIIP-3515. Praneséjas — E. Gentvilas. Prasau.

E. GENTVILAS (LSF). Sveiki, mieli kolegos. Zemés tikio ministerijos perkélimas j Kaung prasi-
déjo. Pavadinta gudriai — veidrodinés ministerijos kiirimas. Mano manymu, nelabai atsiZvelgiama
net i ta nelabai pavykusia patirtj perkeliant Zuvininkystés tarnyba prie Zemés fikio ministerijos.
Jos perkélimas i Vilniaus j Klaipéda jvyko, tac¢iau esminiy poky¢ciy net ir toje srityje nejvyko.
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Mes, liberalai, visada pasisakydavome uz ministerijoms pavaldziy tarnyby dekoncentravi-
ma, decentralizavima perkeliant pavaldzias institucijas galbut i kitus regionus. Kalbant _apie re-
gionine politika, tai Zemés Gikio ministerijos srityje galéty bati iki pabaigos sutvarkyti Zuvinin-
kystés tarnybos perkélimo klausimai. Dar yra ir Nacionaliné zemés tarnyba, ir Nacionaliné mo-
kéjimo agentiira. Ypac¢ apmaudu, kad Nacionalinés Zemés tarnybos funkcijos neperduodamos
savivaldybéms. Tai buity realus savivaldos stiprinimas, realus regioninés politikos jgyvendinimas,
o dabar gi imtasi perkelti visa ministerija. Vadinama, kad tai yra regiony stiprinimas, bet, gerbia-
mieji, visi sutikime, kad jeigu Kauno miestas, Kauno didmiestis yra vadintinas kokiu nors nu-
skurdusiu regionu ir regioninés politikos jgyvendinimo buidas ¢ia yra sitilomas, tai, atrodo, tuo
niekas negali patikéti.

Atkreipiame démesj, rezoliucijos autoriai, noriu pabréZzti, kad rezoliucijos autoriai yra visy
Seimo frakcijy ir MiSrios grupés atstovai. Buvo ir valstieciy atstovas A. Stancikas, kuris, tiesa, po
to atsiémé parasa. Taigi, dabar visy Seimo frakcijy, iSskyrus Lietuvos valstieciy ir Zaliyjy sajungos
frakcija, atstovai yra rezoliucijos autoriai.

Noriu atkreipti démesj, kad mes niekaip nerandame kokio nors teisinio pagrindo, kuriuo re-
miantis buty vykdomas Sitas ministerijos perkélimas. Atsakymas paprastai yra toks — yra politinis
sprendimas. Gerai, galima pripazinti, kad politinis sprendimas, politiné valia jgyvendinti progra-
ma yra gerbtinas dalykas. Bet paZiturékime, kas cia vyksta? Kokia yra programa? Vyriausybeés pro-
gramoje yra nurodytas siekis visas ministerijas perkelti j viena pastata. Ir Zemés tikio ministerijos
perkélimas j Kaung néra minimas. Taigi mes susiduriame su viena politine valia Sitos Vyriausy-
bés ar Sitos valdanciosios daugumos visas ministerijas perkelti j vieng pastata, suprask, Vilniuje,
o greta to yra daromas kazkoks eksperimentas, perkeliant Zemés Gikio ministerijg ar jos dalj
Kauna. Nesutampa pacios Vyriausybeés politinés valios ar politinés daugumos politinés valios pa-
reiskimai.

Noriu priminti, kad Sitas Seimas 2017 m. balandzio 27 d. balsavo, ar pritarti Vyriausybes
jstatymo straipsnio pakeitimui, numatanc¢iam Zemés tikio ministerijos perkélima j Kauna. Ir $tai
Sitas Seimas 2017 m. balandZio 27 d. nepritaré ministerijos perkélimui j Kauna. Tada ta politiné
valia prieStarauja Seimo pareikstai valiai.

Gerbiamieji, politiné valia yra pakibusi tarp kity politiniy deklaracijy, kurias yra pareiSkusi
valdancioji dauguma, ir netgi priestarauja Seimo priimtam sprendimui. Parodykite teisinj pagrin-
da, kuriuo vykdomas Sitas ministerijos perkélimas. Atvirksciai, matome priestaringa politine va-
lig ir priestaravima Seimo sprendimui.

Suprantame, kad dél Sio perkélimo kyla labai daug sunkumy, yra sakoma, kad tai kainuos
tik 1 mIn. 200 takst. eury ir kad tai atsipirks per penketq ar ketverta mety vien dél to, kad Kaune
nekilnojamojo turto nuomos kainos yra maZesnés. Mano manymu, ne pastatas yra ministerija.
Mano manymu, ministerija yra specialistai, turintys ilgamete patirtj Sioje ministerijoje. Galima
kritikuoti Sios ministerijos darbuotojus kaip ir daugelj kity valstybés institucijy darbuotojy, kad
nepakankamai daroma, nepakankamai greitai. Bet pazitrékite, ar jus turite tikéjima, kad Kaune,
surinkus naujg komanda, pagerés Sie darbai, kuriy tempais ar kokybe dabar nelabai esame paten-
kinti. Mano jsitikinimu, ¢ia yra didZiausia rizika, kad, kaip matyti i§ Zemés tkio ministerijos
profsajungos darbuotoju nuolatiniy laisky, daugybé Zmoniy, kvalifikuoty specialisty, neplanuoja
persikelti | Kauna arba vazinéti j Kaung ir atliktas tas funkcijas, kurias dabar atlieka Vilniuje.

Mes esame didesnés rizikos zonoje, giliname $ig rizika, kad daugybés darby, tarp jy ir euro-
piniy lésy panaudojimo, efektyvaus panaudojimo, veiklos gali baiti neuztikrintos. Zemés tikio mi-
nisterija yra viena didZiausiy ministerijy, kalbant apie europiniy lésy naudojima. Cia ir tiesiogi-
nés iSmokos zemdirbiams, ir kaimo bendruomenéms, ir daugybé kity 1ésy. Mes Zinome, Europa
labai aktyviai remia kaima ir Zemés tikio veikla. Ir Stai ¢ia mes sukeliame patj didZiausia pavojy.
Todél rezoliucijos autoriai, matydami Siuos dalykus, prisimena net labai seng istorijg, kad 1923
metais i§ Kauno - i3 laikinosios sostinés — Zemés {ikio ministerija buvo perkelta j Dotnuva. Dot-
nuva, Akademija, ir dabar miestelis yra, tuo metu buvo Zemeés tikio mokslo centras, ir buvo tiki-
masi, kad Kauno valdininkija vaZinés j Dotnuva. Po nepilny mety projektas nutrauktas, specialis-
tai grazinti j Kaung ir tada laikinojoje sostinéje veike Zemés tkio ministerija kaip ir visos kitos
Lietuvos Respublikos ministerijos.
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Mano manymu, yra lipama ant greblio, su kurio kotu jau esame gave ne vieng smiuigj j kakta.
Todél rezoliucijos autoriai sitilo priimti $ig rezoliucija ir ragina Lietuvos Respublikos Vyriausybe
nedelsiant nutraukti Zemés fikio ministerijos perkélimo j Kauna veiksmus. Aéid.

PIRMININKAS. Jusy paklausti nori daug Seimo nariy. Klausimams ir atsakymams skiriama
10 minuciy. Pirmasis klausia M. Majauskas.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). A¢it, gerbiamas Pirmininke. Gerbiamas praneséjau, is tiesy su-
tinku su iSsakytomis mintimis, jog praktiniu poZitriu tai nepasiteisings projektas, kainuojantis
papildomas mokesc¢iy mokétojy léSas ir maZinantis teikiamy paslaugy kokybe, nes sunku pri-
traukti ir motyvuoti specialistus. Vis labiau atrodo, kad tai yra politinis projektas. Ir noréciau pa-
klausti. Ar nemanytuméte, kad Sis projektas yra savotiskas politinis kysis V. Matijosaiciui uz pa-
ramg S. Skverneliui Prezidento rinkimuose, kur, kaip matome, yra Svaistomos mokesciy mokéto-
ju lésos?

E. GENTVILAS (LSF). Noriu pabrézti, néra, kaip jus abejodamas sakote, politinis projektas.
Yra tiesiogiai pasakoma, tai yra politinis sprendimas, i$ esmés nesiremiama jokiais teisiniais arba
istatyminiais argumentais.

Dabar dél to (kabutése rasSykime) ,politinio kysSio” Kaunui. Esu girdéjes tokiy samprotavi-
my, taciau tikrai per mazai turiu supratimo, kaip vyksta reikalai Kaune arba kaip vyksta reikalai
tarp valdanciyjy, pirmiausia valstieciy, R. Karbauskio ir pono V. Matijosaicio. Zvelgiant i visa po-
litinj lauka, kas ¢ia vyko, galima spéti, kad tai yra tam tikras atsidékojimas arba sutartas reikalas
su Kauno miesto vadovu. Nesakau, kad tai neteiséta, bet jeigu yra tokia versija, man atrodo, kad
ji yra ganétinai realistiska.

PIRMININKAS. Klausia Seimo narys E. Pupinis.

E. PUPINIS (TS-LKDF). Aciti. Gerbiamas praneséjau, jis jau minéjote apie tai, kad ir Nacionali-
né mokéjimo agenttira gali buti perkelta, taciau tai turbiit nelabai ir jmanoma, nes ji turéty bati
sertifikuota. IS tikryjy ten specialisty tam tikra kvalifikacija turi bti dar aukstesné, nes yra dirba-
ma su Europos Sajungos struktiiriniais fondais. Ar nemanote, kad vis délto, jei ir bus kas nors
daroma, tai viskas baigsis Zemés tikio ministerijos perkélimu j tam tikrus pastatus, kurie, ko ge-
ro, yra statomi Kaune? O toliau prasidés chaosas, kadangi dalis institucijy taip ir pasiliks, nes tam
néra finansiniy resursy. Ir tada bus dar didesné problema, galvosime, kaip kuo greiciau kitoje
kadencijoje perkelti atgal i§ Kauno, nes i$ tikryjy tas projektas bus suzluges ir problemiskas.

E. GENTVILAS (LSF). Gerbiamas kolega, as nesu fanas perkelti Nacionaling mokéjimo agen-
turg. Atvirksciai, aS pasisakiau net labiau uz Nacionalinés Zemés tarnybos padaliniy perkélima j
regionus taip pat paminédamas ir Nacionaling mokéjimo agentiirg kaip pavaldzia jstaiga. Bet Stai
yra jdomus dalykas. Europos politikoje yra reikalavimas turéti sertifikuota Nacionaling mokeéji-
mo agenttirg, kuri skaidriai, aiSkiai skirstyty europines lésas. Tai ten gerai. Europa reikalauja, tu-
rime sertifikata. O Stai, pavyzdZiui, savo ministerijai mes kokiy nors kokybeés kriterijy nekeliame.
Atsiras vidaus auditas, atsiras kokios nors Vyriausybei pavaldziy teisininky iSvados, kad ¢ia vis-
kas gerai, kokybé nenukentés. Néra sertifikuojama ministerijos darbo kokybé. Tada ka nori, ta
darome. Cia, mano manymu, ir yra didysis neapibréZtumas, kad visada atsiras reikalingy eksper-
ty reikalingos iSvados, jie sakys ir padés parasa — darbo kokybé nenukentés. Mano manymu, tai
yra labai pavirsutiniski pozitriai. Tiesg sakant, dar né vieno tokio néra, bet jeigu iskilty koks rei-
kalavimas, reikalautume, tai atsirasty entuziasty, kurie déty parasSus ir pasakyty: viskas cia bus
gerai. Kol kas taip ir yra sakoma: viskas ¢ia bus gerai. PaZitrésime. Man atrodo, negalime taip ri-
zikuoti.

PIRMININKAS. Klausia Seimo narys A. Salamakinas.

A. SALAMAKINAS (LSDPF). Aciti, gerbiamas Seimo Pirmininke. Gerbiamas praneséjau, Sei-
mo Kaimo reikaly komitete mes bandéme mazdaug valanda laiko aisSkintis, koks ¢ia daiktas ir
kas ¢ia bus. Atsakymus gavome panasius j tai, ka jis labai gerai pristatéte savo pristatyme. Nie-
kas nieko nezino. | klausima, kaip Zmonés vyks j Vilniy, buvo paaiskinta — dirbsime traukinyje.
Po to apmokésime... jtrauksime j darbo laika tas 4 valandas, nereiks dirbti.

Trecias. Nereiks visai j darba eiti, dirbsime namie. Vadinasi, Vilniuje sédédamas namie dirb-
si tarsi Kaune. Atsakymo grynai negavome. Bet ne ¢ia esmé. Juk cia yra sutarimas tarp vyry, ku-
rie laikosi ZodZio.
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Bet buvo dar vienas pazadas duotas, kad ir Aplinkos ministerija keliaus j Kauna. Ar nereike-
ty i rezoliucija jtraukti... ir kad baigty kvailioti. Jeigu Sia atmusime ministerija, tada ims kelti Ap-
linkos ministerija, ir vél turésime problemy.

PIRMININKAS. Laikas!

E. GENTVILAS (LSF). AS neturiu tokio tikslo. Ir rezoliucijos autoriai, tarp kuriy esate ir jis, lyg
irgi neturi tikslo prevenciskai uzkirsti bet kokj galimg pakeitima. Gali buiti, kad atsiras kur nors
labai racionaliy argumentuy, labai racionaliy, bet, mano manymu, Sita situacija dél Zemés Gikio mi-
nisterijos parodé, kad nebuvo vadinamosios kasty naudos analizés. Nekilnojamojo turto nuomos
kainos dar néra kasty naudos analizé, as$ ka noriu pasakyti, nes iniciatoriai sako — yra atlikta kas-
ty naudos analizé. Baikite, nejuokaukite. Tai Stai prevencine veikla a$ nenoréciau uzsiimti, bet
matome, kaip vyksta, kas vyksta, ir reaguojame i tai.

PIRMININKAS. Klausia Seimo narys A. Navickas.

A. NAVICKAS (TS-LKDF). Gerbiamasis praneséjau, o gal galima j tai zitreéti kaip j eksperimen-
ta, ar mes galime iSgyventi ir be Zemés tikio ministerijos? A$ suprantu, kai metus ministerijos
svarbiausias klausimas yra atrasti sau vietg, tai galima galvoti, tai gerai, galbtit mums tos ministe-
rijos i$ viso tada nereikia.

E. GENTVILAS (LSF). Na, gerai, bandau gana rimtai atsakyti kartu susiedamas ir su pono
A. Salamakino klausime nuskambéjusiu paaiskinimu, kad sakoma, kad ministerijos darbuotojai
galéty dirbti distanciniu btidu i$ namy, ir tai yra modernus veikimo btidas. Tai kokio velnio ne-
dirbti Kaune, jeigu galima dirbti namuose, tai kam tada kelti ministerija, jeigu galime pereiti prie
tokiy modernesniy veikimo biudy? AS suprantu, kad tikrai ne visi specialistai galés dirbti nuotoli-
niu budu namuose ar i$ kavinés, bet tada nereikia ministerijos perkelti. Vadinasi, vél priestaringi
argumentai.

O atsakant visiskai rimtai j jusy klausima, kol yra tokia europiné zemés tikio ir kaimo para-
mos politika, mes be Zemés Gikio ministerijos tikrai negalime issiversti. Ji yra reikalinga ir labai
svarbi institucija.

PIRMININKAS. Klausia Seimo narys K. Starkevicius.

K. STARKEVICIUS (TS-LKDF). Gerbiamasis praneséjau, objektyvumo délei reikia pasakyti, kad
ir musy Vyriausybés programoje 2008 metais, kai buvome kartu, buvo numatytas ministerijos
perkélimas j Kaung ir atskiry padaliniy, kaip zuvininkystés, j Klaipéda, taciau dél krizés ir dél
analizés metu padaryty Sio perkélimo veiksmo efektyvumo iSvady mes to atsisakéme. Ar jums
neatrodo, kad reikéty palaikyti, jeigu reorganizuojami padaliniai, kuriasi nauji, kad jie galéty atsi-
rasti regionuose? Tada nebtuity tokiy skausmingy perkélimo veiksmy, kaip dabar motyvuojama,
ir rySiy nutraukimo su Vyriausybe, Seimu, galbtt atitolinimo, kad tie padaliniai galéty veikti pui-
kiai ir regionuose, kad ir Kédainiuose, Dotnuvoje ar Klaipédoje, ar tame paciame Kaune?

E. GENTVILAS (LSF). Acitu. Dél objektyvumo a$ pasakysiu, kad ir a$ pats i$ principo pries 20
mety ar daugiau esu skaites visokias vieSas paskaitas apie decentralizavima ir dekoncentravima.
Man A. Kupcinskas yra sakes, kad jis kazkada yra buves mano panasioje paskaitoje. Taip, tai yra
teorisSkai didelis instrumentas regionams atgaivinti, regiony politinei svarbai padidinti, bet tam
turi buti pasiruosta ir turi buti uztikrinta, kad bus paruosty specialisty. Dabar, atleiskite, jsivaiz-
davimas, kad vazinés traukiniu ir dirbs traukinyje, padirbs Kaune tris valandas, atsigers kavos,
veél sés j traukinj ir vél dirbs pakeliui namo, tai man neatrodo rimta. Tai atrodo imitacija, kuri kom-
promituoja patj nuostaby, labai gera regiony politikos instrumenta, tai yra valstybés valdymo in-
stitucijy dekoncentravima ir decentralizavima. Tai yra galima daryti, bet, atleiskite, ne taip atgru-
busiais nagais, kaip daroma dabar.

PIRMININKAS. Klausia Seimo narys A. Mazuronis.

A. MAZURONIS (MSNG). Labai dékui. Gerbiamasis praneséjau, is tiesu gera rezoliucija, bet
mano klausimas bty Siek tiek platesnis. Ar nemanote, kad rezoliucija galbtit galéty buti Siek tiek
platesné, turint omenyje, kad jiis minéjote ir Zuvininkystés tarnybos perkélima, ir §iuo metu vyk-
sta daug kity perkélimy? Sakykime, Generalinés miSky urédijos perkélimas atrodo pakankamai
komiskai, kai vienas ministras sako, kad j Panevézio rajona perkels, kada ateina kitas ministras,
be visiskai jokiy argumenty staiga kelia j Kazly Ruda. Po kiek laiko, dabar po koaliciniy délioniy,
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galbtit bus trecias ministras, kuris galbtut bus nuo Kursény ar nuo Skuodo ir pradés Generaline
misky urédija kelti ten, nesant jokiy argumentuy.

Ar nemanote, kad turéty buti jstatymu uzkirstas kelias tokiems politiniy tiksly jgyvendini-
mams, sakykim, kad ir per privaloma nepriklausoma kasty naudos analize, ka jis jau minéjote
Siek tiek i$ dalies? Ar nemanote, kad toks dalykas galéty buti ir turéty buti jtvirtintas jstatyme ir,
esant nepalankioms tokio vertinimo iSvadoms, tolimesnis tokiy sprendimy priémimas turéty bati
arba nejmanomas, arba gana komplikuotas...

PIRMININKAS. Laikas!

A. MAZURONIS (MSNG). ...ir pasvertas?

E. GENTVILAS (LSF). Zinote, gerbiamas Andriau, visiskai sutinku. Taip, tai turbait netilpty i
Sios rezoliucijos rémus, taciau kad jstatymiskai btity apibréztas butinumas atlikti kasty naudos
analize, laikytis ty iSvady, kurias gauname per tokia analize, nepriklausomy ekspertiniy iSvady
butinumas galéty buti apskritai jtvirtintas kokiame nors jstatyme, kalbant ne tik apie institucijy
perkélima, bet ir apie daugelio jstatymy svarstyma. Tie dalykai yra labai svarbiis. Kol Sito néra,
galima tokia, kaip muzikai pasakyty, kakofonija, kas ka nori, tas ta daro, tas ta groja, ir sunku su-
prasti, kokie yra tikrieji tikslai. Kalbéjimas, kad tai yra regioniné politika, atleiskite, atrodo, nejti-
kina né vieno cia sédincio, net ir kaunieciy, kurie, natturalu, dziaugtusi, kad viena i$ svarbiy mi-
nisterijy atsidurty Kaune. Bet tai néra regioniné politika. Aci.

PIRMININKAS. Dékoju praneséjui ir klausiusiems.

O dabar kalbés Seimo narys P. Urbsys. Kvieciu diskutuoti. UZsirasé keturi Seimo nariai.
20 minudiy turéty uztekti.

P. URBSYS (MSNG). Gerbiami Seimo nariai, visi mes girdime, kaip labai garsiai kalbama apie
tai, kad Zemés Gikio ministerijos perkélimas j Kauna yra susijes su regioninés politikos jgyvendi-
nimu. IS tikro regioniné politika yra labai svarbi Lietuvai ir vykdyti jq galima arba sistemiskai, ar-
ba vykdant tokias parodomasias akcijas.

Jeigu kalbétume apie tai, kad Zemés Gikio ministerija i§ esmés pakeis regionine politika, ma-
nau, i$ sedinciy cia, saléje, né vienas, kuris yra uz ar pries ta rezoliucija, tuo negaléty patiketi. Da-
bartinés Vidaus reikaly ministerijos déka Regiony plétros strategija tiek iSbalinta Baltojoje knygo-
je, kad, praéjus daugiau nei dvejiems metams po ultimatyviy Valstybés valdymo ir savivaldybiy
komiteto reikalavimy, galy gale VRM pradéjo derinti su zinybomis Regioninés plétros jstatymo
projekta.

Jei prisimintume garsiaja Baltaja knyga, joje Vilnius, Kaunas, Klaipéda jvardijami kaip mies-
tai, formuojantys europinés svarbos miesty funkcinius regionus, kuriuose sutelkiamos auksciau-
sio lygmens paslaugos ir specializuota infrastruktiira. Siauliai, Panevézys jvardijami kaip tarpinio
dydzio centrai, formuojantys nacionalinés svarbos miesty funkcinius regionus. Alytus, Marijam-
polé, Tauragé, TelSiai, Utena Baltojoje knygoje apibréziami kaip regioniniai centrai.

Taigi pagal formuojama regiony vystymo strategija Lietuva turi tapti trijy europinés svarbos
miesty Salimi, o visi kiti regionai pasmerkti baiti anapus tos ribos. Tai yra centrai, kurie nebtitinai
gali atitikti Europos pragyvenimo lygj, Europos socialinés geroveés lygj.

Vadovaudamasis Sia logika supranti, kodél, jei kokia nors vadovaujanti institucija pajudina-
ma i$ Vilniaus, jinai bitinai turi bati arba Kaune, arba Klaipédoje. Bet jei, pavyzdziui, Generaline
urédija planuojama perkelti j Panevézio rajona, tai jau nesiejama su regioninés politikos jgyven-
dinimu. Todél optimizuojama valstybiniy institucijy strukttira beveik visada yra susijusi su pas-
laugos teikimu ir mes sprendziame, ar Sitos ministerijos perkeélimas is tikryju decentralizuoja pa-
slaugos teikima, ar centralizuoja? Mano galva, tai daugiau susije su politine ambicija, kuri nieko
bendra neturi su strateginiu pozitiriu j regionineg politika. Pats pastato perkélimas ir ten dirbanciy
zmoniy perkélimas i§ esmés nepakeicia situacijos, susijusios su regionine politika. Jeigu mes no-
rime sukurti regimybe apie tai, kad ta regioniné politika vyksta, ir jeigu valdantieji jau i$ tikryjy
kelia véliava ir pasako taip, mes iS esmés negalésime pajudinti regioninés politikos plétros, nors
tai buvo zadéta ir tai buvo vienas i$ pagrindiniy rinkiminés kampanijos pazady, be abejo, telieka
perkelti ministerijq kur nors j kita miesta. Gal reikéty dziaugtis, nes kadaise (mes istorijas prisi-
mename) N. Chrusciovas buvo nutares visa Soviety Sajunga apsodinti kukurtizais, $j karta to ne-
bus, tiktai bus apsiribota vienos Zinybos perkélimu.
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PIRMININKAS. Dékoju. Kvieciu diskutuoti Seimo narj E. Pupinj.

E. PUPINIS (TS-LKDF). A¢iii, posédzio pirmininke. Gerbiami kolegos, turbtt Sig reforma arba
perkeélima galima vélgi priskirti prie tam tikro eksperimento. Eksperimenty Siame Seime ir Sioje
Vyriausybéje turéjome tikrai nemazai, dar dabar kai kuriais eksperimentais negalime atsikratyti.
Kadangi esu Svietimo ir mokslo komiteto narys, tai vienas i3 eksperimenty — pakankinti vaikus
karstose mokyklose, ir dabar nezinome, ka su tuo eksperimentu daryti. Taip pat turéjome viena
eksperimenta su miskais, jvairiai buvo kalbama. Galbit tai yra kova su korupcija, i8 tikryjy kai
kas tuo ir patikéjo, bet kai pamatéme, dabar tas eksperimentas kaip karsta bulvé misy rankose,
nezinome, ka daryti, nes visa tai iSvirto j interesy grupiuy, kurios kovoja dél pigesnés medienos ir
kaip padaryti, kaip sutvarkyti savo reikaliukus pasidarant pirkimus gana aiskius, pagal sarasus,
kara. Ko gero, Zemés tikio ministerija taip pat yra vienas i$ tokiy sandoriy, kur galbiit kai kam
rupi buti geriems Kauno valdZziai, kadangi kaunieciy ¢ia nemazai iSrinkta i$ valstieciy, perkelti
pastatus, zmones palikti ¢ia, o i$ tikryjy turbiit pagrindinis interesas yra, kaip iSnaudoti kokius
nors pastatus, nes daug kalby yra, kad pastatai statomi, ir jie turéty biiti nuomojami Kaune.

Tai gal baikime tuos eksperimentus ir tuos sandorius, o pamastykime iki tol, kol nieko nepa-
daréme, iS esmés. Na, galbtut ten veidrodiné kokia nors ministerija veikia, bet tokiy absurdy, kai
dalis ministerijos darbuotoju galés dirbti vaziuodami traukiniuose, bus jskaitoma j darbo laika,
galbut tada pagal atitinkamus jstatymus turésime pertvarkyti ir kity ministerijy darba, nes per
Vilniy nuvaZiuoti j darba irgi sugaisti kazkur apie valanda, kas vaZiuoja per kamscius, galbut ir
jilems reikéty tada kompensuoti tuos netekimus arba leisti dirbti automobiliuose telefonais, dabar
juk yra laisvy ranky jranga, ir taip kompensuoti darbo laika daliai ministerijy.

Be to, yra ir kity klausimy. Tarkim, pacios ministerijos specialisty dalyvavimas tam tikruose
pasitarimuose, pavyzdZiui, Zemés iikio ministerijos dél sanitariniy zony, kur dalyvauja Aplinkos
ministerija, Aplinkos apsaugos agentiira, Sveikatos apsaugos ministerija, Visuomeninis sveikatos
centras, Nacionaliné Zemés tarnyba, kiti padaliniai, tada vélgi spreskime, kur tie pasitarimai vyks.
Gal visi vaziuosime j Kauna, visos ministerijos, gal pasamdykime atskirg traukinj, kad visi parei-
gunai vienu metu vazinéty ir tenai daryty savo pasitarimus, nes tie pasitarimai gana dazni.

Taip pat yra nemazai kvie¢iama Zemés tikio ministerijos, finansy specialisty, ypa¢ prie$ biu-
dzetq arba jstatymy pakeitimo metu cia, j Seima. Manau, kad tokiy absurdy leisti negalime, tuo
labiau kad Vyriausybeé tik kaip ketinimg nurodé savo plane, kad galbiit skaiciuos, ar tai apsimo-
ka. Ir dél kity, kaip ¢ia ir buvo minéta, rimty sprendimy jokio Seimo jsikiSimo nebuvo. Papras-
Ciausiai kazkas sumasté ir ta jgyvendino, ko gero, didzZiausia kalté teks ministrui. Jis turés buti
atpirkimo oZiu, nes kity sprendimy nebuvo. Vienas sprendimas, kurj a$ prisimenu, ¢ia buvo pa-
sakyta, kad buvo kalbama, kaip dar labiau sutelkti ministerija sumazinant kastus, nes ir per patj
Vilniy sunku judéti, sunku bendrauti ir spresti problema. O iSeina atvirkstinis variantas, kad mes
iSkeliame ministerijg kitur. Cia galbtt irgi buvo minétas argumentas — pagelbéti atsiliekantiems
regionams. Manau, kauniecius labiausiai tai turéty uzgauti. Negi Kaunas Siuo metu atsiliekantis
regionas, kuriam reikéty kazkokios pagalbos, kaip nesugeban¢iam paciam gyventi? I$ tikryjy
Kaunas vystosi, turi laisvaja ekonomine zong ir tikrai negaléciau prirasyti prie atsiliekanciy re-
giony. Jeigu paziurésime j kitas struktiras, tai Sios Vyriausybés darbo metu ir Seimo kadencijos
metu iSéjo atvirkstinis variantas. Mes regionuose agenttiras mazinome, centralizavome, Vyriau-
sybe mazinome, centralizavome, viska sukéléme j Vilniy. Tai ¢ia vél, dar noriu pakartoti, nieko
kito, kaip kazkoks grynai politiky suokalbis duoti kazkokj kasnelj Kaunui ir sukurti kelias darbo
vietas, o ne kazkoks apskaiciuotas sprendimas. Toliau reikéty galvoti, o kas bus su kitomis insti-
tucijomis, kurios dirba su Zemés Gikiu. Tai yra ir Nacionaliné mokéjimo agentiira, ir Zemés tarny-
ba, negi vél mes kilnosime, tuo labiau kad Nacionaliné mokéjimo agentiira yra ypac svarbi.

PIRMININKAS. Laikas.

E. PUPINIS (TS-LKDF). Jeigu pradésime jos perkélima, tai i$ tikryjy turésime dar didesniy pro-
blemy. Sustokime, kol nevélu, gerbiami kolegos, ir meskime tas fantazijas j Siuksliy déze. Aciu.

PIRMININKAS. Kvieciu diskutuoti Seimo narj J. Baublj.

J. BAUBLYS (LSF). Gerbiami kolegos, valdZios institucijos turi priimti tik gerai apgalvotus,
ekonomiskai naudingus, racionalius ir geresne kokybe uztikrinancius vieSosios politikos spren-
dimus. Jokiy rimty argumenty, kodél ministerija reikia perkelti | Kaung — néra. Tai tik politinis
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sprendimas, kurio neigiamas pasekmes pajus ne tik ministerijos darbuotojai, bet ir Zemdirbiai bei
kaimo gyventojai. Jau dabar matome, kad situacija Zemés {ikio ministerijoje tampa sudétinga.
Apie 30 % profesionaliy, kompetentingy, didele patirtj atitinkamoje srityje turinciy specialisty jau
iSéjo i§ darbo. O, jvairiy apklausy duomenimis, i§ viso Zemés tkio ministerijq ruosiasi palikti
apie 80 % darbuotoju. Darbas ministerijoje iSderintas, i§ esmés nebeliko specialisty, néra koman-
dos, neuztikrinamas tam tikry veikly testinumas. Didziosios dalies darbuotoju Zemes Tikio minis-
terija neteks artéjant naujam finansiniam laikotarpiui, j kurj daug vil¢iy deda Lietuvos zemdir-
biai, nes tikisi, kad pagaliau bus suvienodintos tiesioginés iSmokos.

Nepamirskime, kad jgyvendindama nemenka dalj savo funkcijy Zemés tikio ministerija vei-
kia ne atskirai, o kartu su kitomis institucijomis: Seimu, Vyriausybe, Nacionaline mokéjimo agen-
tura, Nacionaline Zemés tarnyba ir kitomis institucijomis. Perkélus ministerija j Kauna, susifor-
muos nuolat keliaujanti, neefektyvi, neoperatyvi, atitrikusi nuo minéty valdzios institucijy ze-
més tkio valdymo sistema. Ministras ministerijoje bus labai retas svecias, kaip ir viceministrai,
departamenty direktoriai, skyriy vedéjai. Didesne laiko dalj jie praleis traukiniuose ir automobi-
liuose. Nuostoliai dél kelionése sugaisto laiko ir nepadaryty darby bus didziuliai. Ministerijos
perkélimas priestarauja ir Vyriausybeés deklaruojamam tikslui sukelti visas ministerijas po vienu
stogu, todél kvieciu palaikyti $ig rezoliucija.

PIRMININKAS. Dékoju. Diskutuoti kvie¢iu Seimo narj K. Starkeviciy.

K. STARKEVICIUS (TS-LKDF). Laba diena, gerbiami kolegos. I§ tikryjy ministerijy perkélimas
i regionus, j Kauna néra naujas dalykas, naujos kalbos ir Lietuvoje, kaip ir kitose Salyse. Skandi-
navijos Salyse, ypac¢ Suomijoje, tai yra kalbama ir padaroma, ministerijos perkeliamos. Ir Estija to-
kiy veiksmy yra atlikusi — ir Konstitucinj Teisma yra iskélusi i$ Talino, ir Svietimo ministerijq }
universitetinj miestg Tartu yra perkélusi. Bet skandinaviskai ramiai tai yra padaryta ir rezultatus,
mano manymu, galima jausti ne tik nuvykus ir pasikalbéjus su kolegomis jy Seimo nariais, bet
nuvykus j tuos regionus, kur tos ministerijos yra perkeltos.

Todél tuo remdamasi 2008 metais muisy Vyriausybé taip pat buvo priémusi sprendima, tai
yra tik Vyriausybés programoje buvo, perkelti ministerija j Kauna. Musy Vyriausybei to padaryti
nepavyko. A§ dabar pavardinsiu kai kurias priezastis. Visy pirma istiko krizé, o ministerijos per-
kélimas reikalauja 1é8y. Stai ir $iandien ministerijos perkélimui yra skirtos 1é3os, ir tos 1é8os ne i$
kazkur atsirado kaip papildomos léSos, bet paimtos i§ gamybiniy projekty, ministerijos projekty,
kuriuos kuruoja, jos turéty tekti tkininkams. Dabar, deja, Sios 1éSos neatiteks.

Bet kai kas ir tais metais buvo padaryta. Pirmiausia kas? Buvo perkeltas lyderio centras, taip
pat Zemés kontrolés tarnyba jkurta Kaune. Lyderio centras dirba su kaimo bendruomenémis.
Perkélus centra j Zemés tikio universiteto miestelj, patogiau tapo atvaziuoti, konsultuotis. Galéjo
rasti vieta ir specialistai nebtitinai i$ Vilniaus, ir i$ kity regionu.

Deja, man nesuprantama. Ko pirmiausia émési §i Vyriausybé, tai visas tas institucijas, kurios
buvo jau sukurtos ir perkeltos, naikinti. Lyderiy centras buvo sugrazintas j Vilniy. Dabar visa mi-
nisterija keliama j Kauna. Dar ankstesnés Vyriausybés Zemés kontrolés tarnyba buvo taip pat
panaikinta ir sugraZinta i Vilniy. Cia a§ matau priestaravimy. Ir dabar, ypa¢ rinkiminés kampani-
jos metu, jauti tokj, kad ministerija bus perkelta. Rinkiminei kampanijai, a$ turiu omenyje prezi-
dentinei, pasibaigus jau pradedama kalbéti, galbtit ministerija ir nebus perkeliama. Man tai kelia
dideliy abejoniy, ar tai bus iSvis padaryta.

Dar Kkai paskaitai salygas, kur ta ministerija turi jsikurti, tai nurodomas atstumas nuo gele-
kios kompanijos ten stato 3,5 kilometro spinduliu pastatus, tada kyla dar didesniy abejoniy dél
$ios ministerijos perkélimo geraisiais tikslais. Ir dar, jeigu 3,5 kilometro aplink Kauna, tai yra
Kauno centre, kazin ar bus patogu zZemdirbiams atvykti, nes Kaune spistys dabartiniu metu ne
ka maZesnés kaip Vilniuje. Taip, a$ i$ principo uzZ ministerijos perkélima, taciau i$ Sios Vyriausy-
bés veiksmy dabar nematau, kad tai bus padaryta. Acia.

PIRMININKAS. Motyvai. Motyvai dél viso. M. Majauskas — motyvai uz.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Gerbiami kolegos, ministerijos perkélimas yra nepasiteisings pro-
jektas. Finansiniu pozitrriu sprendimas kainuoja daugiau, praktiniu poZituriu darbuotojams bus
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tik sunkiau, nes ministerijos dirba su Vyriausybe ir Seimu, o ne priiminéja piliecius, tai daro jvai-
rios agenttiros prie ministerijy, kaip zZinome. Todél reikés priverstinai vazinéti, Svaistyti laikq ir
pinigus.

Viesyjy paslaugy pozitriu taip pat geriau nebus, nes pritraukti naujy specialisty ar islaikyti
esamus bus tik sunkiau. Ta¢iau ne maziau svarbu, jog nepasiteisino ir politiniu pozitriu. Kaip ir
diskutavome, tai buvo savotiskas kysis V. MatijoSai¢iui uz parama S. Skverneliui, taciau, kaip
matéme, V. MatijoSaicio liuksas kaunieciy nepaveikeé. Tad kaip nepasiteisinusj projekta — politis-
kai, ekonomiskai ir finansiskai, sitilau atSaukti ir sustabdyti, kol nepadaré dar didesnés zalos. To-
dél kvieciu pritarti Siai rezoliucijai.

PIRMININKAS. Motyvai prie$ — Seimo narys J. Razma.

J. RAZMA (TS-LKDF). Kaip kolegos ir minéjo, ty svarstymy perkelti Zemés tkio ministerija }
Kaung yra buve ir anksc¢iau. Mes su G. Skaiste jregistravome net Vyriausybés jstatymo pataisa,
kuria batume paragine Vyriausybe vykdyti savo rinkimy pazadus ir fiksave jau jstatymo lygiu,
kad dvi ministerijos yra Kaune. Isties ne tik Vilniuje gyvena Zmonés, kurie gali dirbti aukséiau-
siose valstybinése institucijose, a§ manau, kad tokiy Zmoniy gana daug yra ir Kaune, jie dabar
vazinéja j Vilniy. Cia néra nieko ypatingo.

Kita vertus, Kaune is tikryjy yra labai daug struktiiry, susijusiy su zemés tikiu: ir mokslas, ir
visuomeninés organizacijos, ir Zemeés Gkio riimai, ir taip toliau. Pagaliau centras, tikininkams vi-
sos Lietuvos mastu kaip tik tolygiau susirinkti, imant pagal atstuma, j Kauna. Tik labai gaila, kad
tas perkélimo jgyvendinimas tikrai nusipelno nemazai kritikos. Ne atsitiktinai ir tokia rezoliucija
gimsta, nes jeigu bty buve $variai, tvarkingai tai atlikta ir visai Vyriausybei susitelkus j ta veiks-
ma... Manau, buvo galima pazitréti ir kitose ministerijose, kur dirba kaunieciy, padaryti pakeiti-
mus su Zemés tikio ministerijos darbuotojais, kuriy yra panasios profesijos. Tai buvo galima tai
padaryti subtiliau ir ne taip skausmingai, nejuokinti ten su visokiais veidrodiniy ministerijy pa-
vadinimais. Bet tikékimés, kad gal kaip nors tuos niuansus Vyriausybé i$spres, ir todél as balsuo-
siu pries rezoliucija, manydamas, kad vidury proceso nebereikia jo trikdyti, nes ir taip jis yra la-
bai sutrikdytas.

PIRMININKAS. Motyvai uz — Seimo narys E. Pupinis.

E. PUPINIS (TS-LKDF). Acit. Gerbiami kolegos, turbiit Siame etape dar galétume sustabdyti ir
i$ tikryjy néra patirta dideliy sanaudy, taciau jau yra patirta, nes nemaza dalis Zemés tikio specia-
listy, netikédami savo galimybe dirbti toje pacioje struktiiroje dél didelés kelionés ir dideliy sa-
naudpy, laiko ir taip toliau, paliko ministerija. Labai gaila ty Zmoniy, nes néra taip lengva iSugdyti
specialistus, i$ karto po universiteto j ministerijos lygmenj perkelti, kad jie galéty gerai rengti jsta-
tymy projektus ir teikti ¢ia mums, Seimui.

Taip pat, manau, Sis sustabdymas garantuoty ir kita stabdyma, tai yra kity struktiary perke-
lima —jis taip pat yra gana rizikingas, rizikingesnis negu ministerijos perkélimas, tai yra tokiy kaip
Nacionaliné mokéjimo agentiira, Zemé Gikio tarnyba. Vélgi tos sasajos, kurios dabar yra susifor-
mavusios tarp jvairiy institucijy: bendros komisijos, bendra veikla, kaip minéjau, bendri derini-
mai, tikrai pareikalaus dideliy kasty, o léSos siuo metu reikalingos ir kitur.

Prisiminkime, kai mes kalbame apie tam tikraq paslaugy sektoriy, ten truiksta léSy, norime
kelti atlyginimus, norime padidinti koeficientus ir bazinius dydZius valstybés tarnautojams, tad
i$ tikryjy kiekvienas euras mums bus reikalingas. Manau, kol ne vélu, pristabdome Sig operacija,
pritariame miuisy parengtai rezoliucijai ir vél galbtit koncentruojamés daugiau j darbus, o ne po-
pulistinius arba susitarimus, kur galbuit kazkas yra susitare ir dabar nori kazkaip tai jgyvendinti.
IS tikryju, manyciau, turétume pritarti rezoliucijai ir reikalauti i§ ministerijos ir Vyriausybes ati-
tinkamy sprendimy.

PIRMININKAS. Motyvai uz — Seimo naré G. Burokiené. Motyvai pries, atsiprasau.

G. BUROKIENE (LVZSF). Motyvai pries. Suprantu, kad kiekviena reforma, koks nors pajudéji-
mas, vietos pakeitimas kelia didelj aZiotaza, bet apie Sios ministerijos perkélima kalbéta jau ne
vienus ir ne dvejus metus. Kiek as$ prisimenu, atrodo, 2007 metais jau buvo pirmas bandymas is-
kelti ministerijos skyriy. Taip ir atsirado ,Leader” skyrius Kaune, kuris ir toliau labai sékmingai
dirba. Cia labai daug buvo $nekéta apie specialisty i3éjima, bet ar zinote, kolegos, kiek atéjo naujy
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specialisty, kiek Zemés fikio universiteto absolventy atéjo dabar dirbti, naujy, jauny, energingy
zmoniy? Juy daugiau ateina, negu iSeina.

Dar informacijos. Kas nevazinéja Kaunas—Vilnius, Vilnius—Kaunas, tai traukinys vaziuoja
maximum valanda. Tiek pat vaziuoja, kiek as Zinau, kolegos i$ Vilniaus rajony, i$ savo gyvenamo-
sios vietos, j ministerija, ir gal dar ilgiau uztrunka. Sneketi, kad nepavykusi, jau stabdykime, kai
yra pusé ministerijos perkelta, yra labai neatsakinga. Visa laika regimybé yra vienokia, o tikrove
yra kitokia. AS tikiu, kad Sis projektas jau jsivaziaves tiek, kad jo stabdyti negalima, ir kad nauji,
energingi zmonés Kaune dirbs taip, kaip dirbo ir Vilniuje. AS taip pat zinau, kad planuojama ne
tik iSkelti ministerija, bet ateityje ir jos pavaldzias institucijas. Tiesiog visa laika pirmas zingsnis
yra labai sunkus, bet jj reikia padaryti. Taigi balsuokime pries Sig rezoliucija ir leiskime toliau mi-
nisterijai keltis i Kauna.

PIRMININKAS. Acit. Motyvai uz rezoliucija — Seimo naré A. Armonaité.

A. ARMONAITE (MSNG). Dékoju. I8 tiesy, kai premjeras S. Skvernelis pradéjo savo darbus
kaip Vyriausybés vadovas, jo vienas i§ pagrindiniy tiksly, ka jis ir ¢ia, Seime, yra mums jvardijes,
buvo biurokratijos mazinimas. Tai, kas $§iuo metu vyksta su ministerijos perkélimu j Kaung, yra
ne kas kita kaip biurokratijos didinimas. Tikétina, mes turésime dvi veikiancias institucijas — vie-
na, vis dar veikiancig ministerijos dalj, Vilniuje ir bepradedancia veikti ministerija Kaune. Tai i$
esmés bent jau kurj laika ir gal net ilga laikq reik$ dvi institucijas. Zinoma, kad darbuotojy kelia-
vimas i$ Vilniaus j Kaung ir atgal taip pat yra papildoma nasta ir finansine, ir laiko prasmémis.
Kartais laikas yra netgi brangesnis negu traukinio bilietas. Taigi veélgi ¢ia yra papildoma nasta,
papildomas nepatogumas. Biurokratijos didinimas, ne kitaip, yra ministerijos iskélimas j Kauna.
Akivaizdu, kad neatliepiami nei valstybés aparato efektyvinimo tikslai, nei regioninés politikos
tikslai, nes Kaunas vis délto néra regionas, yra miestas. Matyt, toks ir siekia islikti ir stipreti.

Ka dabar daryti? Kg daryti, kad vis délto tie S. Skvernelio Vyriausybés pirmieji tikslai tapty
realybe? Reikia neatsisakyti tos idéjos visas ministerijas kelti i viena vietq, i vieng pastata ir kelti
paslaugas toliau j interneta. Kodél mes keliame viena ministerija j Kaung, o ne visas ministerijas i
vieng pastatg ir paslaugas j interneta? Taigi kvieciu balsuoti uz Sia rezoliucija.

PIRMININKAS. Motyvai pries rezoliucija — Seimo narys J. Jarutis.

J. JARUTIS (LVZSF). Adit, posédzio pirmininke. Kazkas i$ kalbéjusiyjy teisingai pasake, kad
kompetentingi ir iSsilaving Zmonés gyvena ne tik Vilniuje. A3 jau per visa laika, kiek cia dirbu
Seime, kartais stebiuosi kai kuriy kolegy nuoSirdumu. Kada tai yra nuosirdu? Ar tada, kai pries
20 mety teko kalbéti apie regiony atskirtj, paskaitas skaityti ir sitilyti priimti sprendimus, ar tada,
kai esant valdzioje taip pat buvo tie sprendimai modeliuojami, tiesiog neuzteko politinés valios
jilems priimti, ar dabar, kai jpuséjes, persirites per pusiaukele procesas, oponuoti ir teikti rezoliu-
cijas vien dél sportinio intereso? Ar kitos Europos gerovés Salys, tokios kaip Danija, Norvegija ir
musy kaimynai netolimi — Estija, yra kvailesnés, kurios priima tokius sprendimus, ir tose Salyse
kaip tik, kada tokie sprendimai priimami dél valstybiniy jstaigy iSkélimo j regionus, regioniné at-
skirtis yra pati maziausia? Buikime galy gale nuosirdiis. AS sitilau balsuoti pries Sitg rezoliucija.

PIRMININKAS. Dékoju. Motyvai uz rezoliucija — Seimo narys A. Salamakinas.

A. SALAMAKINAS (LSDPF). Aciii, gerbiamasis Pirmininke. Gerbiami kolegos, klausau argu-
menty pries ir galvoju, kas dabar valdzioje? ValdZioje, atrodo, valstieciai. Zemés tikio ministerija
lyg ir juy turéty buti pagrindiné ministerija ir jinai turéty buti kazkiek globojama, bent jau yra to-
kia praktika, jeigu laimi, tai bent savo Zzmones kazkiek pagloboja.

Dabar paziturékime, kokia yra Zzmoniy nuomoné? Konstitucija sako: valdZios jstaigos tarnau-
ja zmonéms, Zemés {Gikio rimai — kategoriskai prie$, Ukininky sajunga — kategoriskai pries, Ze-
meés ukio bendroviy asociacija — kategoriskai pries, as galé¢iau vardyti ir vardyti, ir vardyti. Kai-
mo reikaly komitetas gavo juy peticijas ir ten yra, na, nezinau dabar, ar Simtai, ar daugiau, ar tuks-
tanciai parasy, kurie kategoriskai prie$ tos ministerijos kélimg j Kauna. Tai kaip ¢ia ta tarnyste,
ypac valstieciy tarnysté, savo elektoratui, kad jie iSkelia ta ministerija j Kaung?

AS nekalbu apie ministerijos darbuotojus, tai suprantama, manau, jie nenukentés. Jie dvi
valandas skirs j viena gala vaziuoti, dvi valandas — j kita, valanda — piety pertrauka. Nuvaziavai,
pavaiksciojai po Kauna, grizai. Viskas okay. Atlyginima pasiimi, viskas grazu, bet ar tai naudinga
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Zmonéms? Dar karta kartoju — visi zemdirbiai kategoridkai pries, tuo labiau kad visos kitos Ze-
més tkio ministerijai pavaldZzios institucijos — agentiira, tarnyba — lieka Vilniuje. Galy gale, kaip
tada atvaziavus j Vilniy reikés... pabuni ¢ia, vaziuoji j Kauna, pabuni Kaune, vaziuoji j Vilniy.
Kaip jus, Seimo nariai, elgsités, lakstysite j Kauna spresdami problemas, ar kaip? Ar bandysite,
kaip ministras sako, veidrodiniu btidu sekretoré dirbs namie arba ministro kabinete, o ministras
dar kazkur? Pirmiausia pagalvokite ir neskriauskite savo elektorato.

PIRMININKAS. Ir nuomoné pries — Seimo narys K. Starkevicius.

K. STARKEVICIUS (TS-LKDF). Taip, a$ gal pratesiu, ka kalbéjau i3 tribtinos. Labiausiai dabar
tesiant ta rinkimine kampanija, nors jinai ir baigési, tai vienas iséjes i vieSuosius rysius, tokia akci-
ja, tai veidrodiné ministerija... AS dar prisimenu, kai vaikas buvau, atvaziavome j Vilniy, parka,
dabar restauruota, ten buvo kreivy veidrodziy karalysté, ten i$ tikryjuy eidavai ir kokj nori per
veidrodj save pamatydavai. Mano manymu, jeigu dabartiniai valdantieji nori matyti ministerija
Kaune, tai turi baigti su tomis veidrodziy karalystémis ir pradéti dirbti darbus.

O deél lyderio centro pasitikslinkite, jo Kaune neliko, jis yra panaikintas. Dabar pakalbésiu,
kodél ir mums nepavyko, viena i$§ priezasciy, jgyvendinti, tai i§ tikryju milziniskas Vilniuje pa-
¢ios administracijos, paciy siandien dirbanciy didziulis pasipriesinimas. AS suprantu, jie turi la-
bai gerus rysius ir su Seimo nariais, ir su kitais, su tomis pac¢iomis organizacijomis, kurios ¢ia bu-
vo minétos, kad jos yra pritarusios. Gal tik lyderiai yra pritare, taciau visos tikrai néra pritarusios
Siam zingsniui. AS nebalsuosiu uz $ig rezoliucija, taciau ir toliau lieku pesimistas dél ministerijos
perkélimo, nes kai matau tuos nustatytus kilometrus, kur ta ministerija turi jsikurti, tai, Zinant
Siek tiek Kaung, jau matosi tam tikri galbtit neskaidriuis sprendimai, kurie vélgi trukdys tam mi-
nisterijos perkélimui, nes nuo pat pradziy matyti tie balti sialai. Acia.

PIRMININKAS. Nuomoneés issakytos. Gerbiami kolegos, balsuojame. Pritariantieji rezoliuci-
jai balsuoja uz, kiti — kitaip.

Balsavo 101 Seimo narys: uz — 39, pries — 39, susilaiké 23 Seimo nariai. Rezoliucija nepriimta.
Toliau alternatyvus balsavimas. Daugiau nebus nieko.

Gerbiami kolegos, miisy yra nemazai, ketvirtadienj bus paskutinis posédis, kai ¢ia dalyvaus
iSrinkti j Europos Parlamenta nariai. Sitilau dabar padaryti penkiy minuciy technine pertrauka ir,
visiems suéjus ¢ia, paprasSysime fotografés Olgos, kad ji mus nufotografuoty. Mes padovanosime
iSeinantiesiems savo mielus veidus, kad jie musy nepamirsty. Prasom. (Balsai saléje) Kiek yra,
tiek. (Balsai saléje) Mes savo veidus padovanosime. Juy né vieno dabar néra. (Balsai saléje) Sako, kad
ketvirtadienj bus ir europarlamentarai. Galime daryti ir tada.

Toliau posédziui pirmininkaus Seimo Pirmininko pirmoji pavaduotoja R. Baskiené. Fotogra-
favimg atidedame ketvirtadieniui.

PIRMININKE (R. BASKIENE, LVZSF). Mieli kolegos, replika po balsavimo. S. Gentvilas. Prasom.

S. GENTVILAS (LSF). Gerbiami kolegos, as nezinau, kas atsakys, bet gal galéty i$ valdanciuju
kas nors prieiti ir atsakyti j klausima, kokiu teisiniu pagrindu kraustoma Zemés tikio ministerija
ir kokiu teisiniu pagrindu Aplinkos ministerija nekraustoma j Kauna. Vyriausybés programoje tai
yra dvi lygiagrecios priemoneés ir, priesingai negu G. Surplys, aplinkos ministras taip pat yra Sei-
mo narys, kuris turéty prisidéti prie Vyriausybés programos jgyvendinimo.

PIRMININKE. Dékoju. Manau, per Vyriausybés valanda bus viskas paaiskinta ir atsakyta.

11.27 val.
Seimo nutarimo ,Dél Sveikatos tausojimo ir stiprinimo politikos gairiu patvirtinimo”
projektas Nr. XIIIP-2476(2) (svarstymo tesinys)

Tesiame darba. Darbotvarkés 1-9 klausimas — Seimo nutarimo ,, Dél Sveikatos tausojimo ir
stiprinimo politikos gairiy patvirtinimo” projektas Nr. XIIIP-2476(2). Svarstymo tesinys. Svietimo
ir mokslo komiteto iSvada. A. Gumuliauskas. PraSom. Jus tik komiteto baigiamaja iSvada.

A. GUMULIAUSKAS (LVZSF). I$ esmés pritarti komiteto patobulintam Seimo nutarimo , Dél
Sveikatos tausojimo ir stiprinimo politikos gairiy patvirtinimo” projektui ir teikti Seimui jj svars-
tyti. Balsavimo rezultatai: bendru sutarimu uz.
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PIRMININKE. Dékoju. Diskusija. D. Kepenis. Prasome. Ruosiasi A. Kirkutis. Penkios minutés.

D. KEPENIS (LVZSF). Gerbiami pirmininkai, kolegos, mieli bic¢iuliai, Sveikatos tausojimo ir
stiprinimo politikos gairés — tai dokumentas, kuris i$ tikryjy gali i§ esmés duoti starta permai-
noms Lietuvos sveikatos sistemoje. Kaip Zinome, Lietuvos sveikatos sistemos jstatymas buvo pri-
imtas 1994 metais, bet Stai visiSkai neseniai vienas i tévy, vienas i$ to jstatymo autoriy V. P. An-
driukaitis paskelbé, kad Lietuvoje sveikatos sistemos néra. Néra todél, kad nemazai rodikliy kas-
met vis prastéja. Gairése situacija aprasyta.

Tiesiog reikéty priminti, kad jau vos ne pusé misy jaunuoliy nebetinka karinei tarnybai deél
savo prastos sveikatos. Jauni Zmonés jau serga tomis ligomis, kuriomis anksciau tik seneliai sirg-
davo. O kolegos i deSinés sitlo to klausimo nesvarstyti apskritai, nes yra priimta labai daug do-
kumenty, juos tereikia vykdyti.

Bet per ta laika, kai ty dokumenty tiek daug buvo priimta, jvyko dar kai kurie nauji dalykai,
kurie i$ esmés keicia situacija, ir a$ sitilau j juos atsizvelgti. Mes neseniai Seime priéméme Jungti-
niy Tauty darnaus vystymosi strategijos rezoliucijg. Lietuvoje pradéjo veikti Svietimo, mokslo ir
sporto ministerija, kuri dabar émeési atsakomybés uz misy jaunosios kartos sveikata ir mokyma.
O kovo 1 dieng devyni universitetai pasirasé bendradarbiavimo sutartj, kurios pagrindu kaip tik
ir turi tapti musy Siandien svarstomas nutarimas dél sveikatos tausojimo ir stiprinimo politikos.
Devyni universitetai laukia Sio nutarimo, nes jie yra pasidaline tg klausimy grupe, kiekvienas pa-
émes pagal savo specifika, pagal savo kryptj ir tikrai Zada jdéti labai rimta indélj j tai, kad Lietu-
voje sveikatos sistema vis augty ir stipréty ir kad musy jaunoji karta augty sveika ir harmoninga.

Kaip Zinome, kai kuriy laiméjimy mes jau pasiekéme. Stai alkoholio vartojimo maZéjimas ais-
kiai duoda rezultaty, juos matome i skaiciy. Po truputeélj nyksta ir kiti Zalingi jprociai, nes vis
labiau Snekame apie tai mokyklose. Sveikatai turi jtakos ir aplinka. Apie tai Snekés mokslininkai.
Iki Siol mes neturéjome rimtos skatinimo sistemos. Gaires numato ir zmonés, kurie riipinasi savo
sveikata, reikia skatinti juos jvairiausiu btidu, per darbdavius, per draudimo kompanijas.

Nemazai savoky tame Sveikatos sistemos jstatyme buvo, galima sakyti, supainiota. Kelis
Simtus karty pakartotas zodis ,sveikatinimas”, taciau i ji kazkodél sudéta ir farmaciné veikla, ir
medicininés technikos panaudojimas, ir asmens sveikatos priezitira. Atéjo metas atskirti ir pava-
dinti daiktus savo vardais. Mes turime suprasti, kad sveika gyvensena ir pagal Pasaulio sveikatos
organizacijos, ir pagal Pasaulio banko duomenis yra keleriopai efektyvesné sprendziant uzdavi-
nius negu gydymo sistema. Minimi skaiciai tiesiog fantastiniai. 24 kartus efektyviau investuoti j
sveika gyvensena, negu po to nesant tokios gyvensenos j gydymo reikalus.

Tie skaiciai i$ tiesy ne kartg girdéti ir visiems Zinomi, o sveikatos apibrézimas, kad ir kaip
keista, nekalba apie ligy gydyma. Kalbama apie fizing, psiching, socialine darna.

PIRMININKE. Artéja jau laikas.

D. KEPENIS (LVZSF). Sveikata yra darnos matas ir a$ kvieciu visus priimti ta nutarima, duoti
startg naujam universitety judéjimui, duoti starta kur kas efektyvesnei muisy Svietimo sistemos
veiklai ir kvieciu palaikyti Sitas gaires. Aciu.

PIRMININKE. Dékoju D. Kepeniui. Kvieciu A. Kirkutj. Prasom.

A. KIRKUTIS (LVZSF). Dékoju, pirmininke. Laba diena, gerbiami kolegos. A$ labai nuosirdziai
dziaugiuosi, kad Lietuvos Vyriausybés ir Sveikatos apsaugos ministerijos daromi poky¢iai, kelia-
mi atlyginimai, didinamas sistemos finansavimas ir vaisty kainos mazinimas bei kiti kiekybiniai
pokyciai duoda pastebima efekta. Sistema po truputeélj geréja. Vis délto mes ir toliau isliekame
vieni i$ paskutiniy Europos Sajungoje pagal sveikatos rodiklius, o pagal kai kuriuos labai svar-
bius rodiklius mes esame net ir paskutinéje vietoje.

Reikia Seimo ir Vyriausybés démesj nukreipti nuo ligy simptomy gydymo j ligy priezasciy
panaikinima. Pasaulio sveikatos apsaugos organizacija ir mokslininkai jrode, kad daugiau kaip
80 % visy problemy yra biitent ligy priezasciy lygio, ne gydymo praktikos, bet butent profilakti-
nés medicinos. Todeél noriu pasakyti, kad Sitos parengtos Sveikos gyvensenos gairés i$ esmeés yra
labai svarbios, nes jos politiniu lygmeniu nurodo perspektyva, kaip pasukti sveikatos apsaugos
sistema nuo gydymo j prevencing sistema. Todél kvieciu palaikyti Sitg iniciatyva. Acit.

PIRMININKE. Dékoju. Kviediu komiteto praneséja. Svietimo ir mokslo komiteto praneséjas
A. Gumuliauskas kazkur pabégo. Kas galéty i§ Svietimo ir mokslo komiteto kolegy? Gal A. Pa-
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pirtiené? Ar galétumeéte pakeisti A. Gumuliauska, ar, pirmininke, jas? Gerbiami kolegos, svarsty-
sime pasiulymus, kuriuos jus pateikéte. Sitlau ne nuo nutarimo, bet nuo gairiy, o po to grjSime
prie nutarimo.

Dél 3 straipsnio buvo Sveikos gyvensenos komisijos pasitilymas. Ar D. Kepenis, kaip komisi-
jos pirmininkas, sutinka, kad pritarta i$ dalies? (Balsai saléje) 3 straipsnis. Sutinka, gerai.

IT skyrius, 6 straipsnis. Seimo nariy G. Steponaviciaus, A. Armonaités, B. Matelio, E. Pupinio,
G. Vaicekausko ir S. Gentvilo pasitilymas iSbraukti i§ nutarimo projekto 6 straipsnj. Kuris i$ kole-
gu? G. Steponavicius. Prasom, kolega.

G. STEPONAVICIUS (MSNG). Aliti, gerbiama pirmininke. Gerbiami kolegos, jei teisingai su-
prantu, pagal iSvada yra sitiloma pritarti i$ dalies.

PIRMININKE. Taip, siiloma pritarti i$ dalies.

G. STEPONAVICIUS (MSNG). Isbraukti visa sakinj. Noriu pasakyti, kad tai yra neblogai, bet,
deja, mes norétume, kad buty balsuojama dél viso musy sitilymo — 6 straipsnj iSbraukti. Tiesiog
perskaitykite, kaip jis skamba: ,,Formuojasi neteisingos mitybos jprociai, tai labai veikia gyvento-
ju sveikata.” Ar néra prieSingos tendencijos, kad kaip tik vis daugiau Lietuvoje yra samoningumo
ir Zmoneés kaip tik sveikiau pradeda maitintis? , Dalis maisto pramonés siiilo platy jvairiy maisto
produkty pasirinkima, taciau nemaza dalis didelés energetinés vertés nesveiky riebaly...” Mano
supratimu, tai yra perteklinés formuluotés, iSbraukus $j punkta, gairiy tikrai nepagadins. Nepai-
sydami sitlymo pritarti i$ dalies, mes praSome, kad buty balsuojama dél viso. Jeigu jmanoma,
nepritarus iSbraukti visg punkta, kad buty pritarta i dalies techniSkai, tai buty irgi gerai, kad tai
balsavime atsispindéty.

PIRMININKE. Dékoju. Jis reikalausite balsuoti. Tikriausiai yra 10 Seimo nariy, kurie mano,
kad reikia svarstyti gerbiamy kolegy pasitilyma. Matau jusy linkciojimus. Komiteto argumentai.

E. JOVAISA (LVZSF). Komitete labai aiSkiai pasakyta — ta viena sakinj iSbraukti, bet noriu pa-
brézti, kad komitetas pritaria tam i$ dalies bendru sutarimu. AS manau, kad reikéty mums cia
laikytis to, ka mes sutaréme bendru sutarimu, bet jeigu reikalauja balsuoti, tai...

PIRMININKE. Dékoju. Uz kolegy pasitilyma nori kalbéti ir suteiksime tam zodj - E. Pupinis.
Prasom.

E. PUPINIS (TS-LKDF). Aciu. Gerbiami kolegos, na, i$ tikrujuy, dékui Dievui, kad i$ 31 puslapio
liko tik 13 puslapiy. Tai didelis pasiekimas, taciau dar yra like tokiy smulkmeny, kurios yra dau-
giau tam tikros nuomonés iSraiSka negu rimti argumentai. Vél buvo paminéta, kad dalj tikrai pri-
pazino komitetas, kad visai nusivaZziuota i Salj, taciau ir patys daugumieciai negali saves pliekti
dél to, kad situacija ne geréja, o blogéja. Jeigu jums taip atrodo, tai kam jus dirbate, tuo labiau tuos
faktus rasote, dar ir rezoliucija, kad viskas blogai. Mes jau norédami pagelbéti sakome, kad tikrai
dirbame, aiSku, ne viskas gerai iSeina, bet kam ta rasyti rezoliucijoje?

PIRMININKE. Dékoju. T. Tomilinas prie$ kolegy pasitlyma.

T. TOMILINAS (LVZSF). Gerbiami kolegos, sitilau pritarti tik komiteto suformuotoms pozici-
joms, o i$ tikryjuy ta projekta tikrai ne viena karta svarsteé jvairiis ekspertai, sitilé pataisas. Pati stra-
tegija buvo tobulinta ne viena ménesj. Sitilau pasitikeéti jos rengéjais. Labai gerai, kad pagaliau ta
diskusija vyksta normaliu tonu, be kazkokio ypatingo apsizodZziavimo. Labai gerai, kad mes kal-
bame apie tai, bet manau, kad tie pasiulymai tikrai esmés nepakeicia. Sitilau pritarti tik komiteto
pozicijai, bet nepritarti pataisoms, jeigu mes in corpore jas dabar aptariame.

PIRMININKE. Gerbiami kolegos, prasau jusy démesio. Balsuosime uz Seimo nariy G. Stepo-
naviciaus, A. Armonaités, B. Matelio, E. Pupinio, G. Vaic¢ekausko ir S. Gentvilo pasitilyma. Komi-
tetas jam pritaré iS dalies, bet balsuojame uz tokj pasitulyma, kokj pateiké Seimo nariai.

Balsavo 76 Seimo nariai: uz pasiilyma — 29, pries — 17, susilaiké 30. Pasitilymui nepritarta.
Lieka komiteto patobulintas, pateiktas, pritartas i$ dalies pasitilymo suredagavimas...

III skyrius. Pasitlymy nebuvo.

IV skyrius. Sveikos gyvensenos komisija. D. Kepenis, komisijos pirmininkas. Komitetas pri-
taré i$ dalies. Ar jus sutinkate?

D. KEPENIS (LVZSF). Taip, sutinkame.

PIRMININKE. Sutinka. Seimo nariai G. Steponavicius, A. Armonaité, B. Matelis, E. Pupinis,
G. Vaicekauskas ir S. Gentvilas taip pat pateiké pasitilyma dél 12 punkto 2 dalies.
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A. GUMULIAUSKAS (LVZSF). Komitetas nepritaré. Komiteto argumentai.

PIRMININKE. Atsiprasau, bet pirmiausia leiskime G. Steponaviciui. Pristatykite.

G. STEPONAVICIUS (MSNG). Adiii, gerbiama posédzio pirmininke. Jeigu jau ta pozityvia na-
ta, tai iS tiesy a$ pritariu, kad dokumentas ir trumpesnis, ir jame yra maziau tokiy savotisky nuo-
staty, kurios kelia labiau diskusijas nei bendra sutarima, ka daryti, tokias gaires jgyvendinant,
skatinty. Siuo atveju vienas i$ sitilymy, kuriam dar buvo nepritarta, aciti, kad keliems komitetas
miusy teikiamiems Seimo nariy grupés pritaré... islieka buitent apie sveikos gyvensenos stebése-
nos sistemos sukurima.

Juk puikiai Zinote, kad duomenys apie gyvensena, apie sportavimo lygmenj, apie mitybg ir
kitus dalykus yra renkami. Dar papildomos stebésenos kiirimas kurty papildoma nasta ne tik
tiems, kas tuos duomenis rinkty, bet apkrauty visus. Bandykite jsivaizduoti, kaip surinkti duo-
menis apie kiekvieno Zmogaus gyvensenos ypatumus. Kokj nors ¢ipg jsegti jam Zinant ar nezi-
nant, uzsnudus ar dar kitaip? NeZzinau, kiek tai yra efektyvus sumanymas. Pritariame, kad sveika
gyvensenga reikia skatinti, dél to klausimy nekyla ir yra keliose gairiy vietose apie tai gana iSsa-
miai kalbama, bet stebésenos sistemos kaip tikslo kiirimas, musy supratimu, yra perteklinis, to-
dél sitg sakinj sitilome isbraukti.

PIRMININKE. Dékoju. Ir komiteto argumentus vis délto turime isgirsti.

A. GUMULIAUSKAS (LVZSF). Komiteto nuomoneé — nepritarti. Komiteto argumentai: gyven-
tojy fizinio aktyvumo stebésenos sistemos parengimas yra viena i$ pagrindiniy gairiy iniciatoriy
idéjy, kuri turéty prisidéti prie Lietuvos gyventojy sveikatos tausojimo ir stiprinimo. Gairése, kaip
tam tikra kryptj nurodan¢iame dokumente, yra pateikiama idéja, o jos jgyvendinimas — tai yra
stebésenos parengimas ir reglamentavimas — yra Lietuvos Respublikos Vyriausybés funkcija.

PIRMININKE. Dékoju. Jus reikalaujate balsuoti? Taip. Todél prie§ tai iSklausysime argumen-
tus. A. Armonaité — uz pasitulyma.

A. ARMONAITE (MSNG). Dékoju. AS kvieciu kolegas pritarti misy pasitlymui. I8 tiesy jdo-
mu, kaip valdZios institucijos stebés ir analizuos Zmoniy fizinj aktyvuma. Mes kiekvienas galime
stebéti savo fizinj aktyvuma. Dabar yra tam skirti jrankiai. Stai vienas yra ant mano rankos. A ga-
liu pasizitreéti, kiek Zingsniy nuéjau. Ar tikrai butina valdZios institucijoms tai zZinoti? Nemanau.

Ir dabar yra jmanoma apklausy budu, statistikos budu. Mes zinome, kad tai yra daroma, svei-
kos gyvensenos tam tikri parametrai Lietuvoje yra matuojami. Kaip atrodys fizinio aktyvumo ste-
bésenos sistema praktikoje, i$ tiesy kelia abejoniy, kaip tai bus jgyvendinta ir ar apskritai to reikia.

Zinoma, kad tikslas yra tikriausiai kilnus ir $iy gairiy, ir ty nuostaty, kurios atsispindi gairé-
se, kad mes sveikiau gyventume, kad mes daugiau judétume, bet, kai zitirime j konkrecius pasiu-
lymus, vis délto nereikéty perlenkti lazdos ir juos vertinti kritiskai, o visgi ka tai reiks praktikoje,
ar nenueisime iki absurdo? Taigi kvieciu palaikyti $j pasitlyma. Dékoju.

PIRMININKE. Dékoju A. Armonaitei. Prie$ pasitilyma — T. Tomilinas.

T. TOMILINAS (LVZSF). Gerbiami kolegos, a$ labai gerai suprantu liberaly susirapinimg, nes
tikrai tokie dalykai kaip asmens duomeny apsauga yra fundamentalds ir jokiu btdu... Cia turi
buti tik nuasmeninti duomenys ir apibendrinti, bet kuo maziau lieka konkretumo konkreciame
Seimo nutarime, konkreciose gairése, tuo blogiau toms gairéms.

Konkretumas, kad apskritai stebétume savo fizinj aktyvuma, darytume iSvadas apie visuo-
menés pazanga, tikrai reikalingas. Manau, kad jokiy pavojy dél duomeny ¢ia néra. Zinoma, gai-
rés yra gairés, o pojstatyminiai aktai arba jstatymai nustatys konkretuma, bet mums labai svarbu
neatsisakyti ambicijy.

PIRMININKE. Dékoju. Gerbiamieji kolegos, balsuojame dél Seimo nariy G. Steponaviciaus,
A. Armonaités, B. Matelio, E. Pupinio, G. Vaic¢ekausko ir S. Gentvilo pasitlymo.

Balsavo 84 Seimo nariai: uz pasitlyma — 36, pries — 24, susilaiké 24. Pasitlymui nepritarta.

VI skyrius. Dél V skyriaus pasitilymy nebuvo. VI skyrius. 14.1 punktas — , Gerinti sveikatos
priezitros jstaigy teikiamy paslaugy kokybe.” Kolegy G. Steponaviciaus, A. Armonaités, B. Mate-
lio, E. Pupinio, G. Vaicekausko ir S. Gentvilo pasitilymas. Komitetas jam pritaré. Gerbiami kolegos
iSbraukeé, kad tikslinga jteisinti sveikos gyvensenos pasa ir taip skatinti sveikai gyvenantj asmenj,
sitilo Sitos savokos atsisakyti ir iSbraukti. Kolegos nepraso daugiau argumenty ir priestaraujanciy
tam néra. Komitetas pozicijai pritaré. Galime pritarti? Seimo nariai taip pat pritaré. Dékoju.
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VII skyrius. Pasitlymy néra. VIII skyrius. Seimo nariai G. Steponavicius, A. Armonaiteé,
B. Matelis, E. Pupinis, G. Vaicekauskas ir S. Gentvilas sitilé iSbraukti 16.4 punktg, jis skamba taip:
»Siekiant didinti gyventojy sveikatos rastinguma, sukurti sveikos gyvensenos skatinimo portala
internete.” Sitlloma iSbraukti, ir komitetas tam pritaré. Kitokiy pasitlymy néra. Galime tam pri-
tarti? Pritariame Seimo nariy pasitalymui.

Dabar, gerbiami kolegos, griztame. Dél gairiy daugiau pasiulymuy nebuvo. Griztame prie
Seimo nutarimo. Seimo nutarimo preambulé... Sveikos gyvensenos komisija teikia pasitilyma ir,
kiek matau, komisijos pirmininko pozicija sutinka su komiteto pozicija — pritarimu i$ dalies. (Bal-
sai saléje) Pritarta i$ dalies. Ir Seimas tam gali pritarti?

1 straipsnis. Pasitilymuy néra. 2 straipsnis. Sveikos gyvensenos komisija sitilé rasyti 2019 m.
vasario 15 d. Komitetas pritaré i$ dalies ir sitilo jrasyti, kad Vyriausybei sitiloma iki 2019 m. rug-
séjo 1 d. parengti gairiy jgyvendinimo priemoniy plang. Galime tam pritarti? Pritariame. Ir 2 pun-
ktas. Sveikos gyvensenos komisija sitilé pagal galimybes isbraukti redakcinio pobtidzio Zodelius,
ir komitetas pritaré i$ dalies. Ar komiteto praneséjas turéty dar ka daugiau pasakyti? (Balsas saléje:
~Ne.”) Neturéty. Galime, gerbiami kolegos, tam pritarti. Dél viso Seimo nutarimo, kad tvirtintu-
me Sveikatos tausojimo ir stiprinimo politikos gaires, praSome kalbeéti. A. SkardZzius. A. Skardziaus
néra. D. Kepenis.

D. KEPENIS (LVZSF). Adiu. IS tiesy jau ¢ia buvo pasakyta, ka reiskia sveikas gyvenimas vals-
tybés Zmoniy sveikatai, kad Salis apie 720 min. eury sutaupyty per kelias Seimo kadencijas, jeigu
ta sistema imty veikti. Veikti taip, kaip jai priklausyty, — harmoningai, darniai. Dabar ji yra tokia,
sakykim, ne visai darni, ir ne visada Zzmonés, dalyvaujantys joje, jaucia atsakomybe. Todél tikiu,
kad tos gairés tikrai duos impulsa. O svarbiausias joms jgyvendinti yra Vyriausybés priemoniy
planas, kurio, kaip sakiau, jau laukia universitetai, laukia sveikatos biurai. A$ kvieciu kolegas pa-
laikyti. Acia.

PIRMININKE. Adit uz jisy nuomone. Motyvai pries§ — E. Pupinis.

E. PUPINIS (TS-LKDF). Acit. Gerbiami kolegos, a$ nesu pries$ sveikatos tausojima ar jos stipri-
nimo politika, taciau i$ tikryjy ne visada tikiu tokiais rastais, kurie pavadinami gairémis. IS esmés
tas problemas jau reikéjo spresti. Ko gero, ¢ia naudingiausioje vietoje yra esamos btuiklés analize,
ka padaré per trejus metus valdantieji. Pavyzdziui, 5 punktas — didéjanti socialiné atskirtis, létai
auganti gyventojy perkamoji galia neigiamai veikia motyvacija gyventi sveikai.

6 punktas — pastebimas padidéjes vaiky sergamumas jvairiomis ligomis. Vélgi tai reikia spre-
sti finansuojant. Nepakankamas pirminés psichikos sveikatos priezituros paslaugy prieinamumas.
Tokios jstaigos paprastai yra tik savivaldybiy centruose. Kas trukdo spresti? Aisku, viena proble-
ma buvo sprendziama. Cia tokia frazeé jidéta ir dabar liko: ,Pabréztina, kad teikiama per mazai
pozityvios informacijos, kuri stiprinty gyventoju pilietine savigarba, teigiama saves vertinima ir
psichologinj tapatuma.” IS tikryjy tai buvo bandoma daryti. Galbiit ir dabar bus bandoma daryti,
ipareigoti laikrascius rasyti taip, kad straipsniuose buty 50 % teigiamos informacijos.

Ir toliau 9 punktas — biudZeto asignavimai sveikatos ugdymo ir stiprinimo skatinimui bei li-
gu prevencijai yra nepakankami. Kas gi trukdo tuos visus punktus jgyvendinti? Tebiuinie Sis ras-
tas sudéliotas j stalcius, bet vis délto, gerbiamieji kolegos, reikés léSy konkretiems dalykams spre-
sti. Kaip matome i$ tokiy preliminariy pokalbiy su Finansy ministerija, klausantis pac¢iy ministry,
tu léSy nebus skirta. Tebuinie tas rastas galbiit ir grazus, tac¢iau daugiau kreipkite démesj ne j ras-
tus, ne j strategijas, o j realius darbus. AS susilaikysiu deél Sio sprendimo.

PIRMININKE. Mieli kolegos, po svarstymo prasome balsuoti dél Seimo nutarimo ,, Dél Svei-
katos tausojimo ir stiprinimo politikos gairiy patvirtinimo”.

Balsavo 83 Seimo nariai: uz — 49, pries — 6, susilaikeé 28. Po svarstymo Seimo nutarimui pritarta.

11.54 val.
Naftos produkty ir naftos valstybés atsargu jstatymo Nr. IX-986 2, 4, 7, 9, 21, 22 straipsniu
ir priedo pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-3489(2)ES (svarstymas)

Kitas darbotvarkés 1-10 klausimas — Naftos produkty ir naftos valstybés atsargu jstatymo
kai kuriy straipsniy pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-3489(2). ISvada. B. Matelis. Jo nema-
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tau, bet yra gerbiamas komiteto pirmininkas R. Sinkevicius. Ar sutikty gerbiamasis pirmininkas
perskaityti komiteto iSvada? Sutikty. R. Sinkevicius energingai atbéga j tribtina.

R. SINKEVICIUS (LSDDF). Gerbiamoji Seimo Pirmininke, kolegos Seimo nariai, komitetas
svarsté minéta jstatymo projekta ir priémé sprendima pritarti komiteto patobulintam jstatymo
projektui ir komiteto iSvadoms. Bendru sutarimu.

PIRMININKE. Dékoju. Norin¢iy dalyvauti diskusijoje néra. Pasitilymy néra gauta. Gerbiami
kolegos, galima bendru sutarimu pritarti po svarstymo? Galima. Dékoju.

11.55 val.

Nekilnojamojo kulturos paveldo apsaugos jstatymo 2 ir 8 straipsniu pakeitimo jstatymo
projektas Nr. XIIIP-1037, Saugios laivybos jstatymo Nr. VIII-1897 2 straipsnio pakeitimo
istatymo projektas Nr. XIIIP-1045, Vidaus vandenuy transporto kodekso 14 ir 15 straipsniu
pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-1046 (svarstymas)

Darbotvarkes 1-11 klausimas — Nekilnojamojo kultaros paveldo apsaugos jstatymo 2 ir 8
straipsniy pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-1037 ir lydimieji Saugios laivybos jstatymas ir
Vidaus vandeny transporto. Kultiiros komitetas. R. Sarknickas jau pasiruoses, ateina perskaityti
komiteto iSvadas.

R. SARKNICKAS (LVZSF). Laba diena.

PIRMININKE. Kadangi susije, tai jus visy trijy, taip?

R. SARKNICKAS (LVZSF). Gerai. Sprendimas: sitilyti atmesti Lietuvos Respublikos nekilnoja-
mojo kultiros paveldo apsaugos jstatymo Nr. I-733 2 ir 8 straipsniy pakeitimo jstatymo projekta
Nr. XIIIP-1037, atsizvelgiant | Seimo kanceliarijos Teisés departamento, Specialiyjy tyrimy tarny-
bos, Europos teisés departamento, Kultiiros paveldo departamento prie Kulttiros ministerijos ir
Vyriausybeés iSvadose pateiktus argumentus. Pasitilymy néra. Balsavimo rezultatai: uz — 4, su-
silaike 2.

PIRMININKE. Ir taip pat lydimieji — Saugios laivybos jstatymo 2 straipsnio pakeitimo jstaty-
mo projektas.

R. SARKNICKAS (LVZSF). Tuojau. UZ — 4, susilaike 2.

PIRMININKE. Taip pat sitilo komitetas atmesti.

R. SARKNICKAS (LVZSF). Taip.

PIRMININKE. Ir dar viena lydimajj — Vidaus vandeny transporto kodekso 14 ir 15 straipsniy
pakeitimo jstatymo projekta komitetas taip pat sitilo?..

R. SARKNICKAS (LVZSF). UZ — 4, susilaiké 2. Atmesti.

PIRMININKE. Atmesti tokiu rezultatu. Adia.

Gerbiami kolegos, norinciy kalbéti néra. Galime bendru sutarimu pritarti komiteto sitlymui
atmesti minétus jstatymy projektus? Galime. Dékoju.

11.57 val.
Nekilnojamojo kulturos paveldo apsaugos jstatymo Nr. I-733 2, 14 straipsniy pakeitimo ir
Istatymo papildymo 18' straipsniu jstatymo projektas Nr. XIIP-4667(2) (svarstymas)

Darbotvarkes 1-12 klausimas — Nekilnojamojo kulttros paveldo apsaugos jstatymo kai ku-
riy straipsniy jstatymo projektas Nr. XIIP-4667(2). Svarstymas. Kultiiros komiteto isvada — R. Sar-
knickas.

R. SARKNICKAS (LVZSF). Pritarti komiteto patobulintam Nekilnojamojo kultiiros paveldo
apsaugos jstatymo Nr. I-733 2, 14 straipsniy pakeitimo ir jstatymo papildymo 18 straipsniu jsta-
tymo projektui Nr. XIIP-4667(2), komiteto iSvadoms ir pasitlymui.

PIRMININKE. Dékoju. Dél §io jstatymo projekto buvo paskirtas papildomas komitetas, todel
prasau uzleisti tribiing dabar jau S. Gentvilui.

R. SARKNICKAS (LVZSF). Gerai.

PIRMININKE. Gerbiamas Robertai... S. Gentvilas perskaitys Aplinkos apsaugos komiteto ivada.

S. GENTVILAS (LSF). Aplinkos apsaugos komitetas pritaria Nekilnojamojo kultiiros paveldo
apsaugos jstatymo 2, 14 straipsniy pakeitimo ir jstatymo papildymo 18' straipsniu jstatymo pro-
jektui, ir pritaria vienbalsiai.
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PIRMININKE. Atsiprasau, gerbiamasis pranesé¢jau, noriu tiesiog, pritarta i§ dalies jusy ko-
miteto?.. Kur Seimo nariai S. Gentvilas ir S. Tuménas teiké pasitilyma, jus sutinkate, kad pritarta
i$ dalies?

S. GENTVILAS (LSF). Taip, ¢ia daugeliui pasialymy.

PIRMININKE. Dékoju. Norin¢iy dalyvauti diskusijoje néra. Motyvai. Norinciy kalbéti néra.
Galime? Norite balsuoti? Prasom balsuoti dél Nekilnojamojo kultiiros paveldo apsaugos jstatymo
projekto po svarstymo. Vyksta balsavimas.

Balsavo 78 Seimo nariai: uz — 74, pries néra, susilaiké 4. Po svarstymo pritarta.

11.59 val.

Kultiiros centry jstatymo Nr. IX-2395 11, 12, 13 ir 14 straipsniu pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIIIP-3483(2), Biblioteku jstatymo Nr. I-920 4 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIIIP-3484(2) (svarstymas)

Darbotvarkeés 1-13 klausimas — Kulttiros centry jstatymas. Kviec¢iu R. Sarknicka. Kultiros ko-
miteto iSvada ir lydimasis Biblioteky jstatymo Nr. I-920 4 straipsnio pakeitimo jstatymas. Gerbia-
mas Robertai, prasom.

R. SARKNICKAS (LVZSF). Tuoj surasiu. Kultiiros komiteto nuomoné yra pritarti patobulinto
istatymo projektui Nr. XIIIP-3483(2). Pritarta bendru sutarimu.

PIRMININKE. Dékoju. Daugiau komitety nebuvo paskirta. Taip pat, kaip jau minéjau, bib-
lioteky?..

R. SARKNICKAS (LVZSF). Taip.

PIRMININKE. Taip pat komitetas pritaré ir Biblioteky jstatymo projektui.

R. SARKNICKAS (LVZSF). Dél lydimojo dél biblioteky komiteto sprendimas ir pasitilymai: pri-
tarti Biblioteky jstatymo Nr. I-920 4 straipsnio pakeitimo jstatymo projektui Nr. XIIIP-3484 ir ko-
miteto iSvadoms. Balsavimo rezultatai: uz — 5, susilaiké 1. Komiteto nariy atskirosios nuomonés
negauta.

PIRMININKE. Dékoju. Motyvai. A. Vinkus — motyvai uZz. Ar kalbésite? A. Vinkus — motyvai
uz. Dékoju praneséjui.

R. SARKNICKAS (LVZSF). Aia.

A. VINKUS (LSDDF). Noréciau palaikyti teikiamus Kulttros centry jstatymo ir Biblioteky
jstatymo pakeitimus. I$ tiesy dabar galioja tam tikra prasme iSimtinis teisinis reglamentavimas,
kuris taikomas kultaros centry ir biblioteky darbuotojams, vertinant ju veikla. Nors Sioms jstai-
goms, kaip ir visoms biudzetinéms jstaigoms, nuo 2017 mety pradzios jsigaliojo Valstybés ir sa-
vivaldybiy biudzetiniy jstaigy darbuotojy darbo apmokéjimo jstatymas, be $io reglamentavimo,
kulttiros centry ir biblioteky darbuotojams pagal galiojancius tos srities jstatymus yra taikoma
papildoma atestavimo tvarka.

Pritariu, kad i$ esmés atestavimas yra perteklinis reikalavimas minéty sri¢iy darbuotojams,
nes veiklos vertinimas, atsakant j tuos pacius keliamus reikalavimus, yra atliekamas kasmetiniy
veiklos vertinimy metu tiek jvertinant darbuotojo veikla, tiek nustatant poreikj tobulinti kvalifi-
kacija. Sitilymas atsisakyti atestavimo procediiros, manau, nepablogins kultiros ir biblioteky dar-
buotojams keliamy reikalavimy atitikimo vertinimo kontrolés... ir kartu sumazins biurokratijos ir
nereikalingo popierizmo mastus. Todél kvieciu balsuoti uz.

PIRMININKE. Dékoju. Gerbiami kolegos, balsuojame dél Kultiiros centry jstatymo ir lydi-
mojo Biblioteky jstatymo projekty po svarstymo.

Balsavo 71 Seimo narys: uz — 70, prie$ néra, susilaiké 1. Po svarstymo pritarta.

12.02 val.
Seimo nutarimo ,Dél valstybés pripazinimo suteikimo Senovés balty religinei bendrijai
»~Romuva” projektas Nr. XIIIP-2016(2) (svarstymas)

Darbotvarkeés 1-14 klausimas — Seimo nutarimo ,, Dél valstybés pripazinimo suteikimo Seno-
vés balty religinei bendrijai , Romuva” projektas Nr. XIIIP-2016(2). Zmogaus teisiy komitetas buvo
paskirtas pagrindiniu komitetu. Ateina j tribting ir iSvada perskaitys V. Simulikas.
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V. SIMULIK (LVZSF). Gerbiama Seimo vicepirmininke, gerbiami kolegos, Zmogaus teisiy ko-
mitetas buvo pagrindinis dél Lietuvos Respublikos Seimo nutarimo ,, Dél valstybés pripazinimo
suteikimo Senovés balty religinei bendrijai ,Romuva”. Isklauses suinteresuotas institucijas, gaves
Vyriausybés iSvada, gaves papildomy komitety iSvadas, Zmogaus teisiy komitetas balsavo: uz —
3, susilaiké 3. Pirmininko balsas lémé, kad pritarta. Acia.

PIRMININKE. Dékoju. Papildomi komitetai. Nacionalinio saugumo ir gynybos komitetas —
V. Bakas. Kvie¢iame j tribiing perskaityti komiteto i§vada. Ruogiasi R. Sarknickas — Kultiiros ko-
miteto iSvada.

V. BAKAS (LVZSF). Gerbiami kolegos, 2018 m. birzelio 27 d. komitetas svarsté jstatymo pro-
jekta. Balsavimo rezultatai: uz — 7, pries$ néra, susilaiké 2. Taigi projektui pritarta.

PIRMININKE. Dékoju. Kulttiros komiteto isvada perskaitys R. Sarknickas. Prasau.

R. SARKNICKAS (LVZSF). Kultiiros komiteto sprendimas: i§ esmés pritarti Lietuvos Respubli-
kos Seimo nutarimo , Dél valstybés pripazinimo suteikimo Senovés balty religinei bendrijai , Ro-
muva” projektui Nr. XIIIP-2016(2) ir sitlyti pagrindiniam komitetui jj svarstyti. Balsavimo rezulta-
tai: uz — 4, pries néra, susilaiké 2. Gerbiamas Seimo narys V. Juozapaitis nuo balsavimo nusisalino.

PIRMININKE. Adit. Diskusija. Gerbiami kolegos, reikéty pasitarti. Yra uzsirase diskutuoti
septyni Seimo nariai. Galima tam skirti 20 minuciy ar leidziame visiems kalbéti? Kas uz tai, kad
skirtume 20 minudiy, balsuojate uz, kad leistume kalbéti visiems, balsuojate pries. Jeigu visi —
pries, jeigu 20 minudiy — uz.

Balsavo 72: uz — 53, prie$ — 19. 20 minuciy.

J. Razma pirmasis. Ruosiasi R. J. Dagys. Néra. Tai R. Sarknickas.

J. RAZMA (TS-LKDF). Gerbiami kolegos, pirmiausia as sprendziant $j klausima kviesciau atskir-
ti ,Romuvos” sgjudj, kuris veiké mazdaug nuo 1967 mety ir kuris nebuvo tokios jau ryskiai pago-
niskos orientacijos, jame tikrai dalyvavo ir katalikisky paziury zmonés. Manau, tas sajtidis nema-
zai prisidéjo ir prie musy Atgimimo, rapinosi sugrjzimu prie senyjy kaimo tradicijy ir taip toliau.

Pati religiné bendruomeneé ,Romuva“ jau sietina su 1992 metais, kai kiirési pirmosios religi-
nés bendruomenés. Aisku, formaliai zitrint, tai yra daugiau kaip 25 metai, kas dabar yra jrasyta
istatyme, kad tiek turi biti, bet as kviesciau matyti ne tik galiojantj jstatyma, bet ir Konstitucinio
Teismo nutarima tuo klausimu. Taip, Konstitucinis Teismas tiesmukiSkai nenagrinéjo Religiniy
bendruomeniy ir bendrijy jstatymo 6 straipsnio, kuriame yra pasakyta, kas gali buti pripazinta
tradicine religine bendrija, bet jis vis tiek pasisaké tuo klausimu. AS manau, mes tai turime vertinti.

O Konstitucinio Teismo pasisakyme yra pasakyta, kad kitos netradicinés religinés bendrijos
gali buti valstybés pripazintos kaip Lietuvos istorinio, dvasinio ir socialinio palikimo dalis, jeigu
jos turi atrama visuomenéje ir yra atskleista, kaip ta atrama suprantama visuomenés. Atrama vi-
suomeneje turi buti tvirta ir ilgalaike ir negali apsiriboti negausia Zmoniy grupe ar nedidele vi-
suomeneés dalimi, keliais veiklos deSimtmeciais, viena arba keliomis Zmoniy kartomis. Kitaip sa-
kant, tas iSaiSkinimas i$ esmés sako, kad tokia religiné bendruomené turi veikti ne maziau kaip
Simtmetj, jos veikloje turi dalyvauti gana didelé matoma visuomenés dalis ir mes turime jau ma-
tyti ir vertinti tam tikra Lietuvos istorinj, dvasinj ir socialinj palikima, sukurtg tos bendruomeneés.

AS manau, buty per drasu teigti, kad mazdaug 27 metus veikianti formalioji ,Romuvos” re-
liginé bendrija, kuriai mes norime suteikti tg pripazinima, atitinka tuos kriterijus. Taip, tikrai ta
organizacija veikia ir gali veikti, bet spresdami dél valstybés pripaZinimo mes turime matyti, kad
tuo suteiktume ir daug isskirtiniy dalyky: ir tos bendrijos idéjy propagavima Svietimo jstaigose,
ir santuokos jforminima, ir socialines garantijas tos bendrijos lyderiams. Tai néra duodama Siaip
sau. Neatsitiktinai Konstitucinio Teismo iSaiSkinime yra pasisakyta konkreciau, kaip suprasti taq
konstitucing norma — turéti atramg visuomenéje? AS kelis kartus bandZiau teikti jstatymo projekta,
kuris jtvirtinty ta Konstitucinio Teismo iSaiSkinima, bet projektas, kaip puikiai prisimenate, yra
vis atmetamas, nors a$ teikiu paprastgq dalyka, tiesiog perrasau Konstitucinio Teismo iSsakytus
zodzius. Vis délto matydamas Siandien ta Konstitucinio Teismo iSaiSkinima a$ sitily¢iau neskube-
ti daryti sprendimo dél to pripazinimo valstybés lygiu. Manau, kad ta bendrija turi veikti kur kas
ilgesnj laika ir kada nors véliau, a§ manau, nebus klitciy ta pripazinima jforminti, bet Siandien as
nematyciau tam pakankamo teisinio pagrindo.
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PIRMININKE. Dékoju. Kvie¢iu R. J. Dagj. Diskusija. Ruosiasi R. Sarknickas.

R. J. DAGYS (TS-LKDF). Gerbiami kolegos, tikrai svarstydami sj klausima negalime Zzitréti la-
bai atsainiai ir taip mazdaug, kad tai yra visai nereikSmingas klausimas, nes nuo ty priimty spren-
dimy priklausys labai daug dalyky. AS tikrai gerbiu tuos Zmones, kuriuos vienija ,Romuva“, ju
pozitrj, juy isitikinimus, bet Salia to, ka pasaké kolega J. Razma, ty konstituciniy dalyky ir jstaty-
my dalyky, noriu atkreipti démesj dar j kai kuriuos kitus.

I Sig bendrija vargu ar biity galima Zitreéti kaip i religing bendruomeneg, nes turbtit klausti, ar
jie tiki j Perkiing ir j jo galias, biity gana keistas klausimas. Kaip jsivaizduoja pomirtinj pasaulj ar-
ba nejsivaizduoja, j kokias dvasias tiki. O pasikliauti tuo, kad tai yra tautinio paveldo tam tikra
organizacija, tai dabar, jeigu mes tautinj arba kitokj pavelda jvedame j religijy sagvoka, mes atida-
rome neribotas galimybes iSvis iSplauti religijos kaip tokios samprata. Tai yra gana sudétingas
klausimas. Turi buti ir konstituciniu, ir savoky klausimu labai aiskiai apibréZtas, aiskiai pasakyta.

Dabar tai tiktai sukels tikrai didele, didele sumaistj tarp visy, neabejotinai, ir tai néra toks
paprastas klausimas. Juo labiau ta tradicija tikrai néra susiformavusi, kad jinai turéty tokj ilgalai-
kj ir tvary pavidalg, kad buty galima aiSkiai pasakyti. Dabar uzduokime kiekvienas sau klausi-
ma, o kas tai yra tautiSkumas, tautinés tradicijos? Tai mes visi tokie patys, mes irgi tokias pacias
tautines tradicijas gerbiame, mégstame Svesti jas ir taip toliau. Tai ka, mes tada pagonys arba ro-
muvieciai? Ne, dauguma muisy yra katalikai. Ar mes ¢ia tokj kokj dualizma viduje spresime? AS
manau, kad tikrai tas klausimas neturéty buti svarstomas i$ principo, nes mes nezinome, i ka tai
iSsirutulios. Galbiit Zmonés turés religines... Atsiras religiné kokia nors pasaulézitira, aiSkiai ak-
centuota ir suprantama, tada mes prie to klausimo dirbsime. Dabar kol kas tai daugiau atrodo
tautinio paveldo jteisinimo organizacija, tokiy tradiciju, ritualo jteisinimo, ji neturi didesnio ir ais-
kesnio profilio, tiesiog jinai yra gana jauna, besiformuojanti ir tikrai reikéty Sitaq klausima smar-
kiai atidéti ir tik tada prie jo grizti.

PIRMININKE. Dékoju. Kviediu R. Sarknicka. Ruosiasi S. Tuménas.

R. SARKNICKAS (LVZSF). Visy pirma mes turbiit turime aiskiai suprasti, kad Teisés departa-
mentas jau pasisake ir jisai nepriestarauja. (Balsai saléje) Arciau? Gerai.

IS esmés yra Siek tiek keista, kad patys lietuviai lietuviy istorijos vengia. Praéjusia savaite as
dalyvavau Rasos Sventéje, kuri sutraukia kiekvienais metais vis daugiau ttkstanciy Zmoniy j Ver-
kiy parka. Mes vietoj vienos valandos su Japonijos ambasadoriumi S. Yamasaki praleidome kone
penkias valandas. Ir buvo dZiugu stebéti, kad jis labai dZiaugiasi musy jdomia istorija, tradicijo-
mis, apeigomis. Ir tai rodo, kad mes galime btti pasauliui labai jdoms Siuo unikaliu reiskiniu.

Kai bandoma pripiesti jvairias religijas, sakyti, kad tai gali buti problema kitai religinei ben-
druomenei — nereikéty painioti Sity svarbiy dalyku. Nenoriu a$ dél to politikuoti, noréciau Siek
tiek pasakyti i$ kito kampo, kad darna visuomenéje ir pagarba gamtai yra esminés Sios bendrijos
palaikomos vertybés. Sios bendrijos jteisinimas sustiprinty kiekvieno lietuvio savimone saugoti
gamta, kuri jau rodo aiskius Zenklus. Mes atitolome, pamirSome ir savo popso darbais padaréme
didele zalg gamtai.

Bitent bendrija ,Romuva” savo tradicijomis, apeigomis labiausiai atskleidzia pagarba gam-
tai. Tausoti gamta. Nepamirskime $ity svarbiy dalyky. Sitame XXI amziuje, kapitalizmo amZiuje,
mes praktiskai esame sumaterialéje ir niokojame viska, kas yra lietuvio Sirdziai svarbu ir brangu.
AS kvieciu palaikyti ir balsuoti uz. Tikiu, kad musuy pripazinimas paskatins dar didesnj pasaulio
bendruomenés susidoméjima musy Salies tradicijomis ir kultariniu paveldu, unikaliu folkloru ir
mitologija. Dékoju.

PIRMININKE. Dékoju. Kviediu S. Tuména.

S. TUMENAS (LVZSF). Aditi, pirmininke. Gerbiamieji kolegos, kalbéti apie religija, apie religi-
nes bendruomenes, apie naujy religiniy bendruomeniy pripazinima yra, akivaizdu, subjektyvo-
ka ir nelengva. AS esu katalikas ir nezadu keisti savo tikéjimo, ir nepatariu jums to daryti. Kaip ir
gerbiamas J. Razma, stengsiuosi remtis daugiau dokumentais.

Gerbiamieji kolegos, vadovaudamiesi Lietuvos Respublikos Konstitucijos 43 straipsniu, Lie-
tuvos Respublikos religiniy bendruomeniy ir bendrijy jstatymo 6 straipsniu, Teisingumo ministe-
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rijos iSvada, Siandien mes, kolegos, visi spresime, ar suteikti valstybés pripazinima religinei bend-
rijai ,Romuva”. Teisiniu pozitiriu bendrija ,Romuva” atitinka minéto jstatymo 6 straipsnio ,Kity
religiniy bendrijy pripazinimas” turinj, taciau, nekvestionuojant Teisingumo ministerijos iSvados,
esti pagrjsty abejoniy, ar religiné bendrija ,Romuva” atitinka kai kurias jstatyme jtvirtintas nuo-
statas ir Konstitucinio Teismo suformuotg oficialig konstitucine doktring.

Visy pirma primintina, kad Konstitucinis Teismas, kaip ir kolega minéjo, yra iSaiSkines, jog
Konstitucija jtvirtina trejopa Lietuvoje veikianc¢iy bazny¢iy ir religiniy organizacijuy statusa. Vie-
nos baznycios ir religinés bendruomenés yra tradicinés Lietuvoje, kitos, tradicinémis Lietuvoje
nesancios baznycios bei religinés organizacijos, yra valstybés pripazintos. Dar kitos, trecios Lietu-
voje veikiancios baznycios bei religinés organizacijos neturi nei tradiciniy Lietuvoje, nei valstybés
pripazinty statuso.

Treciajam tipui ir priskirtina ,Romuva®, kurios atvejis pirmiausia kviecia atsakyti, pirma, ar
religiné bendrija ,Romuva” identifikuotina su senovés baltiska religija, kuri jau pati pagrjsta re-
konstrukcija. Apie tai daug yra kalbéjes mokslininkas N. Vélius, kuris akcentavo, kad rasytiniy
baltiskos religijos Saltiniy isliko nedaug, jie fragmentiski, ne visi patikimi ir taip toliau.

Antra, ar religiné bendrija ,,Romuva” identifikuotina su neopagonybe, kuria suponuoty pa-
¢ios bendrijos jsteigimas XX amZiuje, jos veiksena biitent posovietinéje Lietuvoje ir jos pacios api-
bréztis, kad $§i religija yra gyva ir aktualius bendruomeniy nariy poreikius tenkinanti dvasiniy
patirciy ir ziniy visuma. Tai yra kintantis ir prie naujy aplinkybiy prisitaikantis darinys. Jei ir is-
sprestume pavadinimo ir tapatybés problema, turétume grjzti prie jstatyme jtvirtintos nuostatos,
kad kitos religinés bendrijos gali buti valstybés pripazintos kaip Lietuvos istorinio, dvasinio, so-
cialinio palikimo dalis, jei yra remiamos visuomenés ir ju mokymas bei apeigos nepriestarauja
istatymams ir dorai.

Kaip ir kuo remiantis nustatyta, kad ,Romuva” yra Lietuvos istorinio, dvasinio ir socialinio
palikimo dalis? Juk skaiciai rodo ka kita. Kas rodo, kad ,Romuva” ypac remia visuomené? Juk,
2001 mety gyventojy surasymo duomenimis, 79 % Lietuvos gyventojy save priskyré Romos kata-
likams, 2011 mety gyventoju surasymo duomenimis, 77,2 % gyventojy save jvardijo Romos kata-
likais. Tiesa, Teisingumo ministerijos iSvadose pateikti duomenys ir faktas, kad ,,Romuvos” nariy
skai¢ius augo daugiausia. 2001 metais religinéms bendruomenéms save priskyreé 1 tukst. 270 Lie-
tuvos pilieciy, tai yra tik 0,04 %. O 2011 metais jau (tas ,jau” tai tarsi didziulis) 5 tukst. 118, bet tai
sudaro tik 0,17 %.

Kitaip sakant, kiekybinis kriterijus neleisty teigti, kad ,Romuva” remia visuomené, nes tai
tik nedidelé dalis...

PIRMININKE. Jau laikas, kolega! Adit.

S. TUMENAS (LVZSF). ...visuomenés. Dar lemiama sakinj leiskite pasakyti. Ir dabar Lietu-
vos Respublikos Konstitucija uztikrina teise ir ,Romuvos” nariams mokyti tikéjimo, atlikti apei-
gas ir neturint valstybés pripazinimo, tai yra juridinio asmens teisiy, kurias uztikrina Konstituci-
jos 43 straipsnio 2 dalis.

PIRMININKE. Dékoju.

S. TUMENAS (LVZSF). Taigi, mano isitikinimu, bendrija ,Romuva” atitinka tik kai kuriuos
istatymo leidéjo nustatytus kriterijus ir siandien dar néra Lietuvos istorinio, dvasinio, socialinio
palikimo dalis. Taigi jos...

PIRMININKE. Aditi, gerbiamas kolegal!

S. TUMENAS (LVZSF). ...pripaZinimas yra per ankstyvas. A¢i.

PIRMININKE. P. Urbgys. Penkios minutés. Nepamirskime, kolegos, kad tik penkios minutés.
Jus galite ir mokate, ir sugebate kalbéti ilgiau, bet tik penkios.

P. URBSYS (MSNG). Gerbiamieji Seimo nariai, dabar, kai pasidalinsiu Siomis mintimis, kai kam
gal bus Siek tiek netikéta. Tikrai aS asmeniskai zitriu j tuos Zmones, kurie dalyvauja ,Romuvos”
religinés bendrijos veikloje, kaip i tikrus Lietuvos patriotus, kurie brangina tikras lietuviskas tra-
dicijas ir kuria butent tg lietuviskaja tapatybe.

Bet mes $§j karta turime kalbéti apie, man atrodo, labai svarbius dalykus, susijusius su reli-
gija. Yra bendrijos veikla ir yra religija. Jeigu mes kalbame apie religija, man néra priimtina, kad
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senoves lietuviy religija — pagonybé — yra pateikiama kaip priesiska kriks¢ionybei. Man didZziau-
sias tos srities autoritetas yra A. V. Patackas. Sutiksite tiek vieni ir kiti, kurie yra uz ,,Romuva” ir
pries ,Romuva”, kad jis tikrai yra vienas iskiliausiy senovés religijos tyrinétoju, sugebéjusiy pra-
siskverbti j pacia Serdj — muisy senovés Lietuvos religinés dvasios Serdj. AS prisiminiau jo iSsaky-
tas mintis ir pradéjau gilintis i jas. Jis labai aiskiai pasaké, kad lietuvio santykis su kriks¢ionybe
yra ypatingas, mat zmogui, turin¢iam viena Dieva, nesunku suvokti ir perimti kriks¢ioniskus ide-
alus, pamilti Kristy. A. Patackas buvo jsitikines, kad senovés lietuviy religija visy pirma buvo
susieta su vieno Dievo samprata, ir ta jsigaléjusia daugdievyste jis vis délto vertino kaip tam tikra
nukrypima nuo senovés religijos. Jis logiskai keélé klausima: jei senoji muisy religija buvo tokia
vertinga, tai gal verta prie jos sugrjzti bent jau tiems, kuriems dél vieny ar kity priezasciy kriks-
¢ionybé yra nepriimtina? Tokio mastymo ir tokiy pastangy Lietuvoje netriiko anksciau, netruksta
ir dabar, ypaé pastaraisiais metais. Stai citata i§ G. Beresnevic¢iaus pomirtinés knygelés ,Ne apie
tai mano duizgelé”, prie kurios nelabai ka turiu pridurti: ,Pigu sakyti, kad naujieji pagonys yra
sukreiveéjusios samonés ar kvosteléje. Ne viskas taip paprasta. Nors tarp juy Sarlatany jsipainioje
daugiau nei tarp kataliky, bet ne visi jie tokie. Objektyviai Zitrint, pavyzdziui, Trinktiny vedama
grupé yra religiné bendrija su visais religijai budingais atributais. Tik ar tai iSties ta pagonybé, ar
tai senoji religija? Atsakymas aiSkus — ne. Tos religijos prikelti nejmanoma, kaip negalima restau-
ruoti ano meto mentaliteto, socialiniy santykiy. Jei koks nors senosios religijos inkliuzas btity per-
davinéjamas iS$ kartos j kartg, galétume jq pripaZzinti. IS kartos j kartg buvo perdavinéjama etnogra-
finé tradicija, kaimo paprociai ir Sventés, bet tai nebuvo senoji religija. Tai buvo nattraliai susiklo-
s¢iusi kaimo gyvensena su aSinémis kalendorinémis Sventémis. Be abejo, su ypatinga pasauléjauta.
Ji bent jau nuo jézuity misijy laiky stipriai koreliavo j krikSc¢ionybe. Dabar i$ kaimiskos etnografi-
jos atéme katalikiSkus elementus tariameés aptike grynaja pagonybe, kas visiskai netiesa.”

Ir toliau A. Patackas po daugtaskio tesia: ,Nezinau, kuo galima padéti Zmogui, praéjusiam
pro Zmogaus suiny ir jo neatpazinusiam. Pasitlyti gilintis j teologijos paruostus atsakymus, grieb-
tis uz religijotyros, grizti prie vaikystéje pamirsto katekizmo, keliauti j Sventas vietas, pasninkau-
ti? Jau Silc¢iau... Ir vis délto kaip tai gali buti, kaip tai galéjo nutikti — praeiti ir neatpazinti?” Jis,
manau, turéjo omeny, neatpazinti Dievo stinaus Kristaus.

PIRMININKE. Dékoju. Ir paskutinis — V. Simulikas. Dar liko pora minuéiy. Manau, leisime
iniciatoriui.

V. SIMULIK (LVZSF). Gerbiama pirmininke, mieli kolegos, pasiklausiau tiek palaikanciujy,
tiek nepalaikanciyjy supratimo. A$ turiu keletg klausimy kiekvienam i§ miisy, kadangi mes atsto-
vaujame Zzmoneéms ir esame tie, kurie jpareigoti priimti jstatymus ir jy laikytis. Lietuva yra valsty-
bé. Demokratiné, europietiska valstybeé, kuri laikosi jstatymuy.

Yra Religiniy bendrijy jstatymas. Jis blogas, geras, as nesiimu vertinti. Jis yra. Mes gyvename
pagal Siandieninius jstatymus, pagal numatytas tvarkas, pagal Konstitucija, pagal jos normas. Yra
kompetentingy institucijy. Teisingumo ministerija, kuri priziari jstatymy vykdyma, jgyvendini-
ma, jy tradicijas, ju kaita, ju pacia filosofija.

Yra Lietuvos Respublikos Vyriausybé, mes turime jos ivada. Siaip Vyriausybés ivada yra
nuliné, a$ suprantu pagal kai kuriy pasakyma. Tai yra kompetentinga institucija, kolegiali institu-
cija, kuri teikia jvairiy ministerijy pozicijas. Yra iSvada.

Yra musy Teisés departamentas. Kartais mes pajuokaujame, pasisaipome i$ miuisy teisininky,
bet kodél mes jy negerbiame, kodél mes jy negerbiame, kodél saves negerbiame?

Na, ir a8 noriu vis tiek paklausti. Kolegos, yra devynios tradicinés Lietuvos bendruomenés,
bendrijos, keturios valstybés pripaZintos, yra skirtingai mastantys Zmonés. Ko gero, vertybés —
zmogiskumas, laisvé, laisvé j mintj, kuri yra viduje. Niekas manes negali priversti galvoti taip,
kaip noreéty kas nors. Kiek mumyse tas vergas bijo kitaip mastanciy, kitaip galvojanciy, bet tai
néra musy valstybés, musy tautos priesai. Jeigu jie yra prieSai, tai reikia tada atrasti atitinkamus
kriterijus, atitinkama informacij, atitinkamos institucijos turi j tai reaguoti — iSvesti su antran-
kiais ar dar kazka padaryti, ar kitaip izoliuoti Situos Zmones nuo trukdymo valstybei vystytis,
nuo trukdymo miusy visuomenei buiti laisvai, geranoriskai, atvirasirdei, kokia ji ir yra — lietuviy
tauta. Tai yra kitoks pozitris galbait j kitaip mastantj. Niekada, bent jau tiek, kiek a3 skaiciau ir
doméjausi, normalis, laisvai mastantys Zmonés neprimeta kitiems savo pozicijos.



31 Rytinis posédis Nr. 301

AS sitlau pagalvoti apie tai, kad vis délto Zmogus turi teise turéti savo pozicija, savo tikéji-
ma, savo supratima. Svarbiausia, kad jis nebtity pries valstybe, prieS Zmones, pries Zmogiskuma,
ir viskas bus gerai. AS suprantu Sypsenas ir kai kuriy kolegy pasaipas. PrieSy yra daug, jvairiy,
bet jie yra, juos reikia mokeéti identifikuoti. Sitie Zmonés ne tie, jie yra lietuviai ir jie nori gyventi
laisvoje ir nepriklausomoje valstybéje. Acit.

PIRMININKE. Dékoju. Kolegos, motyvai, tai yra diskusija baigési.

Motyvai uz — R. Sarknickas.

R. SARKNICKAS (LVZSF). Pritariu gerbiamam kolegai V. Simulikui, pasirasau po kiekvienu
zodziu — laisves ZodZiu. AS kvieciu balsuoti uz laisve. Mes daznai kalbame Sioje saléje apie laisve,
bet patys kai kuriais atvejais elgiamés kartais kitaip. Palikite laisve Zmonéms patiems spresti, juo-
lab kad bendrija ,Romuva” visuomenei per beveik 30 mety jrodé, kad jinai visiSkai nekenksmin-
ga yra, o kaip tik pritraukia ir puoseléja etnotradicijas. Kvieciu balsuoti uz laisve. Dékoju.

PIRMININKE. Motyvai prie§ — M. Majauskas.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). IS tiesy kiekvienas lyderis nori po saves palikti tam tikra paliki-
ma, kuris ji priminty ir savotiskai jprasminty. A. M. Brazauskas pastaté Valdovy raumus, A. Kubi-
lius suvaldé krize, prie A. Butkeviéiaus buvo jvestas euras, o Stai R. Karbauskis nori palikti tokj
kaip ir jtvirtinima neopagonybes Lietuvoje. Aisku, buity geriau, kad tai duoty kazkokia platesne
nauda visuomenei nei kad siaurai visuomenés grupei, tarkim, nutiesty ta proga kokj kelia ar pa-
statyty tiltg, bet yra, kaip yra.

Tiesa, kolega R. Sarknickas suteiké dar papildomy argumenty, kodél vis délto reikia jtvirtin-
ti Lietuvoje ir pripazinti neopagonybe, nes Stai — mes uZsienie¢iams atrodysime labiau jdomis.
Cia i$ tiesy galime labai keisty dalyky prisigalvoti, kad taptume dar jdomesni.

Vis délto sitilau Zengti progreso keliu ir nekeisti maisy istorijos, ir neprarasti musy identiteto
prisimenant Konstitucinio Teismo iSaiskinima, kad religinés organizacijos atrama visuomenéje
turi bati tvirta ir ilgalaike, taigi negali apsiriboti negausia Zzmoniy grupe ar nedidele visuomenés
dalimi, keliais veiklos deSimtmeciais, viena arba keliomis Zmoniy kartomis. Tuo tarpu ,,Romuvos”
organizacija ir bendruomené pradéjo veikti ne taip seniai. IS tiesy jeigu jau ¢ia pripaZintume ,Ro-
muva”, tai tuomet galbtit reikéty svarstyti ir Anastasijos judéjima, kaip gamtinio dvasingumo,
bahajy tikéjima, galbtit naujo Samanizmo jtvirtinima. Vis délto a$ sitilyc¢iau sustoti ir balsuoti pries.

PIRMININKE. Gerbiami kolegos, motyvai i§sakyti. Balsuojame po svarstymo.

Balsavo 83 Seimo nariai: uz — 46, pries — 19, susilaiké 18. Po svarstymo pritarta.

Darbotvarkeés 1-15 klausimas Nr. XIIIP-2...

Replika po balsavimo — S. Gentvilas.

S. GENTVILAS (LSF). Dékoju. Gerbiama pirmininke, a$ kolegoms deSiniesiems noréjau pasa-
kyti, kad 1990 mety eigoje dalis Lietuvos pilie¢iy sulaukeé politinio prieglobscio Vakary valstybése,
kurios dabar yra toje pacioje Europos Sajungos Seimoje, religiniu pagrindu, tai yra dél religinés
laisvés netoleravimo. Kai kas nors primeta, kad ¢ia yra viena tiesa, arba kas nors sako, kad tas
dievas neteisus, ar dar kaip nors, kolegos, mes turétume pasimokyti, kad mes iSstiméme savus
piliecius j kitas valstybes, kur jie gavo politinj prieglobstj. Nedarykime tos klaidos jZeidinédami
savo kaimynus ir kolegas.

PIRMININKE. Dékoju. Gerbiamas A. Navickas. Prasau, replika.

A. NAVICKAS (TS-LKDF). Negaliu nesureaguoti nei i pona Valerijy, kurj labai gerbiu, nei j Si-
mono dabar, deja, nusikalbéjima, nes mes visiSkai nekalbame apie religijos laisve Siuo nutarimu.
Religijos laisveé yra visiSkai atskiras dalykas. Religijos laisvé yra garantuota ir suteikta visoms
bendruomenéms. Kalbame, ar valstybei uzmegzti santykius su religine bendrija, ar ne. Uzmegzti
santykius — vadinasi, pradéti déstyti mokyklose ir daugelis kity dalyky. Neklaidinkite! Cia kalba-
me ne apie laisve. Cia kalbame apie valstybés Zingsni, kuris tikrai dabar, mano supratimu, yra...
(...), kad taip balsavome, bet neklaidinkime, kad cia laisvés dalykai.

PIRMININKE. Dékoju. Ir paskutiné replika — R. Sarknickas.

R. SARKNICKAS (LVZSF). Neoponuosiu, tik pasakysiu: tegul biina $io svarstymo priémimas
startas j visas religijas, bendrijas, bendruomenes kaip pagarba. Dékoju.
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PIRMININKE. Dékoju.

12.36 val.
Ginkly ir Saudmenu kontrolés jstatymo Nr. IX-705 pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIIIP-2002GR (pateikimas)

Grjztame prie ka tik pradeéto skelbti darbotvarkeés 1-15 klausimo — Ginkly ir Saudmeny kont-
rolés jstatymo Nr. IX-705 pakeitimo jstatymo projekto Nr. XIIIP-2002. Jis yra grazinamas. Pateiki-
mas. Z. Sat@iné. Atsiprasau, kad neteisingai perskai¢iau pavarde. Z. Satiiniené, Respublikos Prezi-
dento vyriausioji pataréja, jau tribtinoje. Pateikimas. Prasau.

Z. SATUNIENE. Gerbiama posédzio pirmininke, gerbiami Seimo nariai, dékoju, kad $j klausi-
ma jtraukéte j Siandienos Seimo posédzio darbotvarke. Trumpai pristatysiu Lietuvos Respublikos
Prezidento dekretg, kuriuo Seimui graZinamas pakartotinai svarstyti Ginkly ir Saudmeny kontro-
lés jstatymo pakeitimo jstatymas, priimtas Siy mety birzelio 4 diena.

Kaip zinome, po tragisky jvykiy Paryziuje 2015 mety rudenj Europos Sajungoje buvo pa-
keista Ginkly direktyva, kuri sugrieztino ginkly kontrole, uzdraudé kai kuriy pusiau automatiniy
ginkly civiling apyvarta. Siuo jstatymu, kurj dabar aptariame, ne tik buvo perkelta minétoji di-
rektyva j Lietuvos nacionaling teise, bet taip pat visas jstatymas buvo iSdéstytas nauja redakcija.

Viena i$ pakeisty jstatymo nuostaty nepaprastosios ar karo padéties metu jpareigoja visus
ginklus ir Saudmenis paimti i$ visy juos teisétai turinciy asmeny. Prezidentés nuomone, toks tei-
sinis reguliavimas galimai trukdyty Lietuvos pilieiams jgyvendinti savo konstitucine pareiga,
tai yra ginti Lietuvos valstybe nuo uZsienio ginkluoto uZpuolimo ir prieSintis bet kam, kas kési-
nasi j valstybés nepriklausomybe, teritorinj vientisuma, konstitucine santvarka. Tokia nuostata
taip pat menkinty pasirengima visuotiniam pilietiniam pasipriesinimui.

Pasak Prezidentés, valstybei sudétingais laikotarpiais, tai yra nepaprastosios, o ypac¢ karo
padéties metu, jstatymai turi vienareikSmiskai aiSkiai skatinti, o ne varZyti pilieciy pasiryZima
ginti Lietuvos valstybe, o nuosavybés teise galime riboti tiktai absoliuciai iSimtiniais atvejais, kai
to reikia visuomenés saugumui ar valstybés gyvybiskai svarbioms funkcijoms jgyvendinti.

Atsizvelgdama | tai, Prezidenteé sitilo jstatyme numatyti vertybiskai kitokj teisinj reguliavi-
ma, pagal kurj karo, nepaprastosios padéties atveju arba paskelbus mobilizacija ginkly savinin-
kams bty paliekami teisétai turimi ginklai ir Saudmenys, o valstybés institucijos juos galéty lai-
kinai paimti, arba rekvizuoti, tik dviem iSimtiniais atvejais: pirmasis, kai ty ginkly ir Saudmeny
reikia pacioms ginkluotosioms pajégomes, ir antrasis, kai turima informacijos, kad ginklai, Saud-
menys, kuriuos turi privatts savininkai, gali buti panaudoti nusikalstamoms veikoms vykdyti.

Noréciau atkreipti démesj, kad Prezidentés sitilomas teisinis reguliavimas atitinka ir verty-
bine Lietuvos Respublikos Vyriausybés pozicija, kuri yra isdéstyta, galima pavadinti taip, Seimui
dar praéjusiy mety rudenj pateiktame Karo padéties konstitucinio jstatymo projekte. Jame taip
pat sitiloma keisti pozitirj j ginkly ir Saudmeny paémima, tai yra neriboti Lietuvos pilie¢iy pasi-
ryzimo ginti Lietuvos nepriklausomybe ir kartu labiau saugoti nuosavybe, ja riboti tik iSimtiniais
atvejais.

Prezidenté kviecia gerbiamus Seimo narius pritarti teikiamam pasitlymui. Acia.

PIRMININKE. Dékoju. Jusy nori paklausti nemazai Seimo nariy. M. Majauskas klausia pir-
masis. PraSom. Atsisakote. E. Pupinis. Ruosiasi J. Imbrasas.
buty Siek tiek neteisinga, kad sudétingy situacijy metu i pilieciy buty atimami ginklai. Noréciau
paklausti placiau, ar nebuvo tokiy svarstymy, galbtt ir suteikti daugiau galimybiy, pasinaudo-
jant gal ir SveicariSku variantu, kad pilieciai turéty daugiau galimybiy jsigyti ginkly ir saugoti
juos namuose, galbtit darant tam tikra atranka, nes is tikryjy tai yra svarbu? Pavyzdziui, kuo dau-
giau Sauliy ar kity asmeny tureés ginklus, tai i$ tikryjy tam tikros garantijos gynybai bus didesnés.
PrieSingu atveju, kaip yra Siuo metu, kai kai kurie ginklai saugomi tam tikrose saugyklose, gana
sudeétinga buty juos paimti i$ ty saugykly. Aciu.
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Z. SATUNIENE. I3 tiesy Seimo priimtame jstatyme jau yra prapléstas asmeny kategorijy sara-
Sas, kam leidziama jsigyti B, C, D kategorijy ginklus. Dél jy skirstymo j kategorijas ir kam tai lei-
dziama, Prezidenté daugiau nesvarsté. Ginkly kategorizavimas, draudimas civilinéje apyvartoje
turéti A kategorijos ginkly, yra direktyvos nuostata. Jeigu mes norétume keisti Sig nuostata, ture-
tume veikti europiniu lygmeniu. O i$ tikryjy Prezidentés veto gimé i$ Sio jstatymo nagrinéjimo
butent per ta prizme, ar tai prisidéty prie pilietinés gynybos stiprinimo valstybei sudétingais lai-
kotarpiais. Siuo atveju ir sifilome visiskai kitg vertybine nuostata, kad nepaprastosios karo pade-
ties metu, paskelbus mobilizacija, ginklai, Saudmenys teisétiems jy savininkams yra paliekami.
Kaip Zinome, tévynei ginti yra reikalinga ne tik aprapinta kariuomené, bet ir pilieciai, turintys
tam tikry ziniy ir gebéjimy.

PIRMININKE. Dékoju. Klausia J. Imbrasas. RuoSiasi A. Anusauskas.

J. IMBRASAS (TTF). AS noréciau pasakyti, kad a$ pritariu Prezidentés veto, nes praeitame po-
sédyje as ta tema kalbéjau ir tikrai buvau labai nustebes, kad Seimo nariai, kaip ka tik pasaké ko-
tai yra labai gerai. Ir dar kartg tai yra jrodymas, kad tokius svarbius valstybei jstatymus, klausi-
mus, apsvarstytume labai rimtai, deSimt karty pamatuotume ir tik vienuoliktq kartg atkirptume.
Trumpai tiek. Dékui.

Z. SATUNIENE. Labai aditi daugiau uZ jasy komentara, ne klausima. I§ tiesy, kaip minéjau,
jstatymas reikalavo didelés apimties pataisy ir pasitlymy apsvarstymo, todél nieko nekaltiname.
IS tikryjy ginkly paémimo ypatingais valstybei laikotarpiais klausimas reikalavo iSsamios bent
keturiy jstatymy analizés. Matyt, tam tiesiog pritrako laiko.

PIRMININKE. Dékoju. Klausia A. AnuSauskas. Ruosiasi K. Starkevicius.

A. ANUSAUSKAS (TS-LKDF). Gerbiama praneséja, europiné Ginkly direktyva atsirado Pary-
ziaus jvykiy kontekste, bet dabar mes matome statistika, kad Ginkly direktyva i§ esmés visose
Salyse iki galo dar nejgyvendinta. Mes dar tik jgyvendiname. Teroro akty, auky skaicius ir paciy
akty (ir uzkardyty) skaicius, kaip matome, gerokai mazéja, kiekvienais metais gerokai mazéja,
taigi akivaizdu, kad tai nesusije su kokiu nors Ginkly direktyvos jgyvendinimu. Kadangi ir jas
argumentuodama minéjote, kad ginklu gina kiekvienas pilietis, tautos teisé néra saistoma jokiy
salygy, ar galvojama kaip nors vis délto inicijuoti ir tos direktyvos kai kuriy nuostaty perziaréji-
ma dél détuviy dydzio? Kitas dalykas, kas kelia ginkly turétojams klausimuy.

Z. SATUNIENE. Kaip minéjau, klausimas nevisigkai susijes su $iuo veto. Kaip minéjau, biitent
Europos Sajungos ginkly direktyva reguliuoja ginkly kategorizavima ir Siuo atveju pagrindinis
pakeitimas ir buvo toks, kad kai kurie pusiau automatiniai ginklai buvo priskirti A kategorijai, o
A kategorijos ginklus draudziama turéti civilinéje apyvartoje. IS tiesy svarstytinas ilgalaikéje per-
spektyvoje klausimas, ka jiis sakote, bet ¢ia jau reikalingas veikimas europiniu lygiu. Siuo atveju
mes, kaip Lietuva, privalome jgyvendinti Europos Sajungos ginkly direktyva, kuri sako, kad vi-
sos valstybés narés privalo déti visas pastangas, kad civilinéje apyvartoje nebiity A kategorijos
ginkly. Jeigu mes to neuztikrintume, turétume pazeidimy procediiras, tai Siuo atveju i §j klausi-
ma papildomai nebuvo gilintasi ir tai nebuvo kvestionuojama Prezidentei nagrinéjant jai pateiktg
pasirasyti jstatyma.

PIRMININKE. Dékoju. Klausia K. Starkevi¢ius. PraSom.

K. STARKEVICIUS (TS-LKDF). A$ pritariu Prezidentés teikimui, nes ir svarstant §j klausima
buvau uz tai, kad buty leista turéti ginkly namuose ir butinu atveju galbtit juos bty galima ir pa-
naudoti, nes tas prievartinis ginkly surinkimas esant ekstremaliai situacijai gali sukelti jvairiy re-
akcijy. Taip ir buvo 1990 metais, kai per Sausio jvykius, tiksliau, pries Sausio jvykius irgi buvo
bandoma, dar sovietiné valdZzia bandé i§ Maskvos duoti nurodymus ir buvo jau pradéta ir vykdy-
ti, taciau veéliau buvo pristabdytas $is vykdymas, kai ginklai buvo atimami. Tuo metu daugiausia
medZziokliniai Sautuvai.

Taigi Zingsnis Zengtas geras, taciau dél to, kas pries tai klausimuose buvo, tai gal mes galime
irgi ir Europos Sajungoje organizuoti diskusijas...
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PIRMININKE. Laikas!

K. STARKEVICIUS (TS-LKDF). ...dél to ginkly panaudojimo, nes ka ir saké kolega prie§ tai,
kad ne su tuo teroro aktai i$ esmés susije?

Z. SATUNIENE. A¢it. I$ principo taip, a3 sutinku su tuo, ka jis sakote, ir dar karta noriu pri-
minti, kad karo atveju ginkluotuju pajégu sudétis keiciasi, ji néra tolygi kariuomenei taikos meto
atveju. Karo metu j ginkluotyjy pajégu sudétj jeina ne tik tam tikros vidaus reikaly tarnybos, ko-
viniai Sauliy biriai, taciau ir pilie¢iy bei jy organizacijy pilietinio pasipriesinimo, tai yra partiza-
niniai, vienetai. Biitent turédami omenyje, kad Siuo metu Lietuvoje yra apie 100 tikst. ginkly sa-
vininky ir beveik 174 tikst. ginkly civilinéje apyvartoje, mes ir manome, kad karo atveju Sis vi-
suomeneés segmentas galéty reikSmingai prisidéti prie Salies gynybos.

PIRMININKE. Dékojame. Dékojame Respublikos Prezidento vyriausiajai pataréjai Z. Sata-
nienei uz atsakytus klausimus ir pateikta Prezidento dekreta.

Gerbiami kolegos... Acit, galite atsisésti. Seimas balsuodamas turi apsispresti. Prasau jtsu
démesio! Ar svarstyti grazintg jstatyma i$ naujo, ar laikyti jstatyma nepriimta? Todél dabar bus
suteikiama galimybé kalbéti dél motyvy. Du — uz, du - pries. Kalbantys uz kalba uz tai, kad buty
grazintas jstatymo projektas i$ naujo svarstyti, kalbantys pries kalbés uz tai, kad buty laikomas
istatymas nepriimtas.

M. Puidokas. Prasom. Motyvai uz.

M. PUIDOKAS (MSNG). I tikryjy pirmiausia noriu pasidziaugti Prezidentés veto, nes kai pra-
eitame posédyje beveik dvi valandas buvo svarstomas $is jstatymas, daugelis kolegy vis délto
nesuprato, kas buvo kalbama, ir piktinosi, kodél taip ilgai svarstome §j jstatyma, jo pataisas, ko-
dél yra butina atsizvelgti j mtisu valstybés geopolitine padétj, kodél tokia formuluoté, kokia bu-
vo, paversty misy Salj sunkiai apginama ir musy piliecius, beveik 100 tiikst. Zmoniy, priverstinai
nuginkluoty. Tokiu budu miisy valstybés pilietiniai pajégumai gintis buity susilpninti. AS manau,
kad akivaizdu, kad bitina grazinti $j jstatyma i svarstymo stadija, nes labai svarbios pataisos ne-
buvo priimtos. Kitos valstybés — Lenkija, Cekija labai rimtai zitiri i $ia situacija ir supranta, kad
Sabloniskas, pazodinis direktyvy perkélimas, kaip tai daznai atlieka Lietuva, néra tas sprendinys,
kuris tikty musy valstybei. Visi supranta musy geopoliting kaimynyste, visi suprantame, kad tiek
pagal Jungtiniy Amerikos Valstijy, tiek kity stipriausiy analitiky duomenis miisy valstybés di-
dziausia stiprybé ir buty buitent pilieciy gebéjimas pasipriesinti profesionaliai neorganizuotuose
btriuose. Jeigu mes savo jstatymo nuostata jtvirtintume batinybe nuginkluoti savo piliecius, dis-
ponuojancius ginklais, tai akivaizdu, kad tokiu buidu netektume tokios galimybés savo gynybos
strategijoje naudoti ir taikyti. Tikrai dar kartq sakau, kad Prezidentés veto, kaip matau i$ uzsira-
Siusiy dél motyvy kalbéti uz Seimo nariy, daug kam atvéré akis. Tikiuosi, kad kolegos per nauja
svarstyma labiau jsigilins ir bus priimtos svarbios pataisos, kurias mato ir Lietuvos ginkly savi-
ninky asociacija, ir Lietuvos kriminalinés policijos veterany asociacija kaip ekspertai.

PIRMININKE. Adid.

M. PUIDOKAS (MSNG). Sito i$dava — turésime tinkama, subalansuota jstatyma, kuris padés
sustiprinti musy valstybés gynyba.

PIRMININKE. Alit, kolega. Motyvai prie§ — A. SkardZius. Prasau.

A. SKARDZIUS (LSDDF). A&it, gerbiamoji pirmininke. Isties noréciau atkreipti kolegy déme-
si, ka galésime svarstyti, éme svarstyti i§ naujo? Tai yra tik Prezidentés teiktas pataisas mes gale-
sime svarstyti i§ naujo. A$ vis délto manau, kad mes turime svarstyti iS esmés §j jstatyma, nes jis
tiesiog buldozeriu buvo prastumtas per Seima.

Misy derybininkams, kurie dalyvavo dél direktyvos perkélimo, jai nepritaré kaimyniné val-
stybé Lenkija, Cekija nepritaré ir daugelis kity valstybiy nesiruosia tos direktyvos perkelti, yra
daugybeé keisciausiy apribojimy. Tie asmenys, kurie buvo deleguoti dél direktyvos perkélimo de-
rétis su Europos Komisija, vis délto neatliko, kaip matéme i$ svarstymo stadijos, tinkamai savo
darbo. [statyme tiesiog sprendZia savo Zinybines problemas, savo Zinybinius interesus, o jstaty-
mas reikalingas toks, pagal kurj galétume gyventi.

Labai dékoju Prezidentei, kad nors vienas aspektas, kuris nesujaudino Seimo, atgarsio su-
lauké prezidentiiroje — tai, kad tauta bus nuginkluota. Ponas K. Starkevicius kalbéjo apie Sausio
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13-aja. AS taip pat buvau liudininkas, kai reikéjo medzioklinius Sautuvus slépti bala zino kur, kad
sovietai jy neatimty per tuos jvykius. Manau, kad laikykime jstatyma nepriimtu ir normaliai per-
kelkime Europos direktyva, pasitare su kaimyninémis valstybémis, nes mes negalime juokinti
tautos. Po Paryziaus jvykiy ir prie§ ParyZiaus jvykius jokie legaltis ginklai nebuvo naudojami te-
roristiniam aktui.

PIRMININKE. Adii.

A. SKARDZIUS (LSDDF). Tai buvo nelegalis ginklai. Adia.

PIRMININKE. Motyvai uz — A. AnusSauskas, kad svarstytume grazinta jstatymg i naujo.

A. ANUSAUSKAS (TS-LKDF). Gerbiami kolegos, §iuo Prezidentés sitilymu yra sitiloma keisti
vieng priimto jstatymo nuostata. Tai i$ tikryjy svarbi nuostata, nes reguliuoja ginkly laikymo sa-
lygas nepaprastosios ir karo padéties atveju. Pasitilymas is tikryjy labai geras ir Siuo atveju as
sitily¢iau pritarti.

Kita vertus, Ginkly direktyvos svarstymo metu (turiu galvoje Europoje) Nacionalinio saugu-
mo ir gynybos komitete buvo svarstyta, kokiy pozicijy turime laikytis. Buvo akcentuota, kad turi-
me nepritarti Ginkly direktyvos nuostatoms, kurios buvo mums brukamos. Buvo sitiloma, kad
muisy atstovai turéty derinti pozicija su kity Saliy, kurios nepritaré Ginkly direktyvai, atstovais.
Deja, tos miisy sitilomos nuostatos, matyt, niekaip nebuvo realizuotos ir galiausiai Ginkly direk-
tyva pasirodé tokia, kokia yra.

Taciau bet kokiu atveju né vienas jstatymas negimsta tobulas, iki galo iSbaigtas. Ir Sis jsta-
tymas mety metais yra tobulinamas, aS manau, kad jis ir toliau bus tobulinamas. Anksciau ar ve-
liau, manau, Vyriausybé deleguos j Europos Komisija tinkamus atstovus, kurie sugebés apginti
Lietuvos pozicija Siuo atveju. AS manyciau, kad dabartiniame etape tikrai reikéty pritarti Prezi-
dentés sitlymui dél Sio jstatymo papildymo minéta nuostata.

PIRMININKE. Dékoju. Motyvai iSsakyti.

Gerbiamieji kolegos, balsuosime, ar svarstyti grazintg jstatyma i$ naujo, vadinasi, spaudZia-
me mygtuka ,uz”, spausdami mygtuka , pries” — laikyti jstatyma nepriimtu. PraSom balsuoti.
Alternatyvus balsavimas. Uz — svarstyti grazinta jstatyma i$ naujo, prie§ — laikyti jstatyma ne-
priimtu.

Balsavimo rezultatai: balsavo 83 Seimo nariai. UZ — 55, prie$ — 28. Vadinasi, svarstysime gra-
7inta jstatyma i$ naujo. Siame posédyje mes turime paskirti komiteta. Sitilomas Nacionalinio sau-
gumo ir gynybos komitetas, sitiloma taip pat svarstyti birzelio 27 dieng — per kita posédj. Galima
tam pritarti? Pritariame bendru sutarimu. Dékoju.

J. Jarutis — replika po balsavimo.

J. JARUTIS (LVZSF). AS noréciau pasitikslinti, ar visg i$ naujo, ar tik Prezidentés pataisas svar-
stysime?

PIRMININKE. Komitetas jvertins Prezidentés gautas pataisas ir svarstys i$ naujo ne visa jsta-
tyma, o su Prezidentés pataisomis. Bet dar bus ir kitas balsavimas 27 diena.

A. SkardZius. Prasom.

A. SKARDZIUS (LSDDF). Dél vedimo tvarkos. Gerbiamoji pirmininke, iSties jus formulavote
klausima, kad svarstome i$ naujo, o i§ naujo mes nesvarstysime. IS naujo mes svarstysime tik vie-
na Prezidentés pataisg, nors ir labai svarbig, j kuria Seimas neatkreipé démesio dél tautos nugink-
lavimo ypatingu atveju, bet kitos pataisos lieka nesvarstytos, o ju yra krava. Daugelj toks, saky-
kim, juasy... pagal Statuta, bet nepaaiskinus, daugelj kolegy suklaidino, kaip matyti i§ uzduodamy
klausimy. Net ir pono J. Jaruc¢io uzduotas klausimas, ir kity kolegy, kurie uzdavinéjo klausimus.
Tikrai a8 sitilyciau perbalsuoti frakcijos vardu.

PIRMININKE. Gerbiami kolegos, Statuto 165 straipsnis. Jo laikiausi i$skirtinai ir kelis kartus
akcentavau — Seimas balsuodamas turi nuspresti, ar svarstyti grazinta jstatyma is$ naujo, ar laikyti
jstatyma nepriimtu. Tikrai ne pirma dieng jau jus Seime, ir balsavimo rezultatai yra paskelbti.
Manau, kad visi suprato. Komitetai paskelbti, data numatyta. Ketvirtadienj grjZztame prie Sio jsta-
tymo projekto.
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Gerbiamieji kolegos, rytinio posédzio klausimus aptaréme.

12.58 val.
Informaciniai pranesimai

AS privalau padaryti tai, ko ir primygtinai praso kolega Seimo narys V. Bukauskas. V. Bu-
kauskas informuoja, kad , prasau nuo 2019 m. birZelio 25 d. nebelaikyti manes Lietuvos Respubli-
kos Seimo ,Tvarka ir teisingumas” frakcijos nariu”. V. Bukausko parasas yra.

Gerbiamieji kolegos... (Balsai saléje) Frakcija pagal Statuto 38 straipsnj gali sudaryti ne ma-
ziau kaip septyni nariai. Jeigu lieka SeSi, tai nebéra frakcija. (Balsai saléje)

Gerbiami kolegos, rytinj posédj skelbiu... (Balsai saléje) Registruojameés ir paskelbsiu jj baig-
tu. (Balsai saléje)

Uzsiregistravo 67 Seimo nariai.

Posédj skelbiu baigta. (Gongas)
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Pirmininkauja Lietuvos Respublikos Seimo Pirmininko pavaduotojai
A. NEKROSIUS ir G. KIRKILAS

PIRMININKAS (A. NEKROSIUS, LVZSF). Gerbiami kolegos, pradedame vakarinj posédj. (Gongas)
Prasom registruotis.

UZsiregistravo 67 Seimo nariai.

Vakarinés darbotvarkés pirmasis klausimas... E. Gentvilas — dél vedimo tvarkos.

E. GENTVILAS (LSF). Taip, dél vedimo tvarkos noréciau paklausti. Pries piety pertrauka kon-
statuota, kad neliko frakcijos ,Tvarka ir teisingumas”. AS jusy, kaip Statuto zZinovy, noriu paklau-
sti, ar tai automatiSkai reiSkia, kad J. Imbrasas netenka Aplinkos apsaugos komiteto pirmininko
posto, o R. Zemaitaitis — Seimo vicepirmininko posto? Ar automatiskai ¢ia viskas vyksta, ar reikés
balsuoti? Kaip ¢ia viskas bus? Paaiskinkite.

PIRMININKAS. Dékoju. Automatiskai Seime niekas niekada nevyksta. Visa laika turi bati
sprendimai, nutarimai ir visi kiti teisés aktai numatyti. Kol kas dar néra neteke postu.

14.02 val.

Seimo protokolinio nutarimo ,Dél sutikimo Lietuvos Respublikos Seimo narj Petra
Grazulj patraukti baudZiamojon atsakomybén, ji suimti ar kitaip suvarzyti jo laisve” projektas
Nr. XIIIP-3586 (pateikimas, svarstymas ir priémimas)

Jums leidus, pagarsinu darbotvarkeés 1 klausima — Seimo nutarimo , Dél sutikimo Lietuvos
Respublikos Seimo narj Petra GraZzulj patraukti baudZiamojon atsakomybén ar kitaip suvarzyti
jo laisve” projektas. | tribting kvieciu laikinosios tyrimo komisijos pirmininka, praneséja P. Valiii-
nga. Prasau.

P. VALIUNAS (LVZSF). Laba diena, gerbiami kolegos. Lietuvos Respublikos Seimo 2019 m.
birzelio 11 d. nutarimu Nr. XIII-2210 ,, Dél Lietuvos Respublikos Seimo laikinosios tyrimo komisi-
jos dél sutikimo Lietuvos Respublikos Seimo narj Petra Grazulj patraukti baudziamojon atsako-
mybeén, ji suimti ar kitaip suvarzyti jo laisve sudarymo” sudaryta komisija organizavo du pose-
dzius. 2019 m. birZelio 12 d. posédZio metu komisija iSklausé Lietuvos Respublikos generalinés
prokurattiros Organizuoty nusikaltimy ir korupcijos tyrimo departamento prokuroro R. Stanke-
viciaus pateikta informacijg ir atsakymus j komisijos nariy klausimus, taip pat Seimo nario P. Gra-
zulio paaiSkinimus ir atsakymus j komisijos nariy klausimus. Komisijai pranesimus rastu pateike:
SIA ,Dozhas”, i$ kurios P. Grazulis nuomojo automobilius, UAB ,Judex” komercijos direktore
P. Pachomovaité, UAB ,Judex” generaliné direktoré L. JaScemskiené. P. GraZulis pateiké rastiska
atsiliepimg ir papildomus dokumentus. Lietuvos Respublikos generalinés prokurattiros Organi-
zuoty nusikaltimy ir korupcijos tyrimo departamento prokuroras R. Stankevicius, atsakydamas j
komisijos paklausima dél uzdarame komisijos posédyje pateiktos informacijos naudojimo komi-
sijos iSvadoje, nurodé, kad posédyje prokuroro pateikta visa informacija ir atsakymai j komisijos
nariy klausimus yra ikiteisminio tyrimo duomenys ir gali baiti vieSinami, ir panaudojami komisi-
jos isvadoje.

Komisija, 2019 m. birZzelio 25 d. posédyje iSklausiusi Lietuvos Respublikos generalinés pro-
kurattiros Organizuoty nusikaltimy ir korupcijos tyrimo departamento prokuroro R. Stankevi-
iaus ir Seimo nario P. Grazulio paaiskinimus bei susipaZinusi su papildomai rastu gauta Seimo
nario P. Grazulio informacija bei dokumentais, daro iSvada, kad tyrimo metu surinktos medzia-
gos yra pakankama sprendimui priimti.
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Komisijos nuomone, Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro E. Pasilio 2019 m. birzelio
4 d. raste ,Dél Lietuvos Respublikos Seimo sutikimo patraukti Seimo narj baudziamojon atsako-
mybeén ar kitaip suvarzyti jo laisve” nurodytos aplinkybeés, taip pat prokuroro R. Stankeviciaus ir
Seimo nario P. Grazulio paaiSkinimai ir atsakymai j komisijos nariy klausimus leidZia manyti,
kad generalinio prokuroro praSymas dél sutikimo Seimo narj P. GraZulj patraukti baudziamojon
atsakomybén ar kitaip suvarZyti jo laisve yra pagristas.

2019 m. birZelio 25 d. posédyje komisija priémé sprendima: sialyti Lietuvos Respublikos Sei-
mui tenkinti Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro teikima dél sutikimo Seimo narj P. Gra-
zulj patraukti baudZiamojon atsakomybén, suimti ar kitaip suvarzyti jo laisve. Balsavimo rezulta-
tai: uz — 6, pries - 5, susilaikiusiy nebuvo.

PIRMININKAS. Dékojame praneséjui. Pirmoji nori paklausti I. Degutiené. Prasom.

I. DEGUTIENE (TS-LKDF). Gerbiamas komisijos pirmininke, a$ tiesiog noriu jusy paklausti,
kadangi tik vieno balso skirtumu komisija priémé tokj sprendima, kaip jums atrodo, ka mes cia
sprendZiame? Ar mes ieSkome argumenty, kaip apkaltinti ar iSteisinti kolega P. Grazulj, ar mes
kaip visiems Lietuvos pilieciams, nepaisydami to, ar jis yra Seimo narys, ar eilinis pilietis, sudaro-
me galimybe dalyvauti teisminiame procese ir jrodyti savo nekaltuma? Kaip jus galétuméte pa-
komentuoti?

P. VALIUNAS (LVZSF). Sunku komentuoti, nes, matote, mes neatliekame ikiteisminio tyrimo,
o i$ gauty dokumenty abejoniy kyla. Nes, atrodo, kaip prokuroras ir kalbéjo, pateike... dél sutar-
¢iy buvo klausimuy, dabar tos sutartys atsirado. Gal dél to ir kilo tokiy abejoniy, nes as asmeniskai
gal buiciau ir susilaikes, bet tokios pozicijos nebuvo — susilaikyti. AS galiu tik tiek pasakyti. Tikrai
nieko neslepiame.

PIRMININKAS. Dékojame. Klausia D. Kepenis. Prasom.

D. KEPENIS (LVZSF). Aciu. Kaip supratome i$ prokuroro pranesimo, kai buvo praeita karta,
duomenys pradéti rinkti jau pries ketverius metus. Gal komisijoje buvo klausimas, kodél taip il-
gai reikéjo laukti, ir tik dabar... Ar ¢ia netycia sutapo — pries pat LGBT eitynes klausimas buvo
iskeltas j vieSuma? Adia.

P. VALIONAS (LVZSF). Gal daugiau galéty pats prokuroras, bet kaip jis mums paaiskino, kad
tas tyrimas... susikalbéjimas su Rusijos Federacija vyko labai ilgai ir atsakymai gauti tik dabar,
todél ir uztruko Sitas visas procesas, toks sutapimas, jo ZodZiais.

PIRMININKAS. Dékojame. Jis atsakeéte j visus klausimus, daugiau klausianciy néra. Vado-
vaudamasis Lietuvos Respublikos statuto 23 straipsnio 6 punktu, skelbiu diskusijg. Diskusijoje dél
nelieiamybés atémimo dalyvauja tyrimo komisijos praneséjas ir Seimo narys, kuriam tai yra tai-
kintina. Kvieciu P. Grazulj j tribting. UZteks jums 10 minuciy?

P. GRAZULIS (MSNG). Statuto... diriguoju... gal iSsiteksiu.

PIRMININKAS. Gerai. Tada 10 minucdiy.

P. GRAZULIS (MSNG). Laba diena. Dél laiko. Statute laikas néra numatytas, a§ manau, kad
svarbu atsakyti j visus klausimus. Stengsiuosi trumpiau, ta¢iau prasau — laikykimés Statuto ir jsta-
tymo visi.

Gerbiamieji, ne kartg kalbéjau Ziniasklaidai, aiSkinau. Esu jsitikines, kad tai yra politiné byla
ir politinis susidorojimas. Siandien pries poseédj mane pasikvieté Seimo Pirmininkas ir paaigkino,
kad a$ pats patikeéciau teisingumu ir pasitlyciau visiems Seimo nariams balsuoti. A§ priminiau
jam vieng savo jaunystés jvykj, kai sovietmeciu buvau teisiamas. Mane taip pat pasikvieté mama,
ji verkeé ir prase, kad a$ neiciau j sovietinj lagerj, bet a$ sakiau: mama, ne, as eisiu j kaléjima uz
Lietuva ir netarnausiu okupacinéje kariuomenéje. Véliau pries teisma mane pasikvieté sovietinio
saugumo departamento vadovas, sako, mes tave paimsime tik simboliskai, teismo metu pasakyk,
kad gailiesi, ir tikrai mes gal savaite ar kiek, tik kaip mokymams paimsime, bet tu neik, negriauk
sau gyvenimo. AS atsisakiau tg daryti. AS buvau nuteistas. Neilgas laikas, bet jis kainavo daug
sveikatos. Nuolat buvo kiSamas lapas, kad pasirasyciau, kad a$ gailiuosi, kad atsisakiau tarnauti
sovietinéje armijoje. Lukiskiy kaléjime buvau uzdarytas su Zmogzudziais. Deja, nukraujavau ten,
bet a$ to raSto nepasiraSiau, buvau iSveZtas be sgmones.
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Gerbiamieji, senatvéje man iSduoti save, savo vertybes? Niekada! Ir as Pirmininkui pasakiau:
Pirmininke, a$ nepalengvinsiu jums nusiimti atsakomybe ir nusiplauti rankas, jus teiskite ir ati-
duokite mane j D. Grybauskaités teisingumo rankas. Ta sakau ir Siandien.

Ar jus nematote, kad per 10 nepriklausomybés mety D. Grybauskaité suformavo savo , tei-
singuma”. Stalinas turéjo Berija, o D. Grybauskaité turi E. Pasilj. Jis man atsakykite, kodél netei-
siami konservatoriai? AS nekalbésiu apie visus jy griekus. Paskutiniai nusikaltimai. Vien tik Land-
sbergiy Seimos! Maitinami jie iS ,Lietuvos energijos”. PaZiurékite, darZeliui truksta Zemés sklypo
— uztveriama tvora Zemés sklypo, padidinamas sklypas. Yra byla? Néra bylos. Kreipiasi j Konsti-
tucinj Teisma dél to, kad neparankus jstatymas privaciy fondy. Konservatoriams parengeé ta nu-
tarimo projekta advokaté privaciy fondy. A. Landsbergiené gauna 11 mln. eury investicijy. Kur
byla, pone Pasili? Kur byla, jis man atsakykite?! Kur?! Kokia padaré zalg P. Grazulis? Jus man
pasakykite.

Antras dalykas. Pazitrékite, sklypa, kurio pusantro milijono verté, perka uz viena eura. Kur,
Pasili, byla?! Apie kokj jus ¢ia teisinguma man kalbate?! Jis man pasakykite, ponai Seimo nariai!
Ar jus nematote?

Per mano gyvenima yra keturios politinés bylos. Taip, sovietmeciu pazeidziau sovietinj jsta-
tyma, bet moralidkai buvau teisus. Néjau i mokymus tarybinés armijos. Siandien net lietuvisky
istatymuy nepazeidziau. Kaltinamas, kad automobilj nuomojau ir nemokéjau pinigy. Tai yra absur-
das. Pati prokuratiira pavedé Finansiniy nusikaltimy tyrimo tarnybai atlikti patikrinima ,Judex”
buhalterijos. Pateikiau visiems komisijos nariams iSvadas. Ji raSo: visi pinigai sumokéti SIA ,, Doz-
has”. SIA ,Dozhas” patvirtina, kad uz automobilj gavo pinigus, tik padaryta viena techniné klai-
da, kurios nei as$, nei SIA ,, Dozhas”, nei Seimo buhalterija nematé pagal sutartis. Jie pagal trafare-
ta rasé pagal 2008 mety sutartj, atseit prokurattira traktuoja, kad nuomojau automobili BMW. SIA
,Dozhas” pateiké dokumenta, kad tas automobilis seniai parduotas ir kad uz automobilj ,, Lexus”
gavo jie nuoma.

Ar to nezino prokurattira? Jie viska Zino. Ar jiems reikalinga tiesa? Jiems reikia sukurpti po-
liting byla, reikia uztildyti P. Grazulj. Nebijok, ponia Prezidente, taip, jau baigiasi tavo dienos. AS
niekada... Jis manes neisgasdinsite. NeiSgasdino sovietmeciu, a$ kaléjimo nebijau, as bijau netie-
sos. AS atstovavau Cia, Seime, tiesai ir visg laikg gyniau. Gyniau tiesg ir gyniau valstiecius, kurie
stengiasi tarnauti Lietuvos Zmonémes. Ir Siandien tg patvirtinu.

V. Cerc¢ilis yra pasakes ,Demokratija yra blogai”, bet uz demokratija geresnio valdymo for-
mos nesugalvojo. AS noriu perfrazuoti apie valstiecius. Taip, daro klaidy, bet Siandien geresnés
politinés jégos uz valstiecius néra. A3 Siandien ta sakau.

Ponai konservatoriai, o jums seniai reikéty sédéti kaléjime uz jusy nuodémes, uz jasy vagys-
tes, uz jusy skolinimasi 8 mlrd. po 10 % metiniy paliikany! Jis atémeéte pensija, jiis Zmones iSva-
réte i$ Lietuvos ir Siandien be sazinés grauzaties teisiate kitus. Apie kokj teisinguma galima kal-
béti? Néra teisingumo. Dabar I. Degutiené uzduoda klausima apie Manta. O kai M. Adoménui
noréjo atimti imuniteta, kaip jis tada balsavote? Taip, visada gerai balsavote. O kai jums, ,Snoro”
bankas jusy stinui pervedé daugiau kaip 100 tikst. ar kiek eury, lity, kaip jius tada elgétés, kodel
jums bylos néra? Tai jus pati, bet kodél jums nekelia? Teisétvarkos institucijos jus gina, nes jus
kartu su D. Grybauskaité suformavote savo teisésaugos institucijas.

AS noriu grjzti truputélj prie liberaly. Ponai liberalai, a$ ne karta i$ Sitos tribanos kalbéjau ir
dabar ta patj pasakau. Paziurékite, su R. Kurlianskiu, su ,,MG Baltic” konservatoriai, M. Adomé-
nas, G. Landsbergis daugiau bendravo negu jus. Nepaaiskéjus jokioms naujoms aplinkybéms
jums byla, konservatoriams bylos néra. Ir as$ jsitikines, va ¢ia Siandien E. Masiulis gavo viena dé-
zute, o tas gal ir penkias, bet kadangi juos globoja prokuratiira kartu su E. Pasiliu, Generaliné
prokuratiira... O jus negirdéjote, ka jau kalba Generalinés prokuratiiros prokurorai Ziniasklaido-
je? Kad mums pavargo jau kelti tas politines bylas. Ne eiliniai prokurorai — Generalinés prokura-
ttros prokurorai: ir J. Réksnys, ir K. Vagneris, ir G. Jasaitis. Taigi jis buves generalinio prokuroro
pavaduotojas. Stai koks D. Grybauskaités teisingumas, buvusios komunistés, kuri iSaukléta ir dé-
sté marksizma ir leninizma, ji kitokiais metodais negali vadovauti, jos ¢ia toks teisingumas yra.



2019 m. birzelio 25 d. 40

Dabar paziturékite, dar buvo viena byla, ¢ia Seimas kitaip pasielgé. Dél to, kad piketuoji prie
korumpuoto prokuroro, apie kurj raso ziniasklaida, kad jis ,iSplauna” savo brolj nuo atsakomy-
bés... Generaliniam prokurorui jis netrukdo, ji iSsiuncia | Moldova mokyti vogti Moldovos gy-
ventojus ir Moldovos valdZig. Ar toks prokuroras apskritai galéty dirbti prokurattiroje? Apie kokj
teisinguma galima Siandien kalbéti musy nepriklausomoje Lietuvoje?

Dar vienas argumentas. Jts jsivaizduokite, P. Pachomovaitei, kuri atseit vezé kysj, nutrauk-
tas ikiteisminis tyrimas. Nerijui, kuris daré jtaka, kad nerasty listerijos, nutrauktas ikiteisminis
tyrimas. P. Grazuliui ne! Kas tai yra, gerbiamieji, uz ka esu kaltinamas? Uz tiesa, uz teisinguma,
uz tvirta Zodj esu teisiamas, uz tai, kad nebijau pasakyti tiesos! AS nebijosiu ir toliau kalbéti tiesos.

Dabar prokuroras kalba, kad padariau milZiniSka moraline zalg. Pone prokurore, jiis gi spe-
cialiai pries pat Sios kadencijos rinkimus sukurpéte Sig byla, iSkratéte buta, iSkratéte kambarj, din-
go pinigai, padaréte su uzvaldyta Ziniasklaida tokj Sou, tragedija! O kam tg daréte? Kad P. Gra-
zulio neisrinkty. Buvau ketvirtas , Tvarkos ir teisingumo” sarase, Zmonés nenureitingavo Zemyn,
iSreitingavo mane j antra vieta. Taigi netiki jusy teisingumu ir jusy kratomis. O ,,Judex” kompani-
ja, kurig bandéte suniekinti, uzdaréte be pagrindo. Pasirodo, trejus metus i$ eilés ji jau gauna ap-
dovanojimus kaip daugiausia parduodanti Lietuvoje Saldytos maisto produkcijos. Tai dar karta
pakratykite, tai dar iSaugs produkcijos pardavimai. Ka ¢ia kalbéti, kokioje ¢ia Lietuvoje gyveni, ar
uz tokiag Lietuva éjome j lagerius ir kovojome, uz E. Pasilio ir D. Grybauskaités teisingumus?!

VisiSkai neseniai teko kalbéti su vienu disidentu, labai aktyviu, zinomu vyskupu. Sako, so-
vietmeéiu melo buvo maZiau. Zinojome, kad Lietuva yra okupuota, Zinojome, kad kovojame uz
Lietuva. Dabar viskas pridengta demokratija, Europos Sajunga, o to melo daug daugiau, Sian-
dien melo yra daug daugiau. Sovietmeciu teisé svetimi, okupantai, o dabar teisia savi. Stai kokia
yra esme.

Gerbiamieji, as kreipiuosi, j konservatorius nezitriu, jie su D. Grybauskaite sukurpé Sitas by-
las, 5 ar 10 mety persekiojo ir galy gale surado prie kazko prisikabinti. Bet Zitriu i jus, valstieciai,
ir jums sakau: manau, kad tai yra moraliné kova, o ne koks nors teisingumas. Atiduosite j teisin-
gumo rankas. | kokio teisingumo — kurio néra? Paziurékite, nuo pat pirmy dieny jis esate pjau-
nami. Ar jis nors vieng naudinga darba per ketverius metus padaréte tautai, ar priéméte nors
vieng sprendima? Viskas iSvartyta ziniasklaidos. Ka jus bedarytumeéte, viskas yra blogai. Skaldé
nuo pat pirmy dieny. Atskelé gal kelis Seimo narius, bet jis islikote vieningi. Jis manote, kad jus
dabar balsuosite, kad mano imunitetas biity panaikintas? Jiis moralinj autoritetg susikursite? Ne!
AS manau, kad jus nesusikursite to autoriteto. Taigi, kiekvienas Seimo nary, balsuokite pagal sa-
vo sazine. Ir i$ tikro, a¢iti Dievui, kad niekada, kiek a$ supratau, nebalsavau né uz vieng korupci-
nj jstatyma pradedant ,Mazeikiy naftos” pardavimu, pradedant, vienu zodziu, visokiy LEO LT
kurpimu...

PIRMININKAS. Laikas!

P. GRAZULIS (MSNG). Visada prie§ bet kokig korupcija kovojau. Aciti uz démes;.

PIRMININKAS. Dékojame. Kviec¢iu diskutuoti du — uz, du — pries. Pirmasis V. Bakas — uz.

V. BAKAS (LVZSF). Adit, gerbiamas pirmininke. Gerbiami kolegos, i$ tikryjy labai emocinga
kalba ir as cia sutikciau, kad Siame sprendime... yra toks didelis moralinis poveikis Siam sprendi-
mui, nes, kaip Zinote, Seimas yra tarp ty institucijy, kuriomis visuomené menkiausiai pasitiki. Cia
yra tas atvejis, kada to pasitikéjimo mums gali tekti daugiau, galbat gali tekti maZiau, gali suma-
zéti. Nepaisant tos tokios emocingos kalbos, as jauciu pareigg Siek tiek paaiskinti savo nuomone
apie patj Sitg procesa ir apie veikas, kuriomis jtariamas ponas P. Grazulis. AS suprantu, jeigu mes
kalbétume apie Rinkimy jstatymo pazeidimus ir panasiai, buty galima... galbtat apie veiksmus,
susijusius su Seimo nario konkreciais jstatymy projektais, pagaliau mitingais, piketais ir panaSiai,
bet mes cia kalbame apie kriminalinius nusikaltimus.

IS esmés ponas P. Grazulis jtariamas primityviy, bet sunkiy kriminaliniy nusikaltimy pada-
rymu. AS ¢ia gal pavardinciau. Tai yra piktnaudZiavimas, tai yra apgaulingas apskaitos tvarky-
mas, tai yra prekyba poveikiu, tai yra papirkimas, tai yra dokumento klastojimas. IS tiesy, kaip
matote, tai yra kriminaliniai nusikaltimai. Visa jy esmé yra ta, kad teisésauga jtaria, kad ponas
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P. Grazulis atstovavo vienai konkreciai jmonei, kuri gamina Saldytus maisto produktus, ir gali-
mai rapinosi tuo, kad tyrimai, kurie buvo nepalankiis Sitos jmonés vadovybei, tyrimo rezultatai
buty nuslépti, buty suteikiami leidimai.

Gal toks papildomas aspektas yra Sioje veikoje tas, kad tai susije ne tik su pono P. GraZulio
galimu veikimu Lietuvoje, bet yra kalbama apie jo bandyma galimai paveikti Rusijos Kaliningra-
do srities pareigtinus. Tiesa sakant, tai daro didziule géda Lietuvai, kad galimai Seimo narys, tau-
tos iSrinktas atstovas elgiasi taip, kaip elgiamasi korumpuotuose rezimuose. Ypac tada, kai mes
turime tokius jautrius santykius.

Pone Grazuli, a$ manyciau, teisésauga ¢ia kaip tik jus apsaugojo pradéjusi tyrima, nes politi-
kas gali buti lengvai Santazuojamas, kai apie jo nuodémes Zinoma. Ir apie tokio pobtidZzio nuode-
mes, neabejoju, kad Zinoma ir platesniam asmeny ir pareigtiny ratui, ne tik Lietuvos, bet ir Rusi-
jos. Jie paprastai naudojasi tokiais galimai pazeidZiamais parlamentarais. Todél as vis délto kvies-
iau ir patj Petra... Tikrai gerbiu jus uZz kartais astrig nuostata, bet tie nuolatiniai iSpuoliai pries
Lietuvos teisésauga dabar Siek tiek suprantama, kodél galéjo biiti. Bet jeigu jau jis norite apsau-
goti, apginti savo reputacija, tai kodél jus taip prieSinatés tam, kad pareigtinai galéty atlikti iSsa-
my tyrima? Tiesiog tegul atlieka, tegul teismas nusprendZia, ar js kaltas, ar nekaltas. Ir nedary-
kime ¢ia viso Seimo kazkokios koldiiny bendroves, kuri tolima nuo skaidrumo ir atsakomybeés
standarty, koldtiny bendrovés jkaitais. Susitvarkykite savo problemas ir grizkite ¢ia. Visuomene
tikrai jvertins.

Dar vienas aspektas, j kurj galbiit noréciau atkreipti démesj, kuris tikrai néra suprantamas,
tai pono P. Grazulio nenoras bendradarbiauti su teisésauga. IS tiesy prokuroras savo pristatyme
minéjo, kad buvo bandoma pona Petra apklausti specialiuoju liudytoju, bet jis atsisaké duoti pa-
rodymus, taip apsunkindamas tyrima. Siaip paprastai politikai visame demokratiniame pasau-
lyje stengiasi bendradarbiauti su savo teisésaugos institucijomis. Kodél vengiama, tiesa sakant,
yra keista.

Ir paskutinis momentas. Gerbiamieji, nuo to, kaip mes ¢ia nuspresime, priklauso apskritai
Sitos bylos sekmeé, nes byloje yra dar du jtariamieji.

PIRMININKAS. Laikas!

V. BAKAS (LVZSF). Kaip minéjau, yra jtariami sunkiais nusikaltimais. Ir jeigu mes nuspresime
vis délto apsaugoti pona P. Grazulj netgi nuo pareigos duoti parodymus, mes galime sugriauti
visg byla. O tai yra politinés korupcijos byla, nebijokime to pripaZinti. Kvieciu tikrai balsuoti uz
nelieciamybés atémima.

PIRMININKAS. Dékoju. Diskutuoti kvie¢iu A. Skardziy, kuris pasisakys pries.

A. SKARDZIUS (LSDDF). Gerbiamas pirmininke, gerbiami kolegos, parlamentas demokrati-
néje valstybéje turi bati lygus ir teisingas visiems. Siuo atveju girdéjome kalba jaunojo kolegos, a$
turiu omenyje, kaip parlamentaro, pono V. Bako, tarsi kalbéty prokuroras, kas yra teisinga, kas
yra politiné korupcija. Galbtut V. Bakas galéjo jvardinti padaryta zalg valstybei? Kodél bylos, kai
iSties yra didziulé zala valstybei, niekada neiSvysta dienos Sviesos?

Vieng matéme byla dél Visagino atominés elektrinés. Pusantro Simto milijony i$Svaistyta!
Buvo Siek tiek pajudinta, jtarimai vadovui, bet visi galai j vandenj sulindo. Kodél? Todeél, kad visi
pareigiinai, turédami gerg stoga, kurie turéjo buti teisiami uz ty pusantro Simto milijony iSSvaisty-
ty lity, iSkeliavo j ,Klaipédos nafta”, iSkeliavo j SGD terminala pirkti dujy, , Litgasa” ir visas kitas
imones. Dabar sékmingai atéje i gelezinkelius... Kai kurie politologai bando daryti konferencijas
ir stebisi, kur cia Rusijos grésmé — is , Lietuvos energijos” atkeliavo j gelezinkelius? Taigi ir atke-
liavo per R. Masiulj, per M. Bartuska tie, kurie pasirasé sutartis su rusy kompanija , Litasco”, kuri
atvedeé rusus j strateginj objekta.

Kodél ponas V. Bakas nesiima nagrinéti Sio klausimo? Akivaizdi Zala uostui dél krovos dar-
by gelezinkeliams. Ir galy gale strateginj objekta valdé rusy kompanija, Kremliaus, , Lukoilo”
kompanija! Visi tyli, viskas gerai, kalbame apie grésmes. Kur ta tikroji grésmé valstybei? Kodél
~Nukemas” Rusijos su ,Rosatomu” sédi ir uzdarinéja musy Ignalinos atomine? ISplauti milijo-
nai, suvaryti, sakykim, 75 mIn. eury. Taip, kolega, suvaryti Rusijai uz tai, kad jie véluoja 60 méne-
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siy, penkerius metus uzdaryti muisy strateginj objekta. Mes patiriame nuostoliy. Stai tikroji politi-
nés korupcijos esmé! Iki jos niekas neprisikasa. Kas kritikuoja? Stai bylos. Norint musti, lazda vi-
sada rasi.

AS sitlau buti visiems teisingiems, nepamirsti pono M. Majausko, M. Adoméno, T. Langai-
¢io, kuris tyliai tepé slides i§ Seimo j savo versla, nors i$ tikryju su jo vykdytais projektais tikrai
atgarsiai buty liidni konservatoriams. Ir, beje, pati skambiausia tai yra... Pono Landsbergio jau-
nojo Seimos verslas finansuojamas is ,, Lietuvos energijos”. Mes matome mainus, matome j fondus
perpumpuotus pinigus, , Lietuvos energija”... Po to tie fondai stato mokyklas, kuria infrastrukta-
ra priva¢iam verslui. Cia problemos néra? Kodél tokie dvigubi standartai yra taikomi? Todél, kad
tas jrankis naudojamas biitent susidoroti su nepalankiais politikais, i$ to turéti politiniy dividen-
dy ir uzdiaupti oponenta. AS manau, kaip tik raginu buti visiems politiSkai aktyviems, drasiems
ir vienodai teisingiems. Acii.

PIRMININKAS. | tribting kvieciu E. Gentvila, jis kalbés uz.

E. GENTVILAS (LSF). Gerbiamas kolega Petrai Grazuli, gal bui¢iau ir nekalbéjes, jeigu nebtuitu-
méte vél liberaly paminéjes. Beje, gal ir teisingame kontekste jus paminéjote, as suprantu, kad jis
Cia tikités, kad liberalai gal susimylés ir pakeis nuomoneg. Jeigu taip tikités, nebukite toks naivus,
mes nekeisime tos nuomonés. Jus galite be galo girti ir liaupsinti valstiecius, gal dar sulauksite ki-
tokios nuomonés, negu kad i$ tikryjy galvoja.

Taip, liberalai irgi mano, kad yra selektyvus teisingumo procesas ir miisy atzvilgiu vykdy-
tas. Nesame akli, galy gale as prisimenu, kad maciau filmuotus vaizdus i§ NSGK komiteto iSvady
raSymo epopejos, rasant iSvadas aktyviai dalyvauja pora konservatoriy, tarp jy L. Kascitinas de-
lioja tezes, kaip cia jvertinti liberaly veiksmus. Po to matome, kad buity ka vertinti ir kitoje puse-
je. Taip, esama turbtit klaidy, bet ar jis, kaip Lietuvos Respublikos Seimo narys, ir toliau teigiate,
kad Lietuvoje néra teisingumo? AS manau, kad jus Sitaip diskredituojate Seima, o ir save, kaip
politika, — apibendrinate, kad Lietuvoje néra teisingumo.

Daug pavyzdziy. Stai G. Steponaviius, ana karta pavardés nepaminéjau, atsidave teisingu-
mui ir, a$ esu tikras, iSeis kaip nugalétojas is tos tikrai sunkios bylos, sunkios asmeniskai. Libera-
lai taip pat iSeis kaip nugalétojai. Kikenkite, gerbiamieji, kazkas ¢ia tokiu ozisku balsu, nesupra-
tau, bet jus pamatysite, kad tai, ka a$ pasakiau, teismuose kaip baigsis, a$ tuo esu jsitikines.

Gerbiamas Petrai, kai jis apeliavote j teisma, jsy teisé nesutikti su pono V. Pranckiecio pa-
sitilymu paciam kreiptis ir atsisakyti. Taip, tai jusy teisé. Bet kita jusy frazé, kai jus paskui pasake-
te, ne, as nepalengvinsiu jusy atsakomybés, teiskite mane. Kas as toks, pasaké popieZius, kad as
teisCiau? AS neturiu teisés teisti ir neteisiu. Teisinguma vykdo tie, kurie tai turi vykdyti, ir a$ ti-
kiu, kad Lietuvoje yra teisingumas. Tikiu, kad teisingumas bus pritaikytas ir tamstos atzvilgiu,
kaip jau yra buve, kad po visokiy tyrimy nustatyta, kad P. Grazulis neteisus. Anoje kadencijoje
R. Acas... Atsiprasau, teisus. R. Acas teisus, N. Puteikis teisus ir taip toliau. AS manau, kad Lietu-
vos teisésauga ypac atidziai pazitrés, kad Seimo nariui neprikabinty nepagrjstos nuodémés. Ypac
per didinamajj stiklg bus vertinamos ir tikrosios nuodémeés, ir lengvinancios aplinkybés.

Ir beveik paskutinis dalykas, a$ girdZiu Petrai, tiek pats daug turi argumenty arba koziriy,
kuriuos ¢ia sakai. Mudviejy privaciame pokalbyje esi rodes teisinius procesinius dokumentus,
kur, tiesa sakant, a$ pats matau, yra parasyta, kad nustatyta ar, atsiprasau, nenustatyta, kad P. Gra-
zulis bty turéjes asmeninés naudos ar siekes asmeninés naudos. Tai yra argumentai paciam eiti j
teisma. Dabar visas Seimas i$ tiesy paverciamas koldiiny fabriko jkaitais, kaip cia kazkuris kolega
paminéjo. Nemanau, kad tai yra teisinga. Ir pats, Petrai, griebiesi patriotizmo. Bet a$ perfrazuoda-
mas klasikus pasakysiu, kad patriotizmas yra paskutiné sléptuvé slapstantis nuo teisingumo. Tai
neatrodo skaniai, Zitirint Zmogiskai, tai neatrodo skaniai. Jeigu pats esi toks kovotojas, vaidini ko-
votojq ir esi kovotojas, tai pripazjstu, tai patriotizma padékime j Salj. UZ Lietuva kovojo daug Zmo-
niy, jvairiai — vienas vienokia forma, paciam teko kitokia.

Ir man labai krito j akis tradicinis paties pavarymas ant konservatoriy, ir a§ matau, kaip
R. Martinélis, B. Matelis ir J. Dziugelis iSsigando, kur ¢ia jie pakliuvo. Apsvietei Zmones. Raimun-
dai, ne? Juokauju. Cia i$ tiesy tavo kalbos puo$mena yra tokie sugebéjimai pavaryti. Bet nepa-
mirsk, Petrai, kad esi Lietuvos Respublikos Seimo (Balsai saléje), kad pats esi Seimo narys. Niekin-
ti teisinguma Lietuvoje, apskritai sakyti, kad jo néra, turbtit nevalia Sitaip kalbéti Seimo nariui.
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PIRMININKAS. Dékojame. Daugiau néra norinciy dalyvauti diskusijoje.

Motyvai dél viso. Tuoj jjungs. Motyvai uz — V. Bakas. Atsisako. S. Sedbaras — uZ.

S. SEDBARAS (TS-LKDF). Gerbiami kolegos, turbiit tarp diskusijy pasimeta pagrindiné Sios
taisykles, arba imuniteto, kuris taikomas ir teiséjams, Seimo nariams, valstybés vadovui, pati es-
mé. Tai néra privilegija. Tai tik patikrinimas, ar tikrai néra politiniy oponenty kazkoks bandymas
pries Zmogy, kuris niekuo détas, iskelti byla, patraukti atsakomybeén. Tam ir yra sudaroma komi-
sija. Ir tokiu atveju komisija kaip tik tas aplinkybes ir aiskinasi. Juk nesiaiskina kaltés ar nekaltés
klausimo.

AS galiu pasakyti tik tiek, kad pries keleta mety komitete mes jau diskutavome, o gal reikéty
atsisakyti Sios taisyklés. Seimo narys, Lietuvos Respublikos pilietis, prireikus, biity traukiamas
kaip ir visi kiti atsakomybén... ir gintis, ir apsiginti. Tai toje diskusijoje nutaréme, kad daugelyje
pasaulio moderniy Saliy tokia nuostata yra, tegul buina ji. Bet as visa laikq btidavau uz tai ir mes
visada, kolegos, sakome, Siuo atveju néra kito budo, kaip Zmogui jrodyti savo nekaltuma, jeigu jis
nekaltas, kaip ir Petras karstoje kalboje ¢ia bandé jrodyti, néra kito btido, kaip tik aiskinti proku-
rorui ir teisme, kaip yra i$ tiesy, jeigu taip yra. AS manau, kad Sioje situacijoje, jeigu mes paliktu-
me dviprasmiska klausima, tai visa laika ta jtarimy kupra kolega Petra ir lydeéty gyvenime kaip
Sesélis. AS manau, kad tikrai reikia leisti spresti klausimus tiems, kam priklauso pagal kompeten-
cija. Mes nesame teismas. Mes tik iSsiaiSkiname, kad néra cia jokio politinio persekiojimo, ir bal-
suojame uz.

PIRMININKAS. Dékojame. Motyvai pries — P. Grazulis.

P. GRAZULIS (MSNG). A§ truputélj norédiau save vietoj gerbiamo Vytauto Bako... pasisaky-
mus. Gerbiamas Vytautai ir Seimo nariai, kaip jis nesuprantate, kad tai yra akivaizdziausia poli-
tiné byla? Zitrékite, kaip yra. Visose jmonése... visoms jmonéms, kurios prekiavo su Rusija, dél
politiniy motyvy buvo uzdrausta jvezti produkcija i Rusija. Nepasake, kad dél politiniy motyvy,
o surado kazkokia priekabe. Ar jus radote, kad nors vieng karta nors vienai jmonei, kur surado
bakterijq kazkokig Rusijos produkcijoje, buvo iskelta Lietuvos prokurattiros byla? Ir Europos ne
vienai jmonei, o daugeliui uzdrausta jvezti j Rusijg produkcija dél politiniy motyvy. Ar Europos
Sajungos Salys iskélé nors vieng bylg toms jmonéms? Visos jmoneés suprato, kad yra politika. Po-
ne Bakai, tu esi kovotojas, kaip ir konservatoriai, pries Rusija. Rusai puola tau kiekvieng diena.
Noriu paklausti, logiskai mastant, jeigu iSvezta produkcija j Rusija uzkrésta, tai kodél ne Rusijos
prokuratiira gina savo Zzmones, o Lietuvos prokuratiira gina Rusijos pilie¢ius labiau nei Rusijos
prokurattira? Ar jums jdomu? Ir a§ dar jums pasakysiu paskutine fraze, ne dél vienos jmonés va-
ziavau. J. Miliaus ZodZius pasakysiu: Prezidenté D. Grybauskaité ir buves premjeras daug karty,
Simta karty daugiau, prase, kad as vaziuociau ir daryciau jtaka, kad jmonés galéty prekiauti su
Rusija. Taip, a$ tik dél keleto jmoniy vaziavau. Noréjau, kad vaziuoty pats Veterinarijos tarnybos
vadovas, bet jam nebuvo leidziama vaziuoti, iSvaziavau as. Gerbiamieji, tai nusikaltimas? AS ne
Rusijos jmonei, ne Rusijos interesams gi dirbau, pone Bakai, as Lietuvos jmoniy interesams, ir ne
vienos, dirbau. Man atrodo, kaip konservatoriumi gimei, taip j ana puse vis tiek ir zitri. Ir man
atrodo...

PIRMININKAS. Laikas!

P. GRAZULIS (MSNG). ...greitai atsidursi Konservatoriy frakcijoje ir tu.

PIRMININKAS. Gerbiami kolegos, noréciau perskaityti Lietuvos Respublikos Seimo statuto
23 straipsnio 6 dalies vieng sakinj. Jeigu iSvadoje sitiloma patenkinti generalinio prokuroro teiki-
ma, Seimo protokolinis nutarimas sutikti Seimo narj patraukti baudziamojon atsakomybén, suim-
ti ar kitaip suvarZyti jo laisve gali bati priimtas, kai uz jj balsuoja daugiau kaip pusé Seimo nariy.
Gerbiami kolegos, skelbiu balsavima. Kas palaikote protokolinj nutarima , Dél sutikimo Seimo na-
rj Petrg Grazulj patraukti baudziamojon atsakomybén, suimti ar kitaip suvarzyti jo laisve”, bal-
suojate uz, kas turite kita nuomone, pries arba susilaikote.

Balsavo 93 Seimo nariai: uz — 65, pries — 3, susilaiké 25. Protokoliniam nutarimui nepritarta.

Kitas darbotvarkeés klausimas — Nr. XIIIP-3280(2). (Balsai saléje) G. Landsbergis. Prasau.

G. LANDSBERGIS (TS-LKDF). Gal vis tiek $ia iSskirtine proga as noréciau pakviesti pona Petra
i tribting, gal pirmininkas geéliy kokiy gali paorganizuoti, vis tiek neeiliné proga i$ tikryjy — Zmo-
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gui prokuratiiroje yra pareikstas baudziamasis kaltinimas ir Seimas nusprendzia ji apsaugoti.
Trisdesimti metai valstybés nepriklausomybés — neeiliné proga. Sitilau pasveikinti mazy maziau-
siai plojimais, Sampanu ir gélémis. (Balsai saléje)

Replika po balsavimo — P. Grazulis.

P. GRAZULIS (MSNG). Ponas Gabrieliau, pazitirék, kiek tavo Zzmona i3 biudZeto gavo pinigy
ir tavo verslas, kiek milijony?! Kur prokuroras yra?! Ar as nors viena centa gavau, nors viena Za-
la... padariau nors viena eurq zalos valstybei, ir ne tik valstybei, ir privaciai kompanijai?! AS gy-
niau Lietuvos jmoniy interesus ir ginsiu toliau! Ponas Landsbergi, praradai proga patyléti, pazit-
rék, kiek iSvogta pinigy, milijardais jus iSSvaistéte, milijardais!

14.42 val.

Valstybiniy pensijy jstatymo Nr. I-730 15" straipsnio pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIIIP-3280(2), Prezidento jstatymo Nr. I-56 14, 17, 19 ir 23 straipsniu pakeitimo jstatymo
projektas Nr. XIIIP-3281(2) (svarstymas)

PIRMININKAS. Gerai, nutraukiu Sita diskusija, kadangi paskelbiau jau kita darbotvarkeés
klausimg — Valstybiniy pensijy jstatymo Nr. I-730 15' straipsnio pakeitimo jstatymo projektas.
Kvieciu J. Varkalj, jis pristatys Socialiniy reikaly ir darbo komiteto iSvada. Ir lydimieji kartu. Kar-
tu ir lydimajj... Adia.

J. VARKALYS (LSF). Dékoju, gerbiamas posédzio pirmininke. Gerbiami kolegos, Socialiniy
reikaly ir darbo komitetas svarsté Valstybiniy pensijy jstatymo Nr. I-730 15" straipsnio pakeitimo
jstatymo projekta Nr. XIIIP-3280(2). Po svarstymo buvo nutarta pritarti iniciatoriy patektam jsta-
tymo projektui ir komiteto iSvadai. Pritarta bendru sutarimu.

PIRMININKAS. Dékoju. Diskutuoti niekas neuzsirasé. Dél motyvy ar yra uZsirasiusiy, tuoj
pazitirésim, taip pat niekas neuzsirasé. Gal galime bendru sutarimu po svarstymo pritarti? Acia,
pritarta.

14.44 val.
Darbo kodekso 25 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-3183(2) (svarstymas)

Kitas darbotvarkeés klausimas — Darbo kodekso 25 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIIIP-3183(2). Prane$éjas — R. J. Dagys. Prasau perskaityti Socialiniy reikaly ir darbo komite-
to iSvada.

R. J. DAGYS (TS-LKDF). Gerbiamieji Seimo nariai, komitetas svarsté sj jstatymo projekta, pa-
sitilé naujg patobulinta siilomo jstatymo projekto redakcijq ir pritaré patobulintam jstatymo pro-
jektui bendru sutarimu.

PIRMININKAS. Dékoju. Diskusijoje dalyvauti uzsirasé T. Tomilinas. Kvieciu j tribting. Prasau.

T. TOMILINAS (LVZSF). Gerbiami kolegos, labai prasau jusy balsuoti uz Darbo kodekso 25 strai-
psnio pakeitimo jstatymo projekta. Tai labai nesudétingas jstatymas, jis i$ esmés gali padéti musy
darbo rinkoje sunkiai uz savo interesus kovojantiems Zzmonéms. Galbtut atrodyty smulkmena, bet
zmogui, kai jis ateina j darbo pokalbj, Zinoti tam tikrg pradine informacijg apie sitiloma darbo uz-
mokestj buity tikrai pravartu. Tai i§ esmés niekaip nepakenks darbdaviams. Tiesiog saziningi dar-
bdaviai, kurie sudaro absoliucia dauguma miusy darbdaviy, turés nedidele prievole paskelbti de-
ryby startine pozicija. Toliau, aiSku, derybos gali baigtis visaip. Civilizuotoje liberalios ekonomi-
kos valstybéje tikrai ne valdZios reikalas yra deryby pabaiga, miisy kaimynai latviai jau net Zengia
tuo keliu, taciau pradiné informacija, nuo ko prasideda darbo pokalbis, nuo kokiy sumy, i$ tikry-
ju bty labai naudinga.

Si istatymo projektq i esmés su tam tikromis i$imtimis palaimino Tri$alé taryba. Buvo kele-
tas skirtingy pozicijy. FaktiSkai vienbalsiai pritaré Socialiniy reikaly ir darbo komitetas. Tikrai
néra ideologinés takoskyros. Mes turime padaryti viska, ka galime, kad padétume musy Zmogui
iSsideréti geresnj atlyginima, ne suteikti jam ta atlyginima. Labai daznai vartojama meskerés ir
7uvies metafora. Siuo atveju tai yra tikry tikriausia meskere, kai Zmogus pats kovoja dél saves, o
mes sukuriame tokias salygas, kai derybiniy pozicijy stiprumas yra maksimaliai iSlygintas. Mes
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puikiai suprantame, kad Zmogus visada yra silpnesné deryby pusé — tai pasako mums ir pats
Darbo kodeksas, taciau jeigu mes galime kaip nors prisidéti prie zmogaus derybinés galios su-
stiprinimo, tai butent informacija. Informacija suteikia galia ir teisé j informacija i$ tikryju gali
buti sustiprinta ir jstatymo pataisa.

Siq jstatymo pataisa sugalvojau ne a$. Tikrai tai yra masy visy bendras darbas. Visy partijy.
Bet pati pirminé idéja atéjo net i verslo, i$ to verslo, kuris per daugelj mety dirbdamas Trisaléje
taryboje pamaté tas kaip ir pagrindines klititis ir pasitlé tokia socialine inovacija.

Labai prasau jusy pritarti. IS tikryjy tokiy kliti¢iy jstatymo projektui néra. Galbiit mes pabai-
goje per priémima dar j keleta Teisés departamento pastaby atsizvelgsime, bet i§ principo, ma-
nau, tai biity labai gera Zinia miisy darbo rinkai, miisy darbuotojams, taip pat ir verslininkams,
kalbant ir apie SeSélio mazinima. Labai raginu balsuoti uz. Dékoju.

PIRMININKAS. Dékojame Tomui. Daugiau diskutuoti niekas neuzsirasé. Ar yra uzsirasiusiy
dél motyvy? V. Bakas — uZz. Ar atsisakote, ar bandote? Gerai. Prasau, Vytautai.

V. BAKAS (LVZSF). Gerbiami kolegos, i$ tikryjy Sitas jstatymo projektas naudingas Simtams
takstanciy Zzmoniy. Ji priémus, jie turéty lygias salygas su tais, kurie sitilo darba. Sitas jstatymas
leisty demonstruoti daugiau pagarbos samdomiems darbuotojams, sutaupyty ju laiko, Zmonés
galéty i tikryjy pasirinkti iSanalizave skelbimus i$ keliy pasitulymy, galbtt pagerinty muisy dery-
by kultira ir Siek tiek praturtinty Zmones. AS many¢ciau, jeigu mes kalbame apie lygias konku-
rencines salygas, teisé j informacijq yra svarbi prielaida, kad Zmonés, samdomi darbuotojai turéty
didesnes galimybes rinktis. Kvieciu balsuoti uz.

PIRMININKAS. Motyvai pries — S. Gentvilas.

S. GENTVILAS (LSF). Gerbiami kolegos, jau seniai Lietuvos ekonomikos kamuolys taip stipriai
buvo darbuotojy puséje, kaip yra Siandien. Vien pernai atlyginimai privaciame sektoriuje augo
10-11 %. Mes atlyginimais nuo jstojimo j Europos Sajunga, nominaliu atlyginimu padidéjome
daugiausia tarp Europos Sajungos valstybiy per visus 15 mety. Kalbéti, kad darbuotojai dabar
yra engiami ir jiems dar reikia kokias nors ypatingas derybines salygas pritaikyti, yra i§ senesniy
laiky, kai buvo milziniskos bendrovés ir neturéjome tokio Darbo kodekso, kokj turime Siandien.

Siandien sunku jsivaizduoti, kaip galime $itas nuostatas pritaikyti kiirybinéms profesijoms,
kur atlyginimas mokamas daznai uz darba. Yra projektiniai darbai, kurie yra itin spartts, kur yra
dideli virSvalandziai ir kalbéjimas apie musy ekonomika kaip apie fabrikine, manufakttiring eko-
nomika, kur visi ateina tik dirbti uz minimaly atlyginima ir kity niuansy nejmanoma matyti, yra
neteisingas. Man atrodo, valdantieji per daug uzsiima leitmotyvu, kad verslas masiskai engia dar-
buotojus.

Siandien atvirks&iai — verslas masis$kai medZioja darbuotojus ir sitilo algas, ir kelia, ir pervi-
lioja darbuotojus. Tuose regionuose, kur néra darbo, ten taip, sutinku, bet ten turime darbuoto-
jams pasakyti, kad yra darby ir kituose regionuose. Ir nustokime i$ tikryjy kalbéti apie dalykus,
kuriy nejmanoma pritaikyti, nes tipinis darbdavys j savo darbo skelbimg jrasys: ,Atlyginimas
siilomas nuo...” kazkokios sumos ir derybos prasidés nuo to. Konkretus atéjes darbuotojas atsi-
nesa konkrecig kvalifikacijg, konkrecia patirtj, konkrety socialinj tinkla, kuris yra jvertinamas dar-
bdavio. Dirbtiniais teiginiais, kad nurodykime fiksuota darbo atlyginima arba kokj nors réma, ne-
padésime darbuotojui, atvirksciai, dauguma atpurtysime ateiti pas darbdavij.

PIRMININKAS. Laikas!

S. GENTVILAS (LSF). Kvieciu nepritarti. (Balsai saléje)

PIRMININKAS. Dékoju. Motyvai visi iSsakyti. Kadangi nuomonés issiskyré, kvieciu balsuoti
dél Sio projekto. Kas palaikote, balsuokite uz, kas turite kita nuomoneg, pries arba susilaikykite.

Balsavo 95 Seimo nariai: uz — 79, pries — 5, susilaiké 11. Po svarstymo pritarta.

14.53 val.
Darbo kodekso 123 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIP-4833(2) (svarstymas)

Kitas darbotvarkés klausimas — Darbo kodekso 123 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIIP-4833(2). Prane$éja — R. Salasevicifite, ji pristatys mums Socialiniy reikaly ir darbo komi-
teto iSvada. Prasau.
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R. SALASEVICIUTE (LSDDF). Aditi, posédzio pirmininke. Gerbiami kolegos, Socialiniy reikaly
ir darbo komitetas svarsté projekta ir jam pritaré, pritaré komiteto patobulintam jstatymo pro-
jektui, jo lyginamajam variantui. Balsavimo rezultatai: uz — 7, pries$ — 1, susilaiké 3. Atkreipiu dé-
mesj, kad Salia Sio jstatymo projekto, jeigu jam buty pritarta, dar reikéty svarstyti ir projekta dél
Mirusiyjy dienos i$braukimo i§ Atmintiny dieny jstatymo. Sis projektas mano yra jregistruotas
3971-uoju numeriu.

PIRMININKAS. Dékojame. Nepabékite dar i$ tribtinos, nes diskutuoti niekas neuZzsirasé, o
yra keletas pasitulymuy. I$ karto prie jy ir pereiname. Pirmasis yra J. Razmos. Prasau pristatyti.

J. RAZMA (TS-LKDF). Gerbiami kolegos, ¢ia mes galime biiti tokie labai geri ir pradéti lenkty-
niauti, kas kiek dar nedarbo dieny papildomai pasitilysime. Priminsiu, kad per jvairius seimus
buvo jrasytos Kii¢ios kaip nauja nedarbo diena, pries kurj laika viena televizija ir viena alaus ben-
drové sukélé vajy ir mes Jonines jraséme kaip nedarbo diena. Na, geguZzés 1-0ji taip pat tam tik-
ru laikotarpiu buvo darbo diena ar ji buvo atmintina diena paminéta. AS manau, kad jai ir tinka-
miausia buty buti Atmintiny dieny sarase, nes tokiy tikry jos Sventimo tradicijy mes neturime.
Dar sovietmetj tas dirbtinumas, matyt, padaré savo poveikj. Pazitrékime realiai, jeigu ir yra kaz-
kokiy tokiy formaliy kairiyjy partijy ir profesiniy sajungy bandymuy pavaizduoti ta Sventima, tai
tikrai yra imitacija, kad tam reikia nedarbo dienos. Jeigu mes jvedame naujg nedarbo diena, Véli-
niy diena, a$ manau, kad neturime didinti nedarbo dieny saraso, nes visi rapinamés, kad BVP
augty, kad surinktume daugiau pajamy j biudZeta, o kiekviena papildoma nedarbo diena - tai
jau keliasdeSimties milijony eury minusas biudzetui, todél ir sitlau, kad buty iSlaikytas nedarbo
dieny skaicius, iSbraukti geguzeés 1 diena.

PIRMININKAS. Komiteto nuomone.

R. SALASEVICIUTE (LSDDF). Komitetas nepritaré Seimo nario J. Razmos sitilymui. Sitiloma
pritarti iniciatoriy pateiktam jstatymo projektui. Tiesiog komitete nepritarta naujos Svenciy die-
nos Darbo kodekse jtvirtinimui jau esamy Svenciy dieny saskaita.

PIRMININKAS. Motyvai uz pasiiillyma — G. Skaisté.

G. SKAISTE (TS-LKDF). Atsiliepiant j tai, kaq pasaké pataisos iniciatorius J. Razma, kad tai kai-
nuoja keliasdeSimt milijony, tai i tiesy buvo paskaiciuota, kad kiekviena papildoma nedarbo die-
na valstybeés biudzetui kainuoja apie 50 mIn. eury. Tiesiog noriu pasakyti, kad kiekviena Sita ini-
ciatyva yra labai nuostolinga, ir jvedant kiekvieng papildoma nedarbo dieng reikia labai gerai
pagalvoti, kuri i$ ty nedarbo dieny yra reikalingiausia. Komiteto pirmininké nepaminéjo, kad
buvo atlikta Zmoniy apklausa, kada jie labiausiai noréty tos nedaro dienos. IS tiesy bitent Véliniy
diena yra gana aukstai sarase. Taciau Tarptautiné darbo diena yra beveik neminima ir Zmonéms
tokio poreikio ta dieng nedirbti i$ tiesy néra. Todél jeigu mes norime daryti gera ir sialyti Zmo-
néms ta, ko jie i8 tikryjy patys praso, kad jie galéty aplankyti artimyjy kapus ir nenuskriausti val-
stybés biudzeto, tai sitilyciau pritarti Siai pataisai. Jai pritarus i$ tiesy biity papildoma nedarbo
diena butent per Vélines, kai iSties Zmonés nori lankyti savo artimyjy kapus, taciau valstybés biu-
dZetas nuostoliy nepatirty, nes atseit atsisakytume tos nedarbo dienos, kurios i$ tikryjy poreikio
visuomenéje Siandien néra.

PIRMININKAS. Motyvai pries — K. Glaveckas.

K. GLAVECKAS (LSF). A8 daugiau dél viso noréjau. Bet dar prisiminkite, kas mokétés univer-
sitete ir mokykloje, D. Rikarda, kuris saké, kad darbas yra vienintelis turto Saltinis. Tai, sumazin-
dami darbo dieny skaiciy ir padidindami Sventiniy dieny skaiciy, jus niekuomet nesukursite dau-
giau turto, nacionalinio turto ir apskritai vertybiy. Todél esant Lietuvai ne taip iSvystytai Saliai
kaip kitos Europos Sajungos, ar i$ tikryjy nevertéty eiti tuo keliu, kuriuo eina, pavyzdziui, Svedi-
ja ar kokia nors Vakary Vokietija, kurios mazina darbo valandy skaiciy, bet vis tiek palieka saly-
ginai netgi mazesnj iSeiginiy dieny skaiciy. Todél, a§ manau, korekcija dél dieny ir klausimas dél
atmintiny dieny, dél iSeiginiy dieny, dél visokiy tokiy neesminiy dalyky misy Seime i$ tikryjy
(...) pries$ svarbius ekonominius klausimus, kurie neiSvengiamai ateis per artimiausius puse mety
ir nuo kuriy tikrai visiems skaudés galva. Acia.

PIRMININKAS. Dékoju. Visi motyvai iSsakyti. Nuomonés issiskyre, kvieciu balsuoti dél Sei-
mo nario J. Razmos pasitilymo. Kas palaikote, balsuojate uz, kas turite kita nuomone — pries arba
susilaikote. (Triuksmas saléje)
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R. SALASEVICIUTE (LSDDF). Taigi tik po viena kalba.

PIRMININKAS. Dél vedimo tvarkos.

T. TOMILINAS (LVZSF). As dél vedimo tvarkos. Kadangi Kestutis kalbéjo apskritai apie klau-
simg, tai yra viskas gerai, bet jis nekalbéjo apie konkrecia J. Razmos pataisa. Tai duokite pasakyti
neigiama pozicija dél J. Razmos pataisos. (Balsai saléje) Taip, nebuvo, tiesiog nebuvo suteikta sara-
$ui ty, kurie pasisaké pries.

PIRMININKAS. Gerai, a$ jau paskelbiau balsavima. Pabalsuojame, o paskui replikuoti suteik-
siu Zodj, jeigu norésite. PraSom, balsuojame dél J. Razmos pataisos.

Balsavo 91 Seimo narys: uz — 29, pries — 30, susilaiké 32. Pasitilymui nepritarta.

Kitas pasitilymas — Seimo nario A. Syso. Prasom pristatyti.

A. SYSAS (LSDPF). Acit, pirmininke. Gerbiami kolegos, kadangi buvo siiilymas jvesti papil-
doma, kaip alternatyva as pasiuliau tada pasirinkti, kurig dieng, ar lapkricio 1, ar 2 dieng. Turbut
skaitéte ir aiSkinamajj rasta, ir Vyriausybés nuomone. Vyriausybé apskritai nepritaria Siam sitily-
mui didinti Sventiniy dieny skaiciy, kad baitent lapkric¢io 2 diena tapty Sventine. Ji yra jrasyta i At-
mintiny dieny sarasa ir, a5 manau, to uztenka. Bet Zinant procediirinius dalykus, kad jeigu nieko
nesitlai, atsiranda pritarimas, kaip atsitiko ir komitete, kad buvo pritarta 2 dieng jrasyti j Sventi-
niy skaiciy, tai butent as jrasiau, kad tada apsisprestume, kurig dieng Lietuva minés.

Pirmiausia a§ nemanau, kad lankyti kapines yra Sventé. Galbut tai pagarba, atmintis ir visi
kiti dalykai, tikrai ne §venté. Svesti reikia su gyvais. Ir mane $iandien Zurnalistai klausinéjo, ar Jo-
ninés yra Sventé, ar ne Sventé? AS manau, kad vakar ir uzvakar visi buvote kokiose nors Sventése
ir tikrai Sventéte, ir su gyvais Zmoneémis.

Taigi, jusy valia pasirinkti. Jeigu jau norime plésti skaiciy lapkricio ménesj, tai pasirinkime,
arba lapkricio 1 dieng, arba lapkricio 2 diena. Nes tik 17 Saliy yra $i poilsio diena ir ji Svenciama
vieng diena. Tik viena Vengrija Svencia, ne Svencia, o mini ir lapkricio 1 diena, ir lapkricio 2 die-
na. Adia.

PIRMININKAS. Komiteto nuomone.

R. SALASEVICIUTE (LSDDF). Komiteto nuomoné nepritarti dél ty paciy priezasciy, kaip ir del
Seimo nario J. Razmos pasitilymo. Tiesiog komitetas mano, kad naujos Svenciy dienos Darbo ko-
dekse jtvirtinimui jau esamy Svenciy dieny saskaita nereikéty pritarti.

PIRMININKAS. Dékoju. Motyvai dél sitilymo pries — K. Glaveckas.

K. GLAVECKAS (LSF). Gerbiami kolegos, as dar karta noriu pakartoti, kad tai, ka mes daro-
me, yra gryna scholastika. AS manau, kad buty protinga parengti projekta jstatymo, kuris leisty,
esant ekonominei recesijai, koreguoti arba leisti koreguoti darbo valandy skaiciy darbo savaitéje,
kad taip sumaZintume bedarbyste arba kitus ekonominius dalykus. Tai buty protinga. O dabar
kaip perkelti vieng dieng i$ kitos dienos, ta svarbesné ar kita, primena senga diskusijg dél Ziemos ir
vasaros laiko, kaip Zinote. Ir yra labai paprastas pasakymas, kad jeigu nukirpsite metra antklodés
nuo pradZios ir prisiysite prie pabaigos, tai antklodé dél to nepailges.

Lygiai tas pats ir ¢ia bus. Niekas nepasikeis nei ekonomikoje, nei kur, tik tiesiog mes turési-
me diskusija, kaip eilinj karta turime kalbéti apie nieka ir kalbéti daug. Todél, a§ manau, reikety
koncentruoti démesj j Siuolaikiniy lanksciy darbo savaiciy panaudojimo ir pritaikymo mechaniz-
ma Lietuvoje, kas mums i$ tikro bus aktualu jau rugséjo ménesj, prie$ biudzeta. Pamatysite. Acia.

PIRMININKAS. Kadangi nepasisakéte pries, tai R. J. Dagys. PraSom.

R. J. DAGYS (TS-LKDF). Gerbiamas kolega, antra karta kalbate ne visai j ta tema, nors kalbate
apskritai apie patj procesa. Dabar yra sitiloma priimti sprendima, kad Visy Sventyjy diena buty
iSbraukta i8 anksciau priimty musy sprendimy, kad ji yra laisva diena. Tai yra pagrindiné Svente,
jeigu Ziturétume pagal kalendoriy, tai yra ji Svenciama ir Kataliky baZnycios, ir visy kity, batent
Sita diena. Ir tikrai néra alternatyva taupyti jos saskaita, tai yra vienas motyvas, nes tai yra pa-
grindiné Sventé. Antra diena yra jau tasa Sity Svenciy i$ esmeés.

Kitas dalykas, tai yra musy tylios tradicijos Sventé, gilios tradicijos, kuri islaiké jvairius is-
bandymus — ir sovietmetj, ir kita. Tai a§ manau, kad tokig gilia, unikalia tradicija verta saugoti, o
kieno saskaita, ¢ia yra atskira diskusija, nes ne visos Sventés yra vienodai prigijusios.

Kitas dalykas — labai spekuliatyviai atrodo diskusijos dél laisvy dieny pamirstant, kad kai
kurios Sventés sutampa su sekmadieniais, kitos slenka, nes kalendorius visa laika slenka, irgi su-
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tampa su laisvomis dienomis, mes ne visas jas Svenciame. Gaila, kad Socialiniy reikaly ir darbo
ministerija nesugebéjo to dalyko net pastebéti savo iSvadas ruosianciai... Vyriausybés programai.
Siaip mes turime mazdaug 7,5 laisvos dienos, $iuo metu neissiskiriame i§ Europos Sajungos val-
stybiy, ka mes turime Svesti. Priminsiu, yra ir keisty dieny, tokiy kaip Britanijoje, kur yra Banky
diena ir panasiai, yra visokiy laisvy dieny.

PIRMININKAS. Dékojame. Kadangi visi motyvai iSsakyti, kvieciu balsuoti dél Seimo nario
A. Syso pasitlymo. Kas pritariate, balsuojate uz, kas turi kita nuomone — pries arba susilaikote.

Balsavo 82 Seimo nariai: uz — 13, pries$ — 36, susilaiké 33. Sitalymui nepritarta.

Dar yra Lietuvos Vyriausybés pastaba ir komiteto nuomoneé.

R. SALASEVICIUTE (LSDDF). Komiteto nuomoné — nepritarti. Yra sitiloma pritarti iniciatoriy
pateiktam jstatymo projektui, nes taip bty sudarytos salygos Lietuvos Zmonéms puoseléti misy
kulttrai iSskirtines mirusiyjy pagerbimo tradicijas, suteikiant Vélinéms iSskirtinj statusa, kaip tai
numatyta Lietuvos ratifikuotoje UNESCO Nematerialaus kultaros paveldo apsaugos konvencijo-
je. Be to, dalj argumenty iSsaké Seimo narys, komiteto narys R. J. Dagys ir dar buvo i$sakyti argu-
mentai, kad vis délto mes turime labai daug uZzsienyje gyvenanciy lietuviy, kurie grjzta, ir aplan-
kyti visus kapus, suspéti, jeigu juy yra jvairiose vietovese, sudétinga.

Be abejo, yra dar vienas argumentas. Vis délto daugelis musy Lietuvos dirbanciyjy buitent
Sig dieng atsipraso darbe, prasydami leisti nebtiti darbe, nedalyvauti, susitarimo budu vis tiek
nedirba.

PIRMININKAS. Dékoju. Dabar motyvai dél viso. Nuomoné uz — Z. Jedinskis. Prasom.

Z. JEDINSKIJ (LLRA-KSSF). Aciti, pirmininke. Véliniy diena yra $venté, turinti gilias tradicijas,
ir iki Siol yra labai svarbi daugeliui Lietuvos Zmoniy. 2006 metais Lietuva ratifikavo UNESCO Ne-
materialaus kultiaros paveldo apsaugos konvencija, pagal kurig butent Vélinés turéty sulaukti is-
skirtinio statuso kaip ypatingu savitumu ir gyvybingumu pasizyminti tradiciné mirusiyjuy pager-
bimo Sventé. Miisy valstybé yra atsakinga uz jos iSsaugojima, todél turéty sudaryti salygas zmo-
néms puoseléti senasias Sventés tradicijas. Vélines i nedarbo dieny sarasa sialé jtraukti ir Etninés
kulttiros globos taryba. Visy gventqjq dieng Svenciame lapkricio 1 dieng, ji skirta pagerbti tuos
$ventuosius, kurie baznytiniame kataliky kalendoriuje neturi savo atskiros dienos.

I§ esmés Visy Sventyjy dienos paskirtis néra susijusi su kapy lankymu, ta¢iau zmonés, pasi-
naudodami tik tuomet gaunamu laisvadieniu, paverté Siq diena pagrindine kapy lankymo diena.
Kita vertus, vienos dienos nepakanka aplankyti tolimesnése Lietuvos vietovése esancius kapus.

Dar yra problema — kapy padidéjimas dél demografinés situacijos. Mirusiyjy daugéja, gims-
tan¢iy mazéja, ir zmonéms susidaro problemy kapinése dél spusciy, dél parkavimo, dél kity da-
lyky. Replikuodamas gerbiamam A. Sysui, kad reikia Svesti su gyvais, a$ noriu atsakyti Sitaip:
dar vieng kita dieng daugiau pabtkite kapinése, kur labai gera pagalvoti apie gyvenimo esme.
Aciu. Situlyciau balsuoti uz.

PIRMININKAS. Motyvai pries — M. Majauskas.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Acit, gerbiamas pirmininke. Mieli kolegos, na, pirma, mirusiuo-
sius gerbiame ne vieng diena per metus. Prisimename gimimo diena, prisimename per mirimo
metines, prisimename per Tévo diena, Motinos dieng, tikrai yra ne viena galimybeé. Ir daug Zmo-
niy lanko kapus. PravaZziuodamas savaitgalj pro kapines i$ tikryjy matau, kad stovéjimo aikstelés
yra pilnos automobiliy, Zmoneés tikrai ne vieng dieng per metus aplanko kapus ir prisimena miru-
siuosius.

Antra. Svarbu atkreipti démesj, kad jau ir Siandien turime nemazai Sventiniy dieny, atosto-
gy, nedarbo dieny ir visame Europos Sajungos kontekste patenkame j grupe valstybiy nariy, ku-
rios turi daugiau tokiy nedarbo dieny nei kitos. A$ puikiai suprantu, kad ne vien pinigai ir eko-
nominé gerove svarbu, taciau jeigu pazitirétume tendencija, einant j Rytus ty nedarbo dieny dau-
géja, o einant j Vakarus darbo dieny daugéja. Ta tendencija rodo, kad jeigu mes norime pasivyti
Vakarus kurdami daugiau nedarbo dieny, mes juos pasivysime, panasu, léciau.

Trecias argumentas, kuris jau Siandien nuskambéjo, — Sventinés dienos salygoja ir tam tikrus
pajamy netekimus. Jvairiais skaic¢iavimais, manoma, kad apie 40 mIn. eury per metus. Tikrai val-
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stybés biudZzetas turéty kur padéti tokiq suma pinigy. Zinoma, vartojimas nesustoja, surenkame
akcizus, surenkame pridétinés vertés mokestj, bet dalies gyventoju pajamy mokescio, tikétina,
nesurenkame ir dél to valstybés biudZetas nukencia.

Taigi kvieciu nepritarti Siam projektui. Jeigu vis délto norime papildomos nedarbo dienos,
svarstykime, kurios jau esamos nedarbo dienos galétume atsisakyti. Acia.

PIRMININKAS. Motyvai visi iSsakyti. Kvieciu balsuoti dél Sio projekto. Kas palaikote, bal-
suokite uz, kas turite kita nuomone, pries$ arba susilaikykite.

Balsavo 87 Seimo nariai: uz — 48, pries — 13, susilaiké 26. Po svarstymo pritarta.

15.12 val.
Tarnybinio paso jstatymo Nr. VIII-1527 pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-3437(2)
(svarstymas)

Kitas darbotvarkés klausimas — Tarnybinio paso jstatymo Nr. VIII-1527 pakeitimo jstatymo
projektas Nr. XIIIP-3437(2). Kvieciu praneséja G. Kindurj, jis pristatys Valstybés valdymo ir savi-
valdybiy komiteto iSvada. G. Kindurys kviec¢iamas j tribtina.

G. KINDURYS (LVZSF). Komitetas priémé sprendima pritarti komiteto patobulintam jstatymo
projektui ir komiteto iSvadoms bendru sutarimu.

PIRMININKAS. Dékoju. | tribiing kvieciu A. Sirinskiene, ji perskaitys Teisés ir teisétvarkos
komiteto iSvada.

A. SIRINSKIENE (LVZSF). Teisés ir teisétvarkos komitetas svarsté jstatymo projekta birzelio
5 dieng ir bendru sutarimu, tai yra 10 balsy uz, jam pritareé.

PIRMININKAS. Diskutuoti niekas neuZsirasé. Motyvuoti taip pat. Gal galime pritarti bendru
sutarimu po svarstymo? Sitlo balsuoti? Balsuojame.

Balsavo 74 Seimo nariai: uz — 72, pries$ néra, susilaikeé 2. Po svarstymo pritarta.

15.15 val.
Vidaus tarnybos statuto papildymo 70" straipsniu jstatymo projektas Nr. XIIIP-3401(2)
(svarstymas)

Kitas darbotvarkés klausimas — Vidaus tarnybos statuto papildymo 70" straipsniu jstatymo
projektas Nr. XIIIP-3401(2). Svarstymas. Kvie¢iu A. Sirinskiene, ji perskaitys Teisés ir teisétvarkos
komiteto iSvada.

A. SIRINSKIENE (LVZSF). Teisés ir teisétvarkos komitetas Vidaus tarnybos statuto pataisas
svarsté birzelio 12 diena. Balsuojant 10 komiteto nariy buvo uz, vienas — pries, susilaikiusiy nebu-
vo. Taip pat apsvarstéme Seimo nariy pasitilyma.

PIRMININKAS. Taip, diskutuoti uzsirasé S. Gentvilas. Prie pasitilymo — Siek tiek véliau. Kvie-
¢iu S. Gentvilg j tribting.

S. GENTVILAS (LSF). Gerbiami kolegos, Sitas jstatymas gali atrodyti kaip labai smulkus pa-
taisymas, bet, man atrodo, jis — precedenta kuriantis jstatymas. Vidaus reikaly ministerija, kuri
visokeriopai formuoja politika ir jgyvendina politikg valstybés tarnyboje, statutinéje tarnyboje,
turéty Zymiai iSsamiau aprasyti, kaip Sitas precedentas formuojamas. Aiskinamajame raste yra
pateikti vos Sesi sakiniai visiSkai be pagrindimo. Klausymy metu Vidaus reikaly ministerijos mi-
nistro pataréjas negaléjo atsakyti j absoliucia dauguma iskelty klausimy.

Leiskite iskelti keletq klausimy, kurie, man atrodo, verti atsakymo. Siandien niekas neabejo-
ja, kad tokie pareigtinai kaip ugniagesiai gelbétojai susiduria su begaliniu stresu gelbédami Zmo-
nes, kartais nepavyksta tiesiog kai kuriais momentais iSsaugoti gyvybiy. Kaléjimo departamento
pareigtinai susiduria su sudétingomis darbo salygomis. Pasienio apsaugos pareigiinai taip pat
susiduria su moralinémis dilemomis, ne per seniausiai jvykes susiSaudymas atskleidé kai kuriuos
moralinius paradoksus, kurie jvelia Zmones j labai kritiska situacija. Kq jau kalbéti apie policijos
pareigtinus, zvalgybos pareigiinus arba kriminalinés policijos pareigtinus, kurie kovoja kasdien
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su nusikalstamu pasauliu. Sitiems Zmonéms reikia profesionalios psichologinés pagalbos, profe-
sionaliy socialiniy paslaugu.

Siandien yra klausimas, ar Sitie pareigtinai gauna socialine paslaugg, tai yra psichologo, pro-
fesionalaus psichologo, kuris iSvesty i emociniy kriziy mokslo jrodytu budu? Istatymo klausy-
my metu j tai nebuvo atsakyta. Vidaus reikaly ministerija negaléjo pateikti informacijos, kiek sta-
tutinése tarnybose dirba profesionaliy psichology, kaip j emocines arba krizes pateke pareigtinai
gali jas iSsigydyti reabilitacinése klinikose ir kaip jiems padedama? Vietoj to ministras atnesa jsta-
tymo projekta, kuriuo sitiloma jteisinti dvasine sielovada.

Siandien yra penki etatai valstybés statutiniy pareigy, i$ viso 12 Zmoniy, kuriems padalinti
tie penki etatai, dirba sielovadinj darba, kuris aiSkinamajame raste apibtidinamas kaip socialiné
paslauga, kurig reikia uztikrinti, taciau nekalbama apie tai, kaip psichologai turéty dirbti ir kiek
yra dirbanéiy psichology. Siandien jstatymas palieka daug klausimy, kurie taip pat turi bati atsa-
kyti. Siandien Lietuvoje veikia devynios tradicinés religinés bendruomenés ir 26, o galimai po
Siandien sprendimo dél ,Romuvos” ir toliau einancio projekto veiks 27 pripazintos valstybés reli-
ginés bendruomeneés. Kaip jy pareigtinai gali prisidéti prie visy statutiniy pareiginy sielovados?
Jeigu vienas i$ asmeny pageidauty gauti vienos i$ tradiciniy religiniy bendruomeniy sielovados
paslauga, tarkime, evangelikas reformatas arba musulmonas sunitas, arba karaimas, ar jis turéety
teise gauti Sitas paslaugas? Ar valstybés tarnyba, valstybés statutiné tarnyba yra pajégi uztikrinti
Sias paslaugas kiekvienam pageidaujanciam, kuris noréty jas gauti? As tuo abejoju. Kaip | Sita
precedentg reaguos kitos, nestatutinés, jstaigos, tokios kaip sveikatos apsaugos jstaigos, ligoni-
nés, socialinés rapybos jstaigos, slaugos namai, kurie dirba su ypac sunkiais ligoniais? Kaip j tai
reaguos Greitosios medicininés pagalbos tarnyba, kuri irgi kasdien susiduria su milzinisku stre-
su, ar ji irgi turés teise samdyti ir i§ biudZeto lésy apmokeéti dvasinius sielovadininkus savo tarny-
bos veiklai?

Sitas kuriamas precedentas $iandien potencialiai teigiamu balsavimu, man atrodo, sukurs
tradicija ir precedenta, kad i$ valstybés biudZeto bus apmokami religiniai darbuotojai. Ir tai néra
teisinga, nes Konstitucijos 43 straipsnyje aiskiai atskiriama, kad visi religiniai reikalai yra atskirti
nuo valstybeés, religinés bendruomeneés turi iSimtines teises neteikti ataskaity Registry centrui, ne-
teikti ataskaity ir finansiniy duomeny kitoms tarnyboms.

Man atrodo, Siandien formuojamas blogas precedentas, todél as kvieciu susilaikyti ir grazin-
ti Sita jstatyma tobulinti Vidaus reikaly ministerijai su aiskiai atsakytais klausimais, kaip pasira-
pinama profesionaliai musy pareigtiny psichologinémis krizémis ir emociniais iSstkiais juy sun-
kioje tarnyboje. Kviec¢iu nepritarti.

PIRMININKAS. Daugiau néra dalyvaujanciy diskusijoje. Yra vienas pasitilymas — tai Seimo
nario S. Gentvilo, Seimo nario A. Syso ir Seimo nario J. Sabatausko pasitilymas. Kas pristatysite?
S. Gentvilas. Prasom.

S. GENTVILAS (LSF). Gerbiami kolegos, kadangi kiekvienas statutinis pareigtinas turi teise j
religine sielovadg ir pagalba pagal Sitg jstatyma, yra rizika, kad bet koks atskiras asmuo galés uz
valstybés biudzeto lésas prasyti, kad jo religinés konfesijos sielovadininkas, ar tai buity rabinas, ar
imamas, ar tai biity liuterony pastorius, buity jdarbintas valstybés statutinéje tarnyboje. Gresia mil-
ziniSkomis léSomis valstybei uztikrinti Siag Zmogaus teis¢, kuria mes ¢ia sukuriame ir precedenta.
Todél miuisy sitilymas yra, kad jeigu tokia sielovados funkcija atsirasty, ji bty dengiama religinés
konfesijos léSomis ir bty apmokama uZ tai. Man atrodo, tai bity precedentas, kuris galéty buti
atkartotas bet kurioje kitoje valstybés jstaigoje, ar tai buty ligoniné, ar tai bty slaugos ir rupybos
namai, ar greitosios medicinos pagalbos stotis. Kitu atveju mes atveriama Pandoros skrynia, kad
religiniai sielovadininkai bus apmokami i$ valstybés pinigy. Kvieciu pritarti Sitam sitlymui.

PIRMININKAS. Kvieciu A. Sirinskiene perskaityti komiteto nuomone.

A. SIRINSKIENE (LVZSF). Komiteto vardu tik galiu atkreipti démesj, kad nebus apmokami, o
jau yra apmokami tie sielovadininkai, kurie dirba ir tarptautiniy sutarciy pagrindu. Batent dél Si-
tos prieZasties jokiy papildomy lésy dél jstatymo jsigaliojimo nereikés. Komitetas svarstydamas,
ir jus tuos argumentus matote, atkreipé démesj, kad vélgi sielovadininkai atlieka ir kitas papildo-
mas funkcijas, tarp juy — dalyvauja jvairiose akcijose dél saugaus eismo ir panasiai, bendradarbiau-
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dami su policijos bendruomene. Tikrai ty funkcijy yra kur kas daugiau negu tiesioginés. Komite-
tas dél Sity priezasciy, ypac jvertines tai, kad papildomy lésy nereikés, jie jau dabar yra apmoka-
mi, tiesiog nepritaré S. Gentvilo ir Seimo nariy grupés pasitalymui.

PIRMININKAS. Dél motyvy dél pataisy niekas neuzsirasé. Kvieciu balsuoti dél Seimo nariy
pasitlymo.

Balsavo 68 Seimo nariai: uz - 16, pries — 24, susilaiké 28. Pataisai nepritarta.

Motyvai dél viso. Yra tik uz uzsirase, ar tikrai norite kalbéti? Norite. M. Majauskas. Prasom.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). IS tiesy vis délto teisingas yra zingsnis. Dvasiné sielovada néra
blogai. Buity geriau, kad ji btity, o ne nebuty. Taciau kaip ir girdéjome iSsakytus argumentus, i$
tiesy labai svarbu démesj skirti ne tik religinés, bet ir profesionalios psichologinés pagalbos priei-
namumui.

Taip pat atkreip¢iau démesj, kad sielovada net ir pagal tradiciniy ir pripazinty religijy sara-
Sus galés teikti ne tik kataliky ir krikscioniy Sventikai, bet ir musulmony Sventikai imamai, rabi-
nai, zydy Sventikai, todél vartoti ,kapeliono” savoka Siuo atveju nebtity visiskai tikslu. Svarsty-
mo stadijoje kvieciu pritarti, o iki priémimo stadijos pasikalbéti, kaip galétume uztikrinti platesne
ir profesionalig psichologine pagalba tiems Zmonéms, kuriems jos i$ tikryjuy reikia.

PIRMININKAS. Motyvai pries — K. Glaveckas.

K. GLAVECKAS (LSF). Gerbiami kolegos, mes kaip ir priprate, kad viska reikty finansuoti, ka
mes sugalvojame, norime arba galvojame noréti, i§ biudzeto. Duotas atvejis kaip tik ir priskirtinas
tam, kad, mano supratimu, kaip Simonas sakeé, tokiy psichologiniy, kity sielovados paslaugy fi-
nansavimas turéty buti atliekamas i$ ty organizacijy arba i$ ty Saltiniy, kurie, Siaip ar taip, jas ir
atlieka, bet jokiu btidu ne i valstybés biudzeto. Nes valstybés biudZzetas néra guminé vieta, gu-
ma, kur pridéta daug pinigy, tik reikia pabandyti juos kaip nors istraukti, ar per vieng galg, ar
per kita. Todél sitilau balsuoti pries.

PIRMININKAS. Motyvai visi iSsakyti. Kvieciu balsuoti dél Sio projekto. Kas palaikote, bal-
suokite uz, kas turite kita nuomone, pries arba susilaikykite.

Balsavo 79 Seimo nariai: uz — 72, pries — 3, susilaiké 4. Po svarstymo pritarta.

15.27 val.
Valstybés garantuojamos teisinés pagalbos istatymo Nr. VIII-1591 11 straipsnio pakeitimo
istatymo projektas Nr. XIIIP-3337(2) (svarstymas)

Kitas darbotvarkes klausimas — Valstybés garantuojamos teisinés pagalbos jstatymo Nr. VIII-
1591 11 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-3337(2). I tribting kviediu, A. Sirinskienés
nematau, S. Sedbaras galbiit galéty pagelbéti, perskaityti Teisés ir teisétvarkos komiteto i§vadas?

S. SEDBARAS (TS-LKDF). Komitetas svarsté §j projekta birzelio 12 diena. Jokiy ypatingy Tei-
sés departamento pastaby nebuvo ir visiems 11 dalyvavusiy balsavus uz buvo pritarta projektui
ir komiteto iSvadoms.

PIRMININKAS. Dékoju. Diskutuoti niekas neuzsirasé. Dél motyvy tuoj pazitirésime, taip pat
niekas. Gal galime pritarti bendru sutarimu po svarstymo? Taip, acit, pritarta.

15.28 val.
Vandens jstatymo Nr. VIII-474 pakeitimo jstatymo Nr. XIII-1826 2 straipsnio pakeitimo
istatymo projektas Nr. XIIIP-3338(2) (svarstymas)

Kitas darbotvarkes klausimas — Vandens jstatymo Nr. VIII-474 pakeitimo jstatymo Nr. XIII-
1826 2 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-3338(2). Kvieciu praneséja K. Bacvinka,
jis pristatys mums Aplinkos apsaugos komiteto iSvadas.

Toliau posédziui pirmininkauti perduodu Seimo Pirmininko pavaduotojui G. Kirkilui.

K. BACVINKA (LVZSF). Laba diena visiems. Komiteto sprendimas — pritarti komiteto iSva-
doms dél Sio jstatymo projekto ir teikti patobulinta jstatymo projekto varianta. Balsavimo rezulta-
tai: pritarta bendru sutarimu.
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PIRMININKAS (G. KIRKILAS, LSDDF). Diskutuoti niekas neuzsirasé? Pasitlymy néra. Uz —
M. Majauskas. Prasom. Nenori. Gal galime pritarti bendru sutarimu? Aciu, pritarta.

15.30 val.

Juros aplinkos apsaugos jstatymo Nr. VIII-512 3, 4, 5 straipsniu ir 3 priedo pakeitimo
ir Jstatymo 1 priedo pripazinimo netekusiu galios istatymo projektas Nr. XIIIP-3117(2)ES
(svarstymas)

Kitas darbotvarkés 2-9 klausimas — Juros aplinkos apsaugos jstatymo kai kuriy straipsniy
pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-3117(2). Kvieciu taip pat K. Bacvinka. Prasau, Kestuti.
Svarstymas.

K. BACVINKA (LVZSF). Aplinkos apsaugos komiteto sprendimas — pritarti jstatymo projektui
ir komiteto iSvadoms dél Sio projekto ir teikti patobulintg jstatymo projekto varianta. Balsavimo
rezultatai — pritarta bendru sutarimu.

PIRMININKAS. Kolegos, diskusijoje niekas nenori dalyvauti. Dél motyvy? Néra. Gal galime
taip pat pritarti bendru sutarimu? Acia, pritarta.

15.31 val.
Zmogaus mirties nustatymo ir kritiniy biikliy jstatymo Nr. VIII-157 2, 3, 9, 10 ir 11
straipsniy pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-1093(3) (svarstymas)

Kitas darbotvarkeés 2-10 klausimas — Zmogaus mirties nustatymo ir kritiniy bukliy jstatymo
keliy straipsniy pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-1093(3). Svarstymas. Kvie¢iu Sveikatos
reikaly komiteta, I. Degutienés nematau. A. Navicko nematau. Kas galéty i$ to komiteto pristaty-
ti? (Balsai saléje) Ar yra kas nors i§ Sveikatos reikaly komiteto, kolegos? Prasom. Kolega D. Ka-
minskas. Prasau.

D. KAMINSKAS (LVZSF). Sveikatos reikaly komitete buvo svarstytas Zmogaus mirties nusta-
tymo ir kritiniy bukliy jstatymo Nr. VIII-157 2, 3, 9, 10 ir 11 straipsniy pakeitimo jstatymo projek-
tas Nr. XIIIP-1903(3). Komiteto sprendimas — pritarti Sveikatos reikaly komiteto patobulintam pro-
jektui ir komiteto iSvadai.

PIRMININKAS. Aciti. Zmogaus teisiy komitetas, kas? Prasom. A. Navickas.

A. NAVICKAS (TS-LKDF). Po poros dieny kaip tik sukakty turbait 15 ménesiy, kaip Zmogaus
teisiy komitetas svarsté Sita projekta ir dziaugsmingai jam pritaré. Labai norétume padékoti A. Ku-
bilienei ir jos komitetui, kad vis délto iSjudino i$ mirties tasko. Tikrai dziaugiamés. Komitete ben-
dru sutarimu jam buvo pritarta.

PIRMININKAS. Acit. Kolegos, dél 1 straipsnio yra Vyriausybés nutarimas, jam komitetas pri-
taré i dalies. Gal kolega D. Kaminskas galéty ateiti pakomentuoti? Cia yra medziaga, prasom.

D. KAMINSKAS (LVZSF). Siai Vyriausybeés i$vadai pritarta i$ dalies ir komiteto pasifilymas
buvo pakeisti jstatymo projekto 1 straipsnj ir iSdéstyti taip: ,BeviltiSkas gaivinimas — tai gaivini-
mas paciento, kurio ligy etiopatogenetiniai gydymo biidai neegzistuoja arba yra iSnaudoti ir yra
objektyviy gyvybines funkcijas uztikrinanciy vienos arba keliy organuy sistemuy negriztamo pazei-
dimo poZymiy, dél kuriy néra mediciniSkai pagristos tikimybeés pagerinti arba atkurti pacientui
gyvybiskai svarbias organizmo funkcijas, kurios buvo iki kritinés biiklés atsiradimo.” Cia i tikry-
ju buvo suformuluota definicija, kurig buvo sitiloma Lietuvos Respublikos Vyriausybés sudéstyti
aiSkiau, bet mes laikomés etiopatogenetinio nutarimo.

PIRMININKAS. Acit. Tai komitetas pritaré i$ dalies, taip?

D. KAMINSKAS (LVZSF). Taip.

PIRMININKAS. Ar galétume pritarti komiteto nuomonei pritarti i$ dalies? Acia, pritarta. Deél
motyvy.

M. Majauskas — uz. Prasau.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Suprantu, kad tai yra jautrus klausimas ir daznai diskutuojamas
krikscioniSkame kontekste, bet noriu pabrézti — tai yra jokia eutanazija. IS esmés esama situacija
tiesiog vercia gydytojus imituoti gaivinima, nepaisant juy profesiniy Ziniy ir moralés. Tai savotis-
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kas dar vienas toks gynybinés medicinos sindromas — geriau minkyti ar tampyti tai, kg jie zZino
esant zmogumi, kurio jau nebeatgaivinsi, negu kad véliau kas nors galéty pasakyti, kad jei jie bu-
ty dar tese beprasmj gaivinima, pacientas gal dar buty atsigaves. Suprantu, kad jautrus klausi-
mas, bet i$ tikryju mediky bendruomené labai laukia Sio sprendimo. Kvieciu pritarti.

PIRMININKAS. Aciu. Kolegos, ar galétume po svarstymo bendru sutarimu pritarti? Acia,
pritarta.

15.36 val.
Psichologu praktinés veiklos jstatymo projektas Nr. XIIIP-3234 (pateikimas)

Darbotvarkés 2-11 klausimas — Psichology praktinés veiklos jstatymo projektas Nr. XIIIP-3234.
Pateikimas. Kolega Z. Streikus. Prasom j tribiina.

Z. STREIKUS (LVZSF). Gerbiamas pirmininke, gerbiami kolegos, dél psichologo profesijos, psi-
chologuy paslaugy ir psichology poreikio, manau, kad niekas nediskutuoja, jis labai didelis. Net ir
dziaugiuosi, kad taq poreikj ir stygiy kompensuoja ir dvasiné sielovada, apie kurig neseniai Sneke-
jome, bet, antra vertus, psichologo vardas, kaip ir psichologo profesija, teisiSkai nebuvo apsaugo-
ta ir ja galéjo uzsiimti bet kas, net neturédamas jokio iSsilavinimo. Todél kildavo problemy, kai
psichologo vardu dangstydavosi bet kokia praktika uzsiimantys Zmoneés.

Kita vertus, labai logiskai ir objektyviai man paciam yra sunku pristatyti Sita jstatyma, nes
ne tik esu psichologas, bet ir pora mety teko vadovauti, baiti Lietuvos psichology sajungos prezi-
dentu, todél ta visa virtuve Siek tiek Zinau ir i$ vidaus.

Kodeél sitilau tokj alternatyvy jstatymo projekta? Priminsiu, kaip atsirado $ita iniciatyva. Ini-
ciatoriai ir teikéjai esame a$, V. AZuolas ir A. Papirtiené. Sis jstatymo projektas buvo parengtas
kaip alternatyvus jstatymo projektas 2018 m. spalio 16 d. Seimo plenarinio posédZio metu Seimui
pateiktam Psichology praktinés veiklos jstatymo projektui Nr. XIIIP-685(2), kuriam nebuvo pri-
tarta po svarstymo. Registruojamas jstatymo projektas yra suformuotas atsizvelgiant j pagrindinj
posédzio metu iSsakyta susirtipinima dél butinybeés uztikrinti tokj teisinj reglamentavima, kuris
nesumazinty psichologo paslaugu prieinamumo, ir atsizvelgiant i daugelio profesionaliy psicho-
logy iSsakyta nuomone, kad pries tai buves jstatymo projektas kelia perteklinius reikalavimus
profesijai ir sukuria prielaidas vienai visuomeninei organizacijai — Lietuvos psichologu sajungai
— versti visus Lietuvos psichologus tapti jos nariais ir taip nesti jai materialing nauda nario mo-
kescio, mokescio uz licencija, mokescio uz licencijos pratgsima ir mokescio uz jvairius mokymus
pavidalu.

Taip pat manoma, kad viena visuomeniné organizacija negali turéti pakankamai kompeten-
cijos ir ekspertiniy ziniy vertinti jvairias teorines mokyklas, kurios atstovauja visiskai kitoms pa-
radigmoms. Todél Psichology praktinés veiklos jstatymo projektu siekiama, kad visos svarbios
psichology veiklos sritys buity reglamentuojamos remiantis vienodais principais ir kriterijais, uz-
tikrinant, kad psichologines paslaugas teikty tik tam tikrg kvalifikacija turintys asmenys.

Kaip $iuo metu reglamentuojama? Siuo metu yra Lietuvoje psichology, dirbanciy sveikatos
bei Svietimo srityse, iSsilavinimo ir kvalifikacijos reikalavimai, nustatyti sveikatos apsaugos bei
$vietimo, mokslo ir sporto ministry jsakymais. Kitose srityse néra.

Kokios dabar sitilomos naujos teisinio sureguliavimo nuostatos ir kokiy teigiamy rezultaty
laukiama? Visy pirma labai konkreciai apibréziama psichologo specialybé ir reikalavimai.

Antras. [statymo projekte apibréziama psichology praktiné veikla, kuri numato, kad ji atlie-
kama tiktai jgijus specialia psichologo kvalifikacija.

Trecias. Atviras psichology registras fiziniams ir juridiniams asmenims lengvai rasti tinkama
kvalifikuotg reikiamos srities psichologa uzkirs kelig klaidinanc¢iam psichologo vardo naudojimui.

I§ esmés tai yra alternatyvus jstatymo projektas kolegés R. Salaseviditités parengtam projek-
tui. Kadangi klausimas yra didziulés psichologu bendruomeneés reakcija, kuri vercia sunerimti ir
neskubeéti, sitilyciau Sitam projektui taip pat pritarti ir po to diskusiju metu, svarstymo metu gal-
bt juos sujungti ar pasirinkti viena ar kita alternatyva, nes is tiesy i akis krenta perteklinis regu-
liavimas. Tapti psichologu buity ypac sudétinga ir nukentéty provincijos psichologai, ir sudétinga,
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ir brangu. Prievartiné visy psichology narysté kelia abejoniy. Ar nepablogés psichology paslaugy
prieinamumas, kaina ir kokybé? Tuo labiau mane gasdina ir tai, kad Siuo metu praktikuojantys
psichologai faktiskai visi jgis licencijas ir net blogai dirbantys psichologai turés teise kitus ates-
tuoti, vadovauti supervizijoms ir konsultacijoms.

Svarbiausia, kaip jstatymas paveiks paslaugu prieinamuma regionuose ir paslaugu kokybe.
Kad geriau atsakytume j Situos klausimus ir neskubétume, as sitilyciau, kaip sako, pritarti po pa-
teikimo ir abu jstatymus nagrinéti kartu.

PIRMININKAS. Acit. Jusy nori paklausti keletas kolegy. A. Anusauskas pirmasis. Prasom.

A. ANUSAUSKAS (TS-LKDF). Gerbiamasis kolega, ¢ia jau antras kartas, kai pristatomas $is
jstatymas. Kodél vis délto i$ esmés sitiloma atsisakyti paciy psichology savireguliacijos principy,
ir ne tik psichology, matyti ir kituose jstatymuose, kodél atsisakoma savireguliavimo, kuris, ma-
no galva, daZniausiai yra pasiteisinantis metodas, kai patys specialistai sukuria savo organizaci-
jas, patys neima i$ valstybés biudzeto pinigy? Siuo atveju tai kainuos ir biudZetui, ir, kaip jau ir
minéjote, paslaugos tikrai gali Zenkliai pabrangti.

Z. STREIKUS (LVZSF). Ac¢iu uz klausima. I$ tikryju psichologai neatsisako savireguliacijos
principo, bet didelé psichology dalis nesutinka, kad jstatyme prievartiniu budu buty jrasyta vie-
na i$ organizacijuy, kuri uztikrinty savireguliacija, tai Lietuvos psichologu sajunga. Yra daug kity
asociacijy, galima kalbéti apie skeétinj varianta, nes, tarkime, ir dabar Lietuvos psichologai pri-
klauso atskiroms asociacijoms ir mokyklai. Yra Individualiosios psichologijos institutas ir mokyk-
la, psichoanalizés, Jungo, gestalto, racionaliosios... tad palikti teise sudaryti savireguliacine orga-
nizacija, bet jstatyme neparasyti viena prievartine visuomenine organizacija, j kurig prievartiniu
btudu turéty stoti visi psichologai.

Kaip reakcija yra net sukurta, atsirado Lietuvos psichology profsajunga, ji irgi reiskia savo
kitoniskq nuomone. Tuo labiau kad net patys universitetai neranda bendros snekos, tad a$ ma-
nau, kad, kaip sako, uz jusy pasitlyma ir taip turéty buti, bet ne tokia forma, kaip buvo sitlyta.

PIRMININKAS. R. Salaseviciiité. Prasom.

R. SALASEVICIUTE (LSDDF). Gerbiamasis kolega, a$ labai apgailestauju, kad jus teikiate Sei-
mo nariams dabar klaidinancia informacijg, taciau a$ noriu paklausti, ar jus, trys Seimo nariai,
rengdami Sitq projekta, atkreipéte démesj j Vyriausybés programa, kurig priémé ir parenge val-
dantieji? Ar jus jsigilinote j ,EuroPsy” reikalavimus, kurie yra keliami ir kuriy reikia laikytis Lie-
tuvoje reglamentuojant psichology darba? Ar jums yra zinoma, kad psichologai, baige ¢ia ir no-
rintys jsidarbinti Europos Sajungos valstybése, dél reikalavimy neatitikimo negali jsidarbinti, ne-
priimami j darbg? Kyla daug problemy dél tokio ilgo, nuo 2013 mety, reglamentavimo, nes tam
priesinasi dalis psichology, kurie tikrai Siandien arba neturi iSsilavinimo, arba neturi reikiamos
kvalifikacijos.

Z. STREIKUS (LVZSF). A¢iu uz klausima. Labai daug klausimuy, j visus neatsakysiu. Pradésiu
nuo paskutinio. Siaip, a$ gerai, na, ne gerai, o Siek tiek paZjstu psichology bendruomene. Sakyti,
kad tie, kurie nepritaria, nekompetentingi ar mazo issilavinimo, yra daugiau negu perteklinis pa-
sakymas. IS tikruyju psichology bendruomenéje sis klausimas labai emocionaliai svarstomas ir yra
labai daug ir tokiy, ir tokiy argumenty. Pasakyti daugiau jtikinamy argumenty, kad pagerés psi-
chologinés paslaugos, priémus jusy sitiloma jstatymo projekta, labai abejotina. AS labai iSgyven-
¢iau, jeigu vieno ar kito jstatymo skubotas priémimas pabloginty paslaugu kokybe ir prieinamu-
ma, ypac provincijoje. O kalbant apie (...), kitus dalykus, i$ tikryjy ir dabar daugelis psichology
priklauso labai aukstai kategorijai, dirba uZzsienyje, yra vertinami, Lietuvos psichology statusas
apskritai yra gana aukstas, nors reglamentuojancio jstatymo néra. O kai kuriose salyse, sakykime,
Didziojoje Britanijoje, labai vedama diskusija, kad jvedus reglamentacija paslaugu prieinamumas
ir kokybé Zenkliai sumazéjo. Formalus reikalavimai kartais trukdo taikyti inovatyvius metodus ir
apskritai psichologus iSstumia i$ jy veiklos arba privercia vadintis visai ne psichologais. Tuo la-
biau man keista, kad dabar net prastai dirbantys psichologai pagal esama stazg visi taps licenci-
juotais. O naujieji, kurie mokysis, arba pasirinks psichologija, tu nelabai gabiy bus licencijuojami,
supervizijos. AS praeita sykj minéjau, pertekliniai reikalavimai licencijai gauti yra zymiai didesni,
negu ,Boeing” pilotuoti. Yra 175 praktinés valandos. O ¢ia tiek surasyta reikalavimy supervizi-
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joms, jos yra labai brangios. Baiges psichologijos magistrantiirg nieko negali dirbti, nes taves ne-
priims, neturi licencijos. O uz savo pinigus jgyti licencija yra dideli laiko ir pinigy kastai. AS nesa-
kau, kad klausima ar vieng kita jstatyma atmesti. Reikia gilesnés diskusijos ir vis délto pasitelkus
didesnes pajégas negu mus pacius, Seimo narius.

PIRMININKAS. Acit, gerbiamas kolega, bet gal galétuméte trumpiau, nes dar daug norinciy
paklausti. M. Majauskas. Prasom.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Acit, pirmininke. Gerbiamas praneséjau, as suprantu, kad jus
sitilote atsisakyti jpareigojimo kelti kvalifikacija. Bet ar jis nemanote, kad i$ tiesy labai svarbu uz-
tikrinti, kad psichologai gauty supervizijas? I tikryjy darbas labai sunkus. Jiems tiek gauti super-
vizijas, tiek nuolatos kelti kvalifikacija yra labai biitina. Ypac tiems, kurie dirba rajonuose, regio-
nuose. ISvaziuoti, pabendrauti ir su kitais Zmonémis, gauti naujy jgtidziy. Tai yra be galo svarbu,
nes uzsisukus tame paciame rate jiems patiems i$ tikryjy reikia tos pagalbos. AS pats ne viena
karta su tuo susiduriau keliaudamas per rajonus, regionus, matydamas, kokie iSvarge yra psichi-
kos sveikatos specialistai rajonuose. Ar galite paaiskinti, kodél jiis norite atsisakyti tokio jpareigo-
jimo nuolatos kelti kvalifikacijq ir gauti nuolatines supervizijas?

Z. STREIKUS (LVZSF). Gerbiamas kolega Mykolai, apskritai psichologijoje... kiekvienas psi-
chologas, kuris priklauso asociacijai... $iaip ar taip, nebtisi priimamas j asociacija, jeigu netobulé-
si, nedalyvausi supervizijose, mokymuose. Ir daugybé psichology patys iki Siol labai kvalifikuo-
tai mokosi ir turi auksciausios, tarptautinés, kategorijos vertinimus, jokiu problemy nekyla. Jeigu
psichologas nemotyvuotas, tik formaliai gaus mokyma, kad pliusiuka uzsidéty, ir dar uz pinigus,
be abejonés, tai nepakels kvalifikacijos. Siuo metu biti psichologu, kiek tu vertas, vertina ne pagal
dokumentus, bet pagal tavo praktine veikla, pagal tai Sakinés asociacijos. Sakysime, jeigu tu indi-
vidualiosios psichologijos arba racionaliosios psichologijos asociacijai priklausai, paprastai vyksta
ne tik vietiniai renginiai, tobuléjimo kursai, bet ir priklausai tarptautinei psichology bendrijai. Ir
ten yra tobuléjama. Jeigu pazitrésime atskirus, ka baigé arba ko mokési neprivalomai psicholo-
gai, tai yra is tikryjy jspudingi dalykai. AS manau, kad formalus vertimas, mokestis to, kas gal
netinka jo veiklai, neiSspres problemuy.

PIRMININKAS. Acit. E. Pupinis. Ir viskas.

E. PUPINIS (TS-LKDF). Aciu. Ar atkreipéte démesj j Europos Teisés departamento iSvada, kur
sakoma, kad i$ tikryjy gali priestarauti tam tikroms europinéms teiséms, ypac kas susije su regis-
tracija, nes ten sitiloma iSkart numatyti veikimo laika uZsiregistravus, nenumatyti terminy ir taip
toliau? Ar atkreipéte démesj ir ar vis délto bandysite koreguoti jstatymo projekta, atsizvelgdamas
i Europos Teisés departamento?..

Z. STREIKUS (LVZSF). Be abejonés. Acit uz klausima. Be abejonés, reikeés j visas pastabas atsi-
zvelgti ir koreguoti. Bet tai, kad klientas zinos, kad tu esi baiges... kokj turi konkrety issilavini-
ma, prieinama klientui ta informacija, ir vardo, ir profesijos apsaugojimas — labai svarbu. Kokia
forma tai daryti, be abejonés, reikeés jstatymiskai paieskoti, kad buty korektiska.

PIRMININKAS. Aciu, baigesi laikas, kolegos. Motyvai. T. Tomilinas — uz.

T. TOMILINAS (LVZSF). Gerbiami kolegos, a$ labai dziaugiuosi, mes labai retai taikome alter-
natyvos svarstymo — 137 straipsnio nuostata, bet j kartg ji bus taikoma. Tai yra tikrai, saky¢iau,
labai gera Seimo Statuto nuostata. Mes tikrai galésime girdéti visas puses ir mes tikrai gerbiame
pozicija tu Zmoniy, kurie sitilo eiti anksciau sitlytu keliu dél vienos asociacijos. Manau, kad Sis
projektas taip pat yra netobulas, ir Teisés departamentas atkreipé démesj, kad faktiskai nesikei-
Cia, tai tikrai galime pataisas ir dél Sio projekto svarstyti.

Visomis prasmémis tai yra laiméjimas, kai svarstome alternatyvas, kai diskutuojame ir ger-
biame vienas kita, nes tikrai néra cia jokiy kaltinimy, neturi bati jokiy kaltinimy ar kokiy nors
itarimy, bet tiesiog yra skirtingos vizijos. Taip pajuokaujant, galima bity pakviesti visus politikus
i viena politology asociacija, jeigu nori turéti politiko varda. IS tikryjy tai yra nejmanoma, nes
mes visi esame skirtingy pasaulézitiry. Mus mazai kas jungia, mes esame labai autonomiski ir tie
mussy dariniai — partijos nattraliai yra skirtingi. Panasiai yra ir su psichologais, nes psichologija
tikrai yra socialinis mokslas ir ¢ia taikyti tiksliyjy moksly kriterijy buty, manau, netikslinga. Dis-
kutuodami, man atrodo, mes rasime kompromisus.
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PIRMININKAS. A. AnuSauskas — pries. Prasom, kolega.

A. ANUSAUSKAS (TS-LKDF). Gerbiami kolegos, vis délto a$ sitilau atsizvelgti i paciy psicho-
logu organizacijy nuogastavimus. Jie labai aiskiai yra iSsakyti jau ne karta, dar karta mums yra
pakartoti. AS, tiesq sakant, nelabai suprantu, kodél svarstymo metu néra atsizvelgiama j tuos
nuogastavimus, turiu galvoje Lietuvos psichology profesinés sajungos sitilymus. Labai aiskiai is-
sakyta ir manau, kad visiskai pagristi nuogastavimai, kad psichology paslaugos bus brangesneés,
maziau prieinamos, kad nuvertinamas aukstojo mokslo vaidmuo, kad psichology savireguliacija
taip pat yra nuvertinama. Yra pasakyta daug dalyky, kurie, gaila, bet neranda atgarsio. Tai as siii-
lau vis délto nepritarti ir po svarstymo.

PIRMININKAS. Acit. Kolegos, néra bendro sutarimo, balsuojame po pateikimo dél jstatymo
projekto Nr. XIIIP-3234. Kas pritaria, balsuoja uz, kas turi kita nuomoneg, balsuoja pries arba susi-
laiko. Balsavimas pradétas.

Balsavo 67 Seimo nariai: uz — 53, pries - 3, susilaiké 11. Po pateikimo pritarta.

Komitetai. Kokj komitetq sitilote kaip pagrindinj? Prasau. T. Tomilinas.

T. TOMILINAS (LVZSF). Sitlau kaip papildoma Zmogaus teisiy komiteta.

PIRMININKAS. Dar pagrindinj. O pagrindinj? Pateikéjas? Kolega Streikau, ka sitilote pagrin-
diniu komitetu? Zmogaus teisiy komitetas atsisako. Sveikatos reikaly komitetas. Galime pritarti
Sveikatos reikaly komitetui? Dabar dél papildomo. (Balsas saléje: , Zmogaus teisiy komitetas, pirmi-
ninkas saké, kad uz.”) Zmogaus teisiy komitetas. Tinka? Pagrindinis — Sveikatos reikaly komitetas,
papildomas — Zmogaus teisiy komitetas. Sitiloma svarstyti rudens sesijoje. Acid.

15.56 val.
Civilinio proceso kodekso 606, 627, 693, 736, 738, 739 ir 747 straipsniu pakeitimo jstatymo
projektas Nr. XIIIP-1319(4) (pateikimas)

Darbotvarkes 2-12 klausimas — Civilinio proceso kodekso kai kuriy straipsniy pakeitimo jsta-
tymo projektas Nr. XIIIP-1319. Pateikimas. Kvieciu j tribting R. Salageviciate. Prasau, kolege.

R. SALASEVICIUTE (LSDDF). Gerbiami kolegos, teikiu Civilinio proceso kodekso 606, 627,
693, 736, 738, 739 ir 747 straipsniy pakeitimo jstatymo projekta. Atkreipiu jusy démesj, kad Sitas
projektas yra patobulintas, jau ketvirtas variantas teikiamas Seimui.

Esminiai momentai, kurie yra jtvirtinti minéty straipsniy jstatymo pakeitimo projekte. Pir-
miausia yra tai, kad Siuo metu stebima, populiaréja skoly pardavimo praktika, skoly supirkimas
aktyvéja rinkoje. Projektu siekiama gerinti jsiskolinusiy asmeny padétj, maZinant galimybe skoly
supirkéjams kaupti papildomas paltikanas ir sendinti skolas.

Pagal Siuo metu galiojancia tvarka yra nustatyti ilgi — deSimties mety ieSkinio senaties ir pen-
keriy mety pateikimo vykdyti terminai. Tas leidZia skoly supirkéjams sukaupti paltikanas tiek su-
tartines, o véliau jstatymines procesines, administravimo mokescius. Tai ypac aktualu, kai skolos
yra nedidelés, skoly iSieskojimo atvejais — iki 2 tiikst. eury sumos. Painiojama privaciy skoly iSies-
kotojy ir antstoliy veikla, todél skoly iSieSkotojai prisidengia antstoliais, perpirke skolg skaiciuoja
administravimo mokescius, paltikanas ir tik po keleriy mety kreipiasi j teisma dél skolos priteisi-
mo. Net iSieSkomos skolos i§ mirusiy asmeny. Todél sitiloma skoly pateikimo vykdyti terminus
sumazinti nuo penkeriy mety iki trejy mety. Tas sudaryty galimybe sunkiai gyvenancioms Sei-
moms, Seimoms su vaikais i$ tikryjy greiciau atiduoti skolas, nepriauginant dirbtinai paltikany,
administravimo mokesciy ir kity sumy, kurias padengti Seimoms tikrai btina sunku.

Toliau. Projektu siekiama uZtikrinti socialinj sauguma ir sudaryti galimybe skola padengti
dalimis, sustabdyti vykdomaja byla skolininkui gydantis ar dalyvaujant reabilitacijos programoje.
Antstolis, remdamasis vykdomoje byloje esancia informacija, gaudamas papildoma informacija is
jvairiy registry, iSieSkotojo nuomone, turéty pareiga vertinti realig skolininko finansine padét;j ir
padéti sudaryti priimtinesnj skolos iSdéstymo grafika. Taip buity sutaupytos skolininko laiko ir
piniginés sanaudos, taip pat, kadangi Siuo metu esant tokiai situacijai, turi buti kreipiamasi j teis-
ma, tiesiog sumazintas ir teismy darbo kriivis. Seimos su vaikais bina ypa¢ socialiai paZeidzia-
mos, kai jy vienintelis buistas yra parduodamas i$ varZytyniy, todél tokiais atvejais turéty buti su-
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darytos galimybés iSsaugoti vienintelj biista. [statyme biitina numatyti salyga, kad jei skolos su-
ma virsija 4 tukst., skoly iSieskojimas nebuity Sita nustatyta dabar esama tvarka vykdomas.

Dar vienas esminis sitilymas. Antstoliy statistika skelbia, kad administruojamy neisieskoty
bauduy uz administracinius nusizengimus Siuo metu yra per 500 ttikst. vienety. Tai yra baudos,
kurios yra skirtos Keliy eismo taisykliy pazeidéjams, viesosios tvarkos pazeidéjams, bausmés uz
girtavima vieSoje vietoje ir Sitas skaicius akivaizdziai rodo, kad ir skaicius didelis, ir sumos yra
dideles. Skolingi asmenys nesumoka bauduy, be to, jie vengia atlikti vieSuosius darbus, o suéjus
senaties terminui (tas terminas yra penkeri metai) tos skolos tampa tiesiog beviltiSkomis ir yra
nurasomos. Todél yra siekiama, kad pazeidimus padare asmenys ir gaunantys valstybés parama,
taciau atsisakantys atlikti visuomenei naudinga veiklg ar viesuosius darbus galéty naudotis ribo-
ta valstybés teikiama parama. Tai yra vadovaujantis ta tvarka, pagal kurig yra nustatytas minima-
lus krepselis, jeigu teikiama socialiné parama, pasalpos ir taip toliau virsija nustatyta dydj, asmuo
nemoka jsiskolinimo, nenori atidirbti, tokiu atveju i§ mokamuy pasalpy gali buti iSieSkoma iki
10 % numatytos, skirtos baudos dydzio.

Atkreipiu démesj, kad Sita tvarka gali buti taikoma tik tiems asmenims, kurie piktnaudziau-
ja. Tai yra yra padare ne viena, o kelis kartotinius tokius pat pazeidimus, uz ka yra skirtos bau-
dos. Tiesiog vienu atveju galbtt tai biity asmuo, kuris yra padares vieng pazeidima, o kitu atveju
tai buty asmenys, kurie yra linke pazeidinéti ir turi sukaupe baudu. Yra ir tokiy, kur pagal statis-
tika virs 10 tukst. ir daugiau.

PIRMININKAS. Acit. Néra klausianciyjy. Kolegos, ar yra norinciy kalbéti? Dél motyvy. Ne-
ra. Gerai. Galime balsuoti. Kas uz Civilinio proceso kodekso keliy straipsniy jstatymo pakeitimo
jstatymo projekta Nr. XIIIP-1319, balsuoja uz, kas turi kita nuomone, balsuoja pries arba susilai-
ko. Balsavimas pradétas.

Gerbiami kolegos, balsavo 63 Seimo nariai: uz — 60, pries néra, susilaké 3. Po pateikimo pri-
tarta. Pagrindiniu komitetu sitlomas Teisés ir teisétvarkos komitetas. Papildomo reikia? Nerei-
kia? Nereikia. Taip pat yra sitiloma svarstyti rudens sesijoje. Galime pritarti? Acia, pritarta.

Dél vedimo tvarkos — S. Sedbaras. Prasau.

S. SEDBARAS (TS-LKDF). A, kolegos, prasau i§ karto kreiptis j Vyriausybe idvados, kadangi
Cia yra kodeksas...

PIRMININKAS. Kreiptis i Vyriausybe.

S. SEDBARAS (TS-LKDF). ...kad nereikéty komitetui. ..

PIRMININKAS. Acit. ISvados j Vyriausybe kreipiamés? Kreipiameés. Acit.

16.05 val.
Sveikatos draudimo jstatymo Nr. I-1343 2, 10, 11 ir 15 straipsniu pakeitimo jstatymo
projektas Nr. XIIIP-3254(2) (pateikimas)

Kitas darbotvarkes 2-13 klausimas — Sveikatos draudimo jstatymo keliy straipsniy pakeitimo
jstatymo projektas Nr. XIIIP-3254(2). Pateikimas. Kvieciu j tribiing sveikatos apsaugos ministra,
kolega A. Veryga. PraSom, ministre.

A. VERYGA (LVZSF). Dékoju gerbiamam poseédzio pirmininkui. Gerbiami kolegos, pirmiau-
sia noréciau apgailestauti ir atsipraSyti, kad tenka antrg kartg Sita jstatymo projekta pristatyti.
Mes jau kartg jam buvome pritare, tik dél Siurkscios techninés klaidos buvo jkelta ne ta versija,
kuriai Vyriausybé buvo pritarusi, ir dabar tenka gaiSinti jusy laika, stoveéti pries jus pristatant jj
antrg karta.

Nepaisydamas nieko, vis délto noréciau priminti ir pasakyti, apie kq yra projektas. Jo tikslas
yra sudaryti saglygas nemokant paciento priemokos gauti kompensuojamuosius vaistus ir kom-
pensuojamasias medicinos pagalbos priemones asmenims, kuriems sukako Lietuvos Respublikos
socialinio draudimo pensijy jstatyme nustatytas senatvés pensijos amzius arba Lietuvos Respub-
likos nejgaliyjy socialinés integracijos jstatyme nustatyta tvarka yra pripazinti nejgaliaisiais as-
menimis, kuriy uZpraeita ménesj gauty socialinio draudimo pensijy kartu su pensijos priemoka,
Salpos pensijy, valstybiniy pensijy, uZsienio valstybés pensijy, kompensacijy uz ypatingas darbo
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salygas ir (ar) draudziamuyjy pajamy, kaip jos apibréztos Lietuvos Respublikos socialinio draudi-
mo jstatyme, suma sudaro maziau nei 95 % praéjusiy mety minimaliy vartojimo poreikiy dydzio.
Tokie asmenys yra laikomi mazas pajamas gaunanciais asmenimis.

Tiesiog dél jusu informacijos, kokios grupés vis délto paklitiva i tokj skurdo rizikos lygj,
kam yra aktualiausia vis délto nemokéti priemoky uz vaistus ir medicinos priemones. 2017 mety
duomenimis, viena didziausiy tokiy grupiy buvo asmenys, vyresni nei 65 mety amziaus, taip pat
vaikai ir nejgalieji. Todél mes kaip Salis ne karta buvome kritikuoti tarptautiniy organizacijy, tiek
Pasaulio sveikatos organizacijos, tiek Europos plétros ir bendradarbiavimo organizacijos, buvo-
me raginti i$ tikryju nustatyti tokia grupe, kuri yra pazeidziamiausia, ir tokiems Zzmonéms kom-
pensuoti Sitas priemones visa apimtimi, tai reiSkia kompensuoti ir priemokas, ir dél to yra teikia-
mos tokios jstatymo pataisos. Yra paskaiciuota, jog tokioms priemokoms dengti i$ valstybeés biu-
dzeto reikéty apie 4,1 mIn. euro. Kvieciu palaikyti Sias jstatymo pataisas.

PIRMININKAS. Jusy nori paklausti keletas kolegy. M. Majauskas pirmasis. Prasau.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Acit, gerbiamasis pirmininke. Ministre, sakykite, ar nebus per
sunku administruoti tokj projekta ir tokj jstatymo pakeitima, kuomet reikés skaiciuoti praeito meé-
nesio pensijas, priemokas, Salpg, kompensacijas, dar ir draudziamasias pajamas kiekvieno pensi-
ninko, ar jis gavo, ar negavo tas pajamas, ir kokios butent praeita ménesj, ar praeita nevirsijo? Ar
nebtuity paprasciau tiesiog nustatyti, kad, tarkim, pensininkams neskai¢iuojame, ir viskas? Arba,
tarkime, sulaukus tam tikro amziaus neskaiciuojame, arba nejgaliesiems nejskaiciuojame, uzuot
dabar nustate tikrai gana sudétingg biurokratine procediira, kuomet turés btti skaic¢iuojamos,
kaip ir minéjau, ne tik pensijos, bet ir priemokos, kompensacijos ir draudziamosios pajamos.

A. VERYGA (LVZSF). Supratau, ac¢it uz klausima. I$ tikryjy tai yra viena i$ opcijy, viena i$ al-
ternatyvy, tik, mano supratinu, jinai gal nebuity tiek socialiai teisinga arba jautri, nes jeigu, kaip
jus sakote, nustatytume nuo kokio nors amziaus, tai yra zmoniy, kurie net ir perzenge tq amziy
tikrai yra pasiturintys ir gali leisti sau primokeéti tg eura ar du vaisto priemoka arba uz medicinos
pagalbos priemone. Tam ir yra skai¢iuojama Sita grupé, kuri turi mazas pajamas, jtraukiant i$ vi-
sy mano paminéty grupiy.

Dabar nastos neturéty biti, nes yra suplanuota automatiskai susieti dvi sistemas, tai yra
,Sodros” ir e. sveikatos sistemas. Jos automatiskai buity sujungtos ir zmogui, sakykim, israsius ka
nors, ar vaistg, ar medicinos pagalbos priemoneg, atéjus jos atsiimti j vaisting, sistemoje btity mato-
ma, kad Zmogus priklauso tokiai grupei, ir i$ jo tiesiog nebtity imama priemoka. Tai ¢ia nebuty
uzkraunama nasta niekam, nei gydytojui, kaip reikédavo anksciau skaiciuoti kompensavimo ly-
gius ar panasiai. Sitie duomenys sistemose suvaik$¢ioty automatiskai. Saky¢iau, kad &a kokios
nors nastos neatsiras.

PIRMININKAS. Kolega R. Martinélis. PraSom.

R. MARTINELIS (TS-LKDF). Adit, pirmininke. Lietuvos Respublikos Vyriausybeé deleguotoms
funkcijoms j PSDF biudzetq perveda trecdalj 1ésy, kiek yra jsipareigojimy. AS tik noréjau jusy pa-
klausti, ar Siam projektui jgyvendinti, kaip jus ir minéjote, kad reikés virs 4 min., dar informaci-
néms sistemoms apie 300 tukst., ar jus jsitikines, kad Vyriausybé skirs tas lésas? Ir apskritai dele-
guotoms funkcijoms jy triksta.

A. VERYGA (LVZSF). Acit uz klausima. A$ tikiuosi, kad skirs. Mes dar turésime Privalomojo
sveikatos draudimo fondo biudzeto svarstyma. Teisingai jus sakote, i$ tiesy yra nepakankamai lé-
Sy skiriama valstybés deleguotoms funkcijoms ir uz valstybés draudZiamuosius asmenis. Tik tiek,
kad kai kurie dalykai, kuriuos ir Valstybés kontrolé jvardija kaip i$ valstybés nefinansuojamus
dalykus, pavyzdziui, privaloma vakcinacija pagal kalendoriy ir panasiai, mano supratimu, vis
délto tai yra sveikatos prieZiiiros paslauga, a8 neZinau, ar jg reikéty perkelti j biudZeta. AS manau,
kad reikéty apskritai ateityje perzitiréti, kas turéty buti valstybés deleguota funkcija, kas ne. Bet
Siuo atveju as tikiuosi, kad bus skirti tie pinigai.

PIRMININKAS. Kolega A. Matulas. Prasom, kolega.

A. MATULAS (TS-LKDF). AS pratesiu gerbiamojo R. Martinélio klausima. 2013 metais Konsti-
tucinis Teismas yra pasakes, kad jmoka j Privalomojo sveikatos draudimo fonda gali skirtis, bet
turi priklausyti nuo pajamy. IS esmés necituodamas Teismo nutarimo, bet interpretuodamas ga-
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liu pasakyti, kad pasaké, kad paslaugos turi biiti suteiktos vienodai, negali baiti i§ PSDF biudzeto
sprendziamos kitos, socialinés problemos. Mes dabar turime 19 ir daugiau grupiy Zmoniy, kurie
turi jvairias lengvatas, ir uz tas lengvatas kazkas lyg ir turéty sumoketi. Skurdo lygis per paskuti-
nius kelerius metus yra padidéjes, ir dabar mes zadame isleisti 4,5 mIn. tam, kad padétume spres-
ti skurdo problema Lietuvoje. Akivaizdu, ka klausé kolega R. Martinélis, kad kas nors turi kom-
pensuoti.

Gerbiamas ministre, valstybés asignavimai, kuriy jie negrazina j PSDF biudZeta, augo per
tuos paskutinius metus. Ar tikrai dedate pastangas, kad valstybeé ta jsipareigojima, kurj jis dabar
teikiate, kompensuoti priemokas...

PIRMININKAS. Kolega, klauskite.

A. MATULAS (TS-LKDF). ...vis délto pervesty j PSDF biudZeta, nes 4,5 mln. — tai yra vienos
gana stambios regiono ligoninés islaikymas.

A. VERYGA (LVZSF). Acit uz klausima. IS tiesy jus labai teisingai pastebéjote, 2013 metais bu-
vo labai daug laiko Situos dalykus iSspresti.

Kai dél mano asmeniniy pastangy, tai as jas dedu, bet js puikiai suprantate, kad ministras
vienas pats Privalomojo sveikatos draudimo fondo biudZzeto nepriima. Tai yra viso Seimo klausi-
mas. Kaip apsispresime, taip ir bus.

O dabar dél to, ar vis délto verta tuos pinigus skirti, ar ne? AS noréciau argumentuoti ir pa-
sakyti, kad labai verta, nes jeigu Sita grupé, kuri yra labiausiai nepasiturinti, dél savo mazy paja-
my nenusipirks ir nevartos vaisty ir anksciau ar véliau susilauks vadinamuyjy draudiminiy jvykiy,
vadinasi, pateks i ligonine dél nesigydymo, tai tokiu atveju mes sumokeésime trigubai, keturgubai
ar net desimt karty daugiau, negu sumokétume padengdami ta nedidele priemoka uz vaista arba
medicinos pagalbos priemone. Net ir tokiu atveju, jeigu biudZetas ty pinigy neskirty, as sakyciau,
vis tiek, zitrint to paties Privalomojo sveikatos draudimo fondo biudzeto islaidy prasme, buty
verta tai daryti, nes galy gale mes pinigus taupytume iSvengdami komplikacijy.

PIRMININKAS. Acit, ministre, jus atsakeéte j visus klausimus.

Dél motyvy A. Vinkus — uz. Prasom.

A. VINKUS (LSDDF). Gerbiamieji Seimo nariai, i iniciatyva, siekiant pagerinti vaisty prieina-
mumo salygas pensinio amziaus Zzmonéms ir nejgaliesiems, yra logiska ir teisinga. Neretai gaunu
daug prasymuy ir rastu, ir Zodziu apygardoje, kad gaunama pensija neleidzia apsirtpinti batinais
medikamentais. Dabar rankose turiu laiskaq Kretingos apygardos pilietés, kuri raso: ,Mano pensi-
ja kartu su naslés sudaro 130 eury. Dar 15 eury gaunu i$ Latvijos uz ten pradirbtg ketveriy mety
laika.” Vadinasi, i$ viso moteris gauna 145 eurus per ménesj. Turbtt niekam nekyla abejoniy, kad
tokiam zmogui prasimaitinti, apmokéti komunalines paslaugas ir apsirtipinti vaistais yra nejvei-
kiama uzduotis. Todél labai palaikau jisy pasitilyma sudaryti salygas nemokant paciento prie-
mokos gauti kompensuojamuosius vaistus ir kompensuojamasias medicinos pagalbos priemones
asmenims, sulaukusiems nustatyto senatvés pensijos amziaus arba pripazintiems nejgaliaisiais.
Kvieciu balsuoti, kolegos, uz.

PIRMININKAS. Acit. M. Majauskas — pries.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Kolegos, a$ sitilau vis délto svarstyti paprastesnj varianta. Pati
idéja tikrai yra teisinga, ir ¢ia ministro iSsakyti argumentai tikrai yra svaras. Taciau administruo-
ti tokj dalyka vis délto gali atrodyti sudétingiau, negu kad ¢ia dabar buvo deklaruojama. I3 tiesy
individualios veiklos pajamas deklaruoji karta per metus. O c¢ia kalbama apie tai, kad buty skai-
¢iuojama uz praéjusj ménesj gautos pajamos. Taip pat verslo liudijimo pajamos ¢ia biity skaiciuo-
jamos ar nejskaic¢iuojamos? Ir ar ¢ia buity pasiektas tas deklaruojamas socialinio teisingumo as-
pektas, apie kurj kalbéjo ministras?

Tad vis délto siulyc¢iau apsvarstyti daug paprastesnj varianta, kai, tarkime, sulaukusiems
pensinio amziaus arba tam tikro galbuit didesnio amziaus Zmonéms nereikéty mokeéti tos priemo-
kos uz kompensuojamuosius vaistus ir taip nebtuty ir biurokratinés nastos, ir maziau islaidy pa-
Ciai valstybei, ir patiems Zmonéms biity labai aisku, kada jie gali gauti. Nereikéty skaiciuoti dar
papildomai savo individualios veiklos pajamy, verslo liudijimo pajamy skaiciuoti ir Zitreéti, ar is
tikryjy nevirsysi cia tos ribos.
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PIRMININKAS. Acit. Gerbiami kolegos, bendro sutarimo néra. Kvieciu balsuoti dél jstatymo
projekto Nr. XIIIP-3254 po pateikimo. Kas palaiko, balsuoja uz, kas turi kita nuomone, balsuoja
pries arba susilaiko.

Gerbiami kolegos, balsavo 73 Seimo nariai: uz — 66, pries nebuvo, susilaiké 7. Po pateikimo
pritarta.

Prasau? Minutéle. Kaip pagrindinis sitilomas Sveikatos reikaly komitetas. Galime pritarti?
Papildoma? Prasom.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Gerbiamas pirmininke, gerbiami kolegos, kvieciu Biudzeto ir fi-
nansy komiteta kaip papildoma, kad suskaiciuoty, kokios pajamos bus jskaiciuojamos, kokios
nejskaiciuojamos. Turiu jtarimg, kad ¢ia nebuvo jvertinti Sie aspektai: batent verslo liudijimo, in-
dividualios veiklos ir kitos pajamos.

PIRMININKAS. Siulomas BiudZeto ir finansy komitetas. Galime pritarti? Acia. Ne? Norite
balsuoti dél pasitilymo. Balsuojame dél pasitilymo, ar kaip papildoma jtraukti BiudZeto ir finansy
komiteta. Kas palaiko, balsuoja uz, kas turi kita nuomoneg, balsuoja pries arba susilaiko. Dél jtrau-
kimo j Sio jstatymo svarstyma kaip papildoma BiudZeto ir finansy komiteta.

IS viso balsavo 66 Seimo nariai: uz — 45, pries — 8, susilaike 13.Pritarta. Sitiloma svarstyti ru-
dens sesijoje. Pritariame.

Prasom, dél vedimo tvarkos — A. Matulas.

A. MATULAS (TS-LKDF). AS noréciau pasakyti replika. ISties, kolegos, turime jdomiga situaci-
ja. EBPO rekomenduoja valstybei mazinti iSlaidas, namy tkio islaidas ir kompensacijas, priemo-
kas vaistams, kitoms medicininéms priemonéms, bet kokig mes situacijg turime? STT Siy mety
kovo ménesj pateiké paZyma, kur labai suabejojo, ar tos iSmokos sumazéjo, ar padidéjo, ir ka mes
turime?

Zmonés sutaupé 15 mIn. dél sumazéjusiy priemoky, jeigu perka pigiausia vaista. Bet kadan-
gi nemazai Zzmoniy perka tos pacios sudéties, bet kita vaista, turintj kita terapinj poveikj, STT re-
komendavo iSsiaiskinti, kiek Zmonés moka, jeigu perka tq patj vaista, kuris iSbrauktas i§ kompen-
suojamyjy vaisty saraSo. Pati ministerija pagaliau po poros mety pateiké preliminarius duome-
nis. Jy paskai¢iavimais, zmonés, kurie perka einamaisiais metais buvusj kompensuojamujy vaisty
sarase vaistg, sumoka apie 54 mln. eury. Vadinasi, iS 54 atimame 15, kiek sutaupo, jeigu perka
pigiausia, iSeity, kad priemokos Zmonéms (a$ tik darau prielaida, ka ministerija pateiké) per tuos
metus paaugo mazdaug 39 mln. Tai su tuo ir sveikinu.

16.21 val.

Papildomosios ir alternatyviosios sveikatos prieziiiros jstatymo projektas Nr. XIIIP-3570,
Sveikatos sistemos jstatymo Nr. I-552 2, 3, 6, 11, 14, 15, 16, 50, 52 ir 86 straipsniu pakeitimo
istatymo projektas Nr. XIIIP-3571, Visuomenés sveikatos priezitiros jstatymo Nr. IX-886 15 ir
21 straipsniy pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-3572, Sveikatos prieziiiros jstaigy jstatymo
Nr. I-1367 2 ir 3 straipsniy pakeitimo ir Jstatymo papildymo 51%, 51% 51° straipsniais jstatymo
projektas Nr. XIIIP-3573 (pateikimas)

PIRMININKAS. Aciii. Kolegos, pereiname prie kito darbotvarkeés klausimo. Kvieciu vél j tri-
bting sveikatos apsaugos ministra A. Veryga.

Darbotvarkes 2-14.1 klausimas — projektas Nr. XIIIP-3570, 2-14.2 klausimas — projektas
Nr. XIIIP-3571, taip pat projektai Nr. XIIIP-3572 ir Nr. XIIIP-3573. Papildomosios ir alternatyvio-
sios sveikatos prieZitros jstatymo projektas su kitais papildomais. PraSau ministrg viska pristaty-
ti. PraSom, ministre.

A. VERYGA (LVZSF). Dékoju, gerbiamas posédzio pirmininke. Acit, kolega, uz sveikinimus,
tik kvieséiau vis délto neklaidinti visuomenés. A§ manau, kad Zzmonés, kurie nuéje j vaistine vie-
toj keliasdeSimties eury dabar sumoka po keliasdesimt centy priemokas, yra geriausias jrodymas,
kaip i$ tikryjy taupomi tie pinigai.

Grjztant prie klausimo dél Papildomosios ir alternatyviosios sveikatos priezitiros jstatymo
projekto ir lydimujuy teisés akty, tai yra dar vienas jstatymy projektu paketas, kurio laukiama dau-
gybe mety. IS tiesy Siandien turime tokia sudétinga situacija, kai prisidengiant, sakykime, sveika-
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tos priezitiros paslaugomis yra teikiamas didZziulis spektras jvairiausiy vadinamuyjy sveikatos ar-
ba sveikatinimo paslaugy ir tai vadinama visaip: ir rekreacija, ir Svietimu, ir kuo tik nori, nors i$
tikryjy dalis ty intervencijy gali padaryti realig jtakq Zmogaus sveikatai. Jau yra jvairiy ir teismo
nutarciy, kur buvo pripazinta, kad tokias paslaugas teikusieji teiké sveikatos priezitiros paslau-
gas, bet tai nebuvo niekaip reglamentuota. Todél atsizvelgiant j tokia situacijq ir yra teikiamas Sis
paketas, kurio tikslas yra uztikrinti papildomosios ir alternatyviosios sveikatos priezitiros paslau-
gu sauguma ir kokybe sukuriant teisines normas, paslaugy teikimo salygas, integruojant sig veik-
la j Lietuvos nacionaline sveikatos sistema. Projekty paketu yra siiloma papildomaja ir alternaty-
viaja sveikatos priezitirg jteisinti kaip valstybés licencijuojama veikla, apibrézti Sios veiklos apim-
tis. Sios priezitiros paslaugoms sitiloma priskirti tik paslaugas, keliancias didele ir vidutine rizika
vartotojy sveikatai.

Ka tai reiskia? Tai yra tokios paslaugos, kurias taikant Zmogui gali baiti padaryta, na, gali ba-
ti padarytas realus sveikatos pokytis. Cia nepriklausyty tokios paslaugos kaip psichologinio istie-
sinimo ar kokios nors kitokios paslaugos, apie kurias buvo placiai kalbéta ziniasklaidoje ir kuriy,
matyt, tikrai niekaip nereikéty arba nereikéty kisti po Siuo jstatymu. Horoskopai, chiromantija ir
panasus dalykai tikrai nepapulty j tokj reglamentavima. Taciau tokios paslaugos kaip kaniterapi-
ja, hipoterapija, hirudoterapija ir kitos paslaugos, kurios tikrai gali prisidéti prie pacienty sveika-
tos pagerinimo, gali pagerinti biikle vaikams, turintiems psichologinés raidos sutrikimy, ir Sian-
dien jos yra teikiamos, norint tinkamai sureglamentuoti Sias paslaugas ir pasitarnauty Sis jstaty-
mas su savo lydimaisiais teisés aktais. Papildomoji ir alternatyvioji sveikatos priezitra apimty
sveikatos rekreacijos, nattiraliosios ir liaudies medicinos sritis. Taip pat Siame projekte bty nu-
statomos Sioms sritims priskiriamos sveikatos priezitiros paslaugy grupés ir pogrupiai.

Kas buity nustatoma? Biity nustatomos privalomos papildomos alternatyvios sveikatos prie-
zitiros teikimo salygos, sudaromos prielaidos patvirtinti $iy paslaugy saugumui uztikrinti buti-
nas normas, tai yra: paslaugy teikimo reikalavimus; medicinos normas; visuomenés sveikatos sau-
gos reglamentus; taip pat reikalavimus fiziniy asmeny, siekianciy verstis papildoma alternatyvia
sveikatos priezitira, profesinei kvalifikacijai; papildomas alternatyvios sveikatos priezitiros specia-
listy teises ir pareigas. Taip pat biity sukurta instituciné papildomosios ir alternatyviosios sveika-
tos priezituros valdymo ir priezitros sistema.

Kaip yra $i sritis reglamentuojama kitose Salyse? Tai vis délto reikia pazyméti, kad ir Pasau-
lio sveikatos organizacija pripazjsta papildomosios ir alternatyviosios sveikatos priezitiros tiek
nauda, tiek, jos teikiamais duomenimis, 25 Salys reguliavo Sios srities paslaugas jau 1999 metais.
Jeigu pasiziurétume paskutinius duomenis, kuriuos turime, 2012 metais tokiy saliy jau yra 119 i$
191 Salies. Europoje tikrai ne viena Salis taip pat Sia priezitira reglamentuoja netgi atskirais jstaty-
mais. Tikrai mes neiSkristume i$ konteksto.

Papildomai dideliy 1éSy tam nereikéty. Skaiciuojama, kad priezitirai, tam tikroms pareigy-
béms steigti reikéty mazdaug apie 160 tukst. eury per metus. Vis délto manau, kad tai yra svar-
bus jstatymas, kuris tikrai leisty Sia sritj galu gale iSkelti j dienos Sviesa, ja tinkamai reglamentuo-
ti ir sureguliuoti. Taigi kvieciu palaikyti Siuos jstatymy projektus.

PIRMININKAS. Acit. Jusy klausia keletas kolegy. M. Majauskas — pirmasis. Prasau, kolega.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Acit, gerbiamas pirmininke. Ministre, sakykite, ar iStraukimas ty
sveikatos paslaugy j dienos Sviesa ir juy aiSkus reglamentavimas néra i tikryjy tiktai pirmas zings-
nis, kuomet aiskiai jas reglamentuojant ir galbit net standartizuojant antru Zingsniu bty siekia-
ma apmokeéti uz tas paslaugas valstybés léSomis, kad valstybé galéty nusipirkti ir uztikrinti, kad
tos paslaugos buty teikiamos zmonéms? Kad buty aisku, as tikrai nesu pries. AS manau, kad ka-
niterapija, hipoterapija tikrai yra veiksmingos terapijos, bet man atrodo, kad buity labai svarbu,
jog jus Cia, stovédamas tribtinoje, aiskiai deklaruotumeéte, kokiu gi i$ tikryjy tikslu tai yra daroma.

A. VERYGA (LVZSF). Labai aciti uz klausima. I tiesy $iuo metu ir pagal teikiama teisinj regla-
mentavima yra nesitiloma Sity paslaugy apmokéti ir kompensuoti i§ Privalomojo sveikatos drau-
dimo fondo biudZzeto. AS tikrai negaliu pasakyti j ateitj, kas bus po keliy mety, ar kas nors apsi-
spres, ar neapsispres tokias paslaugas apskritai kompensuoti. Bet jeigu kalbétume apskritai ir kaz-
kokj bendra principa jvardintume, tai a$ galvoju, kad visos priemonés, kurios yra mokslu grjstos,
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kurios turi klinikinius jrodymus kaip galincios pagerinti zmogaus sveikatg, i$ tikryjy padéti jam
iSspresti tam tikras sveikatos problemas ir ateityje vélgi taupyti tas pacias sveikatos iSlaidas, lo-
giska, kad buty kompensuojamos i$ Privalomojo sveikatos draudimo biudzZeto 1ésy, bet tikrai ne
Sitame etape, kol dabar tiktai viskas kuriasi, néra jokio reglamentavimo. Mes neturime dar jrody-
my dél daugelio Sity paslaugy teikimo ir jy efektyvumo. AS galvoju, kad tai tikrai vargu net ir ar
kitos kadencijos klausimas, bet einant laikui, a§ manau, susikaups ir moksliniy, ir klinikiniy jro-
dymuy dél sity paslaugy kokybés ir efektyvumo ir tada, manau, bus tinkamas laikas spresti dél ju
apmokéjimo.

PIRMININKAS. Kolega A. Vinkus. Prasau. Atsiprasau. Gal duoti... Gerai. Atsiprasau, dakta-
re. Prasau. A. Matulas.

A. MATULAS (TS-LKDF). Labai aciti. Gerbiamas ministre, isties ir dabar yra tam tikros paslau-
gos — akupunktiira, osteopatija, kai kurios kitos veiklos, kurios Lietuvoje taikomos jau seniai, ir
bty jau mokslinio pagristumo, jeigu kas nors bandyty tas veiklas aprasyti ir galbuit netgi ir fi-
nansuoti, nes i§ esmés reabilitacijos jstaigose tos procediiros kompleksiskai jau dabar taikomos.

Noriu paklausti atvirksciai nei kolega M. Majauskas. Jeigu nenumatoma jy visai finansuoti,
ar tai nereiskia, kad kai kurios procediiros, kurios dabar yra kompleksiskai taikomos, bus isim-
tos, nes zmonéms jos yra veiksmingos? Kaip sakiau, pavyzdziui, akupunktiira yra taikoma Lie-
tuvoje seniai.

A. VERYGA (LVZSF). Acit uz klausima. I$ tikryjy niekas nieko neplanuoja isimti. Jeigu reabi-
litacijoje kaip kompleksas yra taikoma, a$ nezinau, kokiu biidu tam tikras procediiras jteisina ap-
skritai, kol néra tinkamo reglamentavimo, paslaugy aprasymo. As manau, kad tai yra tam tikras
prasilenkimas ir su teisiniu reglamentavimu. Bet jis turbtt puikiai zinote, kad reabilitacijoje visos
tos paslaugos atskirai nebiitinai ir turi baiti iSvardinamos. I8 viso, kalbant apie reabilitacijg ir svei-
kata grazinantj gydyma, mes galvojame, kad principas turéty buti apmokéjimas ne kokiy nors
paslaugy, atskirai iSvardinty, desimt masazy ar penkiy voneliy kokiy nors, bet apmokéti turétu-
me uz atkurtg funkcija. Ateityje Lietuva, a$ tikiuosi, pereis prie tokio modelio ir tada jau gydyto-
jas reabilitologas ar kitas specialistas nuspres, kokiy paslaugy jam reikia, kokiy procediiry reikia,
ir uz tai gaus kompleksinj apmokéjima.

Tikrai tikslo i$imti kokias nors paslaugas, kurias, kaip jius paminéjote, dabar taiko, néra. Tik jas
reikéty reglamentuoti, kad saugts buty ir pacientai, ir tas specialistas, kuris teikia paslauga, nes
ivykus kokiam nors nepageidaujamam jvykiui Siandien abi pusés biity i$ tikryjy neapsaugotos.

PIRMININKAS. Kolega A. Vinkus. Prasau, daktare.

A. VINKUS (LSDDF). Gerbiamas ministre, drjstu uzduoti du klausimus. Papildomosios ir al-
ternatyviosios sveikatos priezitiros jstatymo projektas buvo parengtas pries daugelj mety, daug
karty buvo diskutuotas, mes girdéjome tas diskusijas ir Siandien jis pateikéte nauja jstatyma. Ko-
kios jo pagrindinés nuostatos pakeistos, lyginant su ankstesnémis? Tai pirmas klausimas.

Antras klausimas. Kai jas savoky dalyje klasifikuojate savokas, susijusias su rizika Zmogaus
sveikatai, jus apibréZiate: didelé rizika sveikatai ir vidutiné rizika sveikatai, o kai apibréZéte, kas
tai yra papildomosios ir alternatyviosios sveikatos priezitiros sklaida, pasirinkote variantus: Siur-
ksti klaida ir papildomosios sveikatos prieZitiros klaida. Taigi rizikos apibrézimo atveju yra api-
bréZiama, kas yra didelé ir kas yra vidutiné rizika, bet kaip ir néra numatoma, kas yra tiesiog rizi-
ka Zmogaus sveikatai, taip, kaip numatyta klaidos atveju. Kas c¢ia turima omenyje? (Balsai saléje)

A. VERYGA (LVZSF). Labai adit uz klausimus. I$ tikryjy, kiek pamenu pirmajj varianta, ten
buvo labai daug paslaugy numatyta i§ esmés be didesnio iSvardinimo, kaip dabar yra aiskiau is-
skirtos sritys, kurias planuojama reglamentuoti, tai tikrai ne viskas, kas miisuose suprantama kaip
papildoma ir alternatyvi medicina, yra sudéta j Sitg jstatyma. Pasakysiu, kokia buvo logika.

IS tikryju daug mety svarstoma ir tikrai yra daug daugiau noro, negu c¢ia visko sudéta j jsta-
tyma, kuris yra siauresnis nei visi jvardinti pageidavimai, anks¢iau buve. Bet as galvoju, kad
daug logiskiau priimti tam tikra reglamentavima, kai kurias sritis reglamentuoti ir paskui galvoti
apie galimybe ka nors papildomai jtraukti ir plésti, negu be pabaigos gincytis, i$ tikruju didelei
daliai grupiy nesutariant ir neissiaiskinant, kas ten turi btiti, ko neturi bati. Tai yra toks variantas,
kuris truputj nepatinka visiems. IeSkant konsensuso, as manau, tai yra geras variantas.
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Dabar dél riziky ir zaly apibrézimo. I$ tikruyjy, matyt, bus verta svarstant komitetuose, jeigu
bus Seime pritarimas, iSgryninti ir suvienodinti tam tikras sampratas ir teisines savokas, bet dél
ko kai kur nebus aiskumo, kas tai yra didelé, maza Zala ir kas kur gali baiti padaryta, tai dél to, kad
skirtingose srityse, kurios bus reglamentuojamos, ir tos zalos galés buiti, na, gali ivykti skirtingos.
Daug kas turés biiti reglamentuota pojstatyminiais teisés aktais. I$ tikryjy ¢ia viska sudéti j jstaty-
ma néra jokios galimybes.

PIRMININKAS. Kolega A. Sysas. Prasom.

A. SYSAS (LSDPF). Acit, pirmininke. Gerbiamas ministre, turbiit matéte gana daug ir reiks-
mingy Teisés departamento pastaby, noréciau jusy reakcijos i tai. Mano pagrindinis klausimas
buty toks: ar bus apmokamos paslaugos i§ PSDE? Jeigu bus, tai kieno saskaita? PSDF 1ésy ir taip
triaksta, mes juk ne pirmus metus visi tai Zinome. Kaip Sita problema spresime? Acia.

A. VERYGA (LVZSF). Acit uz klausima. ] tq antraja dalj as jau atsakiau, kad i$ tikryjy nepla-
nuojama nieko apmokéti i§ Privalomojo sveikatos draudimo fondo biudzeto 1ésy. Ateityje, jeigu
bus sukaupta moksliniy jrodymuy, klinikiniy tyrimy, kurie jrodys, kad vienas ar kitas metodas
yra naudingas, i$ tikryjy padeda ar ligas gydyti, ar palengvinti biikle, kodél tada nesvarstyti? Bet
dabar tikrai niekas neplanuoja to daryti. O dél Teisés departamento iSvady, tai i$ tikryjy j daugelj
iSvady bus, a§ manau, atsizvelgta, ypac j tas, kurios susijusios su reglamentavimu, svarstymo me-
tu. Nattiralu, kad ju yra daug, juk tai yra visiskai nauja sritis, jos tikrai nebuvo ir tikrai buvo labai
sudétinga rengti tuos teisés aktus, juo labiau kad ir lydimujy yra daug. Bet a$ manau, kad tai rei-
kia daryti, nes, kaip ir sakiau, dabar viskas yra pilkoje zonoje, viskas yra Sesélyje, ir aS manau, kad
diskutuojant j absoliuc¢ia dauguma ty pastaby bus galima atsizvelgti.

PIRMININKAS. Kolega A. Skardzius.

A. SKARDZIUS (LSDDF). Aditi, gerbiamas pirmininke. Gerbiamas ministre, kolegos minéjo,
kad ne pirma kadencija tas jstatymas yra svarstomas, o dienos Sviesa iSvydo tik dabar. Mano klau-
simas buty, kaip jus manote, ar jstatymu ir lydimaisiais teisés aktais vis délto reikéty sureguliuoti
ta patj licencijavimo procesa, nes yra intervencinés paslaugos, yra sveikatinimo paslaugos? Siuo
atveju, ka numato pasiimti, kurig dalj, pati Sveikatos apsaugos ministerija? Tai vienas dalykas.
Antras dalykas, kokie specialistai atliks tg licencijavima ir priezitra, as$ kalbu apie intervencines
paslaugas, numatytas Papildomosios ir alternatyviosios sveikatos prieziiiros jstatyme?

A. VERYGA (LVZSF). Supratau. Acitt uz klausima. Kaip ir Zinote, visg, iSskyrus odontology,
licencijavima sveikatos priezitiros sistemoje atlieka Akreditavimo tarnyba. Siuo atveju yra nusta-
tomas licencijavimo modelis ,D* tai yra vadinamasis deklaravimo modelis. Vadinasi, jeigu tas
subjektas, kuris nori uzsiimti tokia veikla, atitiks numatytus reikalavimus ir tai deklaruos, tai jis
ir gaus licencija deklaraves, kad jis atitinka tokius reikalavimus, o véliau, aiSku, bus vykdoma
priezitra.

Dabar kas ka ir kaip ir kokius turés atitikti reikalavimus. Dalis yra numatyta jstatyme, pa-
grindiniai principai yra iSvardinti, bet visi detalesni reglamentavimai i$ tikryjy bus numatyti ly-
dimaisiais teisés aktais, nes, kaip ir sakau, yra labai daug jvairiausiy sriciy ir viska sudéti j jstaty-
ma i tikryjy yra labai sudétinga, tuos pacius reikalavimus sudéti. AS Zinau tam tikrus kolegos
A. Kirkucio nuogastavimus, kad tai darys specialistai, kurie neturi tinkamos kompetencijos, girdi
ministerijoje jy néra. Tai ministerijoje néra ir neurochirurgy, ministerijoje néra ir kardiochirurgy,
bet kai reikia sudélioti visus reikalavimus, normas ir panasius dalykus, yra kvieciami tie Zmonés,
kurie Zino, dirba toje srityje, ir sudélioja visa reglamentavima, véliau tai yra tvirtinama tik minist-
ro jsakymais. Taigi mes jau turime institucijas, kurios atlieka tg licencijavima, joms tai bty papil-
domas darbas, kurio kastai yra jskaiciuoti, nes yra jskaiciuoti ir papildomi etatai.

PIRMININKAS. Acit. Dél motyvy. A. Matulas — uz.

A. MATULAS (TS-LKDF). Gerbiamas ministre, a$ matau i$ kairés pusés (pavardziy neminésiu,
nes paskui atgal norés atsakyti), zmoniy, kurie labai piktinasi, kad ne viena kadencija niekas ne-
buvo spresta ir daznai mato, kas nepadaryta pries tris, keturias kadencijas. Bet a$ noriu priminti,
kad praeita kadencija biitent kairioji dauguma ir tie Zzmonés, kurie dabar kalbéjo, turéjo valdzia ir
kazkaip nerealizavo Sito dalyko, nors, rodos, pries tris kadencijas Sveikatos reikaly komitetas bu-
vo vieningai priémes sprendima, kad toks jstatymas biity parengtas ir bandytas svarstyti. Bet per
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pastaruosius astuonerius metus neatsirado Vyriausybés, kuri Situos dalykus inicijuoty. Galima ir
pasveikinti Sita bandyma. Nors Teisés departamento pastaby yra daug ir jos esmineés, as tikiuosi,
kad tai neinicijuoja kolegos D. Kepenio, kuris nepasinaudos tuo, jis pries keliolika mety buvo
isteiges tam tikra bendrove ir rinko investicinius c¢ekius tam, kad po to i$ ty lésu sveikatinty zmo-
nes. Kiek zZinau, tokiy Zmoniy, kuriems negrazinti pinigai, yra labai nemazai ir raginu Zmones
nesti dabar tuos investicinius ¢ekius, galbtuit D. Kepenis geriau uzdirba ir sugebés atiduoti tuos
pinigus. AS manau, kad tokios organizacijos, kokios buvo, arba analogiskos, jeigu atsiras, tikrai
nepasinaudos Situo jstatymu. Tuo labiau kad, turédami tiksla iStraukti iS pogrindzio kai kuriuos
dabar sveikatinimo neva paslaugas teikiancius asmenis, mes nepadarytume atvirksciai, kai per-
nelyg grieztai reglamentuosime ir tie Zmoneés toliau teiks, nes zmoniy, kurie yra neviltyje ir tokiy
paslaugy nori...

PIRMININKAS. Laikas, gerbiamas kolega.

A. MATULAS (TS-LKDF). ...vis délto visada atsiranda. Po pateikimo sitlau pritarti.

PIRMININKAS. Aciu. Gerbiami kolegos, balsuojame dél jstatymy projekty Nr. XIIIP-3570,
Nr. XIIIP-3571, Nr. XIIIP-3572, Nr. XIIIP-3573. Kas pritaria, balsuoja uz po pateikimo, kas turi kita
nuomong, balsuoja pries arba susilaiko. Po pateikimo.

Kolegos, balsavo 76 Seimo nariai: uz — 72, pries néra, susilaiké 4. Po pateikimo pritarta.

Kaip pagrindinis siilomas Sveikatos reikaly komitetas. Ar reikia papildomo? Sitiloma svars-
tyti rudens sesijoje. Galime pritarti? Acia, pritarta. Prasau? A. Matulas.

A. MATULAS (TS-LKDF). AS sitilau, kad kaip papildomas bty Zmogaus teisiy komitetas. Jei
bus grieZtai reglamentuota, daug Zmoniy neteks savo veiklos. Reikia labai gerai jvertinti.

PIRMININKAS. Sitlomas Zmogaus teisiy komitetas. Dél visy klausimy? Kolega Antanai, dél
visy klausimy? Reikia? Galime bendru sutarimu? A. Skardzius.

A. SKARDZIUS (LSDDF). Pirmininke, taip pat sitilymas bty ir Sveikos gyvensenos komisija.

PIRMININKAS. Sveikos gyvensenos komisija papildoma. Pritariame? Gerai. Sveikatos reika-
ly komitetas — pagrindinis, Zmogaus teisiy komitetas ir Sveikos gyvensenos komisija — papildo-
mi. Svarstome rudens sesijoje.

16.43 val.

Konstitucinio Teismo jstatymo Nr. I-67 3, 13, 24, 25, 28, 31, 32, 39, 40, 46, 48, 49, 53, 61, 65,
66, 67, 68, 69, 70, 76, 84, 86, 88 straipsniu pakeitimo ir jstatymo papildymo 67" ir 672 straipsniais
istatymo projektas Nr. XIIIP-3578, Civilinio proceso kodekso 366 ir 367 straipsniu pakeitimo
istatymo projektas Nr. XIIIP-3579, Baudziamojo proceso kodekso XXXV skyriaus pavadinimo
ir 456, 457, 458 ir 459 straipsniy pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-3580, Administraciniy
nusizengimuy kodekso 658, 659, 660 ir 663 straipsniu pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-3581,
Administraciniy byly teisenos jstatymo Nr. VIII-1029 156 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIIIP-3582, Valstybés garantuojamos teisinés pagalbos jstatymo Nr. VIII-1591 2, 14, 18 ir 20
straipsniy pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-3583 (pateikimas)

Kolegos, kitas darbotvarkés klausimas yra 2-15.1, 2-15.2, 2-15.3, 2-15.4, 2-15.5, 2-15.6. Kvieciu
i tribling teisingumo ministra E. Jankeviciy pristatyti Siuos projektus, tai yra projektas Nr. XIIIP-
3578 — Konstitucinio Teismo jstatymo daugelis pakeitimy, Civilinio proceso, BaudZiamojo proce-
50, Administraciniy nusizengimy kodeksai, Administraciniy byly teisenos ir Valstybés garantuo-
jamos teisinés pagalbos jstatymai. PraSom, ministre.

E. JANKEVICIUS. Seimo nariai, pagrindinis jstatymo projekto tikslas — jgyvendinti $iais me-
tais rugséjo 1 diena jsigaliosiant;j jusy priimta Konstitucijos 106 ir 107 straipsniy pakeitimo jstaty-
ma, kitaip sakant, Lietuvoje jtvirtinti individualaus konstitucinio skundo instituta. Tokie institutai
yra beveik visose Europos Sajungos Salyse, néra tik Bulgarijoje, Italijoje ir Lietuvoje. Bet as tikiu,
kad su jlisy pagalba mes greitu metu §j trikuma iStaisysime. Siuo metu asmuo neturi teisés tie-
siogiai kreiptis j Konstitucinj Teisma, o asmens teisés kreiptis j Konstitucinj Teisma jgyvendinimo
tvarka ir jos jgyvendinimo pasekmés néra vis dar kol kas reglamentuotos.

Taigi pagal sitiloma projekta j Konstitucinj Teisma galés kreiptis asmenys, taciau tik tuo at-
veju, kai yra iSnaudotos visos teisinés gynybos priemonés visy instancijy teismuose. Pareiskéjai
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turi turéti jau galutinj ir neskundZiama sprendima, tuomet, nepraéjus trijy ménesiy laikotarpiui,
pareiskéjui atsiranda nauja galimybé kreiptis j Konstitucinj Teisma dél norminio teisés akto atitik-
ties Konstitucijai.

Na, ir musy parengtame jstatymo projekte sitiloma, kad pareiskéjai gali paduoti skunda pa-
tys, su advokato pagalba ir be jo. ISnagrinéjus skunda ir priémus asmeniui palanky Konstitucinio
Teismo nutarima, asmuo vél gali tuomet kreiptis j kasacinj teisma. Na, ir skundas j Konstitucinj
Teisma bus nagrinéjamas rasytinio proceso btuidu, taciau, esant pareiskéjo prasymui, Konstitucinis
Teismas gali nuspresti ir kitaip ir nagrinéti Zodinio proceso biidu. Prasau pritarti. Acia.

PIRMININKAS. Jusy nori paklausti keletas koleguy. J. Sabatauskas pirmasis. Prasau.

J. SABATAUSKAS (LSDPF). Gerbiamas ministre, jusy teikiamame jstatyme nieko nerandu, kas
buty pasakyta apie tokiy asmeny konstitucinio skundo priimtinumo svarstyma, kas tai atlieka, ar
tai atlieka bendra tvarka, kaip ir visais kitais atvejais, visos sudéties Konstitucinis Teismas? Jeigu
taip, tai kodél tada jiis nustatote skirtingai, negu Konstitucijos pataisoje nustatyta, ten néra isskir-
ta subjekty, kurie kreipiasi su individualiuoju skundu, kitokia teisiné padétis, kad jiems nustato-
mas triju ménesiy laikotarpis nuo teismo sprendimo priémimo, kai kiti subjektai, Seimas, Seimo
nariai, Vyriausybé, Prezidentas, dél jvairiy teisés akty gali kreiptis ir po 10, ir po 20 mety po jo
priémimo. Klausimas, kodél jus taip?.. Ar jus bijote zmoniy, ar Konstitucinio Teismo teiséjai bijo
zmoniy?

E. JANKEVICIUS. A¢iti uz klausima. Tai bendra tvarka, bet $is jstatymo projektas buvo reng-
tas kartu su Konstituciniu Teismu, yra suderintas ir priimtas sprendimas. ISanalizave kity Saliy
praktika, mes matome, kad trys ménesiai yra pakankamas laikotarpis, taciau i$ tikryjy yra disku-
sinis klausimas ir komitete galima priimti kitokj termina.

PIRMININKAS. Kolega E. Pupinis. Prasau.

E. PUPINIS (TS-LKDF). Acit. Gerbiamas ministre, noréc¢iau pasiteirauti jusy dél kompensavi-
mo. Po Konstitucinio Teismo priimtos nutarties iSlaidos, kaip tai bus organizuojama, nes i$ tikry-
ju tai gali buti susije su didelémis iSlaidomis. Mes turime keleta tokiy pavyzdziy, kuomet Konsti-
tucinis Teismas jdomiai priémeé sprendima, teisétai ir teisingai, bet jdomiai, kuomet buvo kom-
pensuojamos pensijos, neatsizvelgiant j Vyriausybés ir Seimo sprendimus, bet i$ tikryjy savotiskai,
kad proporcingai, tai yra procentais buity... negaléjo buti nustatyta proporcingai, bet buvo pro-
centais, ir tai susije su didelémis sumomis.

Lygiai taip pat mes einame tam tikru turto restitucijos keliu, i$ tikryjy dar yra daug neisspre-
sty klausimy didmiesciuose. Tai gali buti susije su milziniskais pinigais. Ar Vyriausybé numatys
kokius nors resursus, ar po to turésime problemy? Acia.

E. JANKEVICIUS. Pojstatyminiuose teisés aktuose bus nustatyta tvarka, taciau, kalbant apie
$i projekta, bylinéjimosi islaidos galés biuti atlygintos i$ valstybés biudzeto, jeigu bus, aisku, pri-
imtas palankus sprendimas.

PIRMININKAS. Acit, atsakéte j visus klausimus. Dél motyvy ar yra norinciy kalbéti? (Balsai
saléje) Néra norinciy kalbéti. Gal galime bendru sutarimu? (Balsai saléje) Ne, negalime. Balsuojame
dél jstatymy projekty Nr. XIIIP-3578, Nr. XIIIP-3579, Nr. XIIIP-3580, Nr. XIIIP-3581, Nr. XIIIP-3582,
Nr. XIIIP-3583. Kas pritaria, balsuoja uz, kas turi kita nuomong, balsuoja pries arba susilaiko.

Gerbiami kolegos, balsavo 69 Seimo nariai — vienbalsiai pritarta po pateikimo.

Kaip pagrindinis sitillomas, suprantama, Teisés ir teisétvarkos komitetas. Pirmininke, pritaria-
te? Ar reikia papildomy? Nereikia. Sitiloma svarstyti liepos 9 diena. Galime pritarti? Acia, pritarta.

16.50 val.
Seimo rinkimy jstatymo Nr. I-2721 9 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-3576
(pateikimas)

Kolegos, darbotvarkes 2-16 klausimas — Seimo rinkimy jstatymo 9 straipsnio pakeitimo jsta-
tymo projektas Nr. XII[P-3576. Pateikimas. Kvieciu A. Sirinskiene pristatyti. Prasom.

A. SIRINSKIENE (LVZSF). Gerbiami kolegos, teikiamas Seimo rinkimy jstatymo pakeitimo
projektas, jo tikslas yra sukurti teisines prielaidas pasaulio lietuviy rinkimy apygardai atsirasti,
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tai buty vienmandaté apygarda. Kaip zinote, Lietuvos Respublikos Prezidento rinkimy pirmame
ture diplomatinése atstovybése ir konsulatuose balsavo per 52 tiikst. uzsienio lietuviy. Antrame
ture aktyvumas buvo Siek tiek mazesnis — 44 tukst. lietuviy. O jeigu lygintume su 2016 mety Sei-
mo rinkimais, tuo metu maziausia statistiné rinkimy apygarda buvo 32 tukst. Taigi faktiskai pa-
saulio lietuviy aktyvumas rodo, kad jie jau yra ta bendruomeneé, kuri pagal savo skaiciy gali tike-
tis maziausiai vienos atskiros rinkimy apygardos.

Siuo metu, kaip Zinome, tokios apygardos néra. Pasaulio lietuviy bendruomené, Lietuvos pi-
lieciai, gyvenantys uzsienyje ir balsuojantys, yra priskiriami Naujamiescio rinkimy apygardai, tai
apygardai, kurios teritorijoje stovi Seimo riimai. Toks yra jstatymo reguliavimas. Kaip matéme
per pastaruosius rinkimus, Naujamiescio apygarda tikrai labai iSsiplecia ir tampa bene didziausia
Lietuvoje, o, kaip zinoma, Konstitucinis Teismas yra atkreipes ir Seimo démesj, priimdamas vie-
na i$ nutarimy, kad vis délto rinkimy apygardos Lietuvoje turéty bati panasaus dydzio.

Bitent to siekiant yra sitiloma teikiamame jstatymo projekte pasirinkti tq patj skaic¢iavimo
modelj, kaip ir dabar yra apskaiciuojamas statistinis Lietuvoje esancios vienmandatés rinkimy
apygardos dydis. Tai yra, jeigu tiktai uzsienyje balsavusiy Lietuvos pilieciy skai¢ius perkopia 0,9
vidutiniy rinkéjy visuose vienmandatése rinkimy apygardose skaiciaus, jiems atsiranda galimybeé
turéti atskirgq apygarda. Faktiskai ta 0,9 vidutiniy rinkéjy visose vienmandatése apygardose skai-
Ciaus riba yra ta riba, nuo kurios jau ir Lietuvoje yra formuojama atskira Lietuvos Respublikos te-
ritorijoje rinkimy apygarda.

Taigi tikintis, kad galbiit Seimas pritars dar ir rudens sesijoje jstatymo projektui, buity galima
kalbéti apie tai, kad jau kituose Seimo rinkimuose Pasaulio lietuviy bendruomene galéty dalyvau-
ti rinkimuose jau ne Naujamiescio, o atskiroje vienmandatéje apygardoje. Daug mety jie kreipési j
Lietuvos Respublikos Seimg prasydami, kad tokia galimybé jiems atsirasty.

PIRMININKAS. Aciti, gerbiama kolege. AS kol kas neleidziu klausinéti, nors ¢ia daug kas no-
ri klausti. Bet a$ noriu jusy paklausti. Pagal Statutg jus turéjote pateikti ne maziau kaip 29 Seimo
nariy parasus. Ar jie yra?

A. SIRINSKIENE (LVZSF). Jie nebuvo pateikti, nes frakcijoje buvo renkami parasai.

PIRMININKAS. Ne. Sekretoriate néra. (Balsai saléje) Stabdome pateikima, kolegos, ir reikes
tuos parasus vis délto pateikti. Acit.

16.54 val.
Misky jstatymo Nr. I-671 4 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-2265
(svarstymas)

Kolegos, liko rezerviniai. (Balsai saléje) Taip, viska iSsaugosime. Kolegos, pirmas rezervinis —
Misky jstatymo 4 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-2265. Kvieciu kolega K. Bac-
vinka. (Balsai saléje) Svarstymas. Kolega J. DZiugelis — dél vedimo tvarkos. Prasom.

J. DZIUGELIS (TS-LKDF). Pirmininke, dél vedimo tvarkos.

PIRMININKAS. Prasom.

J. DZIUGELIS (TS-LKDF). Gerbiami kolegos, jstatymo projektas yra tikrai labai geras, tai yra
techninio dalyko klausimas. AS sitilau tiesiog balsuoti dél ty 29 parasy, ir viskas. Ar nebuty gali-
ma taip padaryti?

PIRMININKAS. Negalime balsuoti. Atsiprasau, bet yra Statutas. Prasau. Kvieciu vis delto
K. Bacvinka. Projektas Nr. XIIIP-2265.

K. BACVINKA (LVZSF). Aplinkos apsaugos komitetas svarsté §j projekta. Komiteto sprendi-
mas: atmesti Misky jstatymo Nr. I-671 4 straipsnio pakeitimo jstatymo projekta Nr. XIIIP-2265,
atsizvelgiant j Seimo kanceliarijos Teisés departamento, Europos teisés departamento prie Teisin-
gumo ministerijos, Specialiyjy tyrimy tarnybos, Konkurencijos tarybos bei Vyriausybés iSvadas.
Balsavimo rezultatai: uz — 5, prie$ nebuvo, susilaikeé 3.

PIRMININKAS. Acit. Nori pasisakyti uz S. Gentvilas. Prasau.

S. GENTVILAS (LSF). Kviesciau pritarti abiem jstatymy projekty atmetimams. Pagrindiné ar-
gumentacija yra ta, kad Vyriausybé savo programoje yra numaciusi didinti ir leisti lengviau kon-
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soliduoti misky plotus. Miskas turi ypatybe, kad jis vidutiniskai auga 70 mety, prieSingai nei Ze-
més tikyje, kur nuimamas derlius kasmet. Misko augimas yra Zymiai imlesnis plotui, todél reikia
turéti didelius misky plotus. Vykdant urédijy reformas, aiSkinamajame raste valdantieji ir Aplin-
kos ministerija rasé, kad 20 tiikst. hektary yra per mazas plotas tikiskai ir efektyviai uzsiimti veik-
la, nes tam reikia nusipirkti ir technikos, todél reikia imtis skirtingy urédijy sujungimo. Tuo tarpu
abu, tiek gerbiamo ]. Razmos, tiek iki tol dar nebuvusio aplinkos ministru K. Mazeikos, sitilymai
riboti misky nuosavybés plota 1 tiikst. arba 1,5 tiikst. yra absoliuciai nelogiski ir prieStaraujantys
paciy valstieciy inicijuotai urédijy reformai, kur kalbéta, kad 20 tukst. hektary yra per mazas plo-
tas efektyviam misky ukininkavimui. Kviesc¢iau atmesti abu projektus ir balsuoti uz komiteto sit-
lyma atmesti.

PIRMININKAS. Acit. ]. Razma - prieS. (Balsai saléje) Jurgis Razma — pries.

J. RAZMA (TS-LKDF). Gerbiami kolegos, as§ manau, kad Aplinkos apsaugos komitetas negina
misky. Labiau gina ty perdirbéjy interesus, kurie nieko pries supirkti didziulius misky plotus. Ar
mes atsikvosésime tik tada, kai paaiskeés, kad yra taip, kaip su Zeme, kai didziuliai Zemés plotai
tiesiogiai ar netiesiogiai sukoncentruojami keliy jtakingy asmeny rankose.

AS sitlau tikrai nepritarti tokiai iSvadai. Tuomet galétume skirti kita komiteta, kuris gal at-
sakingiau pasiziuréty j Sita klausima. Ta ploto ribojimo riba gali biti ir didesné nei pirminis pa-
sitilymas, bet kazkokia ji turéty buti, manau. Negalima taip atmesti projekto ir sakyti, pirkite, kiek
norite, koncentruokite, kaip norite, darykite ¢ia pramoninius miskus ir vaziuojame j priekj i nieka
neziturédami. Manau, kad komitetas tikrai neatliko savo misijos. Labai gaila, nes btutent is to ko-
miteto galima to tikétis. Sitilau atmesti iSvada.

PIRMININKAS. Acit. Kolegos, balsuojame, néra bendro sutarimo. Kas pritaria jstatymo pro-
jektui Nr. XIIIP-2265... (Balsas saléje) Uz iSvada... atmesti, taip. Kas uz tai, kad atmestume iSvada,
balsuoja uz, kas turi kita nuomone, balsuoja prie$ arba susilaiko. (Surmulys saléje)

Gerbiami kolegos, balsavo 69 Seimo nariai: uz — 42, pries — 12, susilaiké 15. Pritarta. Kitaip
sakant, atmesta.

16.59 val.
Misky jstatymo Nr. 1-671 4 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-2288
(svarstymas)

Darbotvarkés r-2 klausimas — MiSky jstatymo 4 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIIIP-2288. Kvieciu taip pat K. Bacvinka j tribting. PraSom pristatyti. Taip pat atmesti.

K. BACVINKA (LVZSF). Komitetas svarsté ir §j projekta. Komiteto sprendimas yra atmesti.
Balsavimo rezultatai: uz — 5, prie$ nebuvo, susilaikeé 3.

PIRMININKAS. Acit. Uz noreéty kalbéti S. Gentvilas. Prasau.

S. GENTVILAS (LSF). Panasi argumentacija, tik uzZjausiu gerbiamajj J. Razma, nes dél jo pro-
jekto buvo paprasyta Vyriausybés iSvados ir parasyta neigiama. O dél Sito projekto néra Vyriau-
sybés iSvados, bet tie patys argumentai — miskus reikia stambinti. Vidutiné valda Siandien yra vos
3,5 hektaro misko ir daznai tas savininkas net nenuvaZziuoja daugelj mety j tq miska. Tam, kad
uzdrausti, o skatinti. Kvie¢iu atmesti jstatymo projekta.

PIRMININKAS. Acit. Pries — V. Rinkevicius.

V. RINKEVICIUS (LVZSF). Adit, pirmininke. Gerbiami kolegos, a$ sitilau balsuoti pries $j pro-
jekta, kadangi tiesiog Lietuvoje vyksta procesai, kai keletas verslo grupiy superka miskus, ir tai
daugiausiai uzsienio kapitalo. Kaip buvo ir su Zemeés paskirties Zeme, ¢ia jau kolegos minéjo, ir visi
tada buvo labai pries, ir priéméme, kad 500 hektary Zemés paskirties Zemés galima turéti vienam
subjektui. Puikiai veikia tas jstatymas ir, man atrodo, stabilizavosi rinka, ir néra jokiy prieSpriesy.

Noriu kolegai S. Gentvilui pasakyti, kad 20 takst. dél urédijy tai yra valstybiné, tai yra ne
privatus asmuo, o valstybiné, kuri atlieka ne tik misko ruosos, bet daugel;j kity funkcijy... Visis-
kai negalima lyginti. PavyzdZiui, teko buti évedijoje, viename misko tikyje, kur Seima tikininkau-
ja jau kokius 300 mety. 1 tukst. 500 hektary jie turi nuosavo misko ir ten puikiai tvarkosi, ir sako
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i$ 1 tukst. 500 galima pasiturinciai, gerai gyventi, tradicijos, verslas eina ir miskai prizitrimi. Kaip
vienas pavyzdiniy ukiy, svedai patys veza rodyti, kaip reikia tvarkytis su misko ukiu. Tai 1 tukst.
500, manau, yra optimalus misko plotas, kurj gali turéti vienas savininkas ir puikiai i$ to gyventi.

Jeigu mes norime atiduoti miskus kitiems, kad supirkty, ir lietuvius iSmiskinti, ypa¢ smul-
kius misko savininkus, tai eikime tuo keliu. AS manau, kad tai ne tas kelias. Atsikvosésime po
mety, trejy, ketveriy ar penkeriy susiéme uz galvy, ka mes padaréme, kodél mes anksciau to ne-
siéméme, kur mes buvome, kokie mes beprociai ir kvailiai. Nebukime kvailiai, bikime protingi
dabar, Siandien ir atmeskime ta projekta ir nustatykime 1 tiikst. 500 hektary vienam asmeniui, ir
tai bus optimalu.

PIRMININKAS. Aciti. Gerbiami kolegos, sutarimo néra. Balsuojame dél jstatymo projekto.
Kas uz atmetima, balsuoja uz, kas turi kita nuomone, balsuoja prie$ arba susilaiko. Balsavimas
pradétas del projekto Nr. XIIIP-2288.

Gerbiami kolegos, uz balsavo 7, pries — 39, susilaiké 24. Nepritarta.

Tada mes turétume skirti kita pagrindinj komiteta. (Balsai saléje) Kaimo reikaly komitetas?
Galime pritarti? Pritariame. Tada dél datos. Turbuit rudens sesijoje, kitaip neiSeina. Rudens sesijo-
je tinka? Kaimo reikaly komitetas ir rudens sesija.

Rezervinis 3 klausimas. Prasau, S. Gentvilas.

S. GENTVILAS (LSF). Gerbiami kolegos, pats jstatymo iniciatorius K. MaZeika komitete bal-
savo uz tai, kad projektas biity atsiimtas ir atmestas. AS suprantu, kad tai yra paties iniciatoriaus
noras, kad jstatymas buty tobulinamas. Dabar jeigu kalbate apie uZsieniecius, investuojancius
Lietuvoje i miska, tai as labai sveikinu dél to, kad jie tai daro, nes investicija j miskus yra ilgalaike
investicija, jos negali kaip vieno ar kito paslaugy centro darbuotojo atleisti ir kitq dieng iSnesti pi-
nigus i$ Lietuvos. Tai yra pinigai, kurie yra nusodinti ¢ia, Lietuvoje, ir jie yra suinteresuoti, kad
Sita Zemé buity apsaugota. Tai toks pats svarbus geopolitinis ginklas ir apsauga, kaip ir krasto ap-
sauga. Kvieciu gerbti uzsienio investicijas Lietuvoje ir jas skatinti, o ne atstumti.

PIRMININKAS. V. Rinkevicius. Prasau.

V. RINKEVICIUS (LVZSF). Adit, pirmininke. Dél $io projekto autoriy. K. Mazeika buvo vienas
i$ autoriy, bet jis ne vienas buvo. Kiti autoriai, tarp ju ir a8 pasirasiau ta projekta, buvau vienas is
autoriy. AS, pavyzdZziui, neatsisakau ir laikausi tos nuomoneés, kuri buvo nurodyta projekte.

O dél uzsienieciy, kad investuoja, gal gerai. Latvijoje anksciau jie buvo labai liberalizave, bet
jie susigriebé per vélai, kaip lietuviai, ir dabar gailisi. Bandé priimti jvairius reglamentuojancius
istatymy projektus, ribojancius laisva pardavima, taciau dabar padaryti ta sunku. Jie praleido ta
proga, taciau mes nepraleiskime jos ir laikykimes toliau.

PIRMININKAS. J. Razma.

J. RAZMA (TS-LKDF). AS tik pasitilyma dél svarstymo datos. Manau, kadangi Kaimo reikaly
komitetas svarsteé ta projekta kaip pagalbinis, tikrai galéty greitai apsvarstyti ir mes galétume tu-
réti svarstymo stadija pratestoje sesijoje, o ne rudens sesijoje. Tai toks buty sitilymas.

O siaip sveikinu, kad Valstieciy ir zaliyju frakcija, nors balsuoja Siek tiek nenuosekliai, uz ma-
no beveik identiska projekta nepakilo ranka balsuoti, bet nors uz Sita pabalsavo. Tai viskas gerai,
as nepykstu.

PIRMININKAS. A. Skardzius.

A. SKARDZIUS (LSDDF). A¢diti, pirmininke. A$ tiesiog reaguoju i uZsienie¢iy investicijas j mis-
kus. Taip beatodairiskai kertamy misky nebuvo net sovietmeciu. gluoja kvartalais be jokios atran-
kos ir viskas iSkeliauja, visa zaliava. Tai néra investicija, tai yra misky niokojimas. Labai gaila, kad
butent valstieciai ir Zalieji yra dabar valdZioje, ir ta primesta reforma, kurios vadovas pats jau te-
pa slides ir béga, as turiu omenyje vadova M. Pulkauninka, kuris atkeliaves j Sias pareigas be jo-
kio supratimo apie miska... AS noréciau, kad biity atkreiptas démesys, ir nereikia vadinti to in-
vesticija, kai muisy Zaliava be pridétinés vertés iSveZama i$ Lietuvos.

PIRMININKAS. Acit. K. Starkevicius.

K. STARKEVICIUS (TS-LKDF). 1§ tikryjy mes galime greitai apsvarstyti, rytoj posédis vyksta.
AS zitrriu j pirmininka. Galbut gali buti kaip papildomas klausimas, kad nesitrukdytume.

Dél geopolitinés saugos as noriu pasakyti. Latvijoje, Estijoje pokariu buvo maziausias parti-
zaninis pasiprieSinimas ir ten Zeme, buvo stambtis dvarai, miskus taip pat valdé uZsienieciai. O
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Lietuvoje, mes Zinome, buvo didZiausias pasiprieSinimas pokariu, partizanai, Stai mes tik dabar
paskutinio partizano palaidojimo vieta suradome. Zmogus kovojo uz savo nuosavybe ir kovoja,
kai jis gyvena savo Zeméje.

PIRMININKAS. Acitu. Kolegos, rezervinis 3 klausimas. Pasiulymas dél svarstymo datos. Jei
Kaimo reikaly komitetas apsvarstys greitai... Kaimo reikaly komitetas. Gerai, jei apsvarstysite
greitai, jtrauksime j darbotvarke dar Sioje sesijoje. | pratesta pavasario sesija. Aciti, kolegos.

17.08 val.
Misky jstatymo Nr. I-671 4' straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-2599(2)
(svarstymas)

Rezervinis 3 klausimas — Misky jstatymo Nr. I-671 4' straipsnio pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIIIP-2599(2). Taip pat kvieciu K. Bacvinka. Svarstymas.

K. BACVINKA (LVZSF). Aplinkos apsaugos komitetas svarsté §j projekta. Komiteto sprendi-
mas: pritarti jstatymo projektui. Balsavimo rezultatai: pritarta bendru sutarimu.

PIRMININKAS. Acitu. Nepabékite, Kestuti. Jisy nori paklausti K. Starkevicius. A, ¢ia diskusi-
ja, atsiprasau. Prasom. K. Starkevicius. IS vietos, gerai. Atsisakote.

Gerai, kolegos, motyvai. Néra motyvy. Balsuojame po svarstymo. Atsiprasau, Kaimo reikaly
komitetas. Algimantai, labai atsiprasome. Prasom. Papildomas komitetas dar turi nuomone. Pra-
som. Kaimo reikaly komitetas

A. SALAMAKINAS (LSDPF). Acit, gerbiamas pirmininke, nepagalvokite, kad a$ verZiuosi j
tribing, bet bus padaryta jstatymo svarstymo klaida ir turés Etikos ir procediiry komisija grazinti
atgal j svarstymo stadija. Kaimo reikaly komitetas apsvarsté, 5 balsavus uz, niekam nebalsavus
pries ir susilaikius, projektui pritarta.

PIRMININKAS. Aciu. Dar sustiprinote. Gerai. Balsuojame, kolegos, dél Misky jstatymo
4' straipsnio pakeitimo jstatymo projekto Nr. XIIIP-2599(2). Kas palaiko, balsuoja uz... (Balsai sa-
léje) Po svarstymo. Kas turi kitokig nuomone, balsuoja uz arba susilaiko. (Balsai saléje)

Gerbiami kolegos, balsavo 69 Seimo nariai: uz — 65, pries néra, susilaiké 4. Po svarstymo
pritarta.

17.11 val.
Seimo rinkimy jstatymo Nr. I-2721 9 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-3576
(pateikimo tesinys)

Kiek a$ zinau, kreipiuosi i A. Sirinskieng, yra 29 parasai? Yra. Kolegos, galime testi? Galime.
Prasom. [statymo nereikia, pereiname i$ karto prie klausimy. GrjZztame prie klausimy. Pirmasis
klausia M. Majauskas.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Acit, gerbiamas pirmininke. Gerbiama praneséja, Siek tiek uZzsi-
miniau jums, kad Konstitucinis Teismas yra iSaiskines, kad apygardy dydZiai negali skirtis dau-
giau kaip 10 %. Mes ta Zinome ir pries praeitus rinkimus apygardos buvo koreguojamos. Dabar
apygardos yra skai¢iuojamos pagal nominaly skaiciy, tai yra kiek ten yra rinkéjy, o ne kiek ateina
balsuoti. Tuo tarpu uZsienio apygarda skaiciuojame pagal tiek, kiek ateina. Kadangi cia atéjo, per
praeitus rinkimus uZsiregistravo 63 tukst., atéjo 44 tukst., tai formaliai pagal atéjusiy rinkéjy skai-
¢iy usieniui priklauso ne viena, o dvi apygardos, maZiausiai dvi apygardos. Stai Antakalnio apy-
gardoje per Seimo rinkimus balsavo 21 tukst. asmeny. Tai jeigu skai¢iuojame pagal ta pacia logika
ir pagal ta patj principg, ir pagal Konstitucinio Teismo iSaiSkinimg, tai uZsienyje dalyvaujantiems
asmenims priklauso ne viena, bet dvi vienmandatés. Mano klausimas, ar nesvarstytuméte tobu-
linti §j jstatymo projekta atsizvelgiant j tai, jog jis negali neatitikti Konstitucijos pagal iSaiSkinima?

PIRMININKAS. Prasau.

A. SIRINSKIENE (LVZSF). A§ many¢iau, kad pagrindinis komitetas svarstydamas i$ tikrujy to-
bulins ir néra problemos formuluoti daugiskaitos ten, kur dabar yra suformuluota vienaskaita,
bet vertinant, koks yra aktyvumas per Seimo rinkimus, ir vertinant, kiek padidéja aktyvumas, kai
yra Prezidento rinkimai, tai yra svarstytina, ar tikrai susirinkty dvi apygardos. Kita vertus, kada



2019 m. birzelio 25 d. 70

mes matome didéjantj Pasaulio lietuviy bendruomeneés aktyvuma, tikétina, kad tos dvi apygar-
dos greiciausiai ir buty realus dalykas.

PIRMININKAS. E. Pupinis.

E. PUPINIS (TS-LKDF). Acitu. Gerbiama praneséja, na, cia dar ir Teisés departamentas tokj
klausima iskelia, kaip bus formaliai. IS tikryju Naujamiestyje dabar yra rinkimy apygarda, yra
komisija, ten skaiciuoja. O ta uzsienio apygarda kaip tokia daugiau biidavo menama, visos uZsie-
nio Salys. Tai kaip formaliai ¢ia bus, ar kazkur bus numatyta Vyriausiojoje rinkimy komisijoje ta
komisija, ar kur nors iskelta j uzsienj, nes cia vélgi formalus darbas suskaiciuoti biuletenius, juos
sudéti, supakuoti ir atvezti j Vyriausiaja rinkimy komisija. Tai kaip cia bus Siuo atveju?

A. SIRINSKIENE (LVZSF). Kaip Zinote, visi rinkimy apygardy adresai, konkretiis adresai yra
tvirtinami Vyriausiojoje rinkimy komisijoje, tai ir Siuo atveju priémus jstatyma niekas netrukdy-
ty Vyriausiajai rinkimy komisijai patvirtinti adresa, kuriuo buity siun¢iami ar atvezami tie uzsie-
nio lietuviy vokai. Siuo atveju jie badavo priskai¢iuojami ir patekdavo j Naujamiestj. Atitinkamai
galbtit atsirasty kitas adresas, kur tas skaiciavimas buty atliekamas.

PIRMININKAS. Z. Pavilionis.

Z. PAVILIONIS (TS-LKDF). Labai aciti. A$ tiesiog pritariu anks¢iau kalbéjusiems kolegoms dél
keliy apygardy. Galbut reikéty komitete svarstant pamastyti, kaip organizuoti rinkimus Sioje ypa-
tingoje ar keliose apygardose, nes ¢ia labai sunku pasiekti rinkéja. Galbtit partijos ar net valstybé
galéty padéti toms partijoms jsteigti savo atstovybes tam tikruose taskuose, kur daugiau lietu-
viy. Taip pat svarstytina, nes pasaulio lietuviai vis apie tai kalba, apie to internetinio balsavimo
panaudojima kaip tam tikra pavyzdj bandant pazitréti, ar jis veikty Sioje apygardoje, nes vis tiek
pasiekti tuos Simtus tukstanciy Zmoniy per rinkimus yra labai sunku. Tiesiog sitilau pagalvoti
rimtai gal net su pasaulio lietuviais, kurie netrukus susitiks Nidoje, pamastyti, kaip geriau jiems
padéti dalyvauti muisy rinkimy procese.

A. SIRINSKIENE (LVZSF). Taip, i$ tiesy jiis Zinote ir tie, kurie dirbome darbo grupéje dél dvi-
gubos pilietybés tvarkydami Referendumo, Prezidento rinkimy jstatymu tekstus, mes sitiléme ir
paskui Seimas pritaré, kad papildomos balsavimo vietos uzsienyje atsirasty. Ta patirtis yra. Matyt,
dabar po rinkimy jau praéjus laikui reikés paprasyti ir apibendrinti, nes jeigu papildomos balsa-
vimo vietos uzZsienyje pasiteisina, be abejo, tai vienas i$ ty varianty, kuris galéty atsirasti ir Seimo
rinkimy jstatyme. Tuo labiau dar, kad daugiau kaip metai iki rinkimy yra like ir Seimas galéty ir
Seimo rinkimy jstatyme numatyti papildomas balsavimo vietas taip pat, kad tas prieinamumas
teritoriskai buty didesnis.

PIRMININKAS. |. Sabatauskas.

J. SABATAUSKAS (LSDPF). Acit, gerbiamas pirmininke. Gerbiama kolege, paprastai tose val-
stybése... organizuojamos uzsienio rinkimy apygardos tose valstybése, kurios turi tokia gana di-
dele kolonijing patirtj. Tai yra buvusios imperijos, kurios turi vadinamasias uZjurio teritorijas. Pa-
vyzdziui, Pranctzijoje yra renkamas parlamentaras, uz kurj balsuoja ne Europos gyventojai, o
Piety Amerikos arba Centrinés Amerikos. Siame projekte jiis numatote kiekvienais metais likus
metams iki rinkimy ad hoc perzitréti, ar rengti uZsienyje rinkimus, ar nerengti. ISeina tokia nesta-
bilumo situacija, kai i§ esmés neaisku, ar bus per kitus Seimo rinkimus ta apygarda, ar nebus. Da-
bar jis projekte rasote , paskutiniuose rinkimuose”. Paskutiniai Prezidento rinkimai ir Seimo rin-
kimai - tai tikrai ne tas pats ir rinkéjy skaicius buina skirtingas. Ar nereikéty taisyti taip, kad pa-
gal Seimo rinkimy paskutinius rezultatus?

I$ kitos pusés, tas nenuolatinumas irgi, manau, nesudaro stabilumo. Siaip Teisés departa-
mento yra pastaba, kad priestarauja Konstitucinio Teismo doktrinai.

A. SIRINSKIENE (LVZSF). Jeigu bity, tai prieStarauty. Ten daugiau taip yra turint omenyje
tuos 10 %. Bet reikéty atkreipti démesj, kad ir Lietuvoje esancios rinkimy apygardos néra stabi-
lios. Kiek man Zinoma, $iuo metu ar septynios, ar astuonios jau neatitinka Konstitucinio Teismo
reikalavimy, dél to VRK turés perziureéti ir Lietuvoje esanciy rinkimy apygardy ribas. Tai yra na-
taralu, nes Lietuvos gyventojai migruoja, arba migruoja j uzsienj, arba migruoja valstybés viduje,
tiesiog persikelia i$ regiony j didesnius centrus. Tas perzituréjimas, netgi nekalbant apie Pasaulio
lietuviy bendruomenei skirta apygarda, bet ir apie apygardas valstybés viduje, yra natiralus pro-
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cesas, kuris neiSvengiamai vyksta, ir panasu, kad vyks pries kiekvienus rinkimus. Siuo atveju tie-
siog VRK bty laisva matydama paskai¢iavimus, ar galima planuoti vieng ar dvi, ar galbtt kitais
metais susiklostys ir taip, kad né vienos Pasaulio lietuviy bendruomenei skirtos apygardos.

PIRMININKAS. A. Armonaité. Prasau.

A. ARMONAITE (MSNG). Dékoju. I8 tiesy palaikau $ig idéja. Panasu, kad mes net Seime rasi-
me sutarimg, kas ne taip daznai i8 tikryjy jvyksta.

Mano klausimas dél balso atidavimo galimybiy uZsienio lietuviams. Siek tiek apie tai jau bu-
vo kalbéta Siandien. Mes negalime nieko padaryti, kai pastas blogai veikia kazkur Lotyny Ameri-
koje ar Afrikoje. Matyt, tai, kad buvo daugiau balsavimo viety per pastaruosius rinkimus, turéjo
jitakos aktyvumo augimui.

Kita vertus, vis dar nepakankamai, mano pozitriu, ir VRK, ir diplomatinés atstovybés pada-
ré, kad iSvengtume visokiy kurioziniy situacijy, pavyzdZziui, kai grjZta Australijoje masiSkai biu-
leteniai atgal, nors Zmonés iSsiunté pastu savo balsa. Ar yra dar kazkokiy kity priemoniy, kurias
jus matytumeéte, kad buity galima pritaikyti butent aktyvumui didinti, kad Zmonés atiduoty bal-
sus uzsienyje? Dékui.

A. SIRINSKIENE (LVZSF). Reikéty analizuoti tas priezastis, kodél grizta laiskai, galbat yra ad-
resas tiesiog ne visai tinkamai nurodytas. Tokiy atvejy, kiek a$ suprantu, yra pasitaike. Taciau,
kita vertus, na, matyt, elektroninis balsavimas, dél kurio tikrai, a§ manau, didelé dalis musy turi
tam tikry nuogastavimy, ypac dél kibernetinés saugos uztikrinimo, kada mes Zinome, kad kitose
Europos valstybése Rusija ar kitos nedraugiskos kaimynés bando kistis j rinkimy eiga, tai irgi yra
iSeitis, tik klausimas, Zinant taq kibernetinés saugos situacija, ar tai yra greita iSeitis ir greitu laiku
pasiekiama.

PIRMININKAS. Acitu. Kolegos, dél motyvy ar yra norinc¢iu? (Balsai saléje) S. Gentvilas.

S. GENTVILAS (LSF). Gerbiami kolegos, as siek tiek noréciau atkreipti démesj j Teisés depar-
tamento iSvada. Jinai yra aiski ir konkreti, kad jstatymo projektas galimai priestarauja Konstitu-
cijai. Atsivertus Konstitucinio Teismo 2015 m. spalio 13 d. nutarimg, tenai buvo Seimo nariy krei-
pimasis j Konstitucinj Teisma dél to, kad buvo taikomos skirtingos perskaiciavimo tvarkos apy-
gardose. Vienur buvo pagal Seimo galiojantj jstatyma nuokrypis 20 %, kitur — 50 % tam, kad
perskaiciuoty apygardas. Konstitucinis Teismas tada, 2015 metais, pasisaké aiSkiai — visi rinkéjai
yra lygus ir negali buiti vieno rinkéjo ar kito rinkéjo balsas svaresnis, todél buvo islyginta apygar-
dy perskaiciavimo kvota, kad nuokrypis turi bati vienodas.

Cia Teisés departamentas pasako aiskiai: negali baiti uZsienio lietuviams taikoma skirtinga
kvota. AS suprantu, gerbiama Agné, kadangi yra Teisés ir teisétvarkos komiteto pirmininké, lyg ir
savaime ateina j tribting ir teigia, kad c¢ia néra priestaravimo, bet vis tiek pagal tvarka turi buti
Teisés ir teisétvarkos komiteto jvertinimas, ar tikrai nepriestarauja Konstitucijai. Ir ne veltui tai
yra paprasyta. Prasau balsavimo iki, nes gali buti padaryta dideliy klaidy.

PIRMININKAS. Gerbiamas kolega, ¢ia néra taip kategoriskai pasakyta. Tokia situacija galéty
neatitikti doktrinos — tik taip pasakyta.

Prasau, kolege A. Sirinskiené.

A. SIRINSKIENE (LVZSF). AS noréjau atkreipti démesj, kad ten yra pasakyta, jeigu baty, tai
buty. Siuo atveju mes net nezinome, kokiu greiciu, ar kitiems Seimo rinkimams bus spéta, galbut
bus vélesné jsigaliojimo data. Dabar pasakyti, kad jeigu biity, tai buity, tikrai yra labai sudétinga.
Dél tos priezasties Teisés departamentas, kaip matote, ir nejuodino to teksto, nes kada yra konsta-
tuojamas pazeidimas, tai tas yra Zymima paryskintai. Taip pat nebuvo gauta Teisés ir teisétvarkos
komitete Teisés departamento kreipimosi dél prieStaravimo. Tiesiog yra atkreiptas démesys, kad
tokia faktiné situacija yra galima. Pagrindinis komitetas, kad iSvengtu tokios netgi teorinés gali-
mybeés, gali ramiai pataisyti daugiskaita, ir jokiy prielaidy, kas btty, jeigu buity, nebelieka.

PIRMININKAS. Acia. Dar S. Jovaisa nori. Prasau.

S.JOVAISA (TS-LKDF). Aéiti. Gerbiama Agne, gal nepabékite toli nuo mikrofono, nebuvo man
progos uzduoti klausima, tai as Siokj tokj pasamprotavima. Kodél iSeivis, sakykim, gyvenantis
uzsienyje, buitinai turi balsuoti uZ jam sitloma kandidata, pavyzdziui, Vilniuje? AS sutinku, kad
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jusy Sitas projektas tikty galbiit Prezidento rinkimams, nes ten yra 10-15, viskas aisku, bet kodél
as, anyksténas, turiu balsuoti uz Vilniuje man pasitlytgq kandidata? Ir kaip tokj mano nenorg jus
vertinsite — kaip neatéjimg ar pasyvuma balsuojant? Todél a$ tikrai...

PIRMININKAS. Gerbiamas kolega, negalésiu suteikti to klausimo, nes baigesi laikas. Komite-
te galite diskutuoti, bet klausimas svarbus.

Kolegos, uz nori kalbéti M. Majauskas. Prasau.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Uz. AS tiktai pakartosiu, kad galimas prieStaravimas Konstituci-
jai yra, bet jis yra tik vienu pozitriu, tai, jog yra numatoma viena vienmandaté. Pagal faktinj bal-
sy skaiciy antrame ture, atkreipiu démesj, antrame ture nebuvo referendumo dél dvigubos pilie-
tybés, kuris, numanoma, galéty pritraukti daugiau rinkéjy nei paprastai. Antrame ture nebuvo
klausimo dél dvigubos pilietybés ir balsavo tiesiog dél Prezidento. | antraji turg atéjo 44 tukst.
Lietuvos piliec¢iy, kai tuo tarpu normalioje apygardoje, tarkime, mano gimtajame Senamiestyje,
ateina 21 tukst.

Kadangi rinkimy dydis uZsienio diplomatinése atstovybése, dalyvaujanciy rinkéjy skaicius
yra skai¢iuojamas ne pagal deklaruoty (nes deklaruoty gali bati labai daug, uzsiregistravusiy —
dar daugiau), o pagal faktiSkai atéjusiy skaiciy, tai 44 tukst. yra prilyginami daugiau kaip dviem
vienmandatéms. Taigi turéty buti ne viena vienmandaté uZsienio pilie¢iams, o dvi vienmandatés
uzsienio pilie¢iams. Kvieciu pritarti ir svarstymo stadijoje tobulinti jstatyma taip, kad jis nepries-
tarauty Konstitucijai.

PIRMININKAS. J. Razma — pries.

J. RAZMA (TS-LKDF). Tikrai balsuosiu pries ir kvieciu kitus tai padaryti, nes Sis projektas dar
papildomai atskiria j uzsienj iSvykusius Lietuvos pilie¢ius nuo Lietuvos. Mes tarsi tuo projektu
pasakome: jus atskiri, jums atskira apygarda, jus iSsirinkite savo atstova. AS nemanau, kad eilinis
i$ Lietuvos j uzsienj iSvykes Zmogus to tikrai nori. Jeigu jis iSvyko i§ Anyksciy, turbit labiau nori
balsuoti uz ta kandidata, kuris ten kandidatuos. Jeigu iSvyko i§ Naisiy, turbiit uz ten esantj kan-
didata. Ir a§ manau, kad mes turétume eiti prieSinga kryptimi, kad kaip tik sudarytume galimy-
bes kiekvienam uzsienyje gyvenanciam lietuviui pasirinkti, kurioje apygardoje jam balsuoti, ir tai
buty pritaikoma ir dél savivaldybiy rinkimy, nes dabar visi uZsienio lietuviai turi balsuoti uz Vil-
niaus mergq. Tikrai ne kiekvienam tas riipi ir ne kiekvienas turi rysj su Vilniumi. Todél as kvieciu
nepritarti kaip i§ esmeés ydingam projektui, kuris i$ tikryjy turi ir tq konstitucinj ydinguma, nes
bus tikrai sudétinga uztikrinti 10 % nuokrypj nuo vidutinés Lietuvos apygardos.

PIRMININKAS. Acitu. Kolegos, neturime bendro sutarimo. Balsuojame po pateikimo dél jsta-
tymo projekto Nr. XIIIP-3576. Kas palaiko, balsuoja uz, kas turi kita nuomoneg, balsuoja pries arba
susilaiko. Po pateikimo.

Gerbiami kolegos, balsavo 56 Seimo nariai: uz — 36, pries — 10, susilaiké 10. Pritarta po patei-
kimo. Kaip pagrindinis sitllomas Valstybés valdymo ir savivaldybiy komitetas. Galime pritarti?
Pirmininké link¢ioja. Sitiloma svarstyti rudens sesijoje. Galime pritarti? Papildomy nereikia. Acia.

17.28 val.
Seimo rezoliucijos ,Dél vienmandatés apygardos iSskyrimo uzsienyje registruotiems
rinkéjams” projektas Nr. XIIIP-3518 (pateikimas)

Kolegos, mums liko dar vienas rezervinis klausimas, a$ noréciau pasitarti su jumis. Mes jau
pradéjome $j klausima svarstyti, bet dar yra rezerve rezoliucija dél vienmandatés. Ar mes ¢ia su
logika neprasilenkéme? Mes jau pradéjome svarstyti jstatymo projekta, ar reikia dar rezoliucijos?
(Balsai saléje) Gerai, praSom pateikti. Kvie¢iu S. Gentvila. PraSom Simonai, trumpai.

S. GENTVILAS (LSF). Gerbiami kolegos, biisiu konkretus ir aiSkus, niekas nedraudzia Vyriau-
siajai rinkimy komisijai jau Siandien iSskirti atskiros apygardos uzsienyje gyvenantiems lietuviams
ir, kaip gerbiamas M. Majauskas pasaké, uzsienio lietuviai netgi j dvi turéty pretenduoti pagal pa-
staruosiuose rinkimuose balsavusiyjy skai¢iy. Man atrodo, gincijameés tik dél metodikos. Seimo
rinkimy jstatymo 8 straipsnis nurodo, kad, nuokrypiui jvykus, 20 % padidéjus skirtumams, rei-
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kia, kad pati Vyriausioji rinkimy komisija perskai¢iuoty. Istatymo nereikia keisti ir tiesiog Sia re-
zoliucija mes skatiname Vyriausiaja rinkimy komisija véliausiai 180 dieny iki Seimo rinkimy per-
skaiciuoti apygardas, iSskirti atskirg apygarda pagal pateiktus duomenis uZsienio lietuviams ir
80 dieny iki rinkimy nustatyti Sios apygardos ribas, dydj ir centra. Mielai atakyciau j klausimus.

PIRMININKAS. E. Pupinis.

E. PUPINIS (TS-LKDF). Acdiu. Vis délto remiantis ]. Razmos argumentais, kad, ko gero, dau-
giau integruotysi, jeigu Zmonés balsuoty savo apygardose, dométysi savo reikalais, i$ kur jie kile,
palaikyty tam tikrus rySius negu atskira rinkiminé apygarda, kodél jus galvojate, kad taip negale-
ty buti? Kodél jus sitlote labiau atskiriantj veiksma negu J. Razma? Acia.

S. GENTVILAS (LSF). Gerbiamas kolega, man atrodo, ¢ia yra didelé pagalba Z. Pavilioniui ir
kitiems buisimiems vienmandatininkams, nes jie specifiskai galéty orientuotis i migracijos proble-
mas, j kalbos, mokykly, esanciy uZsienyje, iSsaugojima ir tai nebtity siejama su viena ar kita fizine
vienmandate ¢ia, Lietuvoje. Vertybinis klausimas, bet, man atrodo, démesio uzsienio lietuviams
buty daugiau, o ne maziau.

PIRMININKAS. J. Razma.

J. RAZMA (TS-LKDF). Gerbiamas kolega, ir be jusy sitilymuy, jei uzsienio lietuviy dabar tiek pa-
daugéjo, kad jie uzpildo viena apygarda, tai ¢ia nieko nereikia keisti. Tiesiog ¢ia gyvenancius tuos
naujamiesciy rinkéjus turés Vyriausioji rinkimy komisija padalinti kitoms apygardoms, ir ¢ia vis-
kas iSsispres. Jeigu, kaip teigiate, jau yra tiek ty rinkéjy, kad jie atitinka vidutine Lietuvos apygar-
dq ir net virsija, gal net dalj reiks jrasyti kazkur kitur. Cia mes i§ principo, jiis turbiit sutiksite,
nieko naujo nepasitilome. Ir ar jus manote, kad Stai vienas iSrinktas Seimo narys gali efektyviai
atstovauti ir pasiekti, kad biity uzsienio lietuviams svarbtis klausimai iSspresti? Ar vis délto mes
neturime ziuréti, kad pagrindinés politinés partijos savo programose jau visu frakcijy balsais tuos
dalykus spresty ir j savo gretas pakviesty daugiau ir uzsienyje gyvenanciy lietuviy?

S. GENTVILAS (LSF). Visy pirma leiskite, Jurgi, jums atsakyti, kad jstatymai yra geri ir jy ne-
reikia keisti. Praeitas jstatymo projektas gerbiamy R. Karbauskio ir A. Sirinskienes. .. nereikalin-
gas pakeitimas, nes pagal Siandienine tvarka Vyriausioji rinkimy komisija turi atlikti §j darba. Bet
mes, Seimas, turime paskatinti tiesiog, kad buty atsiZvelgta, jog jstatyme numatytos kvotos yra
jau pasikeitusios ir kvalifikuojasi uZsienio lietuviai nuosavai, asmeninei, apygardai. O klausima,
ar Cia gerai, ar ne, as palieku jusy balsavimui.

PIRMININKAS. Acit, kolegos. Dabar as vis délto kolegy klausiu. Matote Sia rezoliucija, kuri
sitilo: Vyriausioji rinkimy komisija ir panaSiai, ragina paskirstyti ir panasiai, tai yra iSdésto jvai-
riausius argumentus. Bet primenu dar karta, mes jau pradéjome svarstyti jstatymo projekta. Tai
ar mums reikia dar pacius save raginti? (Balsai saléje) Prasau? Vyriausioji rinkimy komisija ragina.

A. Sirinskiené. Pragom.

A. SIRINSKIENE (LVZSF). Tiesiog, kolegos, kad nesiklaidintume, ar reikia jstatymo pakeitimo,
ar ne, a$ paskaitysiu dabar galiojancio Seimo rinkimy jstatymo teksta. 9 straipsnio 1 dalis: , Rinki-
mams organizuoti ir vykdyti Lietuvos Respublikos teritorija dalinama j 71 vienmandate.” Tai yra
pagal dabartinj reguliavima yra susieta su valstybés teritorija. Misy sitilomas projektas ir padaro
ta atsiejima tiesiog pasakant, kad sudaroma, ne teritorijoje lieka. Tai nesiklaidinkime. Be jstatymo
pakeitimo, tik su rezoliucija mes nieko neiSspresime.

PIRMININKAS. Tai kaip darome? Dar a$ tokio atvejo neprisimenu. AS dar tokio atvejo nepri-
simenu. Gerai, kolegos, balsuojame tada po pateikimo. (Balsas saléje) Atsiprasau, nereikia net ir
balsuoti.

Diskusija. Norite diskutuoti, kolegos, siuo klausimu? (Balsai saléje) Nenorite. Yra uzsirasiusiy
diskutuoti. Nenorite. Matau, P. Urbsys nenori. J. Razma nori diskutuoti? Prasom.

J. RAZMA (TS-LKDF). Gerbiami kolegos, as vis délto dar karta kviesciau neuZsiciklinti mums
prie tos minties, kad uZzsienio lietuviams labai reikia tos atskiros vienos ar net dviejy apygarduy.
Niekas nepadaré ty piliec¢iy apklausos, kaip jie labiau noréty. Ar tikrai jie nori jau kaip atskira
grupe rinkti savo atstova? AS manau, vis tiek skirtinga situacija yra Jungtinése Amerikos Valstijo-
se gyvenanciy lietuviy, DidZiojoje Britanijoje ar kur nors kitur.
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Mums, man atrodo, svarbiau, ir jiems turéty buti gan svarbu, per visus miisy sprendimus
stiprinti rysj su gimtuoju krastu. AS manau, daugeliui i$ juy, kurie iSvyke Siais laikais, tas rySys dar
yra gana tvirtai islikes, jie domisi vietos politiniu gyvenimu, domisi, kas yra kandidatai j merus, j
Seimo narius. Man atrodo, biity geriau kaip tik eiti visiskai priesinga kryptimi — leisti kiekvienam
uzsienyje deklaravusiam gyvenamajq vieta muisy pilieciui balsuoti toje apygardoje uz tuos kan-
didatus, su kuriais turi kazkokius artimesnius rysius, ar ten gimes, ar paskutinj karta gyvenes ir
deklaraves Lietuvoje gyvenamaja vieta, ar dar kazkaip kitaip, ar ta vieta, kur planuoja sugrijzti.

Kas i$ to, kad mes juos sudedame j vieng apygarda? Na pasakome — ¢ia jums padaréme kaz-
kokj lyg gesta, lyg dovana. AS nematau cia kokiy nors pliusu. Dar jsivaizduojame, kad tas iSrink-
tas Seimo narys labai kiekviena proga primins kazkokius jy interesus. Bet ir dabar tg pareiga turi
Seimo narys, kuris buvo isrinktas toje kol kas misSrioje Naujamiescio ir vietinéje, ir iSeiviy apygar-
doje. Ka, siuo atveju Z. Pavilionis gali ¢ia kalnus kazkokius nuversti spresdamas ty Zmoniy inte-
resus? Vienas Seimo narys bet kuriuo klausimu ribotas galimybes turi.

AS manau, gal kazkaip tiesiog yra nueita tuo keliu, kad jiems tikrai labai to reikia, mes daro-
me ta gestg, mes tikimés, kad jie jvertins, balsuos uz tuos, kurie ¢ia labai jau tq idéja teikia, palai-
ko. Tikrai pagalvokime, ar ne geriau yra stiprinti ty Zmoniy ry$j su gimtaisiais krastais, kad jie
galéty pasirinkti.

Vyriausiajai rinkimy komisijai bus Siek tiek daugiau vargo iSplatinti uzsienyje visus biulete-
nius. Dabar Vyriausioji rinkimy komisija dél tingumo ir nenoro nuosekliau dirbti turi privilegi-
juota padétj — iSplatina tik vienos apygardos biuletenius ir visi ¢ia turi balsuoti. A sitilau nepa-
gailéti Vyriausiosios rinkimy komisijos, o ateityje gal i$ tikryjy mes pasirySime leisti internetinj
balsavima biitent tik uZsienyje gyvenantiems lietuviams. Tai néra toks didelis procentas ir, as ma-
nau, tos rizikos nebuity didelés. Jie pasirinkty, uz kuriq apygarda balsuoja, ir tikrai viskas, man
atrodo, buity savo vietoje. Neatskirkime ju, o artinkime prie Lietuvos. Toks buity mano kvietimas.
O si rezoliucija yra nukreipta priesinga kryptimi, todél as kvieciu balsuoti pries.

PIRMININKAS. Acit. Dél vedimo tvarkos — A. Vinkus.

A. VINKUS (LSDDF). A$ noriu pasakyti tik tiek. AS dziaugiuosi, kad prie$ referenduma visos
partijos labai vieningai pritaré ir visi §jome j referenduma. Prie$ einant j referenduma buvo ir nuo-
gastavimy, ir abejoniy visiskai, bet po referendumo... referendumas jvyko, tik nepasiekéme tos
ribos, kai galima perZengti ta kartele, kuri buvo numatyta. Noriu pasakyti, kad pareiskiu ir Seimo
Pasaulio lietuviy bendruomenés komisijos pirmininkés D. Henkes, ir Pasaulio lietuviy bendruo-
meneés... V. Bandis, kuri ¢ia yra, ir komisijos pirmininko R. Baltaduonio vardu- dar 2019 metais,
Siemet, balandZzio 9 dieng vyko komisijos posédis, kur buvo priimta rezoliucija dél atskiros rinki-
minés apygardos lietuviams, gyvenantiems uzsienyje. AS nezinau, ar buvo visuotiné apklausa,
bet kad Pasaulio lietuviy bendruomené to siekia, nori, as patvirtinu.

PIRMININKAS. Acit. Dél motyvy. M. Majauskas — uz.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). AS tik pakartosiu, kad to seniai reikia ir tas neiSvengiamai tureés
buti padaryta. Jeigu nebus i esmés priimtas ir pakeistas jstatymas, tai tiesiog tie balsai turés bati
padalinti kitoms esamoms apygardoms ir jie iSsiskaidys. Tie uZsienio lietuviai, Lietuvos pilieciai,
tiesiog elementariai neturés galimybés turéti vieng rimta savo Seimo narj, taip, kaip, tarkim, da-
bar turi Z. Pavilionj. Nepriémus jstatymo, ju balsai bus i$skaidyti, nes jie turés bati i$skaidyti, nes
ju atéjo tiek, kiek yra lygu dviem pilnoms apygardoms. Mano supratimu, turéty buti kei¢iamas
jstatymas ir numatomos dvi naujos apygardos uzsienio pilie¢iams.

PIRMININKAS. E. Pupinis — pries.

E. PUPINIS (TS-LKDF). Aciu. AS vis délto palaikau J. Razmos idéja, kad daugiau reikéty zmo-
nes integruoti j Lietuvos reikalus. Manau, jeigu bus kandidatas, kuris yra registruotas Lietuvoje,
gyvena uzsienyje, kodél jis negalés kandidatuoti normaliai kaip visi Lietuvos pilieciai ir kandida-
tuoti j Lietuvos Respublikos Seimg?

O sutarimo dél geresnés situacijos muisy migracijos reikéty ieskoti ¢ia, Seime, politiniu susita-
rimu, tarppartiniu susitarimu ir taip pagerinti situacija. Nemanau, kad i3 tikryjy vieno asmens bu-
vimas, ar atstovaujancio vienai ar kitai interesy grupei, iSsprendzia problemas. Problemas iSspren-
dzia sutelkimas balsy, jstatymy pakeitimas, konsoliduotos nuomonés isreiskimas ir pritarimas.
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IS tikryjy manyciau, kad idéja, kad vis délto Zmonés galéty kandidatuoti ir kitose apygardo-
se, gyvendami uzsienyje arba palaikydami rysj su Lietuva, yra tikresné, i$ tikryjy arciau savo gy-
venamuyjy viety, i8 savo kilmés viety Zmones gali daugiau integruotis ir j politine sistema ir tokiu
btidu spresti savo problemas.

PIRMININKAS. S. Gentvilas — uz.

S. GENTVILAS (LSF). Gerbiami kolegos, pasaulio lietuviai ir, kaip gerbiamas A. Vinkus sake,
ir visa plati pasaulio bendruomené. Man atrodo, svarbu, kad kalbame apie metodika, tikslus. Tik-
slas yra, kaip suprantu, kritiné masé yra ta, kad atsirasty toks politikas ar tokie du politikai, kurie
tiesiogiai uzsienio lietuviams atstovauty. Ar tai padarys viena VRK savo sprendimu perzitréda-
ma apygardy ribas, ar tai padarysime per jstatymo projekta, nelabai svarbu.

Mano rezoliucija registruota dar geguzés pabaigoje. PrieS tai svarstytas jstatymas atsirado
trys savaités po to. Tebuinie ¢ia kieno iniciatyva, bet svarbu, kad uZsienio lietuviai turéty atrama
Lietuvos Seime ir turéty tiesiogiai prieinama Zmogy, kurj galéty vertinti. Man atrodo, tai yra la-
biau jtrauktis, o ne izoliacija juy, nes Siandien viena koja vienmandatéje fiziskai dalyvaudamas
Naujamiescio apygardoje, kita vertus, lakstydamas po pasaulj negalési susikoncentruoti j tas pro-
blemas.

AS kvieciu pritarti rezoliucijai. Jinai yra nekenksminga. VRK pareiks savo nuomoneg, jeigu tai
neleis jstatymai, ir tai tikrai tik padés jstatymo projektui, kurj uzregistravo gerbiamas Ramunas ir
gerbiama Agné. Kvieciu pritarti.

PIRMININKAS. V. Kamblevicius — pries.

V. KAMBLEVICIUS (MSNG). A¢iti, pirmininke. I3 tikryjy néra ¢ia miisy né vieno, kuris bty
pries integracija lietuviy, kurie iSvaziavo. FaktiSkai visi nori galbtit dalyvauti Situose misy Res-
publikos reikaluose, spresti problemas, taciau labai gerai pasaké gerbiamas J. Razma ir E. Pupinis
— zmoneés nori balsuoti uz tuos, kuriy istakos ar Zarasuose, ar Skuode. Jie zino, kokios problemos
tévy arba giminaiciy, zino, kokie kandidatai. Dabar ¢ia mes dirbtinai pristumiame j viena kaip
uzburta ratq ir norime, kad Zmonés aklai balsuoty. Duokime jiems pasirinkima. Kodél mes turi-
me naudoti prievartg ir jiems nurodyti, kur jiems balsuoti? AS esu pries.

PIRMININKAS. Acitu. Kolegos, pagal Seimo statuto 184 straipsnj mes turime kelias alterna-
tyvas. Pirmiausia balsuojame dél to, ar priimti rezoliucijg be pataisy. Kvieciu balsuoti. Kas palai-
ko, kad priimtume rezoliucija be pataisy, balsuoja uz, kas turi kita nuomoneg, balsuoja pries arba
susilaiko.

Gerbiami kolegos, balsavo 54 Seimo nariai: uz — 14, pries — 14, susilaiké 26. Atmesta. Be pa-
taisy nepritarta.

Turime dvi alternatyvas. Neturime? (Balsai saléje) Pasirodo, viskas, kolegos. Priéméme spren-
dima. Neuzteko balsy.

Dél vedimo tvarkos — P. Urbsys. Prasau.

P. URBSYS (MSNG). Gerbiamiems Seimo nariams noréciau priminti, su kokia pompa &a, Sei-
me, buvo priimama rezoliucija dél skatinimo dalyvauti dvigubos pilietybés referendume. Tada i$
tikryjy kilo klausimas, ar, suteikdami ta popiering dviguba pilietybe, mes jgaliname Zmones ir
motyvuojame Zmones kurti savo valstybe kaip Lietuvos Respublikos piliecius. IS tikryjy vien-
mandaté apygarda, vienas atstovas negali atstovauti 400 tkst. rinkimy teise turinéiy Lietuvos pi-
lieciy. Tada diskusijose a$ kalbéjau ir kreipiausi i Seimo narius, kad gal vis délto parenkime jsta-
tymo projekta, kuris leisty pilieciams, gyvenantiems uzsienyje, realizuoti savo pilietine teise kurti
valstybe ir sudaryty galimybe balsuoti uz tuos kandidatus, kurie yra pagal gyvenamaja vieta.

Kiek suprantu, gerbiamas J. Razma yra uz tai, gerbiamas V. Kamblevicius irgi uz tai, tai gal
tada sutelkime pastangas ir parenkime projekta. Man atrodo, tada tas sprendimas bus musuy la-
biau apgalvotas ir, manau, labiau atitiks Lietuvos Respublikos pilie¢iy, kurie gyvena uzsienyje,
ltkescius.

PIRMININKAS. Acitu. Acit, Povilai. Gerbiami kolegos, visus klausimus baigéme. Pareiskimy
neéra. Registracija.

Uzsiregistravo 51 Seimo narys. Acit, gero vakaro! Posédis baigtas. (Gongas)
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