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Pirmininkauja Lietuvos Respublikos Seimo Pirmininké V. CMILYTE-NIELSEN
ir Seimo Pirmininko pirmasis pavaduotojas ]. RAZMA

PIRMININKE (V. CMILYTE-NIELSEN). Labas rytas, gerbiami kolegos, pradedame kovo 30 die-
nos Seimo posédj. (Gongas) Skelbiu registracija.
Uzsiregistravo 89 Seimo nariai.

10.00 val.
Lietuvos Nepriklausomybés Akto signataru Jokitbo Minkeviciaus 100-yju gimimo metiniy
ir Stanislovo Gedimino Ilgiino 85-yjy gimimo metiniy paminéjimas

Siandien minime Lietuvos Nepriklausomybés Akto signatary Jokitbo Minkeviciaus 100-uyju
gimimo metiniy ir Stanislovo Gedimino Ilgtino 85-yju gimimo metiniy datas. Taigi labai prasau,
kolegos, jusy démesio.

Lietuvos Nepriklausomybés Akto signatarui Joktibui Minkeviciui kovo 27 dieng buity suka-
ke 100 mety. Gimé jis 1921 m. kovo 27 d. Ufoje, Baskirijoje. Mokeési Smilgiu pradzios mokykloje,
véliau — Siauliy berniuky gimnazijoje. Mokslininko kelia jis pradéjo, kai 1953 metais Maskvoje
baigé aukstaja mokykla, véliau ir pats dirbo aukstyjy partiniy mokykly struktarose Kaune ir Vil-
niuje, o nuo 1974 mety tapo profesoriumi. 1990-1996 metais buvo Zurnalo , Filosofija. Sociologija“
vyriausiasis redaktorius. Nuo 1990 mety — Lietuvos moksly akademijos visuomenés moksly aka-
demikas sekretorius, tikrasis narys.

1988 metais Jokiibas Minkevicius aktyviai jsitrauké j visuomening ir politine veikla, kai bu-
vo iSrinktas Lietuvos Persitvarkymo SajudZio iniciatyvinés grupés nariu ir Sajudzio Seimo tary-
bos nariu. Jis buvo vienas i$ Lietuvos komunisty partijos atsiskyrimo nuo Taryby Sajungos komu-
nisty partijos iniciatoriy ir i$ jos gimusios Lietuvos demokratinés darbo partijos tarybos nariy.
1990 m. kovo 4 d. Jokiibas Minkevic¢ius buvo isrinktas Auksciausiosios Tarybos deputatu Siauliy
rajono Kursény rinkimy apygardoje Nr. 92. 1990 m. kovo 11 d. jis balsavo uz Lietuvos nepriklau-
somos valstybés atkiirima ir toliau taryboje dirbo Svietimo, mokslo ir kultiros ir Gamtos apsau-
gos komisijose. 1992 m. geguzés 12 d. Lietuvos Respublikos Auksciausiosios Tarybos nutarimu
Nr. I-2567, atsizvelgus j Auksciausiosios Tarybos laikinosios tyrimo komisijos TSRS KGB veiklai
Lietuvoje istirti iSvadas, remiantis jstatymu , Dél deputaty, jtariamy samoningu bendradarbiavi-
mu su kity valstybiy specialiosiomis tarnybomis, mandaty patikrinimo” 13 straipsniu bei jstaty-
mo dél AT deputato statuso 3 straipsniu, buvo patenkintas jo paties pareiskimas dél atsistatydini-
mo i$ Auksciausiosios Tarybos deputato pareigy ir Aukséiausiaja Taryba jis paliko.

Véliau jis uzémé daug auksty pareigy. Iki 2000 mety buvo Transnacionalinés radikaly parti-
jos Romoje ir Pilietinés ir parlamentinés lygos uz mirties bausmés panaikinima visame pasaulyje
garbés prezidiumo nariu, Tarptautinés pagyvenusiy Zmoniy federacijos mokslinés tarybos nariu
ParyZiuje, Lietuvos pagyvenusiy zmoniy asociacijos pirmininko pavaduotoju, Lietuvos , Zinijos”
draugijos nariu, kity uZsienio ir Lietuvos visuomeniniy ir mokslo organizacijy aktyviu nariu.

Palikes aktyvia politika Jokiibas Minkevicius tesé akademinj darba, tyrinéjo filosofijos istori-
ja ir Siuolaikine filosofija, filosofinés antropologijos, gamtos ir kultiiros santykio, mokslo ir techno-
logijuy pazangos filosofines problemas. Taip gimé ne viena jo knyga ir daugybé straipsniy. Jokiibo
Minkeviciaus gyvenimo kelias Soviety Sajungos okupuotoje Lietuvoje liudijo sudétingg asmeny-
bés raida ir vertybinj virsma nuo ortodoksinio komunisto iki mokslininko, filosofo, stojusio i Lie-
tuvos nacionaliniy interesy ir nepriklausomos Lietuvos valstybeés atktirimo puse. Ir 1990 m. kovo
11 d. Joktibas Minkevicius nedvejodamas balsavo uz nepriklausomos Lietuvos valstybeés atktirima.
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Minime ir Lietuvos Nepriklausomybés Akto signataro Stanislovo Gedimino Ilgtino 85-asias
gimimo metines. Stanislovui Gediminui Ilgtinui kovo 29 dieng buty suéje 85 metai. Jis gime
1936 m. kovo 29 d. Kantaliskiy kaime, Marijampolés rajone. 1942-1946 metais mokési Surguciy
pradZios, véliau — Sasnavos septynmetéje, Marijampolés vidurinéje mokykloje. 1967 metais baige
Kauno ekonomikos technikuma, jgijo techniko planuotojo specialybe. 1976 metais baigé Vilniaus
valstybinj universiteta ir jgijo Zurnalisto specialybe.

Uz dalyvavimgq Lietuvos rezistencijos kovose 1953 metais buvo suimtas ir nuteistas 25 me-
tams laisvés atémimo, taciau 1957 metais jis i$ jkalinimo vietos buvo paleistas. 1957-1966 metais
Stanislovas Gediminas Ilgtinas dirbo Marijampolés cukraus fabrike normuotoju, véliau — Mari-
jampolés autotransporto kontoroje Nr. 2 techniku normuotoju ir Marijampolés maisto pramonés
automaty gamyklos inzinieriumi normuotoju. 1966 metais persikeélé j Jonava ir dirbo Jonavos sta-
tybos valdyboje meistru, véliau inZinieriumi.

1988 metais jis buvo vienas i$ SajudZio jkuréjy Jonavoje ir Sajudzio steigiamojo suvaziavimo
delegatas. Po poros mety, 1990 m. kovo 7 d., Stanislovas Gediminas Ilgtinas buvo isrinktas ir Auk-
S$c¢iausiosios Tarybos deputatu Jonavos rajono Rimky rinkiminéje apygardoje. 1990 m. kovo 11 d.
jis balsavo uz Lietuvos nepriklausomos valstybés atkiirima, véliau dirbo Svietimo, mokslo ir kul-
tiros komisijos pirmininku. Nuo 1990 m. geguzés 8 d. priklausé SajudZio centro frakcijai.

Nuo 1993 iki 1996 mety Stanislovas Gediminas Ilgtinas tapo nepriklausomos Lietuvos radijo ir
televizijos valdybos nariu, véliau — tarybos pirmininku. Nuo 1993 iki 1997 mety taip pat dirbo Lie-
tuvos archyvy direkcijos generaliniu direktoriumi, buvo Lietuvos Respublikos Prezidento pataréju.

Nuo 1997 mety Stanislovas Gediminas Ilgtinas buvo LSDP tarybos nariu bei Vilniaus rajono
skyriaus tarybos pirmininku. Buvo aktyvus Vilniaus miesto skyriaus tarybos narys, Baltupiy gru-
pés pirmininkas, vadovavo Vilniaus miesto ,,Sviesos” grupei. Nuo 1998 mety — Lietuvos tikstan-
tmecio minéjimo direkcijos prie Lietuvos Respublikos Prezidento kanceliarijos direktorius, nuo
2004 mety — Moksly ir enciklopedijy leidybos instituto narys, Lituanistikos tradicijy ir paveldo
jprasminimo komisijos narys.

Lietuvos ir uzsienio spaudoje paskelbes apie 500 straipsniy istorijos, kulttros, politikos ir vi-
suomeneés gyvenimo klausimais. Stanislovas Gediminas Ilgiinas iSleido ir per desimt knyguy.

Lietuvos valstybés atkiirimo deSimtmecio proga Stanislovas Gediminas Ilgtinas buvo apdo-
vanotas Lietuvos nepriklausomybés medaliu, 1996 m. vasario 6 d. taip pat apdovanotas Gedimino
ordino Karininko kryZiumi, o 2000 metais Garbés piliecio vardu ji apdovanojo Lietuvos miestas.

Prisimindamas Kovo 11-ajg jis saké: ,Ir vis délto turime nepriklausoma, demokratine valsty-
be, apie kokig svajojo, uz kurig kovojo istisos kartos. Turime nepriklausoma Ziniasklaida, galime
nesibaiminti, kad dél pazitiry ar jy reiskimo kas nors jkalins ar kur nors iStrems. Veikia jvairios
partijos, nors daugelis jy ir neturi nei savo ideologijos, nei Zmoniy pasitikéjimo. Demokratija turi
daug trukumuy, taciau geriau uz ja kol kas Zmonija nieko nesugalvojo.”

Mieli kolegos, kvieciu pagerbti Lietuvos Nepriklausomybés Akto signatary atmintj tylos
minute.

Tylos minuté
Dékoju.

10.10 val.
Informaciniai pranesimai

Gerbiami kolegos, noréciau perskaityti pareisSkima. Seimo valdyba 2021 m. kovo 26 d. posé-
dyje apsvarsciusi susiklosciusig situacija Lietuvos gyventojy genocido ir rezistencijos tyrimo cen-
tre ir Seimo valdybos sudarytos darbo grupés kovo 19 dienos tyrimo ataskaita, vadovaudamasi
Lietuvos Respublikos Konstitucijos 75 straipsniu, Seimo statuto 217 straipsnio 1 dalimi, Lietuvos
Respublikos Lietuvos gyventoju genocido ir rezistencijos tyrimo centro jstatymo 6 straipsnio
5 dalies 8 punktu ir siekdama, kad centras, atstovaudamas Lietuvos valstybés interesams, veikty
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sklandziai, nusprendé motyvuotu rastu kreiptis j Seima su sitlymu atleisti A. Jakubauska i$ Lie-
tuvos gyventojy genocido ir rezistencijos tyrimo centro generalinio direktoriaus pareigy. Klausi-
mas bus svarstomas balandzio 1 dienos Seimo rytiniame plenariniame posédyje.

A. Jakubauskas yra iSreiskes nora susitikti su frakcijomis. AS kviesciau frakcijas susisiekti su
direktoriumi. Tie, kurie noréty isklausyti ar susitikti su direktoriumi, padarykite tai iki ketvirta-
dienio posédzio. Dékoju.

Darbotvarkés 1 klausimas — darbotvarkés tvirtinimas. Prasom, per Soninj mikrofona —
A. Dumbrava.

A. DUMBRAVA (LVZSF). Gerbiama Pirmininke, a$ tikrai noriu padékoti jums uz pasirengima,
jus perskaitéte praneSimus apie tuos Zzmones, kurie labai daug prisidéjo prie Lietuvos nepriklau-
somybeés. Bet Siandien a$ noréciau atsiprasyti jy artimyjy, giminiy uz tokj pozitri.

Mieli kolegos, atsiprasau uz musy visy pozitrj. Pirmininké kalba, niekas neklauso, vaiksto,
$neka, daro, ka nori, jokios pagarbos Zmonéms. AS noriu, kad vieng kartg atsikvosétume, galvo-
tume ne tik apie save, bet ir apie tuos, kuriy jau néra tarp misy ir kurie labai daug prisidéjo prie
Lietuvos nepriklausomybés. Labai acit. Noréciau pakviesti biiti labiau samoningus. Acia.

10.11 val.
Seniiiny sueigos patikslintos 2021 m. kovo 30 d. (antradienio) posédziy darbotvarkeés
tvirtinimas

PIRMININKE. Dékoju. Darbotvarkés 1 klausimas — darbotvarkés tvirtinimas. Ar galime pri-
tarti darbotvarkei bendru sutarimu? (Balsas saléje) Galime. Dékoju. Darbotvarkei pritarta bendru
sutarimu.

10.12 val.
Asmens tapatybés kortelés ir paso istatymo Nr. XII-1519 pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIIIP-4391(3)ES (priémimas)

Darbotvarkeés 1-3 klausimas — Asmens tapatybés kortelés ir paso jstatymo Nr. XII-1519 pa-
keitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-4391(3). Priémimas pastraipsniui. Pataisy néra. 1 straipsnis.
Ar galime pritarti bendru sutarimu? Galime. Acit. 2 straipsnis. Galime pritarti bendru sutarimu?
Galime. 3 straipsnis. Galime pritarti bendru sutarimu? Pritarta. 4 straipsnis. Galime pritarti ben-
dru sutarimu? Dékoju. Dél 5 straipsnio taip pat néra gauta jokiy pataisy. Ar galime pritarti? Pri-
tarta. Dél 6 straipsnio pataisy néra gauta. Ar galime pritarti bendru sutarimu? Pritarta. Dél 7 strai-
psnio pataisy néra gauta. Galime pritarti bendru sutarimu? Pritarta. Dél 8 straipsnio pataisy néra
gauta. Galime pritarti bendru sutarimu? Pritarta. Dél 9 straipsnio pataisy néra gauta. Galime pri-
tarti bendru sutarimu? Dékoju. Dél 10 straipsnio pataisy néra gauta. Galime pritarti bendru suta-
rimu? Pritarta. Dél 11 straipsnio pataisy ir pasitulymy néra gauta. Galime pritarti bendru sutari-
mu? Pritarta. Dékoju.

Balsavimas dél Sio projekto priémimo stadijoje vyks numatytuoju laiku nuo 12 val. 25 min.
iki 13 valandos.

10.13 val.
Konsulinio statuto 20 ir 25! straipsniy pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-4392(3)
(priémimas)

Kitas darbotvarkes 1-3.2 klausimas — Konsulinio statuto 20 ir 25' straipsniy pakeitimo jstaty-
mo projektas Nr. XIIIP-4392(3). Lydimasis. Priémimas pastraipsniui.

Deél 1 straipsnio pasitilymy ir pataisy néra gauta. Ar galime pritarti bendru sutarimu? Pri-
tarta. Dél 2 straipsnio pasitilymy néra gauta. Ar galime pritarti bendru sutarimu? Pritarta. Dél
3 straipsnio pasiulymy taip pat néra gauta. Ar galime pritarti bendru sutarimu? Dékoju. Pritarta
bendru sutarimu. Balsavimas dél Sio projekto taip pat numatytuoju laiku nuo 12 val. 25 min.
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Dél motyvy uzsirasiusiy nebuvo.

10.14 val.

Aplinkos apsaugos istatymo Nr. I-2223 15, 19, 197, 19, 47, 55, 126, 127 straipsniy pakeitimo
ir Jstatymo papildymo 55 straipsniu jstatymo Nr. XIII-2795 10 straipsnio pakeitimo jstatymo
projektas Nr. XIIIP-4723(2) (priémimas)

Kitas darbotvarkes 1-4 klausimas — Aplinkos apsaugos jstatymo Nr. 1-2223 kai kuriy strai-
pniy pakeitimo ir jstatymo papildymo 55' straipsniu jstatymo pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIIIP-4723(2). Priémimas. Kvie¢iame praneséja gerbiamaja A. Gedvilieng, kad pristatyty ko-
miteto pozicija.

Gerbiama Aiste, ar galétume pakviesti jus pristatyti komiteto iSvada? (Balsai saléje) Ar kole-
gos iS Aplinkos apsaugos komiteto galéty pristatyti iSvada? J. Urbanavicius ar galéty? A. Gedvi-
liené yra. Gerbiama komiteto pirmininke, ar galétumeéte pristatyti iSvada? (Balsai saléje) Gerbia-
mas Linai Jonauskai, ar galétuméte pristatyti komiteto iSvada? Yra gauta Teisés departamento
pataisa, jus turétumeéte pristatyti komiteto iSvada. Gerai, prasau. Dél vedimo tvarkos — gerbiamas
A. Sysas.

A. SYSAS (LSDPF). Acit, Pirmininke. Gerbiami kolegos, as noriu atkreipti démesj, kad Aplin-
kos apsaugos istatymas turéty jsigalioti, jeigu a$ neklystu, geguzés 1 diena. Siandien mes turime
kovo 30 diena. Pagal teisékiiros jstatymus, musy paciy priimtus, iki jstatymo jsigaliojimo turi
praeiti trys ménesiai. Trijy ménesiy néra, todél mano sitilymas buty vis délto iSspresti Sig proble-
ma, tai yra pagrindiniam komitetui pataisyti jsigaliojimo data ir padaryti ne geguzés 1 diena, o
turbait birZelio ar liepos. Tada mes graksciai iSsprestume Sig problema.

PIRMININKE. Dékui, gerbiamas kolega. Noriu atkreipti jisy démesj, kad komitetas jau is-
sprendeé Sig problema ir jsigaliojimo data yra pakeista j rugpjucio 1 diena. Taigi niekam nebenusi-
Zengiame. PraSom, gerbiamas kolega Artinai Valinskai, pristatyti komiteto iSvada.

A. VALINSKAS (TS-LKDF). Taip, komitetas svarsté. Kaip ir minéjo gerbiamas A. Sysas, komite-
to nuomoné yra pritarti ir tiesiog pakeisti jsigaliojimo data j 2021 m. rugpjucio 1 d.

PIRMININKE. Dékoju. Jus pristatéte komiteto iSvada. Adia. Priémimas pastraipsniui. Vienas
straipsnis — pakeista data. Ar galime pritarti bendru sutarimu? Pritarta bendru sutarimu. Dékoju.

Dél motyvy uZsiraSiusiy néra. Taigi balsavimas dél Sio jstatymo projekto numatytu laiku.

10.18 val.
Administraciniy nusiZzengimy kodekso 455 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIIIP-5057(2) (priémimas)

Darbotvarkeés 1-5 klausimas — Administraciniy nusiZzengimy kodekso 455 straipsnio pakeiti-
mo jstatymo projektas Nr. XIIIP-5057(2). Priémimo stadija.

Priémimas pastraipsniui. Pasitilymy néra gauta. Ar galime 1 straipsniui pritarti bendru suta-
rimu? Pritarta bendru sutarimu. Dél 2 straipsnio taip pat néra gauta pasitilymuy. Ar galime pritar-
ti bendru sutarimu? Pritarta bendru sutarimu.

Dél motyvy uzsirasiusiy néra. Balsavimas numatytu laiku.

10.19 val.
Vartotoju teisiu apsaugos istatymo Nr. I-657 40 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIIIP-5326(3) (priémimas)

Kitas darbotvarkés 1-6 klausimas — Vartotojy teisiy apsaugos jstatymo Nr. I-657 40 straips-
nio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-5326(3). Priémimo stadija.

Priémimas pastraipsniui. Pasitlymy néra gauta. Ar galime 1 straipsniui pritarti bendru suta-
rimu? Dékoju. Pritarta bendru sutarimu.

Ar 2 straipsniui galime pritarti bendru sutarimu? Pritarta bendru sutarimu. Balsavimas ir
dél Sio projekto numatytu laiku.
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10.19 val.
Salpos pensijy jstatymo Nr. I-675 10 ir 15 straipsniy pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIIIP-4432(2) (priémimas)

Darbotvarkes 1-7 klausimas — Salpos pensijy jstatymo Nr. I-675 10 ir 15 straipsniy pakeitimo
istatymo projektas Nr. XIIIP-4432(2). Priémimo stadija.

Pasitlymy, pataisy néra gauta. Ar galime pritarti 1 straipsniui bendru sutarimu? Pritarta
bendru sutarimu. Dél 2 straipsnio pasitlymy néra gauta. Ar galime pritarti bendru sutarimu? Pri-
tarta bendru sutarimu. Dél 3 straipsnio pataisy néra gauta. Ar galime pritarti bendru sutarimu?
Dékoju. Pritarta bendru sutarimu.

Dél motyvy uzsirasé E. Pupinis. Motyvai uz.

E. PUPINIS (TS-LKDF). Aciti. Gerbiami kolegos, noréciau padékoti Socialiniy reikaly ir darbo
komitetui, kad jis atsizvelgé j vieno i$ peticiju teikéju D. Japkeviciaus peticija ir $j klausima is-
sprendé, nes i tikryjy pagal galiojant] teisinj reguliavima Salpos pensijy jstatyme nustatytos 3al-
pos naslaiciy pensijos mokamos nepaisant to, kad asmuo gauna Salpos nejgalumo ar Salpos se-
natvés pensija, taciau nemokamos tuo atveju, kai asmeniui paskirta socialinio draudimo netekto
darbingumo ar senatvés pensija.

Kadangi Salpos naslai¢iy pensijos mokamos net ir tuo atveju, kai Sios pensijos gavéjas dirba
ir turi draudziamuyjy pajamuy, manytina, kad konstituciskai taip pat buty teisinga, kad nuo vai-
kystés nejgaltis socialinio draudimo pensiju gavéjai, kuriy mires vienas i$ tévy arba abu tévai ne-
buvo jgije stazo socialinio draudimo pensijai gauti, yra diskriminuojami Salpos pensiju gavéjy at-
zvilgiu, nes praranda teise gauti naslaicio iSmoka.

IS tikryjy Siuo atveju problema iSspresta ir $i grupé zmoniy turés teise gauti iSmokas. Sitilau
pritarti Siam jstatymo projektui.

PIRMININKE. Dékoju. Uz kalba 1. Kadinskaité-Urboniené. Prasau jdéti kortele.

I. KACINSKAITE-URBONIENE (DPF). Labai aciii, gerbiamoji Pirmininke. I§ tikryjy dZiaugiuo-
si, kad valstybéje bandoma zitiréti kompleksiskai ir iSnagrinéti visus atvejus, kai yra socialiai jau-
trios grupés zmoniy ir dél vieny ar kity priezaséiy jie yra diskriminuojami. Sitas jstatymo proje-
ktas sutvarko sritj, kuri yra labai jautri buitent naslai¢iams dél Salpos pensiju, dél netekto darbin-
gumo. AS manau, kad visus tokius atvejus mes turétume kuo skubiau iSnagrinéti ir nepalikti ty
zmoniy, kuriy galimai ir taip sudétingesné situacija, dar patiems spresti ir belstis i jvairiy institu-
cijy duris. Todél tikrai labai palaikau ir skatinu visus balsuoti uz.

PIRMININKE. Motyvai uz - L. Kukuraitis.

L. KUKURAITIS (LVZSF). Dékoju, Pirmininke. Gerbiami kolegos, dékoju ir peticiju teikéjui, ir
Peticijy komisijai, taip pat ir komitetui dél konstruktyvaus darbo sprendziant socialinio neteisin-
gumo situacija Salpos sistemoje. Deja, tokiu situacijy yra ne viena ir Sioje sesijoje jau yra jregist-
ruoty teisés akty, kurie spres ir daugiau socialinio neteisingumo situacijy. Taigi pritardamas Siam
ir kviesdamas balsuoti uz, taip pat kvieciu konstruktyviai dirbti ir su kitais jstatymu projektais,
kurie yra pateikti.

PIRMININKE. Dékoju. Motyvai iSsakyti. Balsavimas dél projekty bus numatytu laiku.

10.23 val.
Gyviiny geroves ir apsaugos jstatymo Nr. VIII-500 2, 4, 7 ir 10 straipsniu pakeitimo jstatymo
projektas Nr. XIIIP-5174(2) (priémimo tesinys)

Darbotvarkeés 1-8 klausimas — Gyvuny geroves ir apsaugos jstatymo Nr. VIII-500 2, 4, 7 ir 10
straipsniy pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-5174(2). Kaimo reikaly komiteto praneséjas —
gerbiamas A. Vysniauskas. Kvieciu j tribung. Priémimas pastraipsniui.

Deél 1 straipsnio yra gauti du pasitilymai. Kreipiuosi i iniciatoriy, j gerbiama Andriy, kad pri-
statyty savo pirmajj sitilyma dél 1 straipsnio.

A. VYSNIAUSKAS (TS-LKDF). Acifi, Pirmininke. Siame straipsnyje tiesiog patiksliname dél
gyviiny suluosinimo, patiksliname, kas yra gyviino suluo$inimas. Sitas patikslinimas atsirado po
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Valstybinés lietuviy kalbos komisijos pasitilymo, jis tiesiog redakciskai tvarkingiau sudéliotas.
Skamba taip: ,Gyvino suluosinimas — veiksmai ar neveikimas, dél kuriy suzalojamos gyviino
ktino dalys ir (ar) organai arba atsiranda Zalingy liekamuyjy reiskiniy jo fizinei ir (ar) psichikos
sveikatai.” Komitetas pritaré.

PIRMININKE. Ar galime bendru sutarimu pritarti, kad svarstytume $ia pataisa? Galime pri-
tarti bendru sutarimu. Komiteto nuomone dar, jeigu galite, pristatykite.

A. VYSNIAUSKAS (TS-LKDF). Komitetas pritaré, man atrodo, vienbalsiai.

PIRMININKE. Dékoju. Dél motyvy uzsiraSiusiy néra. Ar galime pritarti bendru sutarimu Siai
pataisai? (Balsai saléje) Dékoju, pritarta bendru sutarimu.

PraSau pristatyti antraja pataisa dél 1 straipsnio.

A. VYSNIAUSKAS (TS-LKDF). Vélgi Lietuviy kalbos komisija pateiké pasitilyma po svarstymo
patikslinti, kas yra verslinis gyviiny augintiniy veisimas. Skambeéty taip: ,Verslinis gyviny augin-
tiniy veisimas — teisés akty nustatyta tvarka vykdomas gyviiny augintiniy veisimas siekiant pel-
no, jskaitant kergima.” Komitetas irgi pritaré, rodos, vienbalsiai.

PIRMININKE. Dékoju. Ar galime vienbalsiai pritarti... bendru sutarimu pritarti po svars-
tymo? Galime pritarti po svarstymo. Dél motyvy uZsiraSiusiy néra. Ar galime pritarti bendru su-
tarimu Siai pataisai? (Balsai saléje) Galime pritarti bendru sutarimu. Dél viso straipsnio. Ar gali-
me pritarti bendru sutarimu 1 straipsniui su pataisomis? (Balsai saléje) Dékoju, pritarta bendru
sutarimu.

Dél 2 straipsnio yra gauta pataisa keliy Seimo nariy: O. Leiputés, L. Jonausko... Kas i$ kole-
gu pristatytumeéte? Gerbiama Orinta. Prasau, zodis jums.

O. LEIPUTE (LSDPF). Si pataisa yra susijusi su konfiskuojamais gyviinais, su nelegaliomis vei-
syklomis, su ziauriu elgesiu. Pasitilymo esmé buity: kol vyksta teismo sprendimas arba kol néra
isiteiséjes ne teismo tvarka nagrinéjancios institucijos ar pareigtino sprendimas, kai gyvunai laiki-
nai konfiskuojami ir patalpinami prieglaudoje, gyvuno islaikymo, gydymo ir kitas susijusias is-
laidas apmokeéty savivaldybé, kurios teritorijoje buvo paimtas gyviinas. Paskui savivaldybé tik-
rai turi administraciniy resursy issireikalauti iS savininko tas lésas, nes dabar tai yra paliekama
nevyriausybinéms organizacijoms, o ikiteisminiai tyrimai paprastai uztrunka puse mety, kartais
ir ilgiau. Sita nasta neturéty tekti nevyriausybininkams, todél ir teikiamas $itas pasitilymas.

PIRMININKE. Dékoju. Ar saléje turime 29 Seimo narius, palaikancius $ia pataisa? Balsuoki-
me. Atsiprasau, kad svarstytume Sig pataisa. Patikslinu — dél pataisos svarstymo.

Yra. Prasau pristatyti komiteto nuomone.

A.VYSNIAUSKAS (TS-LKDF). Komitetas nepritaré, nors diskusijy buvo jvairiy, taip pat gerbia-
ma Orinta patikslinta pasitlyma registravo ir penktadienj, bet ten jvyko tam tikry techniniy ne-
sklandumy ir dél registracijos datos negaléjome apsvarstyti. Pasitilymo esmé yra gera, bet komi-
tetas rekomendavo 3itg véliau galbiit labiau taisyti.

PIRMININKE. Dékoju. Seimas turéty apsispresti dél Sios pataisos. Kas pritariate pataisai, bal-
suojate uz, kas manote kitaip, balsuojate kitaip. Balsuojame dél Seimo nariy O. Leiputés, L. Jonau-
sko, E. Sabucio ir K. Vilkausko pataisos.

Balsavo 89: uz — 27, pries — 3, susilaiké 59. Pataisai nepritarta.

Dél to paties 2 straipsnio yra Seimo narés I. Pakarklytés pataisa. PraSom, gerbiama iniciatore,
pristatyti savo pataisa.

I. PAKARKLYTE (LF). Adit, gerbiama posedzio pirmininke. I§ tikryjy $i pataisa yra gana tech-
nineé, kilo gincy dél gyviny gydymo, laikino laikymo, nugaiSinimo ir kity susijusiy veiksmuy, tai
yra svarstomi ne tik Civilinio proceso kodekso, bet ir Baudziamojo proceso kodekso nustatyta
tvarka. Cia tiesiog gana toks techninis papildymas.

PIRMININKE. Ar turime 29 Seimo narius, kurie pritaria Sios pataisos svarstymui? Kas prita-
riate pataisos svarstymui, balsuojate uz, kas manote kitaip, balsuojate kitaip.

Turime 29. Prasom pristatyti komiteto nuomone.

A. VYSNIAUSKAS (TS-LKDF). Komitetas nepritaré. Gavome teisininky pastaby, kad pasiily-
mas yra tiesiog perteklinis. Tiesiog toks ir komentaras.
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PIRMININKE. Dékoju. Dél motyvy dél Sios pataisos uzsiraSiusiy néra. Turime apsispresti, ar
pritariame Seimo narés I. Pakarklytés pataisai. Kas pritariate, balsuojate uz, kas manote kitaip,
balsuojate kitaip.

Balsavo 89 Seimo nariai: uz — 25, pries — 5, susilaiké 59. Pataisai nepritarta.

Turime apsispresti dél viso straipsnio. Ar galime pritarti 2 straipsniui bendru sutarimu? Ga-
lime pritarti bendru sutarimu. Dékoju, pritarta bendru sutarimu.

Dél 3 straipsnio yra gauta Seimo nario R. Zemaitaidio pataisa. Prasom gerbiamajj iniciatoriy
pristatyti savo pataisa.

R. ZEMAITAITIS (MSNG). A¢ici, gerbiama Seimo Pirmininke. Gerbiami kolegos, mano siiily-
mo esmé, kad buity atsisakoma privalomo suny, kaciy ir SesSky Zenklinimo dél paprasto dalyko,
nes 3 straipsnio 7 straipsnyje yra vienas sakinys, kuris kelia abejoniy dél jo jgyvendinimo, nes uz
katés, Suns ir Sesko pazenklinimg mikroschema ir jregistravima j gyvunuy augintiniy registra atsa-
ko ju laikytojas ir savininkas. Praktikoje susiformuoja tokia situacija, kad gali buti katiny, Suny,
gali buti Sesky kieme, nebus galimybés nustatyti, kas yra savininkas. Savininkg galima nustatyti
tik tokiu atveju, jeigu Suo, gyviinas arba katé yra vedamas uz pavadzio. Mes turime regiony, turi-
me individualiy namy kvartaly, mes turime senitinijy, mazy savivaldybiy, faktiskai Sita nuostata
btity niekada nejgyvendinama.

Kitas dalykas, dél ko sitilau atsisakyti privalomojo Zenklinimo, ypac atgaline data, ka a$ ir
kalbéjau svarstymo stadijos metu, nes sitiloma, kad privalomas Zenklinimas buty ir iki priimant
jstatyma. Buvo kita mano pataisa, kad dalis pinigy biity kompensuojama is valstybés jiems Zen-
klinti, Zyméti. Komitetas jam nepritare, todél as ir sitlyciau atsisakyti Sios privalomos nuostatos.

PIRMININKE. Dékoju. Ar turime 29 Seimo narius, palaikanéius R. Zemaitaitio pataisa? Kas
pritaria, kad ja svarstytume, tas balsuoja uz, kas mano kitaip, balsuoja kitaip.

Neturime. Néra. Nesvarstome.

Gerbiamas komiteto atstove, prasau dabar pristatyti Seimo kanceliarijos Teisés departamen-
to pastaba.

A. VYSNIAUSKAS (TS-LKDF). Tai yra techninis pasitilymas dél straipsniy numeracijos, kaip
suprantu. Cia tiesiog komitetas pritaré bendru sutarimu.

PIRMININKE. Dékoju. Kita pataisa yra Seimo nario J. Razmos. Noréciau kreiptis j gerbiama
Jurgi, kad pristatyty. Jurgio nematau. Tuomet kreipiuosi j R. Zemaitaitj, kuris registravo analogis-
ka pataisg. Prasom.

R. ZEMAITAITIS (MSNG). Aliti, gerbiama Pirmininke. Ities, kolegos, kadangi J. Razmos bu-
vo registruota svarstymo stadijoje, a$ registravau priémimo stadijoje, jos yra analogiskos, kg ir
pries tai as kalbéjau. Deja, kolegos jus nepritaréte tokiam pasitlymui. Mano galva, kad dél jstaty-
mo jgyvendinimo mes turésime labai daug problemy. Todél misy sitilymas, tiek Jurgio, tiek ma-
no, yra butent, kad bty apmokama valstybés biudZeto léSomis.

Esmeé, dar karta sakau, Sis jstatymas buity taikomas atgal, Zmonéms btity sukeliama didelé
finansiné nasta, tikrai Siandien neturi pinigy susimokeéti 20 ar 30 eury uz savo gyvino Zenklini-
ma. Plius, ka kalba ir gyviiny globos asociacijos ir organizacijos, priémus $§j jstatyma labai daug
padauges beglobiy Suny, dél to kris visa atsakomybé savivaldybei, nes organizacijos kreipsis j
savivaldybe dél Sity gyviny iSlaikymo, priezitros ir kity panasiy dalyky.

Todél mes sitlome, jeigu iki kity mety geguzés 1 dienos ir bus Zenklinami visi gyvinai, kad
valstybé skirty pinigy Sitai funkcijai atlikti, nes, mano galva, per kelis ménesius ar per pusmet;j
igyvendinti projekta Zmonés tiesiog finansiskai nebus pajégts.

PIRMININKE. Dékoju. Jus pristatéte pataisa. Kreipiuosi j kolegas. Ar turime 29 palaikancius
Sios pataisos svarstyma? Kas pritariate pataisos svarstymui, balsuojate uz, kas manote kitaip, bal-
suojate kitaip. Turime.

PraSau pristatyti komiteto nuomone dél analogisky Seimo nario J. Razmos ir R. Zemaitaicio
pataisy.

A. VYSNIAUSKAS (TS-LKDF). . Razma yra minéjes, kad jis atsiima savo pasiilyma. Gerbia-
mam Remigijui tik noréciau pridurti, kad jis, kaip Statuto Zinovas, tikriausiai matote, kad buvo
pateikta dél pateikimo, bet ¢ia yra smulkmena.
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Komitetas nepritaria Sitam pasitilymui, nes komitetas nemano, kad visus gyvinus auginti-
nius — kates, Sunis ir Seskus — valstybé turéty valstybés 1éSomis suzenklinti. Man atrodo, jau gana
seniai atsisakéme tokio socialistinio pozitrio. Vis délto yra atsakomybé, 10 % visy kaciy ir Suny
yra jau suzenklinta Siuo metu. Tiesiog sitilome neturéti tokio keisto modelio, kuris sugriauty visa
tolesne jstatymo projekto logika, nes yra numatytas kompensavimo mechanizmas socialiai remti-
niems asmenims, ir suprantame, kad to labai reikia.

PIRMININKE. Dékoju. Dél motyvy uzsiraseé kalbéti Seimo nariai. UZ kalba K. Mazeika.

K. MAZEIKA (LVZSF). Aditi, gerbiama Pirmininke. I$ tikryjy kaip Statuto Zinovui Jurgiui, ku-
rio net néra saléje, nezinau dél ko, gal Siek tiek géda sitilyti kazkokj protokolinj nutarima, kuris
jokios reikSmés neturi priémimo stadijoje, turbtt irgi reikéty tai zinoti. Bet zitirékime faktus, pri-
siminkime, jau buvo zenklinti arkliai, karvés, avys, ozkos.

Lygiai taip pat nuosekliai yra sitiloma, kad iki jstatymo priémimo atsivesti gyvinai btty pa-
zenklinti, tai yra logiska. O po tam tikro laiko, tai yra po trejy ar ketveriy mety, kad per ta laika
buty galima jvykdyti $ig nuostata, naujai atsivesti gyvunai buty privalomai zenklinami. Tai turbtit
kolega ir sitlé, ir, manau, tam tikra logika yra, nes dabar isskirti kurias nors vienas ar kitas grupes
yra ganétinai sudétinga, nors logikos irgi yra, bet principas turbiit — reikéty zitaréti nuosekliai.

Pagal teisékiiros principus zitrint, kaip ir minéjau, iki Siol gyvinai buvo pirmiausia Zenkli-
nami ieSkant papildomy resursy, ka mes ir sitiléme, tai yra is Aplinkos apsaugos rémimo progra-
mos numatyti lésas, kur sumokamos baudos uz tarsa, uz aplinkosauginius pazeidimus ir visa ki-
ta, dalj 1ésy numatyti bitent tokiam nuosekliam Zzenklinimui, o tai tikrai leisty realiai suzenklinti
visus gyvinus, nes kitu atveju kyla grésmé, kad per metus fiziskai padaryti tq darba bus faktiskai
nejmanoma. Tai turbtt vakar iSgirdote, kolega ir kiti kolegos, kurie buvote komitete, ka kalbéjo
Veterinarijos gydytoju asociacija. IS tiesy Sis pasitlymas padéty realiai jgyvendinti §j jsipareigoji-
ma ir galbut Zmoneés tikrai tam pritarty. Tiesiog pritariu ir kvieciu palaikyti.

PIRMININKE. Dél motyvy a$ norédiau duoti pasisakyti S. Gentvilui. Motyvai pries.

S. GENTVILAS (LSF). Gerbiami kolegos, i$ tikryjuy labai dosnus pasitlymas i$ valstybés biu-
dzeto dengti visy gyviiny savininky registracijos jmoka. As nelabai randu moralinio pateisinimo
dél to, kad kai kurie gyviinai yra kerpami uz 40-50 eury po keleta karty per metus, o dabar vals-
tybé dar turés prisiimti ir registracijos mokestj. Gyvinas yra atsakomybé, Zenklinimas yra dalis
atsakomybeés, kaip ir suteikti visas reikalingas veterinarines paslaugas ir pagalbg savo auginti-
niui. Mes tikrai biudZete galime atrasti socialiai remtiniems, senjorams pinigy uz tai, kad iki ge-
guzés 1 dienos gyvunai buty suzenklinti, bet visai Lietuvos gyventojy turimai masei — 1,5 mln. ar
kiek dabar yra vardinama naminiy gyviny — suzymeéti i$ biudzeto 1ésy, tiek pinigy tikrai neture-
sime, ir neatrodo, kad valstybé turéty prisiimti Sig pareiga. Todél kvieciu balsuoti pries.

PIRMININKE. Dékoju. Motyvai i$sakyti. Balsuojame dél R. Zemaitaidio pataisos. Kas prita-
riate R. Zemaitaicio pataisai, balsuojate uz, kas manote kitaip, balsuojate kitaip.

Balsavo 105, uz — 37, pries — 46, susilaiké 22. Pataisai nepritarta.

Per $oninj mikrofona — R. Zemaitaitis.

R. ZEMAITAITIS (MSNG). Aliti, gerbiama Pirmininke. Gerbiamas Simonai, a$ tiesiog noriu
pasakyti, kad ty zmoniy, kurie kerpa katukus arba Suniukus uz 30 arba 40 eury, visi Sunys yra
suzenklinti ir suskiepyti. Netgi ir pagal dabartines galiojanc¢ias Maisto ir veterinarijos tarnybos
taisykles, kai ar i$ veisimo jmonés, veisimo organizacijos, ar i$ veiséjo nusiperki Sunj arba kati-
ng, veiséjai yra jpareigojami pazenklinti ir jj sucipuoti.

Si jstatymo nuostata arba $itas pasitilymas buvo nukreiptas, nes jis taikote jstatyma atgal.
Siuo jstatymu jiis norite pasakyti, kad visi gyviinai turi biti paskiepyti ir pazenklinti iki to jstaty-
mo gimimo. Ka tai reiSkia socialiai jautriai grupei Zmoniy? Siandien mes turime kaimuose Zmo-
niy, kurie turi tris, keturis ar penkis katinus, tris ar keturis Suniukus, vadinamuosius dvarsunius
arba dvarbuidZius, bet Siandien jie neturi léSy paskiepyti ir suZenklinti. Tam tas jstatymas ir buvo.

Cinizmo virsuné yra tai, kad jas Seimo protokoliniu nutarimu siekiate Vyriausybe jpareigo-
ti. AS jums pasakysiu: joks protokolinis Seimo nutarimas jokios juridinés galios neturi. Jums gy-
vas pavyzdys yra musy Sveikatos reikaly komitetas: kai priéméme du paskutinius protokolinius
nutarimus komitete dél ligoniy kasy neveiklumo, ligoniy kasos praeita ketvirtadienj pasiunté ant
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trijy raidziy visa komitetg ir kartu visg Seimq pasakiusios, kad ieskos galimybiy, kaip su ministe-
rija spresti. Baikime Zaisti su protokoliniais sprendimais, nes niekada nebus.

Kitas pasitilymas, kur komitetas sako, kad turéjo buiti biudzetinis pasitulymas ir Vyriausybés
iSvada. Vyriausybé ir turéjo Siandien pateikti dél mano ir J. Razmos pasiiilymo, teisingai kolega
J. Razma saké: ne svarstymo, o pateikimo stadijoje pateikti §j pasitilyma. Vyriausybé turéjo isnag-
rinéti ir pateikti Sitq pasitlyma. Deja, jo nepateiké.

Jeigu prisimenate praéjusia kadencija, gerbiama Seimo Pirmininke, kai dél S. Skvernelio bu-
vo balsavimas, tai be Vyriausybés iSvados pateikimo mes visi nukeliavome j Etikos ir procediiry
komisija. Siandien analogiskas dalykas jvyko.

PIRMININKE. Gerbiamas Remigijau, bijau, kad ne visus jisy argumentus girdéjo kolegos, nes
labai didelis Surmulys saléje. Prasyciau siek tiek daugiau démesio skirti tam, kas vyksta.

Per Soninj mikrofona — S. Gentvilas.

S. GENTVILAS (LSF). Gerbiamas Remigijau, gerbiami kolegos, mes tikrai padésime socialiai
remtiniems suzyméti gyviinus, bet nereikia remti ty gyviiny savininky, kurie gali pasirtpinti sa-
VO gyvunais.

PIRMININKE. Dékoju. Replikos po balsavimo iSsakytos.

Kita pataisa dél 3 straipsnio yra Seimo nario K. MaZeikos. Prasau iniciatoriaus pristatyti savo
pasitlyma.

K. MAZEIKA (LVZSF). Adit, gerbiama Pirmininke. Turbiit pagrindiné Sio pasitilymo esmé bu-
vo iSplésti Zmoniy grupe, tai yra veterinarijos gydytojus ir felcerius. NeiSgirde ty nuogastavimy,
kuriuos isgirdome vakar, kad Sis pasitilymas gali suponuoti tai, kad tie patys daugintojai, su ku-
riais mes ¢ia bandome kovoti, gali jregistruoti asociacija ir uzsiimti ta pacia Zenklinimo veikla, pa-
sitare su kolegomis §j pasitilyma atsiimame.

PIRMININKE. Atsiimate pasitilyma, ar ne?

K. MAZEIKA (LVZSF). Taip.

PIRMININKE. Dékoju. Kitas pasitilymas taip pat jiisy, gerbiamas kolega. Ar jj taip pat atsiimate?

K. MAZEIKA (LVZSF). Tikrai neatsiimu. Sis pasitilymas gimé po to, kai komitete po ilgy svar-
stymy nebuvo pritarta baitent Zenklinimui, kg pries tai kalbéjome. Valdanciyjy vicepirmininkas
J. Razma uzregistraves buvo dél Zenklinimo pagalbos, kad Zmonéms padétume, kad bty jau iki
Siol atsivesti gyviinai paZenklinti valstybés léSomis, taciau net jo paties néra saléje. Nebuvo pri-
tarta ir kito kolegos pasiulymui. Mes, ieSkodami bent kokios nors mazos alternatyvos, sitilome
tikrai atsiZvelgti i tai, kad daugybei Zmoniy, socialiai remtiny grupiy, neturintiems galimybés
bus gana sudétinga pazenklinti savo turimus gyvinus. Kaip ir pries tai atsizvelgeé kolega, tie gy-
vinai, kuriuos kerpa po 15 ar 50 eury ar kitas procediiras jiems atlieka, dazniausiai jau yra pa-
Zenklinti, jau jais yra pasirtipinta, jie nekelia jokios grésmeés biudZetui, kad mes padésime suZenk-
linti turtingujy gyvinus. Siuo atveju tikrai sitilome padéti tai socialiai jautriai grupei. Tai, kad pro-
tokoliniu pavedimu Vyriausybei yra pavesta ieSkoti galimybiy, musy netenkina, manau, tai turi
buti jrasyta jstatyme, tai turime jtvirtinti ir nuraminti visuomene.

PIRMININKE. Gerbiamas kolega, noriu pasitikslinti. Js pristatéte savo sitilyma dél 7 straips-
nio ir sitlote jj papildyti 8 dalimi?

K. MAZEIKA (LVZSF). Taip, kur kalbame apie... Savivaldybiy administracijos, vykdydamos
gyvuny augintiniy populiacijos reguliavimo priemones, organizuoja socialiai remtiny asmeny gy-
viny augintiniy Zenklinimg. Komitetas tam nepritaré, o as sitlau pritarti.

PIRMININKE. Dékoju. Ar yra 29 Seimo nariai, kurie pritaria K. Mazeikos sitlymui? Kas pri-
tariate, kad mes svarstytume $j sitilyma, balsuojate uz, kas manote kitaip, balsuojate kitaip.

Yra. PraSom komiteto atstova, komiteto praneséja pristatyti komiteto nuomone.

A. VYSNIAUSKAS (TS-LKDF). Gerbiama Pirmininke, a$ ¢ia matau $iokj tokj sumisima, nes bu-
vo i$ esmés tapatiis du K. MaZeikos ir kolegy pasitilymai, antrajam variantui, kuris buvo praeita
savaite, pritaré komitetas. Na, Sitam nepritaré. Jis tiesiog buvo per siauras ir blogai apibreéztas.
Toliau jie pateiké patikslintg, geriau apibréZta. Todél komitetas Sitam nepritare, o kitam pritareé is
dalies. Sifily¢iau gal kaip nors kitaip balsuoti. (Balsai saléje) Prie kito pasifilymo tiesiog. Sita Kes-
tutis, jeigu galety...
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PIRMININKE. Ar tai reiskia, kad atsiimate savo sitilyma, gerbiamas Kestuti? Prasom, Zodis jums.

K. MAZEIKA (LVZSF). Adit, Pirmininke. Jeigu tai reiskia, kad i3 tiesy galima pristatyti tq kita
pasitulyma ir mes jj svarstome, tada sutinku.

A. VYSNIAUSKAS (TS-LKDF). Ta kita, taip, taip.

K. MAZEIKA (LVZSF). Adia.

PIRMININKE. Labai aciti. PraSom pristatyti kita sitilyma, kurj teikiate drauge su L. Kukurai-
¢iu, L. Girskiene ir T. Tomilinu, jam komitetas yra pritares i$ dalies.

K. MAZEIKA (LVZSF). Tuoj, sekunde. I§ tiesy miisy pasitilymas skamba taip, kad, kaip ir kole-
ga paminéjo, komitete buvo daug diskusijy, kas yra socialiai remtini. Zmogus, tarkime, gaunantis
pensija, priskiriamas jau vienai i$ grupiy, bet jeigu Zmogus gauna pensija, kuri yra didesné nei
vidutinis arba geras atlyginimas, turbat tikrai yra galbait ir nesazininga, kad jam reikéty suteikti
ta privilegija, kad jo gyviinai baty suzenklinti. Siuo atveju i3 tiesy su kolegomis tikrai padirbéjo-
me, kartu su Socialinés apsaugos ir darbo ministerijos specialistais. Sitilome, kad buty iSskiriamos
konkrecios grupés, buty apibrézta, kad butent namy tkiams, kuriuose yra bent vienas asmuo,
gaunantis parama pagal Piniginés socialinés paramos nepasiturintiems gyventojams jstatyma ar-
ba Salpos pensija, arba papildoma vaiko iSmoka, arba pensijy priemoka pagal éalpos pensiju ista-
tyma, arba asmuo, priklausantis kitai socialiai remtiny asmeny grupei, priklausanciy kaciy, Suny
ir Sesky, kurie atvesti iki Sio jstatymo jsigaliojimo dienos, butent... biity kompensuojami valsty-
bés biudzeto léSomis.

IS tiesy dar sitiléme, kad iSvardinty namy tikiams priklausanciy kaciy, Suny, sesky ir beglo-
biy kaciy, Sesky zenklinimo kasty kompensavimo tvarka, jvardintas kitas socialiai remtiny asme-
ny grupes, gaunancias kompensacijas, nustato Vyriausybeé ar jos jgaliota institucija.

Tai ¢ia komiteto buvo tokia formuluoté, kuriai buvo pritarta is dalies, todél bent kiek is tiesuy
sutinkame su $ia formuluote.

PIRMININKE. Gerbiamas kolega, ar jus tikrai pristatéte 7 straipsnio papildyma 7 dalimi?

K. MAZEIKA (LVZSF). Taip.

A. VYSNIAUSKAS (TS-LKDF). Kestutis persoko, jis pristaté 7 straipsnio papildyma 8 ir 9 dali-
mis. PerSoko vieng savo pasitilyma, nes tas perSokimas buvo j pries tai buvusj.

PIRMININKE. AS norédiau paprasyti, kad jus pristatytumeéte 7 straipsnio 7 dalj.

K. MAZEIKA (LVZSF). Mes $ita pasiiilyma atsiimame kaip ir prie$ tai buvusij, nes kalbame ne
apie veterinarijos gydytojus, felCerius, bet ir apie kitus, kurie turi ir gali gauti...

PIRMININKE. Jis negalite jo atsiimti, nes jam jau pritarta i$ dalies. Praom pristatyti ji ir Sei-
mas dél jo apsispres. Gerai?

K. MAZEIKA (LVZSF). Kaip ir prie$ tai sakiau, pries tai irgi buvo pritarta i§ dalies. I3 tiesy va-
kar komitete buvo svarstoma ir gauti argumentai dél to, kad iSplétus baitent neapibréztai, veteri-
narijos gydytojams, felCeriams ir kitiems asmenims, kurie gauty pazyméjima, tai Siuo atveju buvo
argumentai, j kuriuos tikrai, manau, verta atsizvelgti, kad tokiu atveju galéty ne tik gyviiny prie-
glaudos, tas buvo pirminiame sitilyme, bet ir bet kokia asociacija, kuri uzsiima gyviny daugini-
mu, jsiregistruoti, gauti Zenklinimo pazyméjima ir lygiai taip pat testi, jau dabar oficialiai, ta nele-
galaus veisimo ir dauginimo veikla, kuri i$ tiesy priestarauja Sio jstatymo pirminéms nuostatoms.

Todeél tikrai, nors esu vienas is teikéjy, po to, kai komitetas performulavo, manau, kad tai yra
tikrai netinkamas pasitilymas, ir kvieciu nepritarti, o sitilyti ministerijai, kuri galbut birzelio mé-
nesj pasitilys apsvarstyti kokj kita varianta, atnesti kaip patobulinta klausima.

PIRMININKE. Ar galime pritarti $ios pataisos svarstymui bendru sutarimu? (Balsai saléje:
. Balsuojame.”) Norite balsuoti dél svarstymo? Gerai, balsuojame. Kas pritariate Sios pataisos svar-
stymui, balsuojate uz, kas manote kitaip, balsuojate kitaip.

Pritarta dél svarstymo. Prasom pristatyti komiteto nuomone.

A.VYSNIAUSKAS (TS-LKDF). Komitetas $§iam pasitilymui pritare, atrodo, uz buvo 4, prie§ - 3.
Esminis dalykas, apie ka Siame pasitilyme kalbama. Sitas pasitilymas buvo suredaguotas komitete
biitent pagal Zemés Gikio ministerijos pateiktg rasta, kaip jie mato problemos sprendima ir tikriau-
siai sitlyty net ir perspektyvoje.
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Esmé yra tokia. Siuo metu gyvanus augintinius: kates, $unis ir Sekus, gali Zenklinti tik vete-
rinarai, tai numato Gyviiny augintiniy registravimo taisyklés, patvirtintos ministro jsakymu. Ta-
¢iau, norint plésti Zenklinima, turéti didesnj Zenklinamy gyviiny kiekj, yra svarbu iSplésti ir Zen-
klintojy kiekj. Gyvtuno augintinio Zenklinimas néra sudétinga veterinariné procediira ir kitose
Europos Sajungos Salyse yra leidZiama Zenklinima atlikti ne tik veterinarams, bet ir kitiems asme-
nims, kurie iSeina specialius mokymus, gauna licencijg, yra registruojami ir panasiai. Netiesa, kad
Situo dalyku labiausiai naudosis nelegalios daugyklos ar kokie kiti subjektai dél paprastos prie-
Zasties. Nelegalios daugyklos nezenklina savo gyviiny. Sis dalykas leisty sumazZinti paties Zenkli-
nimo kaina. Kalbame apie galimybe kaing sumazinti nuo 15 eury iki 5 eury, tas atitinkamai leisty
ir valstybei gana sparciau Zenklinti gyviinus, lengviau kompensuoti ir panasiai.

Ir Konkurencijos taryba yra pasakiusi, kad negali buti taip, kad vien veterinarai gali Zenklin-
ti, turi biti iSpleéstas ratas. Sis pasitilymas yra geras, $is pasiilymas yra subalansuotas pagal mi-
nisterijos pozicijg ir jau yra numatyti mokymai Veterinarijos akademijoje, kad tokie asmenys galé-
ty buti rengiami. Tikrai kvieciame pritarti, tai palengvinty visa sistema.

PIRMININKE. Dékoju. Komitetas pritaré i§ dalies. Gerbiamas kolega Kestuti MaZeika, ar jums
tinka komiteto redakcija?

K. MAZEIKA (LVZSF). Adit, gerbiama Pirmininke. Ne. Kaip ir minéjau, situacijos iSaiskinimas
netinka ir tikrai neatitinka tos pirminés mano pasitlymo versijos, kad i$ tiesy galéty zenklinti tik
veterinarijos gydytojai, feléeriai ir gyviiny prieglaudy vadovy jgalioti asmenys. Siuo atveju aso-
ciacijy nariai galés Zenklinti, tai i$ tiesy priestarauja, kaip ir minéjau, pirminei nuostatai ir tai reis-
kia, kad daugintojas, jsisteiges asociacija, turés galimybe prieiti prie duomeny baziy, kur suveda-
mi duomenys. Kaip zinome, mikroschemas galime atsiysti i$ Kinijos ir lygiai taip pat viska suves-
ti ir daryti ta nelegalia veikla toliau. IS tiesy manau, kad tai priestarauja principinéms $io projekto
nuostatoms. Todél tikrai negaliu...

A.VYSNIAUSKAS (TS-LKDF). Kestuti, ta patj ir pats sitlei.

K. MAZEIKA (LVZSF). Tai komitete vakar...

A.VYSNIAUSKAS (TS-LKDF). Asmenys, baige gyviiny augintiniy Zenklinimo mokymus.

PIRMININKE. Kolegos, dél motyvy dél pataisos kalba... Dél K. Mazeikos ir kolegy pataisos
kalba T. Tomilinas uz.

T. TOMILINAS (LVZSF). A$ uzsiraSes kalbéti dél 8 ir 9 dalies. Dabar mes svarstome 7 dalj. Pra-
Sau man suteikti zodj dél 8 ir 9.

PIRMININKE. Dar galite uZsirasyti, taip. Prie$ kalba R. Zemaitaitis.

R. ZEMAITAITIS (MSNG). Aliti, gerbiama Pirmininke. I3 tiesy nelabai besusigaudau, kas da-
rosi, ir nematau saléje K. Starkeviciaus. Ko gero, Kazys jums paaiskinty, kokias ¢ia nesamones
jas darote.

Dabar tai, ka jus sitllote (a$ kit savaite registruosiu pasitilyma), kad visus naminius gyvi-
nus, tai yra karves, jaucius, bulius, avis, vistas, kiaules, visi kitus, galéty Zenklinti pagal dabartinj
jusy siulyma bet kas, kas yra Lietuvoje. Tiesiog a$ paméginsiu paaiskinti, kas atsitinka. Nelega-
lios veisyklos savininkas ar ten, neZinau, Zzmogus, turintis biciulj, kokj A. VysSniauska, papra3o,
kad jis iSeity kursus. A. Vy$niauskas iSeina kursus, gauna leidima ir atvaZiaves j nelegalia veisyk-
la Zenklina tas kates ir Sunis. Tai palaukite, mielieji mano, ar mes norime, kad Lietuvoje buty tvar-
ka, ar mes norime, kad buity teisingai ir saziningai suzenklinti visi gyviinai, ar mes norime leisti
A. Vysniauskui, kuris iSlaikes konkursus, paimty ir Zenklinty visas kates ir Sunis? Iki kokio cirko
mes ¢ia nuéjome! As nematau Kazio. Jeigu gali, Kazys savo frakcijoje tegul pabando paaiskinti, ka
reiSkia Zemés tikyje, kai bet kuris kitas asmuo, bet kuris kitas Zmogus pradéty Zenklinti gyvulius.

Manau, sustokime Siek tiek, paimkite pertrauka komiteto vardu ir iSsiaiskinkite, ka jis tei-
kiate. AS manau, kad mes susilauksime tikrai negery dalyky, kai Zmonés be nieko pradeés zenk-
linti ir skiepyti. Ir ka tada darysime? Dar turésime skandaly? Tai tikrai sitilau balsuoti pries. Acia,
gerbiama Pirmininke.

PIRMININKE. Gerbiamas kolega, jis ¢ia kalbéjote pries K. Mazeikos, L. Kukuraicio, L. Girs-
kienés ir T. Tomilino pataisa. (Balsai saléje) Gerai. Seimas turi apsispresti dél K. MaZeikos ir trijy
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kity kolegy pataisos dél 7 straipsnio. Kas pritariate kolegy pataisai, balsuojate uz, kas manote ki-
taip, balsuojate kitaip. Véliau balsuosime dél komiteto redakcijos. Mes balsuojame dél K. Mazei-
kos ir kolegy redakcijos, nes jie nesutiko su komiteto redakcija. (Surmulys saléje) Prasom, gerbia-
mas Kestuti MaZeika, per Soninj mikrofona.

K. MAZEIKA (LVZSF). A¢iti, gerbiama Pirmininke. Prasau suformuluoti, ar mes dabar balsuo-
jame dél mano pasitlymo, kuris man netinka, ar dél komiteto pasitlymo, kuris yra iSvadoje.

PIRMININKE. Gerbiamas kolega, a$ labai aiskiai pasakiau, kad Seimas dabar apsisprendZia
deél jusy, T. Tomilino, L. Girskienés pataisos, kurig jus teikiate nepritardamas redakcijai, kaip su-
redagavo komitetas. Mes balsuojame dél jusy pataisos, véliau balsuosime dél komiteto redakci-
jos, jeigu Seimas nepritars jusy pataisai. Tokia yra procediira. Pirmas balsavimas yra dél K. Ma-
zeikos ir trijy kity pataisos.

Balsavo 97: uz - 3, prie$ — 46, susilaike 48. Pataisai nepritarta.

Dabar balsuosime dél komiteto redakcijos. Kas pritariate komiteto redakcijai, balsuojate uz,
kas manote kitaip, balsuojate kitaip.

Balsavo 103: uz - 61, pries — 5, susilaiké 37. Komiteto redakcijai pritarta.

Dabar kreipiuosi j K. Mazeika, praSydama pristatyti jo, L. Kukuraicio, L. Girskienés ir T. To-
milino pataisa — sitilyma papildyti 7 straipsnj 8 ir 9 dalimis. Gal galétuméte trumpai pristatyti, ka-
dangi pries tai jau tai daréte.

K. MAZEIKA (LVZSF). A¢it, Pirmininke. I3 tiesy jau pristaciau ir, kaip ir minéjau, pasitlymu,
kuriam pries tai buvo nepritarta dél socialiai remtiny, Siuo pasitlymu mes tiksliname formuluo-
tes, kad iS tiesy buty apibrézta, kurie asmenys galéty gauti valstybés parama Zenklinant savo gy-
vunus. Komitetas tam, kaip supratau, pritare i$ dalies.

PIRMININKE. Ar galime pritarti bendru sutarimu, kad svarstytume $ig pataisa? Galime pri-
tarti bendru sutarimu. Komiteto nuomone?

A. VYSNIAUSKAS (TS-LKDF). Komitetas pritaré i§ dalies ir pasitilé savo redakcija. Pirmas da-
lykas, mes pasitiléme taip tiksliai neapibrézti asmeny, kuriems yra skiriama parama. Tam pritaré
komitete prisijunge ir Socialinés apsaugos ir darbo ministerijos specialistai dél paprastos prieZas-
ties. Jeigu imame taip, kaip suformulavo kolegos, na, tai yra pakankamai konkrecios formuluotés,
konkrettis asmenys. Mes, kaip komitetas, norétume palikti diskrecija Vyriausybei nuspresti, ku-
rioms socialiai remtiny asmeny grupéms buty suteikta galimybé kompensacijoms, ir atitinkamai
komitetas pasitlé, kad toks kompensavimo mechanizmas galéty veikti iki 2022 m. gruodZio 31 d.
Kuo tai yra svarbu? Todél, kad tai veikty kaip paskatinimas, mes skatintume Zmones per pusan-
try mety atlikti Sitq veiksma, nes po to parama kaip ir dingty. Manome, kad tai baty toks geras,
pozityvus skatinimas socialiai remtiniems asmenims suZenklinti gyvtinus valstybei padedant. Tai
Cia yra tikrai geras kompromisinis variantas. Kvie¢iame paremti.

PIRMININKE. Dékoju. Gerbiamas Kestuti MazZeika, ar pritariate komiteto redakcijai?

K. MAZEIKA (LVZSF). Komiteto redakcijai pritariu i§ dalies, nes i$ tiesy manau, kad...

PIRMININKE. Néra tokios normos.

K. MAZEIKA (LVZSF). Palaukite, pabaigsiu pasakyti. Manau, kad metams suteikti galimybe
pandemijos atveju...

PIRMININKE. Gerbiamas Kestuti, reikéty atsakyti j klausima...

K. MAZEIKA (LVZSF). ...zmonéms, manau, néra logiskas pasitilymas.

PIRMININKE. ...ar reikalaujate balsuoti uz?

K. MAZEIKA (LVZSF). Reikalauju balsuoti uz savo pasitilyma.

PIRMININKE. Supratau. Dél K. Mazeikos, L. Kukurai¢io, L. Girskienés ir T. Tomilino patai-
sos dél 7 straipsnio. Motyvai — T. Tomilinas.

T. TOMILINAS (LVZSF). Gerbiami kolegos, praeitg savaite mes padaréme paskuting pertrau-
ka dél Sio jstatymo priémimo. Tai padaréme samoningai, ir labai gerai, kad tai padaréme, nes per
savaitgalj atsirado kompromisas dél socialiai remtiny asmeny, atsirado pinigy, atsirado valsty-
bés jsipareigojimas padéti Zmonéms suzenklinti savo gyviinus. Tai néra idealus kompromisas,
gaila, kad jame atsirado data, nes Siandien Sioje saléje buvo labai daug spekuliuojama geguzés
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1 dienos data. Prasau negasdinti zmoniy. Dabar kalbame apie 2022 m. gruodzio 31 d., bet ir to ne-
pakanka.

Misy pataisos esmé yra labai kvalifikuotai ir tiksliai parengta socialiai paZeidZiamy grupiy
kategorija. Tai yra jvairios grupés, ne viena grupé, nes jeigu mes kalbétume tik apie nepasiturin-
Cius, tai liesty gal 2-3 % gyventojy. Mes gi kalbame apie daug platesnes grupes, bet tai vis délto
tam tikras saraSas Zmoniy, ne visuotinis nemokamas Zenklinimas. Manau, kad miusy pasitlytos
formuluotés yra tobulesnés ir nepalieka Vyriausybei interpretacijoms erdvés, taip pat nenustato
laiko ribojimy. Aisku, jeigu pataisai nebus pritarta, a$ pritarsiu ir tam kompromisui, kuris buvo
pasiektas. Vadinasi, musy pertrauka buvo butina ir reikalinga, mes neiSgasdinsime Zmoniy ir ne-
privesime prie socialinés ir aplinkosauginés katastrofos muisy kaimo. A¢ia.

PIRMININKE. Dékui. Prie§ kalba A. Sysas.

A. SYSAS (LSDPF). Aciu. AS noréjau pirmiausia padékoti kolegoms, kurie teiké pasitilyma ir
atkreipé j tai démesj. Bet, gerbiami kolegos, buvote visai neseniai valdZioje, puikiai suprantate,
kad tokius dalykus, kai nuolat kinta ir dydZiai, ir Zmoniy skaicius, ir kitokie dalykai, geriausia
reguliuoti per Vyriausybés tvarkas, nes viska surasyti j jstatyma ir kg nors uzmirsti yra pats blo-
giausias dalykas. AS pasisakau ne pries jisy pataisa, o pries tai, kg pasitilé komitetas, uz tai, nes
tai yra kompromisinis sprendimas, kuris tikrai nepaliks né vienos grupés uz, taip sakant, laivelio
borto. Acit.

PIRMININKE. Dékoju. Kolegos, pirmiausia apsisprendziame dél K. MaZeikos ir kolegy pa-
taisos, véliau apsispresime dél komiteto redakcijos. Taigi, kas pritariate K. Mazeikos pataisai, bal-
suojate uz, kas manote kitaip, balsuojate kitaip.

Balsavo 108: uz — 41, pries$ — 26, susilaiké 41. Pataisai nepritarta.

Dabar turime apsispresti dél komiteto kompromisinio varianto. Kas pritariate komiteto re-
dakcijai, balsuojate uz, kas manote kitaip, balsuojate kitaip.

Balsavo 108: uz — 103, pries — 1, susilaike 4. Pritarta.

Kita pataisa yra Seimo nario A. Vysniausko. PraSom pristatyti savo pataisa.

A. VYSNIAUSKAS (TS-LKDF). Taip, tai gana paprasta pataisa, kuri kilo, jeigu gerai atsimenu,
Veterinarijos tarnybos sitilymu — tiesiog numatyti, jog veterinarijos gydytojas, nustates, kad gydo-
mo gyvuno sveikatos sutrikimai ar kiino suZalojimai galimai kilo ar buvo salygoti Ziauraus elge-
sio su gyvunu, tokiu atveju veterinaras turéty nedelsdamas informuoti kompetentingas instituci-
jas. Tiesiog manome, kad tai Siek tiek padidinty ir kontrole.

PIRMININKE. Dékoju. Jiis pristatéte savo pataisa. Ar galime pritarti bendru sutarimu jos
svarstymui? (Balsai saléje) Galime pritarti bendru sutarimu. Dél motyvy. Pristatykite komiteto
nuomone.

A.VYSNIAUSKAS (TS-LKDF). Komitetas pritaré.

PIRMININKE. Dékoju. Dél motyvy uZsiraes L. Jonauskas. Praom.

L. JONAUSKAS (LSDPF). Gerbiami kolegos, i$ tikryjy gera pataisa, tac¢iau yra tam tikros rizi-
kos: jeigu suzalotas gyviinas pristatomas veterinarui ir tas Zmogus, nezinau, ar i$ gery paskaty
pristato jj veterinarui, bet jis yra suzalotas, tai tam gyvtunui nebéra grésmés. Bet gali nutikti taip,
kad jeigu gyvinas suZalotas, tiesiog baimindamasis, kad bus perduotas institucijoms, kad jo by-
la bus perduota, jis tiesiog to gyviiny gali neveZti, ir taip gyviinas patirs dar daugiau Zalos. Cia
yra grésme, bet nepaisant to sitilau balsuoti uz ir palaikyti.

PIRMININKE. Dékoju. Motyvai iSsakyti. Kolegos, ar galime pritarti bendru sutarimu A. Vys-
niausko pataisai? Galime pritarti bendru sutarimu. Dékoju. Ar galime pritarti visam 3 straipsniui
bendru sutarimu? (Balsai saléje) Galima. Acia, pritarta.

Dél 4 straipsnio yra gauta O. Leiputés ir keliy kity Seimo nariy pataisa. PraSom pristatyti pataisa.

O. LEIPUTE (LSDPF). Si pataisa yra susijusi su nevaldomu gyviiny veisimu, kad visi laikantys
gyviuny augintiniy pateles turéty apsispresti po pirmos rujos, bet ne veliau kaip iki mety, ar pate-
lé bus naudojama veisimui, ar sterilizuojama. Nusprendus veisti, bitina registruoti veislyna tei-
sés akty nustatyta tvarka. Nusprendus neveisti — sterilizuojama. A§ sutinku su komiteto sprendi-
mu ir siilau nebalsuoti dél Sios pataisos.
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PIRMININKE. Atsiimate? Dékoju. Kita pataisa dél to paties straipsnio yra I. Pakarklytes. Pra-
Som pristatyti savo pataisa.

I. PAKARKLYTE (LF). Aditi, gerbiama Seimo Pirmininke. Pataisos esmé yra, kad gyvinais au-
gintiniais, tai yra katémis, Sunimis ir SeSkais prekyba turgavietése ir lauko sglygomis bty nega-
lima. Kodél dabar toks pasitilymas? Dél keleto priezasciy: lauko salygomis ir turgavietése néra
uztikrinami tinkami higienos reikalavimai, veterinariniai reikalavimai, taip pat gyvinai daznai
parduodami nepaskiepyti, per jauni ir taip prisidedama prie nelegaliy daugintojy veiklos.

Svarbiausias punktas, kurj noréciau pabrézti ir dél jo paprasyti kolegy palaikymo, kad vis
délto mes taip skatiname neatsakinga gyviny augintiniy jsigijima. Daznai taip jsigyti gyvinai
(éjau i turgy apsipirkti darzoviy, pamaciau miela Suniuka ir nusipirkau), deja, daznai atsiduria
prieglaudose. Labai prasau palaikymo dél Sios pataisos.

PIRMININKE. Ar turime 29 Seimo narius, kurie palaiko Sios pataisos svarstyma? Kas prita-
riate, kad svarstytume $ig pataisa, baluojate uz, kas manote kitaip, balsuojate kitaip.

Palaikanciy pakanka. PraSsom pasakyti komiteto nuomone.

A. VYSNIAUSKAS (TS-LKDF). Komitetas nepritaré, rodos, du kartus tam paciam pasitlymui.
Kai kuriems komiteto nariams kilo abejoniy, gerai, kad gerbiama Ieva patikslino, kuriems gyvu-
nams, tai yra gyviinams augintiniams katéms, Sunims ir Seskams, galioty. Komitetas nepritare.

PIRMININKE. Dékoju. Tik patikslinu, kad c¢ia yra konkreciai suformuluota ir, matyt, patiks-
linti negalima.

A. VYSNIAUSKAS (TS-LKDF). Tiesiog ta sqvoka tai reiskia.

PIRMININKE. Supratau. Dékoju. Dél motyvy kalbéti uz 1. Pakarklytés pataisa uzsiraseé
K. MaZeika.

K. MAZEIKA (LVZSF). A¢it, Pirmininke. I8 tiesy su leva teko nemazai diskutuoti, galy gale i$-
siaiSkinome. Yra tam tikros logikos: einant bulviy nusipirkti Sunj ar kita gyviing — tikrai turbut
retas atvejis Siais laikais. Bet kuriuo atveju veterinariniai reikalavimai turi bati uztikrinti, atéjus i
tas parodas arba specializuotas muges, tikrai galima iSsirinkti augintinj i$ tinkamo veiséjo ir visa
kita. Tik gal kitas niuansas yra, kad vélgi ten norint parduoti gyviing turbat ir kainos kitos, ir visa
kita. AiSku, galbut dalies veiséjy atsisakysime, dalis jy neuZsiims ta veikla, bet tai turbiit néra blo-
gai. Viena vertus, turbtit tiems veiséjams, kurie yra saziningi ir atsidave savo veiklai, manau, tai
nebus kazkokia per didelé nasta. Ir taip paprastai turbait daugelis juy prekiauja specializuotose pa-
rodose ir renginiuose, kur renkasi butent tos srities mégejai, Zitirovai ir tie, kurie nori jsigyti. Ma-
nau, tikrai tokiam pasitlymui biity galima, svarbu, kad dingo, tiksliau, atsirado patikslinimas, kad
ne visi tikio gyvinai, bet buitent gyviinai augintiniai. Galima pritarti.

PIRMININKE. Prie§ kalba R. Zemaitaitis.

R. ZEMAITAITIS (MSNG). Tikrai prie$, nes, nezinau, tikrai mes kazkaip su sveika logika pra-
dedame prasilenkinéti. AS tiesiog pameéginsiu nupiesti, kokia yra situacija. Jeigu dabar bus priim-
tas toks jstatymas, kad bus Zenklinami visi gyviinai — katés, Sunys ir Seskai, tai jis man dabar at-
sakykite, kokia iSkyla grésmeé, jei Klaipédoje ar kitame mieste, kur yra turgus, SeStadienj suva-
Ziuoja gyvuny augintojai, atvaziuoja su specialiomis transporto priemonémis, gauna i$ to turgaus
veterinarijos inspektoriaus leidima, parduoda ta gyviing. Manau, kad cia yra nelabai didelé pro-
blema. Tokiu atveju gal uzdrauskime ir sendaikciy turgus, uzdrauskime ir kitus turgus, kuriuose
net maisto produktais yra prekiaujama. AS manau, gal laikas Siek tiek stabtelti.

Kitas dalykas, man keista, kad tai sitlo Laisvés partija. Laisvés partija, kuri saké, bus demo-
kratijos Sventé Lietuvoje, bus Zmogus gerbiamas, bus smulkusis verslas gerbiamas. Mes dabar
draudimus! Prie S. Skvernelio tiek draudimy ir ribojimy nebuvo, kiek dabar Laisvés partija atne-
$a ty draudimy. AS niekaip nesuprantu, kam ta Laisvés partija atstovauja? Ar jus tik uz draudi-
mus, ar uz laisve esate? Greiciausiai dabar Laisvés partija bus vadinama ne Laisvés, bet drau-
dZianéiaja partija. Kiek jas galite drausti? Jis drausti, drausti, drausti ir dar ne Laisvés. Zmogui
atsivesta Suny vada, jis dabar turés laukti parodos, kol prie Baltojo tilto galés parduoti Suniuka?
Nejsivaizduoju Sitos Laisves partijos. Tikrai ne Laisvés partija tampa pas mus.

PIRMININKE. I. Pakarklyté.

I. PAKARKLYTE (LF). Kadangi paminétas Laisvés partijos vardas ir musy frakcijos, tai a$ no-
rédiau gerbiamam R. Zemaitai¢iui priminti, kad laisvé visada eina kartu su atsakomybe. Mes esa-
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me uz atsakinga gyviny augintiniy veisima. Atsakingi veiséjai turguje tikrai neprekiauja savo
augintiniais.

PIRMININKE. Dékoju, kolegos. Gal palikime ideologinius gincus vélesniam laikui. Sitlau
apsispresti dél I. Pakarklytés pataisos. Kas pritariate pataisai, balsuojate uz, kas manote kitaip,
balsuojate kitaip.

Balsavo 96 Seimo nariai: uz — 49, pries — 6, susilaike 41. Pataisai pritarta.

Dél viso 4 straipsnio dél motyvy uzsirasSiusiy néra. Ar galime pritarti jam bendru sutarimu?
Galime pritarti bendru sutarimu. Dékoju.

5 straipsnis, ir paskutinis. Dél jo yra gautos kelios pataisos. Pirmiausia kreipiuosi j R. Zemai-
taitj, kad pristatyty savo pataisa. Gerbiamas Remigijau, jusy pataisa dél 5 straipsnio dél jstatymo
jsigaliojimo.

R. ZEMAITAITIS (MSNG). Aditi. Gerbiami kolegos, a$ manau, kad ¢ia visiska chaosa mes pa-
daréme ka tik su $iuo balsavimu. Dar viena tokj absurda jvedéme: turguose tai dar tvarka, bet
lauko salygomis. Mano sitilymas yra Siek tiek kitoks. AS sitilau tam tikry daliy jgyvendinima. Ba-
tent dél 1, 2 straipsniy ir 3 straipsnio 2 ir 4 daliy jgyvendinima sitilau nuo 2021 m. liepos 1 d. [pa-
reigoti Vyriausybe, kad parengty jgyvendinimo tvarka, kaip bus zZenklinama, kaip bus skiepijama.

O kita jstatymo redakcija — tai dél 3 straipsnio, tai yra atgalinés tvarkos taikymo: sitilau iki
2022 m. geguzés 1 d., taciau gaila, kad komitetas nepritaré. Sunkiai as$ jsivaizduoju, kaip Vyriau-
sybé bus pajégi jgyvendinti ir kaip Vyriausybé apskritai parengs, nes mes pritaréme, kad asocia-
cijos atstovai galés Zenklinti. Nejsivaizduoju, kaip per ménesj Kaune universitetas iSduos pazy-
méjimus ir leidimus, kad nuo geguzeés 1 dienos Sitie asmenys galéty zenklinti. Na, tiesiog prasilen-
kia su logika. AS sitilau draugiskai atideéti jo jgyvendinimo laikg pavélinant bent dviem ménesiais
ar puse mety, kad galéty pasirengti igyvendinti, nes kitu atveju sistema neveiks.

PIRMININKE. Turime apsispresti, ar svarstome R. Zemaitaidio pataisa, ar turime 29. Kas pri-
tariate R. Zemaitaicio pataisos svarstymui, balsuojate uz.

Taip, svarstome. Dabar noriu paprasyti komiteto iSvados.

A. VYSNIAUSKAS (TS-LKDF). Komitetas nepritaré, nes tie terminai i$ tikryjy nutesiami, labai
nutesiami. Net ir svarbios nuostatos tokiu atveju dél gyviiny suluosinimo, kity dalyky, tai jau ga-
lety galioti kaip galima grei¢iau, nutesiamos. Siame svarstymo procese nuolatos dalyvavo dvi mi-
nisterijos: tiek Zemés {ikio, tiek Aplinkos. Kaip Zinome, jos yra pasiruosusios priimti visus teisés
aktus kaip galima greiciau, ir nemanome, kad c¢ia bus kokia nors problema. Todél siilome nenu-
kelti terminy ir nepritarti gerbiamo R. Zemaitaicio pasitilymui.

PIRMININKE. Dél motyvy dél pataisos uzsirade K. Mazeika. Jis kalbés pries.

K. MAZEIKA (LVZSF). Adit, Pirmininke. Jeigu yra pasiruosta, turbit reikia leisti dirbti. Tos
nuostatos, kurios kalba apie gyviuny gerove, suluosinimg ir visus kitus teigiamus dalykus, ku-
riuos norime iSspresti, manau, kuo greiciau jsigalios, tuo geriau. Aisku, kyla abejoniy dél paties
zenklinimo. Kiek Zinau, Vyriausybé Zadéjo birZelio ménesj atnesti nauja projekta, geguzés 1 die-
na jau beveik lygiai uzZ ménesio, na, tam tikry abejoniy yra, bet a§ manau, kad nuostatoms, kurios
kalba apie gyviiny gerove ir didesne atsakomybe gyviiny zalotojy, turime nedelsdami kuo grei-
iau pritarti. Acia.

PIRMININKE. Motyvai i$sakyti. Turime apsispresti dél R. Zemaitai¢io pataisos, kuriai ko-
mitetas nepritaré. Kas pritariate R. Zemaitaitio pataisai, balsuojate uz, kas manote kitaip, balsuo-
jate kitaip.

Balsavo 98: uz — 29, pries$ — 41, susilaiké 28. Pataisai nepritarta.

Kita pataisa A. Vysniausko. Prasau pristatyti pataisa.

A. VYSNIAUSKAS (TS-LKDF). Tai yra techniné pataisa, kuri biitent ir numato, kad iki $iy mety
balandzio 30 dienos reikés priimti jstatyma jgyvendinancius teisés aktus. Kartu noréc¢iau pamine-
ti Seimo kanceliarijos Teisés departamento techninj pasitilyma - tiesiog kei¢iama punkty numera-
cija. Sitllau pritarti. Ne sitlau, bet komitetas viskam pritaré vienbalsiai.

PIRMININKE. Dékoju. Ar galime bendru sutarimu pritarti Sios pataisos svarstymui? Galime.
Acitu. Komiteto nuomoné. Pristatykite dar karta.
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A.VYSNIAUSKAS (TS-LKDF). Pritaré abiem.

PIRMININKE. Pritaré. Dékoju. Ar galime pritarti bendru sutarimu $iai pataisai? Galime. Adit.

Kita pataisa yra I. Pakarklytés. Prasom pristatyti savo pataisa.

I. PAKARKLYTE (LF). Aéiti, gerbiama Seimo Pirmininke. Pataisos esmé yra ankstinti veisimui
naudojamy kaciy, suny ir Sesky privalomo Zenklinimo termina, kad visi veisimui naudojami gy-
vinai augintiniai turéty buti pazenklinti iki Siy mety rugséjo 1 dienos. Kodél yra sitilymas ank-
stinti? Todél, kad taip mes prisidétume prie ty nelegaliy daugykly uzkardymo, nes daznai nutin-
ka, kad veisiami gyviinai, nelegaliai veisiami, yra nepaZenklinami, vadinasi, mes negalime uztik-
rinti veisimo, atitinkancio gyviiny gerovés standartus. Tarkime, su Suniukais daznai bina, kad
kaliy vady per metus yra per daug ir yra labai kenkiama gyvtiny sveikatai, taip alinami gyvinai.
Tokiy gyvuny, naudojamy veisimui, Maisto ir veterinarijos tarnybos duomenimis, galeéty buti apie
kelis tukstancius, vadinasi, tikrai yra jmanomas terminas iki rugséjo 1 dienos juos Zenklinti ir taip
uzkardyti nelegalius daugintojus.

PIRMININKE. Dékoju, jis pristatéte pataisa. Ar galime bendru sutarimu pritarti $ios pataisos
svarstymui? (Balsai saléje) Galime. Aciu. PraSom — komiteto nuomoné.

A. VYSNIAUSKAS (TS-LKDF). Komitetas pritaré. Tik, kolegos, as noréciau atkreipti démesj,
man atrodo, kad cia dabar reikéty padaryti tam tikra alternatyvy balsavima. (Balsai saléje) Ne? Tai
pritariame. Komitetas, man atrodo, vienbalsiai pritaria Siam pasitlymui.

PIRMININKE. Dékoju. Motyvai pries — K. Mazeika.

K. MAZEIKA (LVZSF). Aditi, Pirmininke. I$ tiesy, kolegos, jstatymai jau dabar numato ta prie-
vole visiems veiséjams zenklinti gyvinus ir tikrai nemanau, kad Sis perteklinis sitilymas ka nors
padés iSspresti. AS manau, kad apskritai priémus jstatyma jsigalioty grieztesné atsakomybeé, dél
to a$ pries tai ir pasisakiau, kad i$ tiesy pritarkime greitesniam jsigaliojimui ir tiems dauginto-
jams, kurie Siandien i$ to gyvena, i$ tos nelegalios veiklos, kankindami tuos gyviinus, kaip pami-
néjau pavyzdj, kelis kartus per metus kergia kales, taip jas alindami ir i$ to pasipelnydami, tai i$
tiesy jiems jau dabar, priémus $§j jstatyma be Sio perteklinio pasitlymo, galios grieztesnés sankci-
jos ir atsakomybé. Todél tikrai manau, kad Sio perteklinio pasitilymo tikrai nereikia, nes tie, kurie
turi veislynus, jie ir taip jau tq prievole vykdo. Tiesiog perteklinis pasitilymas.

PIRMININKE. Dékui. Motyvai uz L. Jonauskas.

L. JONAUSKAS (LSDPF). O as$ sitilau pritarti Sioms pataisoms dél paprastos priezasties. Jeigu
nepritarsime joms, kai jsigalios jstatymas, Maisto ir veterinarijos tarnyba ar kiti kontroliuojantys
specialistai galés eiti j veisyklas ir bausti tuos saziningus veiséjus, kurie, na, normalu, nespéja per
vieng dieng paZenklinti visy gyviuny. Adia.

PIRMININKE. Dékoju. Motyvai iSsakyti. Balsuojame dél I. Pakarklyteés pataisos, jai pritaré
komitetas. Kas pritariate pataisai, balsuojate uz, kas manote kitaip, balsuojate kitaip.

Balsavo 106: uz — 81, pries — 4, susilaike 21. Pataisai pritarta.

Kreipiuosi j gerbiama Andriy.

A. VYSNIAUSKAS (TS-LKDF). Toliau. Dabar turime tam tikra alternatyvy apsisprendima. Tie-
siog komitetas, paémes I. Pakarklytés pasitilyma, toliau suformulavo dar Siek tiek techniskai tvar-
kingiau visus terminus ir suredagavo. Daliai ju mes esame jau ankstesniais straipsniais pritare,
dabar reikety tikriausiai alternatyviai apsispresti, nes jeigu pritariate toliau vienai komiteto nuo-
monei, tai yra 2021 m. geguzés 1 d., iki kada turéty buty suZenklinti gyvinai, ir taip pat yra ger-
biamo V. Pranckiecio ir kity pasitilymas, jam taip pat pritaré komitetas Siek tiek véliau, kad data
buty pastumta j 2025 metus. Man atrodo, reikéty alternatyviai paméginti apsispresti, kuri data —
ar 2022, ar 2025 metai.

PIRMININKE. Dékoju. A§ kreipiuosi j V. Pranckietj, kad pristatyty argumentus dél savo pa-
sitilymo. (Balsai saléje)

V. PRANCKIETIS (LSF). Reikia. Gerbiami kolegos, turbiit mes kalbame Siandien ne tik apie
gyvuny gerove, bet ir apie Zmogaus gerove. Ir mes lyg méginame vieng su kitu suprieSinti pasa-
kydami, kad $iais laikais, tai yra pandemijos metais, mes paskelbiame, kad jstatymas galios tik
vienus metus. Komiteto nariy dauguma, tai yra Sesi i$ astuoniy, pasirasé uz pasiulyma, kad jsta-
tymas galioty nuo 2021 m. geguZzés 1 d. iki 2025 m. geguzés 1 d. ir kad buity galima tuos gyvinus



23 Ruytinis posédis Nr. 40

suzymeti per visa §j laikotarpj. Pandemija neleis ateiti pas veterinarg ar pas kita zZenklintojq dar
kokius keturis ménesius, pusantro milijono ar milijong suzenklinti liks astuoni ménesiai, tai reiks-
ty, kad per dieng reikéty suzenklinti po 3 tiukst. gyviny. Koks jstatymo likimas likty po 2022 me-
ty, jeigu priimtume ta data? Po 2022 m. geguzés 1 d. jis tiesiog nustoty galioti, nes jpareigojimas
tik toks — iki 2022 m. geguzés 1 d. Todél komiteto nariai ir dar du pasirasiusieji Seimo nariai pasit-
lé ir komitetas tam pritaré, kad jstatymo galiojimas buity pratestas iki 2025 m. geguzeés 1 d. Acia.

PIRMININKE. Dékoju. Ar turime 29 palaikytojus, ar galime pritarti bendru sutarimu $ios pa-
taisos svarstymui? Galime pritarti bendru sutarimu Sios pataisos svarstymui. Dél vedimo tvarkos
R. Zemaitaitis. Prasom.

R. ZEMAITAITIS (MSNG). Acit. Gerbiama Pirmininke, gal galétuméte dabar paaiskinti, nes
iSeina kazusas, ka ir praneséjas teisingai pasaké. Mes pritaréme, jau priéméme, I. Pakarklytés pa-
taisai. I. Pakarklytés numatyta data viena, o dabar yra kita. Tai tokiu atveju mes priimame dvi pa-
taisas, bus skirtingy daty?

PIRMININKE. Ne, kolega, dabar mes ¢ia apsispresime alternatyviu balsavimu — ar 2022 me-
tai, ar 2025 metai. (Balsai saléje)

A. VYSNIAUSKAS (TS-LKDF). Remigijau, ¢ia skirtingi dalykai. I. Pakarklytés data yra dél visai
kito dalyko.

R. ZEMAITAITIS (MSNG). Atsiprasau.

A. VYSNIAUSKAS (TS-LKDF). Tiesiog ji inkorporuota j abu pasitilymus, tai ji tikrai liks.

PIRMININKE. Dél motyvy dél V. Pranckiecio pataisos yra uzsiraSiusi O. Leiputé.

O. LEIPUTE (LSDPF). AS tikrai sitily¢iau pritarti termino prailginimui iki 2025 mety, nes tikrai
turi biiti pereinamasis laikotarpis, kad Zmonés nejausty pandemijos kliti¢iy registruotis zenklinti
ir nedaugety gyviny, augintiniy prieglaudose.

PIRMININKE. Dékoju. Motyvai iSsakyti. Kolegos, dabar prasau jusy démesio. Balsuosime al-
ternatyviai, kadangi komitetas pritaré abiem situlymams, skiriasi tik datos. Tie, kas pritariate ko-
miteto redakcijai su 2022 metais, balsuojate uz. Tie, kas pritariate komiteto redakcijai su 2025 me-
tais, balsuojate pries. Skelbiu balsavima.

Balsavo 105 Seimo nariai: uz — 52, pries — 53. Vieno balso skirtumas. Tuomet 2025 metai. Pra-
Som, gerbiamas Juliau, dél vedimo tvarkos.

J. SABATAUSKAS (LSDPF). Aciti, gerbiama Pirmininke. Dabartinis ka tik jvykes balsavimas,
kai komitetas paliko Seimui apsispresti, kuriai redakcijai pritarti, yra niekam tinkamas. Pirmiau-
sia komitetas turéjo sutvarkyti projekta taip, kad buty paliktas komiteto vienas variantas. Arba
jeigu jus nesugebate apsispresti komitete, darykite klausymus tol, kol apsispresite.

PIRMININKE. Gerbiamas Juliau...

J. SABATAUSKAS (LSDPF). Tai yra komiteto darbo brokas.

PIRMININKE. Teisinga pastaba. Pragom, L. Pakarklyte.

I. PAKARKLYTE (LF). Frakcijos vardu prasau perbalsuoti, nes skirtumas vieno balso.

PIRMININKE. Galétuméte garsiau.

I. PAKARKLYTE (LF). Frakcijos vardu prasau perbalsuoti, nes buvo vieno balso skirtumas.

PIRMININKE. Gerai. Skelbiu perbalsavima. Dar karta kartoju, kas pritariate komiteto sure-
daguotai versijai su 2022 metais, balsuojate uz.

V. PRANCKIETIS (LSF). Ar as neturiu teisés kalbéti dél vedimo tvarkos?

PIRMININKE. Kas...

V. PRANCKIETIS (LSF). A8 stovéjau prie mikrofono. Atsiprasau, kad prasausi balso.

PIRMININKE. AtsipraSau. Viktorai, praom.

V. PRANCKIETIS (LSF). Noriu pasakyti, kad J. Sabatauskas néra teisus, kadangi komitetas
pritaré pirmai pataisai tada, kai nebuvo kito pasitilymo. Buvo pritarta tam pasialymui, o kai ko-
mitetas gavo kita pasitilyma, pritaré antram ir tai yra nataralu, kad mes turéjome, negaléjome
perbalsuoti ir paneigti pirmojo balsavimo. O dabar turéciau pridéti tai, kad tam dar yra laikas, ir
numatomas laikas tam, kad mes galétume sukurti kompensavimo sistema socialiai remtiniems
ar, kaip vadintume, Zmonéms, kad per metus pusantry galétume paskatinti juos atlikti Sig parei-
ga, 0 po to ir visi kiti galéty, jsijunge i §j procesa, pabaigti iki 2025 mety. Acit.
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PIRMININKE. S. Skvernelis.

S. SKVERNELIS (LVZSF). Gerbiama Seimo Pirmininke, Seimas apsisprendé, ir perbalsavimas.
Gal jus galétuméte Statuto straipsnj jvardinti? Néra tokio reikalavimo frakcijos vardu perbalsuoti,
negali buti. Tai nestatutinis reikalavimas.

PIRMININKE. S. Gentvilas.

S. GENTVILAS (LSF). AS kviec¢iu drasos. Daugelis miisy vazinés pavasarj dviraciais, regist-
ruojame dviracius, bet tikrai mes turime uztikrinti Sitas galimybes ir misy augintiniams atrasti
Seimininkus. Aplinkos ministerijos vardu galiu jsipareigoti, kad socialiai remtiniems ir senjorams
tikrai rasime resursy, bet tvarka, kurios reikalavo pries rinkimus, dél kurios éjome ¢ia j neeilinius
posédzius, tikrai turi buti anksciau, o ne 2025 metais.

PIRMININKE. Gerbiami kolegos, yra gautas frakcijos praSymas. Skelbiu perbalsavima. Kas
pritariate 2022 metams, balsuojate uz, kas pritariate 2025 metams, balsuojate pries.

Balsavo 94: uz — 62, pries — 32. Sprendimas priimtas.

Dél viso 5 straipsnio. Ar galime pritarti 5 straipsniui bendru sutarimu?

A. Mazuronis — dél vedimo tvarkos. Prasom.

A. MAZURONIS (MSNG). Labai dékui, gerbiama Pirmininke. Su visa pagarba jums, kadangi
ir man kartais tenka pirmininkauti posédziui, galbuit galétuméte pasakyti, kokiu Statuto straips-
niu remdamiesi mes tik kq perbalsavome, kad kai as pirmininkausiu, galéciau tuo paciu Statuto
straipsniu pasiremti, kai iskils analogiska situacija?

PIRMININKE. Zinoma, mielas kolega, 121 straipsniu. G. Surplys.

G. SURPLYS (LVZSF). Acit uz 121 straipsnj, bet as prisimenu, kad prie$ tai buvusiame Seimo
posédyje buvo paprasyta perbalsuoti ir buvo pasakyta, kad balsuojame tik tada, kai btina lygus
balsy pasiskirstymas.

PIRMININKE. Gerbiamas kolega...

G. SURPLYS (LVZSF). Tuo metu irgi buvo vieno balso skirtumas.

PIRMININKE. A§ galiu priminti labai daug pavyzdZiy i$ praeitos kadencijos, kai kilus abejo-
néms ir esant vieno balso skirtumui budavo kartojamas balsavimas. Jis ta puikiai Zinote.

Dél 5 straipsnio ar galime pritarti bendru sutarimu? Dél motyvy uzsirasiusiy néra. Galime
pritarti bendru sutarimu.

Motyvai dél viso jstatymo projekto. Uz kalba I. Pakarklyte.

I. PAKARKLYTE (LF). Aliti, gerbiama Seimo Pirmininke. DZiaugiuosi, kad pagaliau Siandien
priimsime §j ilgai vilkinta jstatyma, vilkinta opozicijos pastangomis. Jis yra labai svarbus, nes mes
Siuo jstatymu ne tik kad jvesime privaloma visy gyvunuy augintiniy zenklinima, bet ir apibrési-
me gyviuno suluoSinimo savoka, nustatysime veterinaro pareiga pranesti apie Ziaury elgesj su
gyvunais.

Dar pazymeéciau, kad Siuo metu net 26 Europos Salys jau turi privaloma Zenklinimg, mes
esame like vieni paskutiniyjy ir turime prievole tik perduodant augintinius Zenklinti. Tikrai sit-
lau pritarti ir silau pasirapinti tais, kurie negali patys pasirtipinti savimi. Padékime gyvtinams ir
btikime humaniski.

PIRMININKE. Prie§ kalba V. AZuolas. V. AZuolo néra. Prie§ kalba D. Kepenis.

D. KEPENIS (LVZSF). Adit, Pirmininke. Kiekviena karta balsuodami mes galvojame, kad nori-
me pagerinti Zmoniy gyvenima. Sj karta, nubalsave uZ § jstatyma, uz tas pataisas, mes pasmerk-
sime daugybe vieniSy zmoniy, kuriy vienintelis draugas yra Sunelis, katyté ar koks kitas gyvu-
nas. Daugybé Zmoniy gyvena Zemiau skurto ribos ir vienintelis jy dZiaugsmas turéti namie gyvu-
nélj, ir dabar jis jau nebegalés jo laikyti. Todél as$ sitlau, kvieciu balsuoti pries §j jstatyma. Acia.

PIRMININKE. L. Jonauskas kalba uz.

L. JONAUSKAS (LSDPF). Gerbiami kolegos, net ir Sioje saléje yra daug Zmoniy, kurie skeptis-
kai vertina gyviuny gerove ir gyvunus stato j antra eile, net ir Siandien buvo pasisakymy Seimo
nariy, kurie prilygino gyviunus sendaikc¢iams, saké, kad nieko tokio, jei per didelj speiga, Salcius
jie bus pardavinéjami lauke ar bus jsprausti | anksStus narvus, ar patirs stresa.

Per daug ilgai atidéliojome Sias reikalingas pataisas, reikia pripazinti, kad Siandien jos néra
tobulos, bet jos gali tapti puikiu atspirties tasku, nuo kurio galime ir turime pradéti spresti gyvu-
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ny geroves problemas, kuriy yra apsciai. AS suprantu, kad mes dar turésime grjzti, yra tik pati
pradzia — dar laukia iSStikiai dél gyvuny geroveés kontrolés, kuri Siandien yra absoliuciai neuztik-
rinta. Zinau, kad valdantieji pradéjo Maisto veterinarijos tarnybos audita, labai laukiame rezulta-
ty, bet ir be jy labai aisku, kad Siandien ta tarnyba negeba sutvarkyti ir iSspresti visy ziauraus el-
gesio su gyvunais problemuy.

Mes privalome Siandien pasakyti ,taip” ir balsuoti uz, kad iSsprestume, Siandien pradétume
spresti gyviiny gerovés problemas. Raginu balsuoti uz. Acit.

PIRMININKE. Dékoju. Prie$ kalba A. Nekrosius. Toliau pirmininkaus J. Razma.

A. NEKROSIUS (LVZSF). Dékoju, gerbiama Pirmininke. Gerais norais pragaras gristas. Mano
nuomone, $is jstatymo projektas... (Nutritko garsas) Dékoju, kad sugrazinote Zodj. Mano nuomo-
ne, Sis jstatymas yra vienas is tu, kuris labai iSbalansuos gyventojy nora auginti gyvunus ir uz-
kraus pertekline finansine nasta. Apmaudu, kad prisidengiant gerais norais, ketinimais bus pa-
bloginta situacija dél gyvuiny gerovés, manau, kad gyvinai labiau kentés, jie bus iSmetami ir tie
tikslai nebus pasiekiami. Balsuosiu pries.

PIRMININKAS (J. RAZMA, TS-LKDF). Uz pasisako M. Daniele.

M. DANIELE (LF). Adit, posedZio pirmininke. AS noriu padékoti tiek pozicijai, tiek opozicijai
uz labai geras diskusijas, uz gerus pasitlymus, uz visas jdétas pastangas. Tikrai Siandien stebéda-
ma posédj ir priimtus sprendimus labai dél jy dziaugiuosi, matau, kad gebame tuos sprendimus
priimti. Tac¢iau noriu priminti, kad tikrieji herojai cia yra pilietiné visuomené, milziniskas pilieti-
nés visuomeneés jsitraukimas, milziniskos pastangos gerinti musy gyviny gerove Lietuvoje. Visi
Sie sprendimai ir pilietinés visuomeneés jtraukimas rodo, kad mes tampame tikrai civilizuota vals-
tybe. Aciu visiems.

PIRMININKAS. Adiii. Prie$ kalba R. Zemaitaitis.

R. ZEMAITAITIS (MSNG). Aditi, gerbiamas posédzio pirmininke. Na, gal prie$ ir nebudiau
kalbéjes, matyt, balsuojant reikés susilaikyti. Tiesiog a$ pasakysiu, kas Siandien jvyko musy ple-
nariniy posedZiy saléje. Priiminédami arba nagrinédami Gyviny gerovés ir apsaugos jstatyma
mes suktiréme katasunj. Tiesiogine ta Zodzio prasme tas katasunis Siandien gimé, ir, ko gero, jsta-
tymo iniciatoriai, leidéjai arba vykdytojai susidurs su labai didele problema.

Mes Siandien turéjome nagrinéti ir svarstyti, buvo pateiktas pasitlymas, kaip kompensuoti
zmoneéms, kurie turi socialiniy problemy, butent dél kaciy, Suny ir Sesky zenklinimo. Deja, netgi
mano kolega J. Razma atsiémeé pasitilyma, kurj pats iniciatyviai gyné ir saké, kad yra butinas ir
reikalingas.

Dar vienas fenomenalus sprendimas Siame Seime, kad pridedamas Seimo nutarimo proto-
kolinis sprendimas jpareigoti Vyriausybe ieSkoti pinigy. Labai dZiaugiuosi S. Gentvilu — jis pasa-
ke, i§ Aplinkos ministerijos suras net 2 mIn. pinigy buitent Siai paramai ir pagalbai skirti. Na, tike-
kimeés, skirsime.

Vélgi ka dar Sis jstatymas Siandien parodé? Pasirodo, gyvunuy zZenklinima ir Zyméjima mes
galésime atiduoti bet kam — jam nereikés nieko turéti, bet kuris zmogus, iSsilaikes kursus, galés
Zenklinti kokiu tik nori ¢ipu, jam nebus keliami jokie reikalavimai, iSskyrus — iSlaikius kursus. Ka
tai reiskia? Tai reiskia, kad Siandien bet kas galés tai jgyvendinti.

Idomus dalykas, sako: lauko salygomis uZzdrausime prekiauti gyvinais, ¢ia vienas kolega sa-
ko — Saltu metu bus prekiaujama gyviinais. Kolegai galiu tiesiog pasakyti, kad nemaZza dalis gy-
viuny Siandien, kai vyksta parodos, jos vyksta lauko salygomis, jeigu j paroda atveZamas mazas
Suniukas, pagal dabartine jstatymo redakcija, tiesiog to Suniuko nebus galima parduoti.

Ir dar vienas Siandien yra dalykas, gal penktas dalykas, labai jdomus, mes pamatéme, kokia
i$ tiesy yra Laisveés partija ir Laisvés frakcija. Pasirodo, kad i$ tikryjy tai yra draudimy ir baudi-
my organizacija. Jeigu sake, kad laisvas Zmogus turi teise rinktis, laisvai prekiauti, laisvés inicia-
tyvos teises, tai Siandien tai dingo. Dar jdomesnj dalyka pasaké, kad laisvé ateina su atsakomybe.
Matyt, zZolés ir narkotiniy medZziagy vartojimas irgi ateina su atsakomybe, gal dél to mes Siandien
ir norime jas legalizuoti. Bet noriu tikéti, kad tas jstatymas iki 2025 mety dar bus du ar tris kartus
pakeistas, noriu tikéti, kad vis délto savivaldybeés ir biudZetas kartu su Vyriausybe atras finansi-
niy pajégy kompensuoti Zmonéms biitent Sity Suny, gyviuny ir kaciy skiepijima per Zenklinima, o
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labiausiai nenoriu, kad atsitikty taip, kaip toje J. Bilitino pasakécioje , Kliudziau”. AsS kazkodél jau-
¢iu, kad kaimuose didzioji dalis ty Suny, kaciuky tiesiog bus pasventinti Sventu vandeniu ir iSke-
liaus amzino atilsio, nes Zmonés, kurie i$ tikryjuy neturi pinigy, kurie neturi susimokéti 20, 30 ar
40 eury uz zenklinima, tiesiog atvestas vadas, kaip ir buvo jprasta matyti, kazkas pakas po zZeme,
kaZkas sumerks j vandenj. Mes tokiy istorijy turésime labai daug. Tikrai kvieciu balsuoti pries.

PIRMININKAS. Paskutiné dél motyvy uz kalba O. Leiputeé.

O. LEIPUTE (LSDPF). Visuomenininkams, savanoriams, politikams labai daznai tenka girdéti
tokj priekaista, kad jiis pirma pasir@pinkite Zmonémis, kuo ¢ia déti gyviinai. Siandien irgi saléje
nuskambeéjo keletas tokiy komentary. Taciau mes turime gyventi darnoje su gyvaja gamta, mes btu-
tent turime pasirupinti, kad buity uztikrinta gyvinuy gerové ir juy teisiy apsauga. Viesojoje erdvéje
nuolat girdime Siurpias zinias apie Ziaury elgesj su gyvunais. Sudétingi btina teismai, sunku jro-
dyti tuos pazeidimus dél netobulo jstatymo. Kol teisminiai procesai tesiasi, iSsekinti ir ziauriomis
salygomis laikomi gyviinai konfiskuojami, jy iSlaikymo nasta paprastai gula ant nevyriausybinin-
ky peciy, o jrodyti gyviinams padaryta zala daznai pritruksta jrodymu taip pat ir dél neaiskiai
apibrézty savoky Gyvunuy gerovés jstatyme bei skirtingai interpretuojamy gyvuny laikymo tai-
sykliy. Neretai pazeidimai nepastebimi dél prastos kontrolés, uz kuria atsakinga Valstybiné maisto
ir veterinarijos tarnyba, taip pat savivaldybiu administracijy specialistai, todél jtariamiems zmo-
néms pavyksta iSvengti atsakomybeés.

Visuomené, gyviny globa ir prieziiira uzsiimancios organizacijos laukia sprendimy, kuriais
buty pradéti esminiai poky¢iai siekiant uztikrinti gyviny gerove. Gaila, kad ne visoms pataisoms
buvo pritarta, bet a$ tikiuosi, kad ateityje bus ieSkoma sprendimy, nes kartu su privalomu regist-
ravimu, Zenklinimu turi bati sprendziami ir kiti klausimai. Tai butent kompensavimo mechaniz-
mas. Savivaldybés ar valstybé turéty finansuoti humaniska beglobiuy kaciy populiacijos regulia-
vimo programa. Taip pat svarbu turéti registra, kuriuo remiantis zinotume, kas negali jsigyti gy-
viuny. Taciau Siandien kvieciu balsuoti uz, pritarti. Jeigu bus kas nors, na, nepasiteisins, visada
galima taisyti jstatyma.

PIRMININKAS. Baigéme pasisakymus dél motyvy. Balsavimas dél viso projekto nustatytu laiku.

11.48 val.

Elektros energetikos jstatymo Nr. VIII-1881 2, 7, 9, 56, 67 ir 69 straipsniu pakeitimo ir
Istatymo papildymo septintuoju’ skirsniu jstatymo projektas Nr. XIVP-240(2), Nacionaliniam
saugumui uztikrinti svarbiy objekty apsaugos jstatymo Nr. IX-1132 5 straipsnio, 2 ir 4 priedy
pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIVP-241(2), Elektros energetikos sistemos sujungimo su
kontinentinés Europos elektros tinklais darbui sinchroniniu rezimu jstatymo Nr. XI-2052 2, 5,
6, 8, 12, 13 ir 13" straipsniy pakeitimo ir [statymo papildymo 6" straipsniu jstatymo projektas
Nr. XIVP-242(2) (svarstymas)

Dabar pradésime svarstyti kita darbotvarkés 1-9 klausima: Elektros energetikos jstatymo
kai kuriy straipsniy pakeitimo ir jstatymo papildymo septintuoju' skirsniu jstatymo projektas
Nr. XIVP-240(2) ir trys, tai yra du lydimieji. PraneSéjai — komitety jgalioti atstovai. Kvieciu K. Star-
keviciy pateikti Ekonomikos komiteto iSvada. (Balsai saléje) Gerbiamas Kazy Starkeviciau, buty
gerai, kad girdétumeéte, juk jusy pareiga pateikti komiteto iSvada. Ruosiasi L. Kascitinas.

K. STARKEVICIUS (TS-LKDF). Komitetas Siems projektams pritaré bendru sutarimu. Adia. Vi-
skas. Bendru sutarimu pritaré. Komitetas pritaré bendru sutarimu.

PIRMININKAS. Tvarka, jeigu tik tiek pasakote. Gerai. Toliau turime iSklausyti dar du atsto-
vus - tai J. Urbanaviciy ir L. Kasciting. Ar bent vieng. Prasom, J. Urbanavicius.

J. URBANAVICIUS (TS-LKDF). Seimo Energetikos ir darnios plétros komisija svarsté §j klausi-
ma ir sitilo pritarti Lietuvos Respublikos elektros energetikos jstatymo projektui. Taip pat sitiloma
pagrindiniam Seimo Ekonomikos komitetui tobulinti §j projekta pagal Seimo kanceliarijos Teisés
departamento pastabas ir pasitlymus. Balsavimo rezultatai: uz — 12, pries ir susilaikiusiy nebuvo.

PIRMININKAS. Acit. Paskutinis iSvadq pateiks L. Kascitinas.

L. KASCIUNAS (TS-LKDF). Sveiki, gerbiami kolegos. I8 tiesy tai svarbiis projektai desinchroni-
zacijai nuo BRELL'o sistemos. Nacionalinio saugumo ir gynybos komitetas svarsté Elektros ener-
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getikos jstatymo kai kuriy straipsniy pakeitimo jstatymo projekta ir jam pritaré vienbalsiai kaip ir
kitiems svarbiems lydimiesiems dokumentams. Visiems trims vienbalsiai. Labai acit.

PIRMININKAS. Acit. Dabar diskusija. Yra trys uzsirase. Pirmiausia j tribting kvieciu G. Palucka.

G. PALUCKAS (LSDPF). Gerbiami kolegos, ¢ia, aisku, ne Gyvuny apsaugos jstatymas, cia tik
100 mln. investiciju, tai, matyt, tiek démesio ir emociju nepritrauks. Bet, nepaisant to, $is projek-
tas yra vienas i$ musy energetikos inovacijy projekty, jis turi didele pridétine verte ne tik tiesiogi-
ne kaip nepertraukiamas maitinimo Saltinis, Siurksciai tariant, esant avariniam atjungimui nuo
BRELL'o, bet lygiai taip pat ir sékminga prielaida sékmingai atsinaujinancios energetikos plétotei
Lietuvoje. Tai yra akivaizdu, taciau yra ir keletas kity momenty, kuriuos as$ noréc¢iau paminéti.

Pirmas dalykas yra, matyt, neigiamas aspektas. Yra labai ydinga praktika, kai jstatymai eina
i§ paskos vykstantiems pirkimo procesams. AS suprantu, yra susiklosciusi tokia situacija, taciau
tai yra ydinga praktika ir ateityje jos nereikéty taikyti, nes Siandien vyksta atrankos konkursai,
pirkimo konkursai, techninés specifikacijos, o komitetai priversti svarstyti skubos tvarka ir galbtt
ne visa apimtimi iSanalizuoti visas galimas alternatyvas. Ta¢iau $iuo atveju, vélgi noriu pasakyti,
Energetikos ministerija patikino, jog nuskambeéjusi alternatyva dél decentralizuoto vadinamojo
akumuliatoriy tinklo, kurj valdyty privatiis mazyjy saulés elektriniy statytojai ir valdytojai... jis
bus jgyvendinamas per Europos Sajungos priemones ateinantj laikotarpj, tai yra nuo rudens. Tai
yra tikrai gera Zinia, nes, zitirint j perspektyva, tokio pobiidZio akumuliatorinés sistemos bus nau-
dojamos ne tik didZiosiose energetikos sistemose, taciau taip pat ir musy artimoje kaimynystéje,
galbtt turiu galvoje mazesnius miestelius, bendruomenes ar kvartalus.

Todeél itin svarbus dar vienas aspektas, apie kurj mes diskutavome mazai, tai yra papildoma
pridétiné verté is Sios talpyklos eksploatavimo. Tai yra duomenys, eksploatavimo duomenys. Tai
yra akumuliatoriaus darbo rezimas, akumuliatoriaus eksploatavimo tam tikros ypatybés, nes tie
duomenys yra vertingi moksliniu analitiniu poziiiriu, analizuojant jvairius programinés jrangos
algoritmus ir panasiai. Todél as tikrai tikiuosi, jog i informacija bus atviry duomeny principu pri-
einama muisy mokslo jstaigoms, universitetams, kurie galés atitinkamai taikyti ja, analizuodami
atsiperkamumo, ateities investicijy ir panasius klausimus.

Kolegos, nepaisydamas to, kad pats procesas yra ydingas ir vezimas yra jau priekyje arklio,
tikrai nuosirdziai sitilau pritarti Siam jstatymo projektui arba Siy jstatymy projekty visai grupei ir
diegti tas madingas, bet efektyvias inovacijas muisy energetikos sistemoje. Aciu.

PIRMININKAS. Acit. Toliau diskutuoti kviec¢iu A. Skardziy.

A. SKARDZIUS (DPF). Gerbiamasis pirmininke, gerbiamieji kolegos, a$ taip pat noriu atkrei-
pti visy démes;j j tai, kad vezima méginama statyti priesais arklj. EPSO-G svarstymo metu... UAB
EPSO-G jau vykdo konkursg ir svarstymo metu Ekonomikos komitete pristate, kad yra jau susi-
doméjusiy subjekty i Europos, i$ anapus Atlanto, o mes priimame jstatyma skubos tvarka, be
diskusijy. Net ir pac¢iam ministrui, didziausia pagarba jam, vis délto nepavyko atsakyti j labai ne-
daugelj Ekonomikos komiteto klausimy, viskam vadovavo UAB EPSO-G atstovas. Todél pazvel-
gus j patj jstatyma, nors ministras kalbéjo apie tai, kad bus RRF fondo léSomis dengiama, taciau
atsivertus Sinchronizacijos jstatyma, ta treciaji lydimajj jstatyma, aiskiai parasyta, kad bus nuosa-
vos léSos paskirtojo operatoriaus, toliau bus skolintos 1ésos, biudzeto 1ésos ir fondo 1ésos. Ir kas
idomiausia — Siame projekte yra aiskiai surasyta, kad kastai bus socializuojami, tai yra bus perkel-
ti | tarifg visi kastai.

Konkurso metu bus skelbiamas ir aptarnavimo konkursas. Kazkur girdéta? Neseniai mes pa-
statéme devintg bloka Elektrénuose. Aptarnavimo konkursas buvo paskelbtas gerokai anksciau,
pries$ baigiant projekta, — 19 mety ,General Electric”, kuri né karto nebuvo, o milijonai keliauja j
jos kiSenes. Devintas blokas, primenu, stovi dél brangiy dujy, nors yra pats moderniausias Elek-
trénuose.

Stai dabar operatorius jau yra parengtas, jis vykdo realiai veiksmus, bet vykdo tuos veiks-
mus ne visai teisétai, o kastus mokésime mes. Komitetas svarstymo metu... UAB EPSO-G atsto-
vas taip pat paminéjo, kad akumuliatoriai 200 megavaty galios, kurie gali kainuoti, preliminariais
skaiciavimais, apie 100 mln. eury, bus nuolatos atnaujinami. Tai yra langeliai, li¢io baterijos, to-
kios kaip musuy telefonuose, bus nuolatos atnaujinamos, kad palaikyty 200 megavaty galia. Vadi-
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nasi, mes mokésime uz kiekvieng atnaujinima, kol galy gale, kaip parasyta jstatyme, sinchroniza-
vus musy tinklus su kontinentine Europa, bus perleidZiama privatiems asmenims pagal ministe-
rijos nustatyta tvarka atviro ir skaidraus konkurso budu.

Man labai keistai tokie dalykai atrodo, kai taip méginama visa sriubos recepta sukelti j jsta-
tyma ir i$ karto susikalti kuoliukus, kad mes apmokame viska. Taip pat jau buvo, primenu, ypac
naujiesiems kolegoms, kai ,Klaipédos nafta” savo iniciatyva jgyvendino SGD terminalo, tai yra
laivo nuomos, projekta. Jis buvo komercinis. Taip skamba Vyriausybés tuometis nutarimas. Bet
po to staiga kastai tapo socializuoti ir dabar jie socializuoti iki 2044 mety. Tai dar mokés tie, kurie
dar negime.

Stai tokia yra ydinga jstatymy priémimo praktika. Nors tikrai darau prielaida, kad galbiit tai
reikalinga sistemai, taciau, primenu, nebuvo naudos ir kasty analizés, techninés analizés, komite-
tas absoliuciai praleido pro pirStus visa nagrinéjimo procesa. Taip Seime neturi bati. Turi bati at-
sakyta j visus keliamus klausimus.

Mes turime Kruonio hidroakumuliacing elektring. Tai yra unikalus Siame regione dar nuo
Ignalinos atomineés elektrinés pasilikes jrenginys, kuris gali 12 valandy patenkinti Salies porei-
kius. Per ta laika jsijungs visos dujinés elektrinés. AS manau, kad mes turime sulaukti naudos ir
kasty analizés, neskubéti. Viena diena ar viena savaité nelems nieko. Tada atsakingai priimti spren-
dima, nes kastai bus socializuoti. Acit.

PIRMININKAS. Paskutinis diskusijoje kalbés V. AZuolas, bet jo saléje néra. Diskusija baigia-
me. Registruoty pasitulymy dél $iy projekty nebuvo, tai néra ka svarstyti. Motyvai dél viso.

Prie$ kalba P. Grazulis.

P. GRAZULIS (MSNG). Gerbiamieji Seimo nariai, man atrodo, 30 mety nereikéjo jokiy akumu-
liatoriy, jokiy talpykly ir staiga per viena dieng — ypatingos skubos tvarka. Tai kur mes buvome
30 mety? Kodél 30 mety mes neskubéjome ir kodél nepadaryta kasty analizé? Ir vél, kadangi at-
éjo energetikos ministras D. Kreivys, tai vél ypatingos skubos tvarka stumiamas kreivas jstaty-
mas? AS manyciau, galbtt ¢ia mamos vardu, neZinau.

Antras dalykas. AS noréjau paminéti, bet A. SkardZius paminéjo, yra vadinamoji Kruonio
elektring, ji yra unikalus objektas ir gali pakeisti tas talpyklas, kurias pirksime uz 100 mIn. ar dau-
giau, dar po to ir priezitira. Jau po Naujyjy mety elektros energija Lietuvoje pabrango. Priémus
Sitq jstatyma, a8 tikrai mastau, kad elektros energija pabrangs. Mums visiskai, kaip sako, tai nera-
pi, rupi jgyvendinti kazkokj projekta, kurio 30 mety nereikéjo, ir dabar per viena dieng mes jj tu-
rime priimti. Lietuva pavojuje — rusai puola, viskas.

PIRMININKAS. Uz kalba J. Urbanavicius.

J. URBANAVICIUS (TS-LKDF). Aditi, gerbiamas pirmininke. Tai tikrai, sakyciau, be galo svar-
bus projektas, ypac energetinés nepriklausomybés klausimu, zengiant ta kryptimi. Sis jstatymas
tvirtai jtvirtins musy inovatyvias sistemas ir tikrai prisidés prie energetinés nepriklausomybeés.
Tikrai sitily¢iau palaikyti §j projekta. Acit.

PIRMININKAS. Kadangi buvo kalbanciy ir uz, ir pries, matyt, nesialysiu pritarti bendru su-
tarimu. Balsuosime nustatytu laiku.

12.02 val.

VieSyjuy pirkimy jstatymo Nr. I-1491 35 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIIIP-5053(2), Pirkimu, atliekamy vandentvarkos, energetikos, transporto ar pasto paslaugu
srities perkanciyju subjekty, jstatymo Nr. XIII-328 48 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIIIP-5054(2) (svarstymas)

Nagrinéjame kita darbotvarkés 1-10 klausima — VieSyjy pirkimy jstatymo 35 straipsnio pa-
keitimo jstatymo projekta Nr. XIIIP-5053(2) ir lydimaji. Kvieciu pateikti Aplinkos apsaugos komi-
teto iSvada praneséja K. Adomaitj. Nematau. Ateina. Prasom.

K. ADOMAITIS (LF). Komitetas sitilo pritarti su Teisés departamento pataisomis. Buvo pritar-
ta bendru sutarimu.
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PIRMININKAS. Kity komitety ¢ia nebuvo. Ar turime pasitlymy? Neturime. Aciti praneséjui.
Taip, jus abu pristatéte ar tik vieng?

K. ADOMAITIS (LF). Tik vieng projekta.

PIRMININKAS. Tai paminékite ir lydimajj, kokia jasy iSvada?

K. ADOMAITIS (LF). Dél lydimojo tokia pati iSvada — komitetas pritaré bendru sutarimu su
Teiseés departamento redakcinémis pastabomis.

PIRMININKAS. Acit. Dél lydimojo taip pat pasitlymy, atrodo, neturime. Diskusijoje néra
uzsirasiusiy kalbéti. Dél motyvy taip pat néra uzsirasiusiy kalbéti. Siuo atveju a3 dris¢iau pasiti-
lyti pritarti po svarstymo abiem projektams bendru sutarimu. (Balsai saléje) Matau visuotinj prita-
rima. Fiksuojame, kad pritarta bendru sutarimu.

12.04 val.

Vietos savivaldos jstatymo Nr. I-533 4, 12, 16, 20, 27, 29, 57 straipsniu ir tre¢iojo’ skirsnio
pavadinimo pakeitimo ir Istatymo papildymo 10° straipsniu jstatymo Nr. XIII-3312 7 straipsnio
pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIVP-283(2) (svarstymas)

Tada nagrinéjame darbotvarkés 1-11 klausimg — Vietos savivaldos jstatymo projekta
Nr. XIVP-283(2). Teikéjas — Z. Balcytis. Praneséja — R. Budbergyte, Audito komitetas.

R. BUDBERGYTE (LSDPF). Labai aciti. Kolegos, Audito komitetas $iy mety kovo 24 dieng svar-
sté minétas Vietos savivaldos jstatymo pataisas. Komitetas pritaré Teisés departamento pateiktai
juridinés technikos pastabai ir bendru sutarimu priémé sprendima pritarti patobulintam paties
komiteto jstatymo projektui Nr. XIVP-283(2) ir taip pat komiteto iSvadoms.

PIRMININKAS. Acit. Cia taip pat jokiy pasitilymy negauta. Kalbanédiy diskusijoje neturime.
Dél motyvy taip pat niekas nepageidauja pasisakyti. Vél a$ sitilyciau pritarti bendru sutarimu. Vi-
suotiniai linkteléjimai rodo, kad tai galima padaryti. Fiksuojame, kad pritarta po svarstymo ben-
dru sutarimu.

Dabar Siek tiek esame sutaupe laiko. Logiska, matyt, skelbtg balsavima atlikti nustatytu lai-
ku. Galésime paimti keleta rezerviniy klausimy.

12.06 val.
Seimo nutarimo ,Dél 2022 mety paskelbimo Savanorystés metais” projektas Nr. XIVP-374
(pateikimas)

Matau ministre M. Navickiene, kuri su projektu bando vytis praéjusj ketvirtadienj pateikta
visa serija mety paskelbimy. Prasom, rezervinis 3 klausimas — Seimo nutarimo ,, Dél 2022 mety
paskelbimo Savanorystés metais” projektas Nr. XIVP-374.

M. NAVICKIENE (TS-LKDF). Aliti, gerbiamas posédzio pirmininke. Gerbiami kolegos, tikrai
nesu labai didelé mety skelbimo palaikytoja ir méggéja ir nedaznai uz juos pati balsuoju, bet leiski-
me man Siandien padaryti labai svarbia iSimtj sau paciai. Kvieciu ta iSimtj, jeigu esate skeptiski
dél gausybés mety skelbimo, padaryti ir jus. Man paciai asmeniskai teko susidurti, kaip turbtt ir
daugeliui i$ jusy, su savanorystés svarba, ypac siuo pandeminiu laikotarpiu, kai pamatéme, kaip
i$ tiesy gali bendradarbiauti tarpusavyje vieSasis sektorius, nevyriausybinés organizacijos ir kaip
galime stiprinti pilietinés visuomeneés jsitraukima, kai valstybe iStinka Stai tokios krizés.

AS noréciau pasidalinti keletu skaiciy, kad nuo karantino paskelbimo j trumpalaike ar ilga-
laike savanoryste jsitrauké daugiau nei 10 tukst. pilieciy, kurie skyré ir vis dar skiria tikstancius
valandy savo laiko pandemijos pasekméms jveikti. Buvo garsi iniciatyva ,Stiprus kartu”, kuri
nuo karantino pradZios atsiliepé j daugiau kaip 7, beveik 8 tukst. pagalbos prasymy. Daugiau nei
300 Lietuvos Raudonojo KryZiaus savanoriy, nuo 2020 mety kasdien veikia Raudonojo Kryziaus
savanoriy... Taip pat daugelyje Lietuvos ligoniniy ,maltieciai” kartu su ,Caritu”, Raudonuoju
Kryziumi vienija daugiau nei 250 savanoriy, kurie teikia paslaugas socialinés globos jstaigose,
vakcinacijos, testavimo punktuose. Daugiau nei 100 savanoriy visoje Lietuvoje padeda Svietimo
nuotoliniu bidu tam tikroms spragoms Salinti.
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Kiekvieng diena nuo 2020 m. kovo 16 d. skirtingose veiklose nuo darbo ligoninése iki vieSo-
sios tvarkos priezitiros vietose, atvirose erdvese, nuo keliy kontrolés punkty iki gyventojy srauty
priezitiros vieSose jstaigose Lietuvoje veikia bent 150 savanoriy, kurie skiria ne maziau nei ketu-
rias valandas visuomenés gerovei uZztikrinti. Cia yra keli nedideli pavyzdZiai, mes matéme, kokia
reikalinga buvo savanoriy pagalba globos jstaigose, kai daugelis darbuotojy sirgo, mums buvo
ypatingai svarbi Sita jy parama.

Todél sitlome 2022 metus paskelbti Savanorystés metais ir Siuo sialymu siekiame ne tik pa-
zymeéti ypac svarbig savanoriy veiklg 2020 ir 2021 metais, bet ir dar labiau skatinti savanorystes
kulttirg Lietuvoje, skatinti savanoryste kaip viso gyvenimo mokymosi jrankj, skatinti pasitikéjima
ir ilgalaikj bendradarbiavimg tarp nevyriausybinio sektoriaus savanoriy ir valstybés ar savival-
dybeés institucijy. Tikrai matau ¢ia ne tiktai grazia, bet ir svarbig valstybei misija. Labai acit. Lau-
ksiu jusy klausimy.

PIRMININKAS. Jusy klausti nori vienintelis Seimo narys ir tai yra S. Tuménas. PraSom.

S. TUMENAS (LVZSF). Gerbiama ministre, adifi uz iniciatyva. Siaip jau metus dazniausiai skel-
biame, kai btina 100 mety, 500 mety, 800 mety ir taip toliau, ¢ia yra 10 mety sukaktis, bet vis tiek
grazi, prasminga sukaktis. Kai patvirtiname metus, Vyriausybé jpareigojama iki spalio 1 dienos
sudaryti programa, numatyti veiksmus. Kokie, jisy nuomone, turéty buti pirmieji zingsniai ir pa-
siilymai Vyriausybei, kad bity jtraukti j veiksmy mety minéjimo programa. Jau ir dabar daugy-
be iSvardinote, kiek vyksta nuostabiy dalyku. Kokie bty jisy pirmieji pasitilymai dél programos,
nes turbtit jau kai kq numatéte?

M. NAVICKIENE (TS-LKDF). AS labiausiai norédiau jgarsinti tikslus, kas turéty buti siekiama
Sia programa. AS manau, tai yra ilgalaikis sisteminis tarpinstitucinis, tarpsektorinis savanorystés
kulttiros jtvirtinimas ir savanorystés skatinimas Lietuvoje. Taip pat btity svarbu pripazinti sava-
noriy neformaliai jgyjama kompetencijg ir skatinti pilieciy jsitraukima. AS manau, kad tai yra ho-
rizontalus uzdavinys, ir mes visi turésime turiniu pildyti tq programa, kurig teiksime. Jisy sitily-
mai bus laukiami, jeigu tik matysime bendra prasme.

PIRMININKAS. Acit praneséjai. Atsakéte j visus klausimus. Klauscéiau, ar po pateikimo gali-
me pritarti bendru sutarimu? (Balsai saléje) Matau pritarima. Dél motyvy nori pasisakyti A. Vin-
kus. Zinoma, suteiksime Zodj. Prasom.

A. VINKUS (LVZSF). Kadangi man labai jautri tema, atéjau moraliai pasiruoses, noriu tarti ke-
leta Zodziy. Acit, kad leidote.

Kaip saké profesorius S. Tuménas, simboliska, kad Sie metai jubiliejiniai. IS tiesy Svenciame
Savanoriskos veiklos jstatymo priémimo nuo 2011 m. birzelio 22 d. deSimtmetj. Ir turbiit niekada
per tuos praéjusius deSimt mety savanoriai nesuvaidino tokio reikSmingo vaidmens kaip praéju-
siais kovos su pandemija metais.

Dabar Siek tiek esame apsiprate prie$ savo valig gyventi su koronavirusu, bet prisiminkime,
kokia baimeé kausté Lietuva ir visa pasalj Sio viruso atéjimo pradzioje. Savanoriai nepabiigo kartu
su medikais eiti j pacius karsc¢iausius, pavojingiausius pandemijos Zidinius — ligonines, slaugos
namus, oro uostus, Svietimo jstaigas, kur rizika uZsikrésti Sia baisia liga buvo tikrai labai didelé.
Nepaisant visko, savanoriai ryZosi neatlyginamai ir pavojingai, tac¢iau visuomenei labai reikalin-
gai ir naudingai veiklai. Labai kilnu ir pagirtina, kad tarp savanoriy buvo labai daug jaunimo.

Mes privalome jvertinti ju veikla, mes privalome skatinti Siy Zzmoniy pilietiSkuma, mes pri-
valome parodyti dékinguma uz ju samoninguma ir drasa. Gerbiama ministre Monika Navickie-
ne, acit, kad parodéte iniciatyva. Manau, kad ateinanciy mety paskelbimas Savanorystés metais
yra tikrai vertingas gestas Siy Zmoniy atzvilgiu, orus ir garbingas juy veiklos pripazinimas, todeél is
visos Sirdies kvieciu pritarti Siam sprendimui.

PIRMININKAS. Per ta laika atsirado pasisakanciy prie$ savanoryste. V. Valkitinas. Kvieciu.

V. VALKIUNAS (MSNG). Aditi, posédzio pirmininke. Nesu prie§ savanoryste, bet nebuvo gali-
mybés uzduoti klausima, kaip ten bus: Seimo nariai dirbs kaip savanoriai ar ¢ia bus pandemijos
kompensacija — visi dirbs neatlygintinai, savanoriskai. Kaip ¢ia bus? Gal ir nebloga visa Sita siste-
ma dél Sios Lietuvos, savo tévynés, padirbéti kaip ir kariams savanoriams. Dziugu, kad ir Birzuo-
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se jie dirba ir pasiruose apginti tévyne. Savanorysté sveikintina, todél kvieciu daugiau aiskintis,
kad tai yra neatlygintina.

Prie to noréciau pridéti, kad nereikéty prasyti pinigy (savanoris yra savanoris), valstybes
lésy, kad bty tikroji savanorysté, o ne tokia, kad jau paskui jdarbinama ir uz tai gaunamas atly-
gis. Adiu.

PIRMININKAS. Aciti. NeZinau, po Sio pasisakymo reikia suprasti, kad bendru sutarimu ne-
pritarsime? (Balsai saléje) Ar pritarsime? Nematau prieStaraujanciy. Fiksuojame, kad pritarta ben-
dru sutarimu po pateikimo.

Sutaupius laiko, dabar mes galime vieng kitq dar rezervinj. E. Pupinis, matau, nori skubiai
pateikti iSvadas dél peticijy. Prasom. Tiesa, po pateikimo pritarus, mums reikia fiksuoti komitetg
ir svarstymo data. Tuoj paZitirésime. Yra sitilomi Svietimo ir mokslo komitetas, jis nagrinéja visus
nutarimy projektus dél atitinkamy mety paskelbimo, ir taip pat Laisvés kovy ir valstybés istori-
nés atminties komisija, jg paprastai irgi skiriame tokiems projektams nagrinéti. Galime dél to su-
tarti bendru sutarimu, manau. Svarstymo data buity sitiloma balandZio 20 diena.

12.16 val.
Seimo protokolinio nutarimo ,Dél Jono Ivoskos peticijos” (projektas PNP-14-6) priémimas

Tai iSsprende suteikiame Zodj Peticijy komisijos pirmininkui. Pirmoji peticija ,,Dél Jono Ivos-
kos peticijos™.

E. PUPINIS (TS-LKDF). Acit, gerbiami kolegos. Peticijy komisija svarsté gerbiamo advokato
J. Ivoskos peticija ,,Dél esamos Lietuvos Respublikos Seimo rinkimy tvarkos ir parlamentaro pa-
reigy dubliavimo su kitomis pareigomis neatitikties konstitucinéms nuostatoms”.

Miisy Peticijy komisija i§ esmés iSnagrinéjo peticija 2021 m. kovo 17 d. posédyje ir priémeé
sprendima atmesti joje pateikta pasitilyma inicijuoti Lietuvos Respublikos Seimo rinkimy jstaty-
mo pakeitimus, susijusius su Seimo nariy rinkimy sistemos, rinkimy organizavimo pagrindy,
kandidaty j Seimo narius kélimo bei kitais Seimo rinkimy klausimais.

Peticijy komisija $j sprendima priémeé atsizvelgusi j Teisingumo ministerijos pateiktqg nuomo-
ne ir mano, kad jstatymy leidéjo pasirinkta miSri Seimo rinkimy sistema, kuri Seimo rinkimy
jstatyme jtvirtinta nuo pat Sio jstatymo priéemimo 1992 m. liepos 9 d. redakcijos jsigaliojimo, ati-
tinka Lietuvos Respublikos Konstitucija. Pazymétina, kad Peticiju komisija taip pat nusprendeé
pareiskéjo J. Ivoskos peticija perduoti susipazinti su joje pateiktais pasitilymais Seimo valdybos
2021 m. kovo 17 d. sprendimu sudarytai darbo grupei Lietuvos Respublikos rinkimy sistemos
analizei atlikti ir reikalingy jstatymy projektams parengti. Todel prasome atsizvelgti j Peticijy ko-
misijos iSvada ir netenkinti J. Ivoskos peticijos. Aciti. Atmesti.

PIRMININKAS. A¢iu praneséjui. Turbut luktelsite dél kitos peticijos. Dabar spresime dél Sios.
Buvo uzsirasiusiy dél motyvy, bet nebematau. Turbuit galime pritarti bendru sutarimu Peticiju
komisijos iSvadai atmesti peticija? Nematau prieStaraujanciy. Fiksuojame atmetima bendru su-
tarimu.

12.18 val.
Seimo protokolinio nutarimo ,, Dél Jono Ivoskos peticijos” (projektas PNP-14-7) priémimas

Kita — taip pat J. Ivoskos peticija. Prasom.

E. PUPINIS (TS-LKDF). Gerbiami kolegos, Peticijy komisija svarsté kita gerbiamo J. IvoSkos pe-
ticija. Ji vadinama , Dél kai kuriy Lietuvos Respublikos civilinio kodekso straipsniy, priestarau-
janciy Lietuvos Respublikos Konstitucijai, pakeitimo”. Minéta peticija taip pat svarstéme 2021 m.
kovo 17 d. posédyje ir priéméme sprendima atmesti joje pateikta pasitilyma inicijuoti Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso 6.271 ir 6.272 straipsniy redakcinius pakeitimus pagal Salies konsti-
tucinius principus ir Lietuvos ratifikuoty tarptautiniy akty nuostatas. Peticijy komisija $j sprendi-
ma priémeé atsizvelgdama j Teisingumo ministerijos pateiktq nuomone ir mano, kad Civilinio ko-
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dekso 6.271 ir 6.272 straipsniuose, taip pat specialiuose jstatymuose jtvirtintas valstybés ir jos
vardu veikianciy valstybés tarnautojy ir kity pareiguny civilinés atsakomybés reglamentavimas
yra tinkamas ir subalansuotas, taip pat iSsamiai iSaiSkintas teismy praktikoje. Todél tenkinti peti-
cijoje pateiktq pasitilyma dél minéty nuostaty keitimo néra tikslinga. PraSome taip pat atsizvelgti
i Peticijy komisijos iSvadg ir atmesti peticija.

PIRMININKAS. Taip pat sitiloma atmesti. A¢iti praneséjui. Pries sitilyma nori kalbéti D. Ke-
penis. Uz, atsiprasau, ne pries. Bet, matau, Siuo metu uzsiémes, kalba telefonu. Klausiu, ar galime
pritarti peticijai bendru sutarimu... tai yra jos atmetimui, ne taip pasakiau, Peticijy komisijos is-
vadai atmesti Sig peticija? Linkteléjimai sako, kad galime. Fiksuojame, kad pritariame atmetimui
bendru sutarimu.

12.20 val.
Motoriniy transporto priemoniuy registracijos mokescio istatymo Nr. XIII-2690 3 straipsnio
pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIVP-72 (pateikimas)

Dabar dar kelios minutés. Ar A. Butkevicius buity pasiruoses pateikti savo projekta? Tai yra
rezervinis 1 klausimas — Motoriniy transporto priemoniy registracijos mokescio jstatymo 3 strai-
psnio pakeitimo jstatymo projektas. Prasom.

A. BUTKEVICIUS (MSNG). Gerbiamas posédZio pirmininke, gerbiami kolegos, $is jstatymas
yra geriau Zinomas kaip automobiliy tarSos mokescio jstatymas. Manau, kad priimdami §j jstaty-
ma mes nejvertinome visy aspekty, todél Siandien gauname nemazai nusiskundimy, kad mirus
sutuoktiniui ar kitam Seimos nariui, kurio vardu yra jregistruotas automobilis, norint jj persirasy-
ti, privaloma vél sumokeéti automobilio tarSos mokestj. Manau, buty tikslinga, kad $i pataisa buty
priimta, tokiu atveju paveldéjimo tvarka Seimos nariams nereikéty mokeéti tarSos mokescio uz
automobilj.

PIRMININKAS. Acit. Jusy paklausti nori, atrodo, penki Seimo nariai. Pirmas — M. Majauskas.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Aciti, gerbiamas pirmininke. Gerbiamas kolega praneséjau, as
noréjau paklausti, ar mums apskritai iS esmes nereikeéty keisti Sio mokescio ir padaryti jj vienkar-
tiniu registracijos mokesciu — vieng kartg uZregistruoji, sumoki ir viskas. O dabar mes keisime,
perdazysime, kaq nors paremontuosime. Ar verta uZsiimti tokiais dalykais? Gal geriau sutvarkyki-
me ir padarykime normaly registracijos mokestj: vieng karta jsigyji, uZregistruoji, kai ji atsiveZi ar
nusiperki, arba jis naujas uZregistruotas, ir viskas?

A. BUTKEVICIUS (MSNG). A§ pritar¢iau, gerbiamas kolega, tokiam pasitilymui, bet kol bus
paruostas jstatymo projektas, as manau, buty tikslinga Siuo metu Siai pataisai pritarti. Teko kalbeti
su kai kuriais notarais — kai kurie paveldétojai tiesiog atsisako automobilio, kuris turéty buti per-
registruotas. Tikrai. Ka jiis minéjote, kai kuriose valstybése tokia tvarka yra placiai taikoma.

PIRMININKAS. Toliau klausia E. Pupinis.

E. PUPINIS (TS-LKDF). Aciu. Gerbiamas kolega, yra ne tik jusy minéty M, ir N klasiy, kai ku-
rie asmenys turi kitus automobilius — galingesnius, didesnius, kuriuos taip pat reikia paveldéti.
Ar nemanote, kad gal reikéty praplésti?

Ir kitas klausimas. Kaip jus manote, kiek netekties bus biudZete, ar nesuskaiciavote dél Sity
atleidimy? Acit.

A. BUTKEVICIUS (MSNG). Matote, kitas turtas, kuris yra paveldimas, reguliuojamas kitais
istatymais. Cia konkreciai kalbama apie automobiliy tar$os mokescio jstatyma. Sunku biity pasa-
kyti, tikrai negaléciau iSsamiai atsakyti j jusy klausima.

PIRMININKAS. Aciu. Toliau klausia A. Sysas.

A. SYSAS (LSDPF). Aciu, pirmininke. Gerbiamas kolega, as turbtuit pratesciau, bet Siek tiek ki-
tu aspektu, ko klausé Edmundas. Vienas paveldi vieng griozda, taip sakant liaudiskai, uz kurj net
nenori mokéti, bet kitas gali paveldéti ne vieng automobilj — deSimtis, kai kur gali buti ir daugiau.
Ar nereikeéty diferencijuoti ir numatyti, kad vieno automobilio paveldéjimas yra neapmokestina-
mas tarSos mokesciu, visi kiti turéty buti apmokestinti? Tai buty kazkoks socialinis teisingumas,
nes Siuo keliu eidami mes darome meskos paslauga kai kam. Acit.



33 Ruytinis posédis Nr. 40

A. BUTKEVICIUS (MSNG). Aditt uz klausima. Nemanau, kad vienas asmuo galéty Seimoje
turéti savo vardu jregistraves keleta automobiliy. Gal kartais ir yra tokiy atvejy, bet, a manau,
tai yra vienetiniai. Bet as$ sutik¢iau su jusy pasitulymu norint apsidrausti nuo tam tikro piktnau-
dziavimo.

PIRMININKAS. Paskutinis klausia K. Masiulis.

K. MASIULIS (TS-LKDF). I§ esmés mano klausimg paklausé M. Majauskas apie tai, kad galbuit
reikéty detalesnio ir platesnio to mokescio pertvarkymo. Bet as noriu paklausti, o gal yra ir kity
kokiy nors mokesciy, kuriuos Zmonés buvo sumokéje, atlike su savo turtu jsipareigojimus valsty-
bei, o paskui numiré ir paveldétojai dar sykj turéty, ar ¢ia yra tokiy, gal jus Zinote?

A. BUTKEVICIUS (MSNG). Galiu pasakyti, kiek turiu informacijos, kuri yra gauta i$ notary,
yra jvairiausiy atvejy. Net yra kaimo vietovese tam tikry sodyby, kurios pagal paveldéjima turéjo
btiti naujai registruojamos, perimamos, tai faktiskai kai kurie paveldétojai to turto tiesiog atsisakée
ir neregistravo. Net yra tam tikry kurioziniy atvejy.

PIRMININKAS. Aciu. Visi paklausé. Dabar motyvai. Uz kalba T. Tomilinas. Néra T. Tomili-
no. Pries kalba A. Sysas.

A. SYSAS (LSDPF). Acit, pirmininke. AS tikrai nebalsuosiu pries, bet mes kalbame apie leng-
vaty mazinima, visokiy iSlygy mazinima, ypac mokesciy sistemoje, ir tas sitilymas niekaip nede-
ra prie ty visy kalby apie tai, kad mes sutvarkysime ta gyvuliy tikj, kuris pas mus egzistuoja jvai-
riy mokesciy ir mokesciy mokéjimo srityje. Todél as paprasciausiai susilaikysiu, nes iSsakiau ir
klausimu, kad ne visada tai atitinka realy gyvenima. Acia.

PIRMININKAS. Acit. Tada uz kalba Z. Balcytis.

Z. BALCYTIS (MSNG). Adit, gerbiamasis posédzio pirmininke. Gerbiami kolegos, i$ tikruju
¢ia néra lengvata, yra nelaimeé Seimoje, kai vienas i$ Seimos nariy mirsta ir dabar uz ta patj auto-
mobilj ta patj tarSos mokestj reikia sumokéti Siai Seimai, sakykim, likusiam vyrui arba Zmonai,
antrag karta. AS manau, tikrai yra labai geras projektas ir jam reikéty pritarti. Svarstymo stadijoje
galés buti visokiy pasitilymy, bet dabar tikrai raginu pritarti po pateikimo projektui, kuris yra re-
aliai i gyvenimo. Labai acit.

PIRMININKAS. Aciu. Kadangi buvo jvairiai pasisakanciy, negalime tikétis bendro sutarimo.

Dabar kaip tik laikas pereiti prie balsavimo dél ty projekty, kurie buvo iSnagrinéti rytiniame
Seimo posédyje. Prasau visy sugrjzti j savo vietas, bus balsavimy maratonas.

12.27 val.
Asmens tapatybés kortelés ir paso jstatymo Nr. XII-1519 pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIIIP-4391(3)ES (priémimo tesinys)

Pirmiausia balsuosime dél Asmens tapatybés kortelés ir paso jstatymo pakeitimo jstatymo
projekto Nr. XIIIP-4391(3). PraSom balsuoti. Priémimas.

Sio jstatymo priémimas

Balsavo 117 — uz - 116, pries néra, susilaiké 1. Jstatymas priimtas. (Gongas)

12.28 val.

Konsulinio statuto 20 ir 25" straipsniy pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-4392(3)

(priémimo tesinys)

Balsuosime priémimo stadijoje dél lydimojo jstatymo projekto — Konsulinio statuto 20 ir 25
straipsniy pakeitimo jstatymo projekto. PraSom balsuoti.

Sio jstatymo priémimas

Balsavo 126 — uz visi 126. [statymas priimtas. (Gongas)
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12.29 val.

Aplinkos apsaugos istatymo Nr. 1-2223 15, 19, 19%, 192 47, 55, 126, 127 straipsniy pakeitimo
ir Jstatymo papildymo 55 straipsniu jstatymo Nr. XIII-2795 10 straipsnio pakeitimo jstatymo
projektas Nr. XIIIP-4723(2) (priémimo tesinys)

Aplinkos apsaugos jstatymo 15, 19, 197, 192 47, 55, 126, 127 straipsniy pakeitimo ir jstatymo
papildymo 55' straipsniu jstatymo 10 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-4723(2).
Priémimas.

Sio jstatymo priémimas

Balsavo 124 Seimo nariai: uz — 121, prie$ néra, susilaiké 3. [statymas priimtas. (Gongas)

12.30 val.

Administraciniy nusizengimuy kodekso 455 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas

Nr. XIIIP-5057(2) (priémimo tesinys)

Kitas jstatymo projektas, darbotvarkes 1-5 klausimas — Administraciniy nusiZengimy kodek-
so 455 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-5057(2). Priémimas.

Sio jstatymo priémimas

Balsavo 127 Seimo nariai: uz — 126, pries — 1, susilaikiusiy néra. [statymas priimtas. (Gongas)
12.31 val.

Vartotoju teisiu apsaugos jstatymo Nr. I-657 40 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas

Nr. XIIIP-5326(3) (priémimo tesinys)

Kitas projektas i$ darbotvarkeés, 1-6 klausimas — Vartotojy teisiy apsaugos jstatymo 40 straip-
snio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-5326(3). Priémimas.

Sio jstatymo priémimas

Balsavo 129 Seimo nariai: uz — 129, pries néra, susilaikiusiy néra. Istatymas priimtas. (Gongas)

12.32 val.

Salpos pensijy jstatymo Nr. I-675 10 ir 15 straipsniy pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIIIP-4432(2) (priémimo tesinys)

Kitas projektas — Salpos pensijy istatymo 10 ir 15 straipsniy pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIIIP-4432(2). Priémimas.

Sio jstatymo priémimas

Balsavo 129 Seimo nariai: uz — 129, pries néra, susilaikiusiy néra. Istatymas priimtas. (Gongas)
12.33 val.

Gyviiny gerovés ir apsaugos jstatymo Nr. VIII-500 2, 4, 7 ir 10 straipsniu pakeitimo jstatymo

projektas Nr. XIIIP-5174(2) (priémimas)

Ir pagaliau projektas, dél kurio turbut taip gausiai susirinkome, — Gyviiny gerovés ir apsau-
gos jstatymo 2, 4, 7 ir 10 straipsniy pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-5174(2). Priémimas.



35 Ruytinis posédis Nr. 40

Sio jstatymo priémimas

Balsavo 125 Seimo nariai: uz — 94, pries — 9, susilaiké 22. [statymas priimtas. (Gongas)

Replikos po balsavimo — V. AZuolas.

V. AZUOLAS (LVZSF). 1§ tikrujy turbiit reikeéty pasveikinti, kad §i valdanéioji dauguma prie-
vartos keliu eina toliau — privalomi testai, privalomi skiepai, privalomas Cipavimas. Tik man tokj
paprasta atsakyma pasakykite: tai regionuose, kaimuose sugaudysite ir suskaiciuosite kaciukus ir
visa kita ir juos suZenklinsite?

PIRMININKAS. Pagal atsistojimo eile — D. Kepenis.

D. KEPENIS (LVZSF). Aciti. Mano balsas buvo prie$, praSom uzregistruoti. Acit.

PIRMININKAS. Fiksuojame protokole, kad D. Kepenio balsas pries.

Dabar P. Grazulis.

P. GRAZULIS (MSNG). Man irgi labai keista, kad tikrai $iomis karantino salygomis ripinamés
tik, kq uzdaryti, kur uzdaryti, ka paskiepyti, ka testuoti. Manau, kad biitinai ir katinai turéty tes-
tuotis ir tai tikrai baty dar vienas zingsnis j priekj. Ir Sunys.

PIRMININKAS. A. Vy3niauskas — replika.

A. VYSNIAUSKAS (TS-LKDF). Mielieji kolegos, labai noréciau padékoti uz Sito jstatymo pri-
émima. Noréciau padékoti komitetui ir koalicijos partneriams. Ypatinga padéka noréciau iSreiksti
kolegoms kairéje, kurie i$ tikryjy padéjo ir suprato Sio projekto prasme ir esme. Acit. (Plojimai)

PIRMININKAS. Dar komiteto pirmininkas nori replika.

V. PRANCKIETIS (LSF). Gerbiami kolegos, as noréciau pasakyti, kad komiteto vardu nereike-
ty labai dékoti, nes du kartus buvo paminta komiteto valia, tai yra komiteto daugumos sprendi-
mas daugumos balsais buvo paneigtas. Acia.

PIRMININKAS. Dar karta — P. Grazulis. Prasom.

P. GRAZULIS (MSNG). Gerbiamieji konservatoriai, valdancioji dauguma, jiis turite penkta ko-
long — tai yra Socialdemokraty frakcija, kuri jus sunkiausiais klausimais visada remia. Ir Siandien,
maciau, vienas i$ konservatoriy net atsiklaupes pries G. Palucka ¢ia kokias 3 minutes meldési ir
tikrai dékojo uz parama liberalams, konservatoriams visais svarbiausiais klausimais, tais, kurie
bus — uz vienalytes santuokas, uz visokias Stambulo konvencijas, uz viska. Tikrai jums, konserva-
toriai, meldési ir dékojo 3 minutes.

PIRMININKAS. Dékojame uz démesj vienai partijai. Tikrai patvirtinu, kad besimeldziancio
Seimo nario, Salia G. Palucko nebuvo Siandien.

12.37 val.
Seimo protokolinio nutarimo (dél Gyviiny gerovés ir apsaugos jstatymo Nr. VIII-500 2, 4,
7 ir 10 straipsniy pakeitimo jstatymo projekto Nr. XIIIP-5174(2) priémimas

Gerbiami kolegos, dél priimto Sio jstatymo projekto komitetas yra pasitiles protokolinj nuta-
rima. AS jj perskaitysiu, nors jus visi ji matote savo kompiuterinése sistemose. Dabar spresime dél
jo priémimo.

Stai yra toks protokolinio nutarimo projektas. Lietuvos Respublikos Seimas, atsizvelgdamas
j tai, kad priimtas Sis jstatymas, kuriuo jteisinama prievolé visiems gyviuny augintojy savininkams
ir laikytojams zenklinti gyviinus augintinius (kates, Sunis ir SeSkus) mikroschemomis ir registruoti
juos Gyviny augintiniy registre, nutaria: sitilyti Lietuvos Respublikos Vyriausybei numatyti gali-
mybe apmokeéti iSlaidas iki jstatymo jsigaliojimo jgijusiems augintinius socialiai remtiniems as-
menims uz privaloma gyviny augintiniy (kaciy, Suny ir Sesky) zenklinima i$ valstybés ir savival-
dybiu biudzeto bei prireikus pateikti reikiamy teisés akty projektus.

Manau, protokolinis sprendimas tikrai gali buti naudingas, nes Vyriausybé, kaip Zinome,
rengia BiudZeto jstatymo pataisas, tad tikiuosi, matyty pries akis $j Seimo protokolinj nutarima,
jei mes ji priimtume. Kvieciu tiesiog dél jo balsuoti.

Balsavo 116: uz — 111, pries — 1, susilaiké 4. Protokolinis nutarimas priimtas.
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12.39 val.

Elektros energetikos jstatymo Nr. VIII-1881 2, 7, 9, 56, 67 ir 69 straipsniuy pakeitimo ir
Istatymo papildymo septintuoju’ skirsniu jstatymo projektas Nr. XIVP-240(2), Nacionaliniam
saugumui uztikrinti svarbiuy objekty apsaugos jstatymo Nr. IX-1132 5 straipsnio, 2 ir 4 priedu
pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIVP-241(2), Elektros energetikos sistemos sujungimo su
kontinentinés Europos elektros tinklais darbui sinchroniniu rezimu jstatymo Nr. XI-2052 2, 5,
6, 8, 12, 13 ir 13' straipsniy pakeitimo ir [statymo papildymo 6’ straipsniu jstatymo projektas
Nr. XIVP-242(2) (svarstymo tesinys)

Dél Elektros energetikos jstatymo ir lydimuyjy, a8 manau, neprieStarausite, kad mes spresime
vienu balsavimu, nes tai yra svarstymo stadija ir Sie projektai yra susije. Kvieciu balsuoti, kas pri-
taria Siems projektams po svarstymo.

Balsavo 126: uz — 121, pries$ néra, susilaiké 5. Po svarstymo pritarta.

12.40 val.
Motoriniy transporto priemoniy registracijos mokescio jstatymo Nr. XIII-2690 3 straipsnio
pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIVP-72 (pateikimo tesinys)

Dabar ¢ia daugeliui kity svarstyty projekty pritaréme bendru sutarimu. IS rytinéje darbo-
tvarkéje svarstyty klausimy balsuoti likes vienintelis 1 rezervinis klausimas — Motoriniy transpor-
to priemoniy registracijos mokescio jstatymo 3 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIVP-
72. ]i pateiké A. Butkevicius. Kvieciu balsuoti, kas pritaria projektui po pateikimo.

Uz — 104, pries néra, susilaiké 20. Po pateikimo pritarta.

Kaip pagrindinis siilomas Biudzeto ir finansy komitetas. Sitiloma svarstyti birzelio 8 diena.
Manau, galima dél to sutarti. Sutariame.

12.42 val.
Motoriniy transporto priemoniy registracijos mokescio jstatymo Nr. XIII-2690 6 straipsnio
pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIVP-193 (pateikimas)

Dabar rytiniame posédyje liko Siek tiek laiko, a8 manau, bty logiska, kad buity pateiktas ir
dar vienas Motoriniy transporto priemoniy registracijos mokescio jstatymo 6 straipsnio pakeiti-
mo jstatymo projektas. Taigi mes baigtume rezerva. Praneséjas — E. Sabutis. Kvieciu pateikti.

E. SABUTIS (LSDPF). Acit, gerbiamas posédzio pirmininke. Gerbiami kolegos, kaip Zinote,
$iuo metu visos pajamos iS vadinamojo transporto priemonés registracijos mokescio yra jskaito-
mos j valstybés biudZeta. AS kartu su kolegomis pateiktu jstatymo projektu sitilau nustatyti nauja
tvarka, pagal kurig vadinamasis automobiliy tarSos mokestis buity jskaitomas j savivaldybiy biu-
dZetus. Mano manymu, tai galéty baiti vienas pirmuyjy realiy Sios kadencijos Seime Zingsniuy, stip-
rinanciy savivalda. Jeigu kolegos Seimo nariai pritarty Siai idéjai, mes pasiystume aisky zenkla
savivaldybéms, kad esame pasiruose kalbétis su regionais dél bendro pasiryzimo didinti savival-
dybiy investicinj pajéguma, pleciant ju savarankiskujuy pajamuy Saltinius.

Praeitais metais vykdytame Lietuvos savivaldybiy tyrime absoliuti dauguma dalyvavusiy
savivaldybiy teigé, kad transporto priemoniy registracijos mokestis turéty tapti ju savarankiskuju
pajamy Saltiniu. Noriu atkreipti démesj, kad Lietuvos savivaldybiy asociacija, teikdama priemo-
nes dél Vyriausybés programos jgyvendinimo plano, taip pat sitlo padidinti savivaldybés mo-
kestines pajamas priskiriant joms naujus pajamy Saltinius arba prapleciant esamy Saltiniy mokes-
ting baze. Taip pat asociacija sitilo ir savivaldybiy biudZetams priskirti pajams i§ motoriniy trans-
porto priemoniy registracijos mokescio, tai yra tai, ka Siandien teikiu jums.

Apie tai, kad savivaldybiy veikla apibréziancios taisyklés Lietuvoje yra vienos griezéiausiy
Europoje, ir apie butinybe didinti savarankiskuosius pajamy Saltinius nuolat pabreézia ir Ekono-
minio bendradarbiavimo plétros organizacija. Dar praéjusiais metais ji sitilé parengti remiantis...
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Lietuvos regiony esamos biuklés ir savivaldybiy savarankiskumo analizes, uzsienio Saliy gerosios
patirties analizes, savivaldybiy tyrimo ir vieSosios konsultacijos rezultatais. Lygiai tq patj dalyka
irgi sitle.

Visos tos analizés atskleidZia, kad Sio mokescio pajamy perdavimo savivaldybéms yra labai
svarbus dél aplinkosauginiy tiksly, nes savivaldybés bty labiau jgalintos ir finansinémis paska-
tomis motyvuotos gerinti vietos transporto infrastruktiira, taip pat eismo valdyma, atnaujinant
transporta, tvarkant dviraciy taky plétra ir taip toliau, taip pat kuriant Zaligsias erdves, sodinant
augalus Salia didZiausiy tarSos Saltiniy, plétojant jvairias prevencines priemones, skatinancias gy-
ventojus jsigyti netarSias transporto priemones, taip pat jgyvendinant kitas oro tarSos mazinimo
priemones. Taigi Siuo atveju didelio dviracio tikrai nesitilau jums iSradinéti, galima vadovautis
geraja ir Europos Sajungos Salyse paplitusia praktika, nes toks transporto priemoniy registracijos
mokestis kaip vietinis laikomas Estijoje, Nyderlanduose, Belgijoje, Ispanijoje, Liuksemburge, Por-
tugalijoje, Prancuzijoje.

Trumpa statistika. Per 2020 metus yra surinkta ir sumokeéta apie 15,5 min. eury mokesciy.
Per $iy mety pirmus du ménesius — beveik 4 mIn., na, paprastas matematinis skai¢iavimas, aisku,
labai grubus ir toks iSankstinis, galima kalbéti galbtit apie 28 mIn. eury, kurie per Siuos metus ga-
léty buti surinkti. AS suprantu, kad galbiuit savivaldybiy biudZetams bendrai padalinus tokia su-
ma, kol kas hipoteting, néra labai didelé, bet ir nematau tada, kad paciam valstybés biudzetui tai
buty per didelis praradimas. Todél Siandien prasau jusy pritarti Siam jstatymui po pateikimo.
Mielai atsakysiu j klausimus.

PIRMININKAS. Acit. Nemazai norinciy klausti. Pirmas — M. Majauskas. Atrodo, néra klau-
sianciojo. Tada — K. Vilkauskas.

K. VILKAUSKAS (LSDPF). Gerbiamas kolega Eugenijau, tikrai labai dziaugiuosi kiekvienu j
priekj Zengtu zingsniu dél savivaldos stiprinimo. Manau, kad savivalda be stipriy finansy, be to,
kokia siekiamybe jie turi, kad padidéty tie finansiniai srautai... Mano klausimas buty. Ar galvoja-
te ir toliau testi ta geraq linijg ir toliau teikti tokius pasitlymus, kurie galéty padéti savivaldybéms
geriau vykdyti savo savarankiskasias funkcijas?

E. SABUTIS (LSDPF). ]vairiy pasiulymuy, aisku, yra. Mes esame ir su jumis daug diskutave, ir
kituose formatuose daug kalbéje, manau, jeigu Sitam pirmam Zingsniui Seimas pritars ir parodys
savo ryztinga nusiteikima dél savivaldybiy finansinio stiprinimo, tai pagrindinis dalykas, kaip
stiprinti savivalda, mano manymu, yra ne tik jgalinti kq nors daryti, bet ir numatyti, i$ ko tg dary-
ti. Todél pagrindinis dalykas, kaip ir visada, ir ne tik savivaldai, bet kuriai institucijai, jeigu nori-
ma suteikti galiy, visy pirma reikia suteikti finansiniy iStekliy, o po finansiniy iStekliy, aisku, eina
7mogiskieji iStekliai ir panasiai. Sitas pirmas Zingsnis, manau, biity tokia pirmoji kregzdeé ir pir-
mas geras parodymas miusy geros valios savivaldybiy link, nes ir savivaldybeés tikrai nemazai
praso, kad Seimas suteikty daug daugiau finansinio savarankiskumo joms. Acit.

PIRMININKAS. Klausia V. Targamadzé.

V. TARGAMADZE (LSDPF). Adit. Noriu paklausti. Jus kalbate apie galiy suteikima, savival-
dos stiprinima, bet kokia konkreciai nauda bus savivaldai?

E. SABUTIS (LSDPF). Acitu uz klausima. Gerbiama kolege, savivaldai konkreti nauda yra to-
kia, kad pagal atitinkama formule, jeigu sutarsime komitete ir bus pritarta, pagal atitinkama siste-
ma arba formule padalinsime tuos pinigus, savivalda dabar, vykdydama jvairius aplinkosaugi-
nius projektus, turés papildoma paskata, ypac¢ papildomy istekliy tq daryti. Tarkim, savivalda,
beveik visos savivaldos, tikiu, turi darnaus judumo planus pasitvirtinusios, ten yra tikrai nemazai
aplinkosauginiy dalyky. Juos vykdydama savivalda néra visiskai savarankiska, nes pagal atitin-
kamas taisykles reikia vykdyti, ir ne viska, ka savivalda noréty padaryti, galéty. Siuo atveju, a3
galvoju, savivalda galéty placiau zitréti, ir Sitie pinigai, mano manymu, turéty buti panaudoti
butent aplinkosauginiams projektams, bet savivalda tikrai turéty suvokti juos labai placiai. Nesi-
norety, kad i cia ateity labai aiskios, konkrecios, bet uzdaros taisyklés, kad Stai galite panaudoti
tuos isteklius tik tam, o ne kazkam kitam. Siuo atveju a$ ir suprantu savivaldybeés jgalinima bii-
tent Sitaip.
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PIRMININKAS. Klausia Z. Bal¢ytis.

Z. BALCYTIS (MSNG). A¢iii, gerbiamas pirmininke. Gerbiamas teikéjau, manau, i§ tikryjy at-
éjo laikas mums perziuréti vis délto ne tik biudZeto sudarymo principus, bet ir remti savivaldos
nepriklausomuma. Visi to norime, Zinome, kad Europos Sajunga taip pat palaiko. Kai kurios vals-
tybés visiskai yra atidavusios labai daug teisiy savivaldai ir gana neblogai tvarkosi. AS iSgirdau
tam tikrus skaicius, bet jie buvo bendri. Kiek Jonava galéty tikétis gauti per metus Sito mokescio?
Tada buity galima spresti, kiek Jonava i$ tikryju buty daugiau savarankiska nuo valdzios instituci-
ju, nes panasiai yra ir kitose savivaldybése.

E. SABUTIS (LSDPF). Jeigu tiesiai Sviesiai apie Jonava, as negaliu visiskai tiksliai atsakyti, bet,
a$ manau, mes galétume kalbéti apie keliy Simty tukstanc¢iy eury diapazona. Keli Simtai tiks-
tanciy eury. Na, labai paprastas pavyzdys, tarkime, jeigu savivaldybei triiksta Siais metais papil-
domai dviraciy atkarpai nutiesti, butent dviraciy takui arba, pavyzdziui, padaryti papildomus
sujungimus, to kartais labai truksta. Konkretus pavyzdys i$ Jonavos: trejus metus Lietuvos auto-
mobiliy keliy direkcija niekaip nesugebéjo padaryti vienos atkarpos, kuria visa Jonava eina pasi-
vaikscioti arba vaziuoja dviraciais, ir turi butent tokiu senu, duobétu dviraciy taku, bet jei buty
tokiy pinigy, tikrai manau, kad savivalda atrasty, nors ir nedideliy pinigy atrasty, kaip prisidéti
ir padaryti geresne aplinkosauga savo rajone.

PIRMININKAS. Acit. Toliau klausia S. Jovaisa.

S. JOVAISA (TS-LKDF). A&it, pirmininke. Kolega, sveikinu dél gery nory padéti savivaldybiy
biudzetams. Bet man kyla vienas klausimas dél $io mokescio administravimo ir transformacijos
butent atgal, i$ ten, kur tas mokestis bus centralizuotai renkamas, butent is ,Regitros” j savival-
dybes. Man tas mechanizmas ne visai suprantamas, kaip to bus siekiama.

Yra ir daugiau paslaugy. PavyzdZziui, techninio aptarnavimo stotys taip pat renka mokes-
¢ius, savivaldybése jos yra jsikuirusios. Jeigu mes pritartume vieno kolegos sitillymui ir pazitarétu-
me, ar buty galima surinkti dar i$ kur nors daugiau, vél tas administravimas gana komplikuotas.
Kaip jus jsivaizduojate: taip tiksliai viska suskaiciuos, kiek automobiliy yra registruota pagal ta
savivaldybe, ir butent lygiai tiek to mokescio galés sugrazinti savivaldybéms, kuriose gyvena tie
automobiliai? Aciu.

E. SABUTIS (LSDPF). Aciu, kolega, uz klausima. Matote, pac¢iame jstatyme tikrai néra numa-
tyta jokio mechanizmo ir iS esmés tai yra samoningai daroma. AS tikrai tikiu, jeigu jus pritarsite
po pateikimo Sitam jstatymo projektui, pagrindiniame komitete su kolegomis galésime padisku-
tuoti, koks tai galéty buti mokestis, nes i$ esmés tai yra idéja. Jeigu Sitai idéjai jus pritartumeéte ir
Salia jos as$ jau pateikéiau visiskai konkrety jgyvendinimo mechanizma, buty galima gincytis dél
to, kad idéja gera, bet mechanizmas prastas, todél visam dokumentui nepritarsime.

Mano manymu, geriau dabar pritarti idéjai, ja patobulinti, sugalvojant arba isdiskutuojant
tam tinkamg mechanizma. Siandien jokio mechanizmo negaliu pasakyti. Bet jiisy pasitilytas yra
vienas mechanizmas. Galima mechanizma, tarkime, pagal gyventojy skaiciy. Tam, suprantu, vi-
siskai pritarty Vilniaus miesto savivaldybé, jeigu taip btty paskirstyta, ir taip toliau.

Yra galimi jvairtis pasitilymai, bet dabar pateikti viena arba pateikti dar penkis pasitlymus
kol kas, mano manymu, bity skubota. O administravimo mechanizmas yra gana didelis, ir a$
manau, kad valstybéje yra profesionalus. Manau, kad nebtuty didelio sudétingumo administruoti
papildomai.

PIRMININKAS. Toliau klausia K. Masiulis.

K. MASIULIS (TS-LKDF). Ir vis délto. Manyti galima daug ka. Kiek kainuos administravimas?
Tai pirmas klausimas. Antras klausimas, kokiai savivaldybei butumeéte linkes priskirti mokestj
tais atvejais, kai Zmogus gyvena vienoje savivaldybéje, dirba kitoje savivaldybéje? Gyvena Vil-
niaus rajone, dirba Vilniuje. Arba atvirks¢iai: gyvena Siauliuose, dirba Siauliy rajone. Gyvena Siau-
liy rajone, dirba Siauliuose. Kur j jis daugiau pravazingja ir kuriai savivaldybei duotuméte dvira-
¢iy takams skiriamus pinigus? Kaip suprantu, jums dabar labiausiai dviraciy takai reikalingi.

E. SABUTIS (LSDPF). Acit, kolega, uz klausima. Nebiutinai dviraciy takai. Kaip pristatydamas
minéjau, galima sodinti medZius, galima plétoti jvairius kitus aplinkosauginius projektus, cia tik-
rai nebtitina savivaldybéms nurodyti, kg jos uz tuos pinigus galéty daryti.
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Kiek kainuoty administravimas, tikrai negaliu pasakyti, bet nemanau, kad jis turéty pabran-
gti nuo to, kiek jis kainuoja dabar. O kuriai savivaldybei priskirti, i§ esmés a$ jau kolegai Sergejui
atsakydamas j jo klausima pasakiau, kad jeigu as jums dabar pasakyc¢iau mechanizma, tai mes
gincytumés ne dél pacios idéjos, o turbiit dél mechanizmo. Tarkime, prie$ jus stovintis Zmogus
tribGinoje pasitlé prasta jigyvendinimo mechanizma ir visa idéja tada atmestina. Siuo atveju a$
galvoju, kad mechanizma tikrai galésime su pagrindiniu komitetu ir jo nariais apgalvoti, ir, ma-
nau, ne maziau diskusijy tai sukels.

PIRMININKAS. Aciu. Ir paskutinis klausia V. Azuolas.

V. AZUOLAS (LVZSF). Gerbiamas kolega, i3 tikryjy gal toks daugiau techninis klausimas. Pa-
gal Siuo metu galiojantj jstatyma dalis Sio surinkto tarSos mokescio turi buti skirta miskams so-
dinti arba medZziams sodinti, sakykime, tokia formuluoté yra. Vyriausybé tam yra parengusi tvar-
ka, kaip tos 1éSos bus skiriamos ir kaip tas miskas bus sodinamas. Kaip jts galvojate, kaip technis-
kai savivaldybés iSspres $j klausima, kad dalis 1éSy buty skirta miSkams sodinti, ir kaip savival-
dybeés jgyvendins Sia tokia prievole — pasodinti miska?

E. SABUTIS (LSDPF). Acitu uz klausima. Kiek zinau, ankstesné Vyriausybé buvo pavedusi pa-
teikti Salies miskingumo didinimo priemoniy sarasa, taip pat, kiek zinau, dviejy ministerijy pozi-
cijos yra issiskyrusios dél misky sodinimo. Tiksliy atsakymu, kadangi siunciau uzklausas dél mi-
$ky sodinimo programos, as nesu gaves ir atsakyti tikrai negaliu, kaip tas procesas vyksta dabar.
Bet kaip savivaldybés turéty sodinti miskus, na, keistas klausimas. A§ manau, kad galbut savival-
dybéms nurodinéti, kaip ir minéjau savo pristatyme, neturétume, kg konkreciai savivaldybes tu-
réty daryti. Galbat $i Vyriausybé turéty perzitréti Sia tvarka.

PIRMININKAS. Acitu projekto teikéjui. Atsakéte i visus klausimus.

Motyvai. Pries kalba K. Masiulis. Turéty veikti. Gal kortelé nejdéta?

K. MASIULIS (TS-LKDF). Va, dabar. Adit, pirmininke. AS esu pries filosofija, bet ne pries idéja.
Arba, tiksliau, pries idéja, bet ne pries pacia filosofija, gal taip atvirksciai reikéty sakyti. Man pa-
tinka noras didinti savivaldybiy finansinj savarankiskuma ir noréciau zenkliai didinti. Pritariu
kai kuriy kalbétoju nuomonei, kad ta reikéty padaryti, ir zenkliai.

Taciau tai reikéty daryti sukuriant labai aiskia sistema — ne pavieniais atvejais, pavienémis
iniciatyvomis. Taip mes griauname ir taip trapia sistema, kuri egzistuoja mokesciy srityje. Nesit-
lyc¢iau tokiy iniciatyvy daryti ir tokiomis iniciatyvomis atakuoti musy finansine sistema. AS ma-
nau, kad ¢ia mes sukursime daug problemy. Zmonés gyvena vienoje savivaldybéje, dirba kitoje.
Kurioje jis daugiau laiko praleidzia? Kurioje daugiau keliy nuvazinéja? Kurioje daugiau kuro su-
degina? Kuriai atiduoti? Administravimas veélgi labai sudétingas. Padidés administravimas. Da-
bar automatiskai mokestis apskai¢iuojamas, patenka j biudZzeta. Pagal kokias proporcijas paskirs-
tyti? Vél neiSeina.

Sutinku, kad bity geriausias atvejis, kad nekilnojamojo turto mokescio kokia nors labai aiski
dalis arba pats visas mokestis, galbtt ir teisé kitus mokescius jvesti ar nejvesti atitekty savivaldy-
béms. Tada galéty biti: Sitokj mokestj vieni jsivedé, kiti nejsivedé ir panasSiai. AS buiciau uz dides-
nj finansinj savarankiSskuma, bet prie$ nurodinéjima savivaldybéms ir prie§ musy finansinés sis-
temos ataka.

PIRMININKAS. Z. Balcytis kalbés uz.

Z. BALCYTIS (MSNG). Aliti, gerbiamas pirmininke. Gerbiami kolegos, i3 tikrujy vis délto mes
btisime priversti ateityje didinti savivaldybiy savarankiskuma ir manau, kad Sis mokestis néra is
esmes toks, kuris Zenkliai pagerins savivaldos institucijy veikla, bet kuris leis, kaip ir buvo abejo-
niy iS gerbiamy mano kolegy, kaip tas mechanizmas veikty... AS manau, kad ¢ia yra labai gera
terpé ir gera pradZia pasizitreti, kaip galima sukurti sistemas, kurios leisty automatiskai apskai-
tyti tokius mokescius. ,Regitroje” jau yra tas sukurta. Cia yra daugiau kompiuterinés sistemos
galbuit ateityje problema, bet pirmiausia — mentalitetas. Mes turime atsisakyti dubliavimo arba
valstybés institucijy skirstymo, kai kiekvienas savivaldybés meras ir kai kurie politikai privalo
jrodineéti, sakykime, centrinei institucijai, kiek yra reikalinga viena ar kita pervaza.

Todél as palaikyciau Sig idéja. Manau, kad kolega tikrai pateikty po to jstatymo projekta, kur
buty visiskai aiSku, kaip tas mechanizmas veiks. Labai aciti.
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PIRMININKAS. Aciu. Pasisakéme dél motyvy. Dabar balsuosime, ar pritarti po pateikimo.
Kvieciu balsuoti.

Balsavo 35: uz — 29, pries — 1, susilaiké 5. Po pateikimo pritarta.

AS manau, kad tiek dél Sio, tiek dél prie$ tai buvusio Motoriniy transporto priemoniy regist-
racijos mokescio jstatymo projekto mes privalome paprasyti Vyriausybés iSvados, nes ¢ia kalba-
ma apie biudZeto pinigus. Tikiuosi, ta priimame bendru sutarimu. Dél Sio projekto kaip pagrindi-
nis sitlomas taip pat BiudzZeto ir finansy komitetas. Svarstymo data tokia pat kaip ir pirmojo —
birzelio 8 diena. Pritariame bendru sutarimu.

Adin, tada rytinj posédj galime baigti. Gero pailséjimo. Iki vakarinio posédzio. Baigiame.
(Gonguas)
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14.01 val.

Vyriausybés pusvalandis

Finansy ministrés Gintarés Skaistés praneSimas apie dabarting ekonomine situacijq ir Finansy
ministerijos prognozes

Gerbiami kolegos, darbotvarkés 2-1 klausimas — Vyriausybés pusvalandis. Mes turime finan-
sy ministre G. Skaiste. Prasome j tribting. Taip suprantu, kad finansy ministré i$ pradziy pristatys
mums prezentacija iki 15 minuciy, po to bus galimybé jos paklausti. Prasau, Zodis jums.

G. SKAISTE (TS-LKDF). Laba diena visiems. Kaip suprantu, buvo pageidavimas pristatyti da-
barting ekonomineg situacija, koks yra pajamuy surinkimas, koks yra mokesciy atidéjimas, ir kartu
prognozes, kurias pristaté Finansy ministerija pries keleta dieny. (Surmulys saléje)

Prognozés yra tokios, kad Siais metais ekonomika turéty augti 2,6 % bendrojo vidaus pro-
dukto. GruodZio ménesj prognozeés buvo 2,8 %, visgi uzsiteses karantinas Siek tiek koreguoja
prognozes, taciau reikia pasakyti, kad darbo uzmokescio augimo prognozeés yra gerinamos ir vie-
toj 4,1 % darbo uzmokestis prognozuojama, kad augs 5,2 %. Tai siuncia gera zinig, kad darbo uz-
mokestis ir Zmoniy pajamos augs Zenkliau negu infliacija, todél Zmoniy perkamoji galia visgi
augs. Pagrindinés Zinutés i ekonominés raidos scenarijaus, kad Siuo laikotarpiu numatomas Lie-
tuvos ekonomikos atsigavimas, ir, nors COVID-19 pablogino darbo rinkos bukle, vidutiniu laiko-
tarpiu tikimasi pageréjimo. Kylancios pasauliniy zaliavy kainos skatins infliacijg, taciau kainy
augimas isliks tvaraus lygio, tai yra Zemiau negu 2 % per ateinancius trejus metus, nors infliacijos
rizika yra iSaugusi. Darbo uZmokestis vidutiniu laikotarpiu augs lé¢iau nei prognozuota, taciau,
kaip minéjau, Siais metais augimas yra prognozuojamas didesnis, negu buvo prognozuotas gruo-
dzio ménesj, tai yra 5,2 %. Vidaus paklausos atsigavima skatins namy tkiy vartojimas ir paspar-
téjes investicinis procesas.

Sis scenarijus buvo padarytas remiantis tam tikromis prielaidomis. Pagrindiné Lietuvos pre-
kiy ir paslaugy eksporto rinka j Europos Sajunga atsigaus 2021 metais. 2022 metais tikimasi bend-
rojo vidaus produkto augimo paspartéjimo Europos Sajungos rinkoje. Viena prielaida yra susijusi
su Europos Sajungos rinkos augimu, kita prielaida yra ta, jog placiai visuomenei vakcinos Euro-
pos Sajungos valstybése gali biiti prieinamos antrame 2021 mety ketvirtyje, o masinis vakcinavi-
mas jsibégés iki 2021 mety vidurio. Kita prielaida, jog valstybés finansiné parama palaikys tikio
gyvybinguma ir didzioji dalis versly atlaisvinus veiklos ribojimus bus pajégis is karto atnaujinti
veikla. Kita prielaida yra susijusi su tolimesniu koronaviruso valdymu. Manoma, kad galbut dar
bent metus bus reikalingos specifinés viruso plitimo kontrolés priemonés, vienaip ar kitaip ribo-
jancios ekonominj aktyvuma ir gyventoju mobiluma. Taip pat kita prielaida yra susijusi su vakci-
navimo procesu, jog teigiamas vakcinacijos poveikis ekonomikai turéty pasijusti 2022 metais.

Pagrindiniai rodikliai yra pristatomi Sioje lenteléje. Pilka rodyklé, rodanti Zemyn, reiskia,
kad prognozé buvo pakeista j blogaja puse, i mazéjimo puse nuo gruodZio ménesio. | virsy ro-
danti rodyklé reiskia, jog prognozé buvo padidinta, pagerinta ir pokytis ne visada yra susijes su
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pasikeitimais, kuriuos prognozuojame ateityje, bet taip pat ir su bazés pasikeitimu, nes gruodzio
ménesj darytos prognozés rémesi prognozuojamais 2020 mety rodikliais. Kaip parodé praktika,
kai kurie i ty rodikliy visgi Zenkliai pasikeité iki galutinio tasko. Siandien matome, kad ekspor-
to, importo, investicijy rodikliai buvo geresni, negu buvo prognozuota gruodzio ménes;.

Kaip minéjau, prognozuojama, kad darbo uzmokestis augs 5,2 %, o gruodzio ménesj prog-
nozé buvo 4,1 %; bendras darbo uzmokescio fondas, prognozuojama, augs 6,5 %, o buvo progno-
zé, jog tai bus 5,2 %.

Pagrindinés rizikos, kurios yra tiek teigiamos, tiek neigiamos, kurios galéty daryti poveikj
Sio scenarijaus rodikliams. Tai yra masiné populiacijos vakcinacija ir nauji COVID-19 ligos gydy-
mo metodai, tai yra pozityvi rizika, stipresné vidaus ir uzsienio paklausa, ekonominj augima ska-
tinanti monetariné ir fiskaliné politika, Europos ekonomikos gaivinimo planas. Vadinamojo RRF
plano investicijos néra jtrauktos i $j scenariju, todél tikétina, kad BVP prognozés tiek Siems, tiek
ateinantiems laikotarpiams galéty buti geresnés, negu pateikiama Siame scenarijuje. Taip pat ga-
lety buti geresnés demografinés tendencijos.

IS neigiamuy rizikos veiksniy — tai naujy COVID-19 atmainy protrukiy Suoliai ir grieZtesnés
ju suvaldymo priemonés, véluojantis masinio populiacijos vakcinavimo plany jgyvendinimas,
galimas neatsakingas visuomenés elgesys, vélesnis, létesnis euro zonos globalios ekonomikos at-
sigavimas, svyravimai pasaulio finansy rinkose ir geopolitiné jtampa.

Kalbant kiek detaliau apie atskirus rodiklius, matome, jog investicijos, prognozuojama, augs
4,6 %. Pokytis nuo gruodzio ménesio prognozés yra sumazintas 0,1 procentiniu punktu todél,
kad paskutinj mety ménesj jvyko didelés investicijos. Buvo prognozuojama, kad jy kritimas bus
5,2 % 2020 metais, tai matome, kad kritimas yra minus 0,2 % bendrojo vidaus produkto. Tikétina,
kad investicijos turéty augti, nes jimoniy sukaupti indéliai bankuose iSaugo 30 %. Kalbant apie na-
my ukiy vartojimo islaidy pokytj, tikétina, kad jisai iSaugs 2,6 % Siais metais. Gyventojy indéliai
bankuose taip pat yra iSauge beveik 20 %. Susitvarkius pandeminei situacijai, kuomet galimybés
iSleisti tuos sukauptus pinigus bus didesnés, tikétina, augs ir namy ukiy islaidos.

Poveikis darbo rinkai. Matome, kad prognozuojama, jog vidutinis nedarbo lygis bus 8,5 %,
gruodzio ménesio prognozé buvo 8,2 %. UZzsitese karantino suvarzymai visgi Siek tiek paveiké
neigiamai darbo rinka ir nedarbo lygis Siek tiek iSauga. Darbo uzmokestis augs siek tiek léciau
negu iki pandemijos, anksc¢iau augimas buvo gana spartus - 8,8 %, 9,6 %. Bet visgi prognozés yra
gerinamos, ir Siais metais, tikétina, darbo uzmokescio vidutinis augimas 5,2 %, o ateinanciais lai-
kotarpiais taip pat isliks panasaus lygio.

Kaip minéjau, infliacinis spaudimas stiprés. Matomas ir tam tikras maisto kainy augimas,
ypac grudy. Taip pat auga naftos kainos, todél tikétina, kad ir vidutiné metiné infliacija bus lin-
kusi augti. Gruodzio ménesio prognozés buvo 1,4 %, dabar prognozuojama, jog metinis augimas
Siais metais bus 1,8 %. Bet vidutiniu laikotarpiu isliks Zemiau tvaraus lygio, tai yra zemiau 2 %.

Mokestinés paramos priemonés, tai yra mokestiniai atidéjimai, kuriems yra netaikomas is-
ieSkojimas ir neskaic¢iuojamos paluikanos. Kaip matote, nors buvo prognozuojama, kad mokesti-
niy atidéjimy apimtis augs, tendencijos yra atvirks¢ios. Siuo metu mokestiniai atidéjimai, tai yra
mokesciy suma, kuriai netaikomas iSieSkojimas ir neskai¢iuojamos paliikanos, yra 715 min. eury,
i$ kuriy uz 390 mln. sudaryta mokestiniy paskoly sutarciy. Jas galima sudaryti dvejiems metams,
iSskirtiniais atvejais — iki penkeriy mety atidedant.

Kalbant apie pajamy surinkima, taip pat matome ganétinai geras tendencijas. Visy pagrindi-
niy mokesciy pajamos buvo didesnés, negu prognozuota Siais metais, augimas, lyginant su prog-
nozémis, 13 procentiniy punkty geresnis. Surinkta 170 min. eury daugiau per Siuos pirmus du
meénesius (sausj ir vasarij) ir, net lyginant su 2020 mety sausio ir vasario ménesiais, kai dar nebu-
vo koronaviruso, taip pat matomas 1,7 % pajamy augimas. Turbut tiek i manes. Lauksiu jusy
klausimy.

PIRMININKAS. Dékoju ministrei uz pristatyma. Kaip Statute parasyta, klausiama i$ eilés: pra-
dedame nuo opozicijos ir nuo didZiausiy frakcijy. Pirmasis klausia A. Vinkus. Ruosiasi A. Sysas.

A.VINKUS (LVZSF). Gerbiama ministre, esu iSrinktas j Seima KurSo vienmandatéje apygardo-
je, kuriai priklauso didzioji dalis Kretingos savivaldybés ir dalis Skuodo savivaldybés teritorijos.
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Sioje apygardoje mes turime unikaly, viena labiausiai lankomy objekty Lietuvoje — Kretingos dva-
ro sodybos grafy Tiskevi¢iy ruimuose veikiantj muziejy, kurj lanko turistai i$ kurortiniy miesty ir
i§ uzsienio valstybiy. Ji restauravus Europos Sajungos strukttiriniy fondy bei valstybés 1éSomis jo
lankomumas ir Zinomumas ypac iSaugo. Taciau Siy 1ésy nepakako ziemos sodo oranzerijos res-
tauracijai, kur vasaros metu viduje temperattira btina 40 laipsniy, kai lyja, teka per stoga, Salta ir
panasiai.

Kretinga, jos vadovai, meras A. Kalnius kreipési $iuo klausimu j Seimo BiudZeto ir finansy
komiteta, j Kulttiros komiteta. Labai dalykiskai, mandagiai buvome isklausyti, bet Valstybés in-
vesticijy programoje tam tikslui lésy skirta nebuvo.

Gerbiama ministre, noriu paklausti, ar numatomas ir, jeigu taip, kada numatomas biudzeto
rodikliy jstatymo koregavimas? Viliuosi, kaip ir kiti mano kolegos, kuriy toks pat buvo likimas,
viliuosi, gal atsiras galimybeé iSspresti Sig problema. Acii.

G. SKAISTE (TS-LKDF). Siy mety biudZeto pakeitima numatoma Vyriausybei pristatyti balan-
dzio ménesj, Seime priimti geguzés ménesj. Tac¢iau jeigu Sio objekto néra valstybés investicijuy
programoje, a$ jau per biudZeto pristatyma gruodzio ménesj sakiau, naujasis Investicijy jstaty-
mas neleidzia jtraukti naujy projekty j Valstybés investicijy programa, todél visi kultariniai ir ki-
tos paskirties objektai yra finansuojami per programos eilutes, kurios yra investicijoms priskirtos
prie konkrecios ministerijos. Tikétina, kad reikéty kreiptis j Sia sritj kuruojancia ministerija pra-
Sant jtraukti j finansuotiny projekty sarasa is ateinanciy laikotarpiuy.

PIRMININKAS. Dékoju. Klausia A. Sysas. Ruosiasi A. Gedvilas.

A. SYSAS (LSDPF). Aditi, pirmininke. Gerbiama ministre, pirmiausia dékoju uz pateiktus skai-
Cius. Siek tiek aiskiau. Mano du klausiméliai. Vienas labai trumpas. Dabartinéje situacijoje ar mes
atsiliekame nuo planuoto mokesciy surinkimo, ar lenkiame?

Ir kitas klausimas. Vakar turéjome nuotolinj susitikima su kolegomis rajonuose ir buvo klau-
simas dél DNR fonduy. Yra sustabdyta, savivalda laukia sprendimy. Kada galima tikétis aiSkumo
batent dél DNR fondy? Adia.

G. SKAISTE (TS-LKDF). Kaip jau minéjau, palyginti su prognozémis, yra surinkta pajamy 13 %
daugiau, ir net daugiau yra surinkta, palyginti su 2020 mety sausio ir vasario ménesiais, kuomet i$
viso nebuvo pandemijos. Pajamy surinkimas yra geresnis, tikétina, kad koreguojant biudzetq taip
pat reikés pakoreguoti ir pajamy prognozes, nes jos yra geresnés, negu buvo manyta anksciau.

Kalbant apie vadinamajj ateities ekonomikos DNR plana, tai, kaip zinote, Vyriausybé dekon-
stravo §j plang iSskirstydama pagal finansavimo Saltinius, tai yra buvusi Europos Sajungos per-
spektyva, ateinanti Europos Sajungos perspektyva, valstybés biudZeto 1éSos ir vadinamasis ekono-
mikos atsigavimo fondas. DNR plane buvo numatytos léSos... jeigu pats RRF planas yra jgyven-
dinamas iki 2026 mety, tai vadinamajame DNR plane buvo investicijos skirtos vieniems metams,
tai yra Siems, 2021 metams, ir Vyriausybé nusprendé perzituréti Siuos projektus, perzituréti patj
RRF plang ir naudoti jj kaip finansavimo Saltinj Vyriausybés programos jgyvendinimo priemo-
néms finansuoti. Tos priemonés, kurios yra Vyriausybés programos priemoniy plane, tikétina,
kad finansavimo sulauks ar tai i§ RRF, ar tai i Europos Sajungos btisimos finansinés perspekty-
vos, ar tai i§ valstybés biudzeto. Patj ekonomikos atsigavimo projekta, tai, kas bus teikiama Euro-
pos Komisijai, Vyriausybé planuoja patvirtinti balandzio ménesio pabaigoje. Oficialiai mes jj turi-
me pateikti Europos Komisijai iki balandZio 30 dienos.

PIRMININKAS. Dékoju. Kaip suprantu, A. Gedvilas neklausia. Vietoj jo A. Mazuronis. Ruo-
Siasi Z. Balcytis. Prasau.

A. MAZURONIS (DPF). Labai dékui, gerbiama ministre, uz iSties naudingg ir labai jdomia pre-
zentacija. Buty, matyt, naudinga ir daZniau tokio pobtuidZio prezentacijy ¢ia, posédziy saléje, pa-
klausyti. Taciau mano klausimas jums buty apie parlamento ir Vyriausybés nuomoniy skirtumus
dél fiskalinés politikos. Vyriausybéje yra prie Finansy ministerijos sudaryta darbo grupé mokesti-
néms iSimtims naikinti, kaip suprantu. Tuo tarpu ¢ia, Seime, dabar i$ valdanciosios daugumos
gimsta, na, aibé, gal nepasakyciau, bet bent keletas mokestiniy iSim¢iy PVM pavidalu. Kaip js,
kaip finansy ministré, vertinate tokias Seimo posédziy saléje gimstancias iniciatyvas ir kaip tos
iniciatyvos gali atsiliepti jisy ka tik pateiktam finansinés perspektyvos planavimui?
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G. SKAISTE (TS-LKDF). Prie Finansy ministerijos sudaryta mokes¢iy eksperty darbo grupé
analizuoja mokesciy sistema kaip visuma, perzitri visas mokestines lengvatas, ne tik tas, apie ku-
rias kalbama ar iniciatyvos dél jy rodomos Seime. Tikétina, kad sprendimai bus priimti arba ru-
dens sesijoje, arba pavasario sesijoje. [sigaliojimas arba realus poveikis galéty buti nuo 2023 mety.

Ka a$ girdziu kalbant Seime apie papildomas iniciatyvas jvesti pridétinés vertés mokescio
lengvatas labiausiai nukentéjusiems sektoriams, tos iniciatyvos yra terminuotos, sitiloma, kad jos
galéty buti pusantry mety, tai yra nuo iy mety liepos 1 dienos ir dar 2022 metais. Tuomet tikétina,
kad 2022 metais pasibaigus tokiy lengvaty galiojimui, 2023 metais mes jau startuotume su tokia
bendra sistema, kokia ji galéty bati. Siuo atzvilgiu pridétinés vertés mokescio lengvatos yra trak-
tuojamos kaip parama verslui, nesitikima, kad sumazés kainos vartotojams, taciau bitent kaip
parama labiausiai nukentéjusiam sektoriui atsigauti ir grizti j tvary kelia.

PIRMININKAS. Dékoju. Klausia Z. Balcytis. Ruosiasi A. Nekrosius. Prasau.

Z. BALCYTIS (MSNG). Adiii, gerbiamas pirmininke. Gerbiama ministre, taip, i3 tikryjy mes vi-
si, daugelis Seimo nariy, laukiame RRF programos patvirtinimo. Jts dabar dar kartg patvirtinote,
kad mes cia greitai nesulauksime, geguzés, birzelio meénesj, bet kai kurie projektai yra jSaldyti ir
labai sunku tikétis, kaip jie bus ateityje finansuojami.

Mano klausimas biity toks. Tai buvo 200 mln. Jisy planuose dabar yra ta parama, kuri ture-
ty buti skirta atitinkamy savivaldos institucijy... dél jvairiy valstybés projekty jgyvendinimo, ji-
nai bus mazesné ar didesné? Ir kaip su fiskaliniu deficitu, ar atitiks Lietuva galutiniame rezultate,
kalbant apie trejy mety perspektyva?

G. SKAISTE (TS-LKDF). Kalbant apie ilgaja perspektyva, tikrai kity mety pradZioje, I ketvirtj,
planuojame atnesti skolos suvaldymo strategija drauge su stabilumo programa. Jau tuomet bus
zinomi minimaltis Europos Komisijos mums keliami reikalavimai ir galbiit bus nustatytos prie-
monés, kaip mazinti tg skola ir kaip grjzti prie jos tvaraus lygio. Taip pat bus Zinoma, kokios tai-
syklés bus taikomos 2023 metais, nes $iuo metu vis dar kalbame apie tai, kad 2022 metais fiskali-
nés drausmes iSimtis galios, taciau 2023 metais, tikétina, mes griSime prie grieztesnés fiskalinés
drausmes, todél manau, kad tuo metu bus galimybé jvertinti daug geriau tas salygas, kurias mes
turime ta dieng, nes Siandien mes dar nezinome, kaip vystysis pandeminé situacija, kaip pavyks
ekonomikai atsitiesti, ir, man atrodo, Siandien priimti sprendimus yra pernelyg ankstyva, todél
reikéty palaukti ir bendros Europos Sajungos politikos, ir kartu Zinoti, kaip situacija klostosi mu-
sy Salyje.

Kalbant apie RRF, nesakyciau, kad viskas bus labai vélai, tiesiog oficialus paraiSkos pateiki-
mo terminas yra balandzio 30 diena. Dabar vyksta neoficialus derinimas su Europos Komisija, tai
yra atskiros reformos yra siunciamos Europos Komisijai jvertinti, atsizvelgiame j juy pastabas, ko-
reguojamos paraiskos tam, kad vis délto pateiktume maksimaliai kokybiska projektq Europos Ko-
misijai. Ar ten savivaldai bus daugiau ar maziau, Siandien turbiit sunku pasakyti, nes tai yra re-
formy kryptys, o ne konkrettis projektai.

PIRMININKAS. Dékoju. Klausia A. Nekrosius. Ruosiasi K. Vilkauskas. Prasau.

A. NEKROSIUS (LVZSF). Dékoju, posédzio pirmininke. Gerbiama ministre, jiis minéjote, kad
geguzeés menesj grisite | Seima papildyti Valstybés biudZeto jstatyma, pateiksite tam tikrus korega-
vimus. Mano klausimas biity, kokie esminiai Sitie pakeitimai bus? Kga jus konkreciai norésite pa-
sitilyti pakeisti? Taip pat ar bus skolinamasi? Jeigu taip, tai kur tos 1éSos bus naudojamos? Ir pas-
kutinis klausimas, ar bus pagalba savivaldai, nes dabar tikrai susiduria su nemazais i$stikiais savi-
valdybeés, ar bus numatyta joms skirti papildomy lésy kokiems nors projektams ir panasiai? Acia.

G. SKAISTE (TS-LKDF). Pagrindinés korekcijos yra susijusios pirmiausia su kovido suvaldy-
mu. Kaip Zinote, pirminiame biudZeto variante yra numatytas 1 mlrd. eury pusei mety tikintis,
kad per tiek laiko situacija bus suvaldyta. Matome, kad karantinas uZsitesé ir pats pandemijos
suvaldymas ne tik Lietuvoje, bet ir visame pasaulyje yra Siek tiek turbut létesnis, negu progno-
zuota, todél tikétina, kad atsiras papildomos priemonés, skirtos iSéjimui iS pandeminés situacijos,
iséjimui i$ karantino, vadinamosios pokarantininés priemonés, tam, kad nenutrauktume paramos
tam verslui, kuriam tikrai buvo labai sunku, per anksti. Tikétina, kad atsiras papildomy lésy pra-
stovoms ir savarankiskai dirbantiems asmenims.
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Taip pat bus koreguojamos pajamy projekcijos, kadangi, kaip minéjau, jos yra siek tiek op-
timistiSkesnés, negu buvo prognozuota i$ pradziy. Taip pat tikétina, kad atsiras jtrauktos léSos,
susijusios su vadinamuoju ekonomikos atsigavimo planu, jeigu ji pavyks patvirtinti Europos Ko-
misijoje, ir taip pat visoms Salims naréms pavyks ratifikuoti nuosavy istekliy jstatyma, kuris kai
kuriose Salyse kol kas yra Siek tiek jstriges.

PIRMININKAS. Dékoju. Klausia K. Vilkauskas. Ruosiasi V. Fiodorovas.

K. VILKAUSKAS (LSDPF). Acit, gerbiamas posédzio pirmininke. Gerbiama ministre, pries tai
ekonomikos ir inovacijy ministré pateiké priemoniy paramos datas ir sumas. Zinome, kad la-
biausiai yra nukentéjes turizmo sektorius, ir ta parama, kuri dabar yra, létokai pasiekia tos para-
mos gavejus. Kiek jisy ministerija turi jtakos, kad Sios paramos priemonés sparciau bty jgyven-
dinamos?

G. SKAISTE (TS-LKDF). Paramos verslui skirstymas yra visgi Ekonomikos ir inovacijy minis-
terijos darbo laukas. Tik tiek galiu pasakyti, kad artimiausiu metu pradés veikti antrasis paramos
paketas, kuris yra labiausiai orientuotas biitent j labiausiai nukentéjusius sektorius. Tikétina, kad
jis bus skiriamas tiems verslams, kurie nukentéjo 50 %, tai yra juy apyvarta krito ne maziau kaip
50 %. Ir bus du paramos modeliai. Vienas susijes su 2019 metais sumokétu gyventojy pajamy mo-
kesciu, o kitas — su nepadengty sanaudy kompensavimu uz karantino laikotarpj. Po susitikimo
pas premjere paramos teikimo lubos buvo Kkilstelétos ir, tikétina, dabar atitiks didesnés dalies Sio
sektoriaus verslo lukescius. Artimiausiu metu Sis paketas turéty startuoti.

PIRMININKAS. Dékoju. Klausia V. Fiodorovas. Ruosiasi V. Bakas.

V. FIODOROVAS (DPF). Dékui, pirmininke. Bet as$ lyg ir atsisakiau ZodZio. Labai atsiprasau.

PIRMININKAS. Gerai. V. Bako taip pat nematau saléje. Tada klausia L. Savickas, jeigu L. Sa-
vickas vis dar turi klausima. Ruostusi R. Zemaitaitis. Jo taip pat nematau saléje. Klausia L. Savic-
kas, po jo — K. Mazeika. PraSom.

L. SAVICKAS (LVZSF). Adit, posedzio pirmininke, uz galimybe paklausti. Gerbiama ministre,
i$ BiudZeto ir finansy komiteto pirmininko teko girdeéti, kad tikslinamame Siy mety biudzeto pro-
jekte numatomas Zenkliai maZesnis atstatymas RRF lésy. Vietoj 800 min. — tik 300 mIn. Galbat
galétumete Siek tiek patikslinti, ar tai yra teisinga informacija ir kokie argumentai léme, kad vis
délto pavyksta atstatyti tik 300 mIn., o ne didesne suma? Acit.

G. SKAISTE (TS-LKDF). Pirmiausia noréciau patikslinti, kad jokio atstatymo néra, yra formuo-
jamas naujas ekonomikos atsigavimo planas, kurio projektai, tie, kurie bus suderinti su Europos
Komisija, pateks i Siu mety biudzeta, jeigu jie yra finansuotini butent Siais metais. Man atrodo,
pirmiausia svarbu isleisti pinigus investuojant j auksta pridétine verte ir j ekonomikos transfor-
macija, atliepiant Europos Komisijos rekomendacijas, kurios daugybe mety yra tos pacios ir nie-
kaip nesikeicia. Visgi ne pinigy iSleidimo sparta yra vienintelis kriterijus, o iSleisti pinigus koky-
biskai. Atsakyti, ar tokia pinigy suma atsidurs biudzete, ar kitokia, Siandien yra ankstyva, kadan-
gi pats RRF planas dar néra suderintas su Europos Komisija. Ir paraiSkos i§ ministerijy, keiciant
$iy mety biudZeta, dar néra surinktos, todél ta suma, kuria vienas ar kitas zmogus jvardino, kol
kas yra nepagrijsta.

PIRMININKAS. Dékoju. Klausia K. MaZeika. Ruosiasi A. Butkevic¢ius. Prasom.

K. MAZEIKA (LVZSF). Adit, gerbiamas posédZio pirmininke. I$ tiesy, ministre, turiu Zemiska
klausima. Kalbant apie Zyméto kuro akciza ir lengvatas, ir tg lengvata, i$ tiesy buvo jvairiy nuo-
moniy. Paskutiniu kartu girdéjome kalbédami su Zemés fikio ministerija, kad kalbama ne apie
akcizo lengvata, bet planuojamas kompensacijas. Tai galbtt jus galite ar Zinote, apie ka kalbama
ir ar tos lengvatos isliks, kada bus svarstomos, galbtt galite konkretizuoti? Labai acit.

G. SKAISTE (TS-LKDF). Siandien pasakyti dizaing, kas bus vienaip ar kitaip daroma, kol kas
dar anksti, kadangi toje minétoje sudarytoje mokesciy eksperty darbo grupéje esame suskirste tas
lengvatas ir svarstomus mokesciy jstatymus i atskiras grupes. Zemés tikio sektoriuje naudojamas
dyzelinas ir jam taikomos akcizo lengvatos bus svarstomos drauge su Zaliojo kurso jstatymais.
Tas blokas numatytas svarstyti, jeigu as gerai atsimenu, vasara. Manau, kad tada tie pagrindiniai
sprendimai ir bus padaryti. Kadangi Siuo metu to darbo yra gana daug, tiesiog pasiskirstéme
taip, kad pirmiausia dirbame prie ty jstatymy, kurie bus svarstomi anksciau, o visus kitus iSdis-
kutuosime véliau.
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PIRMININKAS. Dékoju. Ir paskutinis klausimas A. Butkeviciaus. Prasom.

A. BUTKEVICIUS (MSNG). Dékoju, posédZio pirmininke. Gerbiama ministre, Europos Komi-
sija zada lyg ir ateinanciais metais grjzti prie Stabilumo ir augimo pakto ir a$ noréciau uzduoti
klausima. Ar jau Finansy ministerija galvoja, koks galéty buiti planuojamas fiskalinis deficitas jau
2023 ir 2024 metais? Aisku, tai yra sudétinga, kol pandemija néra pasibaigusi, bet, kiek zinau, to-
kios prognozés yra daromos. Labai aciti uz atsakyma.

G. SKAISTE (TS-LKDF). Pokalbiuose su Europos Komisija ir su euro zonos ministrais dabar
iSeina tokios kalbos, kad 2022 metais dar bus taikoma iSimtis, ir tikétina, kad 2023 metais bus kal-
bama apie tai, kad buity grjztama prie grieZtesnés tvarkos, bet tai bus susije su tuo, kiek Europos
Sajungos Saliy bendrasis vidaus produktas gris j prieskrizinj lygj. Kol jis nebus grizes j prieskrizi-
nj lygj, tikétina, kad iSimtis vis dar galios. Todél Siandien pasakyti, ar 2023 metais ji bus taikoma,
ar nebus taikoma, kokiu spartumu reikés grizti prie fiskalinés drausmés, irgi yra ganétinai sude-
tinga. Todél, kaip minéjau, esame susidare plang 2022 mety I ketvirtj pateikti skolos suvaldymo
strategija, kurioje bus numatyta trajektorija, kaip grjzti prie tvaraus skolos lygio ilguoju laikotar-
piu ir kokiomis priemonémis buty galima ta padaryti. Tuo metu jau turésime ir Europos Komisi-
jos rekomendacijas, kokiu grei¢iu mes turétume grizti prie biudZeto konsolidavimo. Man atrodo,
kad Siandien pasakyti, kaip tai bus daroma, yra Siek tiek ankstyva, nes reikéty palaukti, kaip vys-
tysis pandemija pasaulyje ir kaip pavyks ja suvaldyti tiek mums, tiek ir kitoms Europos Sajungos
valstybéms.

PIRMININKAS. Dékoju, ministre, dékoju klaususiems. Pusvalandis jvyko.

14.32 val.

Juridiniy asmeny nemokumo jstatymo Nr. XII1-2221 1, 2, 4, 6, 9, 10, 15, 17, 26, 27, 28, 31, 32,
33, 35, 40, 41, 42, 43, 62, 63, 64, 77, 94, 95, 103, 104, 110, 111, 114, 130 straipsniy pakeitimo, Jstatymo
papildymo 1027, 1022 1023 111" straipsniais ir Jstatymo priedo pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIVP-362ES, Fiziniy asmeny bankroto jstatymo Nr. XI-2000 5, 6, 7, 8, 14, 21, 23, 25, 29, 30,
31 straipsniy ir priedo pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIVP-363, Garantiju darbuotojams
ju darbdaviui tapus nemokiam ir ilgalaikio darbo iSmoku jstatymo Nr. XII-2604 3, 6, 7 ir 19
straipsniuy pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIVP-364, Darbo kodekso 208 straipsnio pakeitimo
istatymo projektas Nr. XIVP-365, Civilinio kodekso 2.66 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIVP-366 (pateikimas)

Dabar darbotvarkeés 2-2.1 klausimas ir keturi lydimieji jstatymy projektai. Pateikimo stadija.
Praneséja — finansy ministré G. Skaisté. Prasau visus pristatyti, nes jie yra susije. PraSom.

G. SKAISTE (TS-LKDF). Vyriausybé teikia Juridiniy asmeny nemokumo jstatymo pakeitimo
jstatymo projekta ir jo lydimuyjy jstatymy projektus, tai yra Fiziniy asmeny bankroto jstatymo pa-
keitimo, taip pat Garantijy darbuotojams jy darbdaviui tapus nemokiam ir ilgalaikio darbo iSmo-
ky jstatymo pakeitimo, Darbo kodekso pakeitimo, Civilinio kodekso pakeitimo jstatymo projek-
tus. Istatymy projektai parengti jgyvendinant Restruktarizavimo ir nemokumo direktyva.

Istatymuy projekty tikslas — sudaryti salygas didinti juridiniy asmeny restrukturizavimo ir fi-
ziniy asmeny bankroto procesy efektyvuma.

Svarbiausi numatomi pakeitimai apima Siuos aspektus: pildomos juridinio asmens vadovo
pareigos esant nemokumo tikimybei; nustatomi privalomo nemokumo administratoriaus skyri-
mo restruktirizavimo procese atvejai; sudaroma galimybeé restruktiirizavimo plana patvirtinti be
juridinio asmens dalyviy ar be kreditoriy pritarimo atitinkant tam tikras salygas; nustatoma vyk-
domy esminiy sutarciy, kurios butinos juridinio asmens veiklos testinumui uZtikrinti, apsauga
deryby dél restruktirizavimo plano laikotarpiu; stiprinama sandoriy apsauga restruktarizavimo
procese; jtvirtinamos nuostatos dél juridinio asmens darbuotojy supazindinimo ir konsultavimo
apie vykdoma restruktiirizavimo procesg, numatomus pokycius; sitiloma nustatyti darbuotojy
reikalavimy tenkinima i§ Garantinio fondo restruktiirizavimo procese (prognozuojamas lésuy po-
reikis 2021 mety Garantinio fondo iSmokoms btity apie 1 mIn. eury); numatomas kreditoriy infor-
mavimas elektroniniy rysiy priemonémis fiziniy asmeny bankroto atveju.
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Sitlomi pakeitimai prisideda prie nemokumo reformos vykdymo ir dar labiau skatina jmo-
niy restrukturizavima bei efektyvesnj fiziniy ir juridiniy asmeny nemokumo procesy vykdyma.
Reikia pazyméti, kad sitilomos nuostatos kartu atliepia COVID-19 pandemijos sukeltus isstkius
verslui, nes sudaromos palankesnés salygos siekiant padéti su finansiniais sunkumais susidurian-
¢ioms jmonéms iSsaugoti versla.

Istatymu projektais btity jtvirtintos platesnés galimybés patvirtinti restruktiirizavimo plana
bei palankesnés salygos ji igyvendinti. Pazymeétina, kad Europos Sajunga ypatinga démesj skiria
imoniy restrukttirizavimo skatinimui, nes si procediira gali padéti iSvengti bankroto ir iSsaugoti
imonés veikla. Seimo kanceliarijos Teisés departamento iSvados dél jstatymy projekty pateiktos,
pastabos galéty buti jvertintos svarstymo komitetuose metu.

PIRMININKAS. Dékoju. Jusy nori paklausti trys Seimo nariai. Pirmasis turi klausima A. Pa-
lionis. Prasau.

A. PALIONIS (MSNG). Aditi, posédzio pirmininke. AS noriu paklausti dél nemokumo admi-
nistratoriaus darbuotojo keitimo. Dabar jtvirtinate savo projektu, kad galimas tik vienintelis atve-
jis, kai tai patvirtina kreditoriy susirinkimas. Bet gali bati taip, kad gali nutrtikti administrato-
riaus darbo santykiai, galiausiai zmogus gali numirti ar susirgti. Ar tikrai imperatyvi nuostata tik
vienintelis atvejis, kai kreditoriy susirinkimas gali keisti administratoriy?

G. SKAISTE (TS-LKDF). Taip, matéme Siq Teisés departamento pastaba. ISties manau, kad &i
vieta galéty buti pakoreguota svarstymo komitetuose metu, nes, taip, tikétina, kad tokiy atvejy
gali baiti ir jvairesniuy.

PIRMININKAS. Dékoju. Klausia V. Azuolas. Prasau. Gerbiamas Valiau, jusy laikas klausti. Ar
V. Azuolas mus girdi?

V. AZUOLAS (LVZSF). Taip.

PIRMININKAS. Girdi. Prasau.

V. AZUOLAS (LVZSF). I$ tikryjy noréciau paklausti kita linkme. Ten yra vienas i§ punkty, kad
jeigu kyla rizika, kad gali tapti nemokiu, na, ir tada jau galima inicijuoti nemokumo procediiras ir
visas kitas. Bet jeigu ziurétume j praktika, tai dabar daugelis jmoniy, galima sakyti, turi rizika bu-
ti nemokios. Kodél? Karantinas — trys ménesiai, dar daugiau, tai galima tukstancius jmoniuy pri-
vesti prie ty rizikingy ir nemokiy. Kaip bus praktikoje jgyvendintos tokios situacijos, kurios pri-
klauso ne nuo jmoniy, o pavyzdys — nuo Vyriausybés sprendimo neleisti dirbti. Kaip praktikoje
tai bus jgyvendinama?

G. SKAISTE (TS-LKDF). Bet kokiu atveju kreditoriy interesai turi buti apsaugoti. Jeigu jmonei
kyla rizika tapti nemokia, vadovas turéty imtis priemoniy, kad kreditoriy ir savininky turtas bu-
ty apsaugotas, sudaryti plana, kaip iSeiti i$ tos situacijos ir kaip apsaugoti zmoniy turta. Man at-
rodo, bet kokiu atveju vadovo pareiga yra tai daryti.

PIRMININKAS. Klausia K. Vilkauskas. Prasau.

K. VILKAUSKAS (LSDPF) A¢iu, gerbiamas pirmininke. Gerbiama ministre, noréciau paklaus-
ti. Jus minéjote, kad Sio jstatymo jgyvendinimui reikéty 1 mIn. eury. Ar nemanote, kad pandemi-
jos laikotarpiu Sia suma reikéty padidinti, nes gali buti ty juridiniy ir fiziniy asmeny bankroty
tikrai daugiau? Aciu.

G. SKAISTE (TS-LKDF). Siame istatyme nekalbama apie 1éSy paémima i§ Garantinio fondo,
kai situacija susijusi su bankrotais. Cia kalbama apie tai, kad i§ Garantinio fondo 1éos biity nau-
dojamos ne tik bankroto atveju, bet taip pat ir jmoniy restruktirizavimo atveju. Todél, kadangi
tokiy atvejy néra daug, tikétina, kad tos lésSos buity apie 1 mln. eury. Siuo metu Garantiniame fon-
de yra 88 mln.

PIRMININKAS. Dékoju, jus atsakéte j visus klausimus. Aciti, gerbiama ministre. Dél Siy pro-
jekty dél motyvy, matau, uzsirasiusiy kalbéti néra.

Gerbiami kolegos, ar mes klausimams 2-2.1, 2-2.2, 2-2.3, 2-2.4 ir 2-2.5 galétume bendru suta-
rimu pritarti po pateikimo? Galétume. Acia.

Dél vedimo tvarkos — T. Tomilinas. Prasom.

T. TOMILINAS (LVZSF). Gerbiami kolegos, socialiniy partneriy praSymu a$ noréciau paprasyti
dél dviejy Sio paketo jstatymy, dél Darbo kodekso 208 straipsnio ir dél garantijy jstatymo, kreip-
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tis j TriSale taryba iSvados. Jeigu galima pritarti, mes i$ principo matome, kad projektas yra geras,
viskas gerai, gali judéti, tac¢iau paprastai tokios Darbo kodekso pataisos yra svarstomos Trisaléje
taryboje ir ta rekomendaciné iSvada, manau, gal labai nepakenks projektui.

PIRMININKAS. Dékoju. Kaip matau, Socialiniy reikaly ir darbo komitetas numatomas kaip
papildomas dél pagrindiniy keturiy klausimy. Tai dabar, kolegos, sutariame taip. Dél kiekvieno
jstatymo nustatome, kuris yra pagrindinis, kuris papildomas komitetas, ir tada kartu apsispresime.

Dél darbotvarkeés 2-2.1 klausimo - Juridiniy asmeny nemokumo jstatymo, sitilomi komitetai:
pagrindinis — BFK, papildomas — SRDK. Sitiloma svarstyti geguzés 11 dieng. Galime bendru suta-
rimu tam pritarti? Galime. Pritarta.

Dél Fiziniy asmeny bankroto jstatymo pagrindinis — BFK, papildomas — SRDK. Sitiloma
svarstyti taip pat geguzés 11 diena. Galime pritarti? Pritarta bendru sutarimu.

Dél Garantijy darbuotojams jy darbdaviui tapus nemokiam ir ilgalaikio darbo iSmoky jstaty-
mo sitilomi komitetai: pagrindinis — BFK, papildomas — SRDK. Sitilloma svarstyti geguzés 11 die-
na. Galime pritarti? Galime. Dél Sito, as suprantu, buvo iskiles klausimas dél TriSalés tarybos. Ar
¢ia buty kokiy nors priestaravimy, skirtingy nuomoniy? Galime pritarti gerbiamo T. Tomilino sit-
lymui? Acdia, pritarta.

Darbotvarkes 2-2.4 klausimas — Darbo kodekso 208 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas.
Pagrindinis — BFK, papildomas — SRDK. Svarstymo data — geguzés 11 diena. Galima pritarti? Gali-
ma pritarti. Ar dél Sito taip pat galime j TriSale taryba prasyti? (Balsai saléje) Galime. Pritarta ben-
dru sutarimu.

Ir darbotvarkes 2-2.5 klausimas — Civilinio kodekso 2.66 straipsnio pakeitimo jstatymo pro-
jektas. Kaip pagrindinis sitillomas TTK ir sitiloma svarstymo data — geguzés 11 diena. Galime pri-
tarti? Aciu, pritarta bendru sutarimu. Taigi mes apsvarstéme darbotvarkés 2-2 klausima.

14.42 val.
Specialiuju Zemés naudojimo salygu istatymo Nr. XIII-2166 60, 66 straipsniu ir V skyriaus
Sestojo skirsnio pavadinimo pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-5370 (pateikimas)

Darbotvarkes 2-3 klausimas — Specialiyjy Zemés naudojimo salygy jstatymo poros straipsniy
ir V skyriaus Sestojo skirsnio pavadinimo pakeitimo jstatymo projektas. Pateikimo stadija. Kvie-
¢iu gerbiama kulttiros ministra S. Kairj j tribting pristatyti klausima. PraSom.

S. KAIRYS. Laba diena, gerbiami Seimo nariai, pristatau klausimg — Specialiyjy Zemés nau-
dojimo salygy jstatymo 60, 66 straipsniy ir V skyriaus Sestojo skirsnio pavadinimo pakeitimo jsta-
tymo projekta. Sis klausimas atkeliauja jau i§ praéjusios kadencijos pabaigos.

Istatymo pakeitimo tikslai yra keli: pirmiausia uztikrinti dvary, sodybuy teritorijy vientisu-
ma, tai yra uzdrausti padalyti ir (ar) atidalyti sodyby teritorijas ir jose esancius sklypus j du ar
daugiau Zemés sklypy, iSskyrus Zemeés reformos jstatyme ir kituose jstatymuose nustatytus atve-
jus, taip pat nustatyti, kad specialiosios Zemés naudojimo salygos bty taikomos visose, tai yra
tiek valstybiniy gamtiniy, tiek ir valstybiniy kulttriniy rezervaty, buferinése apsaugos zonose.

Sis jstatymo projektas parengtas siekiant jgyvendinti Valstybés kontrolés 2014 m. geguzés
30 d. valstybinio audito ataskaitos , Dvary nekilnojamojo kultiiros paveldo iSsaugojimas” reko-
mendacijy jgyvendinimo plano penkta priemone, kuri skamba taip: numatyti priemones, suda-
rancias salygas dvary nekilnojamojo kulttiros paveldo valdytojams iSsaugoti dvary paveldo ob-
jekty teritorijy vientisuma, ir nustatyti specialigsias Zemés naudojimo salygas, pagal kurias buity
draudZiama dvary, sodyby teritorijas skaidyti dalimis. Prasau pritarti Siam teikiamam jstatymo
projektui.

PIRMININKAS. Dékoju. Jasy nori paklausti keletas Seimo nariy. Pirmasis klausia K. Vilkaus-
kas. Prasom.

K. VILKAUSKAS (LSDPF). Acit, gerbiamas posédZio pirmininke. Gerbiamas ministre, labai
laiku ir reikalingas jstatymo projektas. AS noréciau paklausti, gal tai koreliuoja su kitu per Petici-
ju komisija gautu pasitlymu dél specialiyjy Zemeés salygy? Matyt, jus su juo esate susipazings,
matau, kad koreliuoja Siek tiek. Klausimas toks.
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S. KAIRYS. Be abejo. Acitu uz klausima. Be abejo, tikrai koreliuoja, ir Vyriausybé butent dél
Peticijy komisijos sitilymo teikia iSvada. Pagal procediirg toliau svarstant Siuos pakeitimus visi tie
siilymai bus aprobuoti ir, manau, bus rastas geriausias sprendimas. Butent Kultiiros komitete
mes tai ir padarysime.

PIRMININKAS. Dékoju. Jusy taip pat nori paklausti R. Sarknickas. Prasom.

R. SARKNICKAS (LVZSF). Aditi, pirmininke. | mano klausima yra atsakyta. Dékoju.

PIRMININKAS. Dékoju. Klausia L. Nagiené. Prasom.

L. NAGIENE (LVZSF). Aditi, gerbiamas pirmininke. Gerbiamas ministre, o jums neatrodo, kad
tai yra Siek tiek pavéluotas jstatymas, nes dalis teritorijy jau bus padalintos ir atsirade nelegaliy
statiniy, ir panasiai. Kaip jums atrodo, kaip tokiu atveju mes turétume elgtis, priémus Sitq jstatyma?

S. KAIRYS. Tokiais atvejais vis tiek yra geriau véliau negu niekada. O bet kokia situacija vis
tiek galima spresti kitais budais, numatytais kituose jstatymuose. Tarkim, yra puikiy pavyzdziy,
kaip ir tos pacios savivaldybés ar kitos atsakingos institucijos bando tuos dvarus pritaikyti visuo-
menés poreikiams, bando juos sutvarkyti, siekdamos, tarkim, iSpirkti ten esantj Zzmoniy turta ir
panasiai, ir tokiy atvejy yra ne vienas. Kitaip tariant, branda vyksta ir visuomenés, ir institucijy.
Manau, tikrai geriau véliau negu niekada, kaip ir minéjau.

PIRMININKAS. Dékoju. Klausia Z. Balcytis. Prasom.

Z. BALCYTIS (MSNG). A¢iii, gerbiamas pirmininke. Gerbiamas ministre, i$ tikryjy istatymo
projektas, kaip ir buvo minéta mano koleges, galbut yra pavéluotas, bet sutinku su jumis, kad ge-
riau véliau negu niekad.

Tai dabar mano klausimas bty toks. Vis délto visas Sias teritorijas, ne tik dabar, bet ir ateity-
je, reikés priziureéti i$ valstybés 1ésy. Kiek tai mazdaug kainuoja jums per metus ty teritorijy prie-
zitira? O kadangi priezitira metai i$§ mety brangsta, kokia jlisy prognozé yra dél ateities, triju me-
ty laikotarpio? Ar Kulttiros ministerijos biudzetas leis Sita prieziiira vykdyti kokybiskai? Dabar
kartais yra privatus, kurie yra Siek tiek sumazine dvary teritorijas.

S. KAIRYS. Ta priezitra tikrai turéty buti kompleksiska, jvertinant ne tik valstybés, bet ir sa-
vivaldybiy galimybes, Europos Sajungos finansavimo galimybes. Bet esminis dalykas turbiit yra
tai, kas priklauso, kaip jiis ir minéjote, nuo pacios Kulttiros ministerijos, kas tiesiogiai yra musy
zinioje. Taip, turéjome tokia situacijg ir su paveldotvarkos programa, kurios déka galima tvarkyti
tokius objektus. Dziaugiuosi, kad pavyko j paveldotvarkos programa jdéti papildomus 2 min.
prie jau suplanuotos sumos. Siais metais turime beveik 7 miIn., tai leido pradéti 18 naujy paraisky
finansavima. Jeigu mes to nebtitume padare, tai butume turéje tik testinius projektus. Sveikinu ir
Seimg, formavus ir pritarus biudZetui, kad irgi buvo tai jvertinta ir ta paveldotvarkos programa
turéjo didesnj finansavima. Paveldui, taip, vienas i$ labiausiai reikalingy dalyky yra pinigai, be
susirapinimo ir kazkokiy deklaracijy.

PIRMININKAS. Dékoju. Klausia K. MaZeika. Prasom.

K. MAZEIKA (LVZSF). Ait, gerbiamas posédzio pirmininke. I3 tiesy, gerbiamas ministre, tik-
rai projektas, kaip suprantu, rengtas Vyriausybéje. IS tiesy skaitant Teisés departamento pastabas,
na, kai kurios net ganétinai kritinés, kur kalbama apie Konstitucinio Teismo suformuotos doktri-
nos tam tikrus pazeidimus, ir nemazai tokiy gana rimty pastaby. Ar nemanote, kad tai ganétinai
skubotas, nors galbtit kai kuriais atvejais ir reikalingas, projektas? Jam tikrai komitetuose bus ga-
nétinai sunku. Galbuit galite pakomentuoti, kodél issiskiria tos nuostatos buitent dél saugomy teri-
torijy, kai kalbama apie gamtinius ir kultairinius rezervatus, kur nuostatos gana prieStaringos?

S. KAIRYS. Tiesiog buvo paZzymeétas zodis, kad gamtos rezervatai, bet yra ir kulttriniai, tai
buvo noréta atkreipti j tai démesj. Kaip ir minéjau, Sitie pakeitimai atkeliauja dar i$ praéjusios ka-
dencijos pabaigos, jie néra atsirade kaip nors planuotai, taip sakant, jau musy ministerijos, bet
pacios nuostatos tikrai yra reikalingos, teisingos, o, kaip ir minéjau, svarstymo stadijoje tikrai bus
svarstomi ir Peticijy komisijos sitilymai, ir kiti sitilymai ir neiSvengiamai reikés rasti tuos sprendi-
mus. Sprendimas lies ne tik dvarus, bet ir kitas teritorijas.

PIRMININKAS. Dékoju. Klausia A. Palionis. Prasom.

A. PALIONIS (MSNG). Aciu, posédZio pirmininke. AS irgi pritarciau, kad tikrai Sito jstatymo
projekto mums reikia. AS tik nesupratau, ir aiSkinamajj rasta kelis kartus perskaiciau, nesupratau,
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ar tai galios tik teritorijoms su statiniais, ar ir teritorijoms be statiniy? Ir dar kitas toks klausimas,
gal Siek tiek ir nesusijes su Siuo projektu, bet i§ esmés Zinau savininky, kurie valdo tas buvusias
dvary teritorijas, bet néra statiniy, jie susiduria su problema, norédami atstatyti tuos dvarus ar
dvaro statiniy komplekso dalj saugomose teritorijose, nes jie néra jteising pamaty.

S. KAIRYS. Taip, jusy klausimas tikrai teisingas. Dabartiniame teikime, tas matyti lyginama-
jame variante, kalbama apie pacias dvary sodybas, suprask, kad su statiniais, bet kur jau yra Peti-
cijy komisijos sitilymai, kur yra Vyriausybeés iSvada, tai svarstant taip pat atsiras arba gali atsiras-
ti punktas, kalbantis ir apie tokias teritorijas, kuriose néra statiniy. Cia pirmiausia turimi omenyje
ne dvarai, o, tarkime, piliakalniai ar kitos teritorijos. Akivaizdu, kad tuos visus atsakymus reikia
susidélioti labai aiskiai.

Taip, viena vertus, galbtit bus kokiy pavieniy atvejy, kai naujai iniciatyvai gal bus Siek tiek
daugiau reikalavimy ir nepatogumu, bet vis délto mes turime saugoti musy pavelda, dvarus, kad
jie nebuity iSskaidyti, kad nebuty pazeistas objekto vientisumas. Vis tiek bet kokiu atveju tai yra
zingsnis j prieki.

PIRMININKAS. Dékoju, gerbiamas ministre, jus atsakéte j visus Seimo nariy klausimus. Dau-
giau klausimy nebeturime.

Dél motyvy. Matau, kad yra norintys tik kalbéti uz. K. Vilkauskas, praSom. Motyvai uz.

K. VILKAUSKAS (LSDPF). AS tik dar karta noriu pasveikinti ministra, kad émeési iniciatyvos
skirti didesnj démesj kulttiros paveldui, nes tai yra vienas i$ didziausiy musy valstybés turty, ir
kvieciu visus balsuoti uz.

PIRMININKAS. Dékui. Prie$ néra. Dél pritarimo 2-3 klausimui po pateikimo bendru sutari-
mu. Ar galétume bendru sutarimu pritarti? Reikés balsuoti? Gerbiami kolegos, balsuosime dél
Sito klausimo numatytu laiku.

14.52 val.
Vyriausiosios rinkimy komisijos jstatymo Nr. IX-985 10 straipsnio pakeitimo jstatymo
projektas Nr. XIVP-357 (pateikimas)

Dabar, gerbiami kolegos, darbotvarkeés 2-4 klausimas — Vyriausiosios rinkimy komisijos jsta-
tymo Nr. IX-985 10 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIVP-357. Pristato E. Gentvilas.
Kviec¢iame jj j tribiing. Pateikimas. Prasom.

E. GENTVILAS (LSF). Adiu, gerbiamasis posédzio pirmininke. Kadangi artéja Vyriausiosios
rinkimy komisijos performavimo laikotarpis, Seimas privalo per 200 dieny po rinkimy rezultaty
paskelbimo pertvarkyti Rinkimy komisijg. Tai teiks ir politinés partijos savo atstovus, todél as
manau, kad tiek mano sitlymas, tiek kitas, kurj R. TamaSuniené pateiks, yra laiku, Siuo metu tu-
rintys jvykti, kad nebuity taip, kad, paskyrus naujus komisijos narius, tada pradedame reglamen-
tuoti tvarka.

Mano projektas atsirado dél precedento, kuris negeras. , Tvarka ir teisingumas”, kaip politiné
partija, turéjo ir tebeturi savo atstova Vyriausiojoje rinkimy komisijoje, taciau pati partija , Tvarka
ir teisingumas” pernai liepos pirmomis dienomis kreipési dél likvidavimo. Partija , Tvarka ir tei-
singumas” nebedalyvavo Seimo rinkimuose, taciau ji vis dar turi savo atstova Vyriausiojoje rinki-
muy komisijoje.

Zinoma, partija turi teise bet kuriuo momentu kreiptis dél isregistravimo, bet paradoksaliai
gali atsitikti Stai toks dalykas, kad jvyksta Seimo rinkimai, paskiriamas nuo partijos Vyriausiosios
rinkimy komisijos narys ir partija, pavyzdziui, papraso, kreipiasi dél jos likvidavimo, o jos pa-
skirtas narys dar visa kadencijg bus Vyriausiojoje rinkimy komisijoje.

Siekiant uzkirsti kelig tokiems dalykams, yra mano pasitilymas. Yra 11 punkty, kuomet Vy-
riausiosios rinkimy komisijos narys netenka jgaliojimy. AS sitlau jrasyti 12 punkta, kuriame i$
esmeés galima jZvelgti tris atvejus, kada netenka jgaliojimy partijos deleguotas Vyriausiosios rin-
kimy komisijos narys.

Pirmas atvejis, kai jsigalioja teismo sprendimas dél VRK narj delegavusios partijos likvidavi-
mo. Tarkime, teismas vienokiais ar kitokiais motyvais priima sprendima likviduoti politine parti-
ja. Kai teismo sprendimas jsiteiséja, jau po visy apskundimy, tarkime, jsiteiséja toks teismo spren-
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dimas, kad partijos nebéra, ji likviduojama, tai tos partijos deleguotas VRK narys netenka jgalioji-
my VRK.

Antras atvejis, jau mano aptartas, kai pati partija kreipiasi | Registry centra ir praso ja likvi-
duoti. Vadinasi, partija nebeplanuoja savo veiklos, pateikia prasyma ja likviduoti. Irgi nataralu,
kad jos atstovas Vyriausiojoje rinkimy komisijoje nebeturéty eiti pareigy.

Ir trecias atvejis iS esmés yra toks. Teisingumo ministerija kiekvienais metais du kartus per
metus praso partijy duomeny apie partijos nariy skaiciy. Zinome, kad partijos nariy skaicius pri-
valo buti bent 2 tukst. Yra dabar Lietuvoje kelios partijos, kuriy likvidavimo procesas vyksta Tei-
singumo ministerijos iniciatyva, nes tos partijos nebeturi 2 tukst. nariy. Tai $tai, kai Teisingumo
ministerija pradeda partijos likvidavimo procediirg, o ta partija turi atstovy Vyriausiojoje rinki-
my komisijoje, irgi tas atstovas netenka jgaliojimy ir turi pasitraukti i§ Vyriausiosios rinkimy ko-
misijos.

Mano pamineéti atvejai apie kai kurias likviduojamas partijas Teisingumo ministerijos inicia-
tyva, tos partijos laimei, neturi savo atstovy Vyriausiojoje rinkimy komisijoje, nes tai yra mazos,
neskaitlingos, neparlamentinés partijos. Bet taip gali atsitikti ir parlamentinéms partijoms, kurios
delegavo savo atstovus. Kitaip sakant, turi atsirasti tie pagrindai, kad kai nebelieka subjekto, par-
tijos, kuri delegavo savo atstova | VRK, o tokiy atvejy gali buti trys, tai tais atvejais VRK sumazé-
ja nariy skaicius i$ partijy, delegavusiy savo atstovus.

Cia niekaip néra susije su VRK nariais, kuriuos delegavo Prezidentas, teisingumo ministras
arba Teisininky draugija. Tai susije tik su partijomis, kurios, kaip matome, gyvenime kartais iSny-
ksta. Jeigu buity klausimy, esu pasirenges atsakyti i juos.

PIRMININKAS. Dékoju. Klausimy yra. Pirmoji klausia I. Kacinskaité-Urboniené. Prasau.

I. KACINSKAITE-URBONIENE (DPF). Aditi, gerbiamas posédZio pirmininke. Aéiti uz pristaty-
ma. Man vis tiek kyla klausimas. Kadangi Teisingumo ministerija nustato kriterijus, pagal ku-
riuos partijos yra pripaZjstamos ir veikiancios, jos turi jvykdyti tam tikrus reikalavimus, tai ar Sis
pakeitimas nebtuity vis délto perteklinis, nes jau yra institucija ir yra jstatymai, pagal kuriuos par-
tijos yra laikomos realiai egzistuojanciomis ir yra tokiy, kurios ne. Man atrodo, gal Siuo atveju
mes truputélj papildomai reguliuotume ir po to galimai iSderintume esama sistema. Kaip galetu-
méte tai pakomentuoti?

E. GENTVILAS (LSF). Visy pirma, reikia patikslinti. Teisingumo ministerija ne pati nustato
kriterijus, kada likviduos partija. Tai nustato jstatymas. Teisingumo ministerija vykdo jstatyma.
Jeigu nebeturi 2 tukst. nariy per viena nariy deklaravimo laikotarpj, per kita, jau gali pradéti tg
likvidavima.

Antras dalykas, tikrai néra perteklinis mano sitllymas. Na, pasizitrékite, ar tikrai normalu,
kad dabar tarp VRK nariy yra ,Tvarkos ir teisingumo” partijos atstovas. Visiskai nieko neturiu
pries ta Zmogy, bet jis priima sprendimus ir teoriskai gali atsitikti taip, kad priims sprendimus
labai svarbiu rinkimy laikotarpiu, pavyzdziui, savivaldos rinkimy laikotarpiu, atstovaudamas
partijai, kurios nebéra. Labai neaisku, kokios jo buty pozicijos, kas ji mandatuoja, kas ji igalioja.

Net esama dabar situacija rodo, kad toks dalykas yra prasmingas. Na, gerai, pasakysiu taip
Siek tiek ir pajuokaudamas. Yra pora partijy, kurioms iskeltos bylos, pateikti kaltinimai. Isivaiz-
duokime, teismas priima sprendima kokj rugséjo ménesj likviduoti Sias partijas, o juy atstovai ba-
landzio arba geguzés ménesj bus paskirti j VRK. Ir ka, ketverius metus sédés atstovai ty, kurios
likviduotos? Na, taip negali buti.

PIRMININKAS. Dékoju. Klausia V. Fiodorovas. Prasau.

V. FIODOROVAS (DPF). Dékui, pirmininke. Ne visas tas likvidavimo procesas gali pasibaigti
likvidavimu. Ta pati partija ,I'varka ir teisingumas” skundé $ita procesa ir jis galéjo buti bet kada
nutrauktas. O jeigu pradéjus procesa likviduoti bus, tarkime, pasalintas VRK narys, lyg ir nepri-
klausyty jiems, bet partija, pavyzdziui, nelikviduojama galutiniame procese, tai jie tiesiog praran-
da balso teise Vyriausiojoje rinkimy komisijoje, nors jiems lyg ir priklauso. Lygiai tas pats ir su
teismu. Galbut, taip, pirma instancija, Apeliacinis teismas gali pripazinti, kad toks yra nusiZengi-
mas, o, pavyzdziui, Auksciausiasis Teismas atstato viska i$ pradziy ir jau Vyriausiosios rinkimy
komisijos nario nesugrazinsi.



2021 m. kovo 30 d. 52

E. GENTVILAS (LSF). Supratau, gerbiamas Viktorai, ta¢iau mano pataisa skamba Sitaip — kai
isigalioja teismo sprendimas. Taigi, kol jis dar gali buiti apskuystas, vadinasi, jis néra jsigaliojes. Kai
jis apskundziamas ir svarstomas aukstesnéje instancijoje, jis dar néra jsigaliojes. Taigi tik tada, kai
jsigalioja teismo sprendimas likviduoti politine partija.

O Teisingumo ministerija ¢ia yra kitas atvejis. Teisingumo ministerija tiesiog turi atlikti juri-
dinj veiksma, konstatuoti, kad Sitos partijos nebéra, nes joje nebéra 2 tiikst. nariy. Teisingumo mi-
nisterijai néra suteikta kokia nors teisé imtis likvidavimo procediiros ar nesiimti. [statymas pasa-
ko: néra 2 tukst., prasome vykdyti jstatyma, likviduoti partija.

PIRMININKAS. Dékoju. Klausia R. Tamasuniené. Prasau.

R. TAMASUNIENE (MSNG). Gerbiamas kolega, tikrai jiisy pasitilymas toks logiskas. Jeigu par-
tija neatitinka kriterijy, yra likviduojama, tai ir kitos garantijos ar salygos, kuriomis naudojosi par-
tija, taip pat prarandamos. Bet kalbant apie konkrety atvejj, ar nemanote, kad vis délto VRK yra
ta institucija, kuriai reikia daugiau nariy dél to, kad ypac rinkimy laikotarpiu tai ir apylinkiy, ir
apygarduy komisijos skundziasi negaunancios laiku tinkamy konsultacijy arba esant menamiems
ar tikriems pazeidimams taip pat nezino, kaip vertinti ir reaguoti toje situacijoje. Siuo atveju da-
bartiné VRK, kurig sudarysime antroje geguzés puséje, sumazeés, dar sumazeés. Ar nemanote, kad
reikéty numatyti jstatyme dar ir kitokiy salygu, kad VRK tikrai ne mazéty, o daugiau ir efekty-
viau atlikty savo darba.

E. GENTVILAS (LSF). Cia jiisy pasiailymo, biisimo pasifilymo esmé. A$ vis délto manau, kad
VRK reikia ne nariy daugiau, o personalo, galbtut finansavimo, nes vis délto didziaja darbo dalj
atlieka ne pati VRK, kuri priima sprendimus, o tie analitikai arba sekretoriatas. Ten tikrai galima
buty diskutuoti apie finansavimo VRK didinimg. Mano jsitikinimu, net ir tuo atveju, jeigu pritar-
tuméme, kad reikia didinti VRK nariy skaiciy, na, a$ niekaip negaliu sau leisti jsivaizduoti, kad
sédi VRK nebeegzistuojanciy partijy nariai. Nepaisant to, ar daugiau ar maziau nariy, negali buti
taip, kad partijos nebéra jau pora mety, jos atstovas nuo jos sédi deleguotas. Bandykime jsivaiz-
duoti juridiskai bet kokia situacija, kai nebéra subjekto, kuris ka nors delegavo, nesvarbu, VRK
narj, ambasadoriy, nebéra subjekto, bet sédi kazkas. Taip neturéty buti.

PIRMININKAS. Klausia K. Mazeika. Prasau.

K. MAZEIKA (LVZSF). A&, gerbiamasis posédzio pirmininke. I§ tiesy, kolega, jiisy pasitly-
mas ne dél to, kad sutaupytume VRK 1éSy arba iSsprestume jy finansines problemas. Ne dél to jis
teikiate tg pasitilyma. Bet ar nelogiskos jums atrodo Seimo Teisés departamento jZvalgos apie tai,
kad... Turbut logiska, kad iSregistravus i$ Registry centro, tada turbtit kaip ir teisme sprendimas
yra jsigaliojes ir taip galéty buti tas Zmogus Salinamas, galbiit net neatsizvelgiant j laika arba kaz-
kada su to sprendimo priémimo ir jsiteiséjimo momentu. Nes procediiros pradzia, kaip ir kolegos
klausé, ar nebus taip, kad vieSojoje erdvéje, spaudoje vienas partijos narys paskelbs apie likvida-
vima ir tai jau kai kam signalas, kad reikia kazka daryti. Ar nemanote, kad tam tikros Teisés de-
partamento jzvalgos yra tikrai teisingos ir j jas reikia atsizvelgti?

E. GENTVILAS (LSF). Galima diskutuoti, bet, buikite malonus, nepateikite taip utriruotai. Vie-
nas partijos narys pasakys, kad reikia likviduoti partija, ir jau ¢ia VRK netenka. Partija savo suva-
ziavime, visos partijos turi statutus, kur numatyta, kad suvaziavime priimamas sprendimas dél
partijos likvidavimo. Konkretus atvejis — dél partijos ,Tvarka ir teisingumas” ne P. Grazulis ir ne
R. Zemaitaitis pasaké, kad reikia likviduoti. Suvaziavimas priémé sprendima, tai yra ai$kiai i3-
reiksta partijos aukscéiausio organo, tai yra suvaziavimo, valia: muisy partija turi bati likviduoja-
ma. Tai kodél reikia laukti galutinio likvidavimo sprendimo, ka sitilo VRK? Ne, partija daugiau
niekada nesirinks j suvaziavimag, ji anksc¢iau ar véliau bus likviduota. Ji priémé sprendima suva-
ziavime kreiptis dél likvidavimo. Tai kodél dar jos atstovai visur turéty buti? To betrtksta, kad
kol partija neiSregistruota, dar, zitreék, ji turi teise¢ priémusi sprendima, kad reikia ja likviduoti,
dar jgauty teise ka nors naujai deleguoti.

PIRMININKAS. Dékoju. Klausia A. Sysas. PraSom.

A. SYSAS (LSDPF). Acit, pirmininke. Gerbiamas kolega, visiskai palaikau, logiskas sitilymas.
Dabar gincas kyla, visi klausia dél to paties. Gal reikety parasyti trumpiau, su humoru, kad kai at-
jungiamas gyvybes palaikymo aparatas Sitai partijai?..
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E. GENTVILAS (LSF). (Juokiasi) Galima. Sitilau teikti pataisg svarstymo stadijai. Acia.

PIRMININKAS. Klausia J. Sabatauskas. Prasom.

J. SABATAUSKAS (LSDPF). Aciu, pirmininke. Gerbiamas kolega, pratesiu kolegos klausima.
Matote, ¢ia dvi skirtingos stadijos: viena, kai gyvybe palaikantis aparatas iSjungiamas, kai konsi-
liumas nuspendZia, kad jau néra prasmés, o kita, kai jis dar gyvas ir samoningas ir tik praso to-
kios galimybés, bet jis gal dar atsistos ir iSeis i$ tos palatos.

Ir Teisés departamentas atkreipé démesj, kad viena galimybé — likviduoti partija registro
tvarkytojo iniciatyva, nes nieko nedaro, jinai faktiSkai mirusi. Bet kitas atvejis, kai jie patys nu-
sprendia. Sitos partijos, kurig jis minéjote, atveju jie reorganizacijos biidu susijungé su kitomis
partijomis. Ir tik tam, kad nebtuity panaudojamas tas vardas, jie nusprendé ana likviduoti. Bet taip
iSeina, anot jusy pasakojimo, kad ji tebéra gyva ir galbut kituose rinkimuose vél dalyvaus. Gal
reikéty vis delto tikslumo, kad bty tiksliai, kai jau iSregistruojama ir tada... kad nebuty dvipra-
smybeés.

PIRMININKAS. Kolega, laikas.

E. GENTVILAS (LSF). Aciu. Gerbiamas Juliau, a$ tikrai pedantiskai perzitirésiu ir pasikonsul-
tuosiu, bet man tikrai atrodo nejtikétina, kad partija savo suvaziavime priima sprendima kreiptis
dél likvidavimo, ir kada nors, zitrék, po pusmecio, susibégs j nauja suvaziavima ir paneigs Sita
sprendima. Ar tai jmanoma juridiskai situacija, kad susirinkty suvaziavimas partijos, kurios likvi-
davimo procesas vyksta jos pacios iniciatyva? AS sunkiai juridiskai jsivaizduoju tokia galimybe,
bet pazadu pasikonsultuoti. Acia.

PIRMININKAS. Dékoju gerbiamam E. Gentvilui.

Dél motyvy uzsirasé kalbéti uz M. Majauskas. Prasom.

M. MAJAUSKAS (TS-LKDF). Aciti, gerbiamas posédZio pirmininke. Mieli kolegos, mano kuk-
lia nuomone, kolegos E. Gentvilo i$sakyti argumentai atrodé logiski, jstatymo pataisa, atrodo,
buvo pagrista logiskais paaiSkinimais. Priminsiu, kalbame apie jsigaliojusj teismo sprendima. Su-
prantant, kad Lietuvoje teismy sistema pasizymi tokia iStestine demokratija, tai jsigaliojes teismo
spendimas reiskia, kad tikrai yra pereitos visos jmanomos stadijos ir sprendimas i$ esmeés jau yra
priimtas. AS sitlau tikrai nelauzyti ieciy, pritarti bendru sutarimu po pateikimo ir komitetuose
projekta sutvarkyti pagal Teisés departamento pastabas. AS nematau priezasties, kodél galetume
nepritarti tokiam sitalymui. Acia.

PIRMININKAS. Dékoju. Pries norinc¢iy kalbéti néra. Ar galime pritarti bendru sutarimu po
pateikimo? Galime. Pritarta bendru sutarimu. Dékoju, kolegos.

Sitlomi komitetai. Pagrindinis — VVSK. Sitiloma svarstyti balandZio 15 dieng. Galime pritarti
bendru sutarimu? Galime. Adit.

15.11 wval.
Vyriausiosios rinkimy komisijos jstatymo Nr. IX-985 7 straipsnio pakeitimo jstatymo
projektas Nr. XIVP-276 (pateikimas)

Darbotvarkeés 2-5 klausimas — taip pat Vyriausiosios rinkimy komisijos jstatymo 7 straipsnio
pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIVP-276. Kvie¢iame R. TamasSuniene j tribtina. Prasom, gerbia-
ma Rita, tribtina jasy.

R. TAMASUNIENE (MSNG). Aditi, pirmininke. Mielieji kolegos, kaip pristaté E. Gentvilas,
pries sudarant Vyriausiaja rinkimy komisija, kuri sudaroma periodiskai po kiekvieny Seimo rin-
kimy, sitilomas 7 straipsnio pakeitimas.

Miisy idéja yra tokia, kad ne tik parlamentinés partijos, bet ir partijos, gaunancios valstybés
biudzeto asignavimus, galéty pasitlyti i Vyriausiaja rinkimy komisija savo narius.

Sio jstatymo tikslas yra ir suvienodinimas, nes j apylinkiy ir apygardy komisijas tos partijos
savo narius gali sitlyti, bet savo atstovo j Vyriausigja rinkimy komisijg jau kaip ir nebegali.

Taip pat dél nuskambeéjusio klausimo kolegai noriu pabreézti, kad vis délto demokratijai uz-
tikrinti, skaidresniam, patikimesniam Vyriausiosios rinkimy komisijos darbui uztikrinti nariy tik-
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rai reikéty, mano vertinimu, daugiau. Juo labiau ¢ia gal kito jstatymo ribose galima svarstyti Tei-
sininky draugija, kuri nuolat susiduria su i VRK deleguoty asmenuy problema, nes tai yra ne nuo-
latinio pobuidzio darbas, o valandinis darbas, kai VRK narys ateina, atlieka uzduotj arba susirenka
i posédj, kai renka Vyriausiagja rinkimy komisija, ir priima sprendimus. Bet rinkimy laikotarpiu
ty nariy i$ apygardu komisijuy, i$ apylinkiy, konsultacijy tikrai reikia daug, reikia sprendimuy, grei-
ty sprendimy. Man atrodo, kad darbas biity daug efektyvesnis. Dél to sitilome papildyti dar vie-
na salyga, tai yra partijos, kurios gauna valstybés biudZeto asignavimus. PraSom pritarti jstatymo
projektui.

PIRMININKAS. Dékoju. Jusy nori paklausti keletas Seimo nariy. Pirmoji klausia I. Kacinskai-
te-Urboniené. Prasom.

I. KACINSKAITE-URBONIENE (DPF). Aditi uz pristatyma. I§ tiesy problema egzistuoja, nes
partijos, gaunancios valstybés dotacija, irgi turéty turéti, mano manymu, galimybe dalyvauti tuo-
se procesuose. Vis délto, ponia Rita, jis buvote praéjusios Vyriausybés naré ir daug mety daly-
vaujate politikoje, kodél dabar? Kodél ne anksciau? Kodél nepastebéjote tos problemos, nes, tar-
kime, Darbo partija ir praéjusiq kadencijg neturéjo savo atstovo. Tarsi reikéty mums tuos spren-
dimus spresti ne atsizvelgiant j vieng ar kita atvejj, o kompleksiskai. Gal galétuméte paaiskinti
motyvus, kodél kilo tokia idéja biitent dabar?

R. TAMASUNIENE (MSNG). Siaip idéja néra nauja. Tikrai yra svarstoma, Valstybés valdymo ir
savivaldybiy komitetas taip pat turi panasy pasitulyma ir svarstome, bitent Darbo partijos atsto-
vo teikimu yra pasitlymas uzregistruotas. Vis délto nejvertini galbiit: kai mes turéjome savo frak-
cija, tas atstovas buvo uZtikrintas, nes tai buvo parlamentiné frakcija, bet Siuo metu, kai tik frakci-
ja turindiy partijy gali dalyvauti atstovas, nemanome, kad yra teisinga. Pagal mano dabartinius...
a$ galiu ir suklysti, trys partijos galéty turéti savo atstovus VRK, ir, aiSku, proporcingai padidety
Prezidento ar Teisingumo ministerijos, ar Teisininky draugijos atstovy juy puséje. Visy pirma, jei-
gu to nepadarysime, tai VRK sudétis sumazés po Siy rinkimy. Mano tikslas, kad jinai jokiais bu-
dais nemazeéty.

Antras dalykas, jeigu jau valstybé skiria dotacija partijai pagal jos tam tikrus rezultatus, tai
yra taip pat rezultatai, visuose dalyvautuose rinkimuose turi buti gauta 2 % balsy tos partijos, tai
néra uz nieka, tai yra uz jdirbj, uz pastangas ir uz tai, kad dalis pilieciy palaiko tos partijos idéjas
ir remia jos veikla. Tai logiska, kad visose rinkimy organizavimo grandyse btity atstovas, o ne tik
apygardy ir apylinkiy komisijose.

PIRMININKAS. Dékoju. Klausia E. Gentvilas. Prasau.

E. GENTVILAS (LSF). Jus, gerbiama Rita, uzsiminéte Siek tiek, kad turéty padaugéti ne tik Si-
ty partijy atstovy, taciau, atkreipiu kolegy démesj, jstatymas sako, kad partijy atstovy skaicius
negali biiti didesnis negu Prezidento, teisingumo ministro ir Teisininky draugijos skirty atstovy
skaicius. Stai jvedus tris naujus partijy narius, maZiausiai trys turéty atsirasti i$ Prezidento, Tei-
singumo ministerijos ir Teisininky draugijos skiriami. Tai jau SeSiais Zmonémis padaugety! Jusy
vertinimu, kiek tai papildomai kainuoty Vyriausiajai rinkimy komisijai, biudZetui? Mano sitly-
mas kaip tik leisty sutaupyti kritiniu atveju, jusy sitlymas tikrai didina iSlaidas bent SeSiems as-
menims. Bandéte skaiciuoti ar ne?

R. TAMASUNIENE (MSNG). Skaic¢iuoti... konkrediais skaiiais a§ jums dabar neatsakysiu, bet
taupyti tikrai neverta, nes VRK i§ darbo uzmokescio, mano Ziniomis, sutaupo ir nusiperka VRK
organizaciniam darbui reikalingy prekiy. Tai ty pinigy pakanka.

Antras dalykas, noriu dar kartg pabreézti, kad tai néra nuolat valstybeés iSlaikomi etatai, o tai
yra darbas tam tikroms uZduotims atlikti. Labai daZnai deleguoti Zmonés, nekalbu apie partijy
atstovus, uZsiéme savo tiesioginiu darbu, kraviai pasiskirsto neproporcingai, netolygiai. AS gal-
voju, kad buty kokybiskesnis darbas, jeigu nebuity tas kravis toks didelis tiems VRK nariams,
kurie turi tiesioginj darbg ir dar papildomai, deleguoti vienos ar kitos institucijos, atlieka savo
Vyriausiosios rinkimy komisijos nariy pareigas. AS skaiciuociau cia tik deSimtis tukstanciy eury,
tikrai ne Simtus ir taip toliau. Galvoju, kad tas darbo krtvis pasiskirstyty proporcingiau. O sutari-
mas ir sprendimas VRK priimti daugiau nariy tikrai buty daug demokratiskesnis, negu, sakyki-
me, mazame birelyje suséde.
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PIRMININKAS. Dékoju. Klausia A. Lydeka. Prasau.

A. LYDEKA (LSF). Labai acit, gerbiamas pirmininke. Gerbiama kolege, a$ taip pat noréciau
pasiteirauti apie aritmetika, apie skaicius. Vadybos teorija teigia, kad kuo maziau komisijose, dar-
bo grupése zmoniy, tuo produktyviau dirbama ir produktyviau priimami sprendimai. Taigi turi
buti kazkokia vis tiek loginé riba, kuria jau perZengus yra iSbalansuojamas darbas norint priimti
sprendimus. Kur ta logika imti ir dar labiau plésti, nes, kaip teisingai suformulavo klausima kole-
ga Eugenijus, issiplecia ne tik dél partijy deleguoty VRK atstovy, bet ir kita dalis, kuri turi bati
netgi dar didesné. Akivaizdu, kad vien tenkinant keliy partijy nora turéti savo atstovus, labai rys-
kiai iSplec¢iama VRK. Tai ne tik atlyginimai, finansai, bet ir patys sprendimy priémimai smarkiai
pasunkinami einant tokiu keliu. Dabar egzistuojanti logika labai aiski, tai yra parlamentiniy par-
tijy atstovai. Aciu.

R. TAMASUNIENE (MSNG). Aditi, gerbiamas kolega. A3 vis deélto galvoju, kad demokratijai
daugiau nuomoniy visada yra sveikiau, negu suséde dideliy partijy atstovai nusprendzia uz visa
visuomene ir dél viso rinkimy proceso organizavimo. Rinkimai i$ tikryjy yra demokratijos veid-
rodis valstybéje, kaip jie vyksta, kaip jie skaidriai vyksta, kaip pilieciai turi teise dalyvauti, pareik-
$ti savo nuomong, ir VRK uzdavinys yra uztikrinti maksimaly skaidruma ir visy procesy sklandy
darbo organizavima.

AS nemanau, kad... IS tiesy sprendimai priimami atsizvelgiant j teisés aktus, i galiojancius
jstatymus ir visi deleguoti VRK nariai tikrai atlieka savo pareiga, mano vertinimu, saZiningai, juo
labiau kad juos delegavusi institucija taip pat turi svary zodj, jiems atstovaujant toje VRK. Nema-
nau, kad tai... Demokratijos prasme, skaidrumo prasme, mano vertinimu, ¢ia ne toks vadybos
modelis turéty galioti kaip jmonéje, kur direktorius ir direktoriaus pavaduotojas priima sprendi-
mus, akcininkams praneSe ar nepranese. Tai yra Siek tiek kitokia institucija, mano vertinimu, ir
tikrai darbo kriivio pasiskirstymo prasme tai buty daug efektyviau.

Juo labiau kad as galvoju, kad vis délto atsirasty ten Zmoniy, iSmananciy ir informacines te-
chnologijas, su kuriomis VRK dabar ypac sudétinga, o laikas juda j priekj ir ju sprendimai turi
atitikti laikmecio dvasia. Manyciau, kad jeigu jau mes j apygardas deleguojame ir turime teise,
jeigu valstybé skiria dotacija partijos veiklai, tai, man atrodo, visais lygmenimis reikéty uztikrinti
ir atstovavima.

PIRMININKAS. Dékoju. Klausia J. Sabatauskas. Prasau.

J. SABATAUSKAS (LSDPF). A¢iu, gerbiamas pirmininke. Gerbiama kolege, praeitoje kadenci-
joje jus buvote valdanciojoje daugumoje. Butent i§ daugumos buvo sitilymas arba bent jau garsiis
pareiskimai depolitizuoti Vyriausiajq rinkimy komisija, iSvis pasalinant is jos partijy atstovus. Ta-
da nepavyko tokios jstatymo pataisos, Seimas tam nepritaré. Bet dabar toks jdomus dalykas, as
suprantu, kad kiekvienas, atsidiires vis kitoje situacijoje, priima kitokius sprendimus, tai tarp ty
dviejy krastutinumy gal galima kokj nors vidurkj rasti? Ar ¢ia jasy kaip tik yra sialomas vidur-
kis arba kompromisinis variantas, bet vadybos prasme, kaip ir minéjo kolegos, turbiit nelabai
kas iSeis.

R. TAMASUNIENE (MSNG). A§ galvoju, kad mes modelio nekeiciame. Beje, jiis daugumoje
praeitg kadencija taip pat buvote. Ir ne apie tai, kad sprendimas priimamas nuo sédéjimo vietos,
sakykim taip, bet a§ manau, kad modelio, koks yra VRK Siuo metu, a$ keisti nesitlau. Kadangi
partijos dalyvauja ir tos, kurios turi parlamentines frakcijas, deleguoja savo atstovus, yra partiju,
kurios surinko daug pilieciy balsy, ir joms ta dotacija priklauso pagal Politiniy partijy finansavi-
mo jstatyma, tai ir jos gali deleguoti savo atstovus j pirmininkus, j narius, j apygardy ir apylinkiy
komisijas, bet neturi teisés dalyvauti VRK veikloje.

AS manau, kad ta diskusija yra reikalinga. Jeigu yra pilieciy palaikymas, jeigu pagal Politi-
niy partijy finansavimo jstatymo nuostatas jiems priklauso tas finansavimas, tai jie maksimaliai
ta finansavima turéty ir iSnaudoti. Ir valstybés pozitris j ty pilieciy, balsavusiy ir atidavusiy savo
balsus uz jvairias partijas Lietuvoje... taigi vél rodo demokratijos auksta lygi, dél to as galvoju,
kad visy ty partiju atstovai ir turéty dalyvauti VRK veikloje.

Ar tiek reikia i$ Teisininky draugijos ir taip toliau, svarstytinas klausimas. AS manau, svars-
tant galima placiau pagalvoti apie Vyriausiosios rinkimy komisijos sudétj, bet $ia jstatymo patai-
sa paties modelio keisti nesitlau.
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PIRMININKAS. Dékoju, gerbiama Rita Tamasuniene. Jus atsakeéte j visus klausimus. Tiksliau,
laikas istikséjo visiems klausimams.

Dabar dél balsavimo motyvy. Uz norinciy kalbéti néra. Prie§ noréty kalbéti J. Razma, bet jo
nematau vietoje. Tada pries kalbés E. Pupinis. Prasom.

E. PUPINIS (TS-LKDF). Aciu. Gerbiami kolegos, i$ tiesy cia buvo daug argumenty jau klau-
siant pasakyta. Tai toks momentinis sitilymas, kai vienai partijai galbut Siek tiek nepasiseka, tuo-
met ji sitilo, kaip cia iSsaugoti tuos narius. Bet tokiy sitilymy buvo ir praeita kadencija, kada kai
kurios partijos jauté, kad nepereis 5 %, sitlé padaryti 3 % pereinamajj skaiciy. I$ tikryjy galbut
taip neturety buti politikoje, vis délto ji turéty buti stabilesné.

Cia jaudinamasi dél komisijos nariy skai¢iaus. Tikrai nereikia jaudintis, nes i§ arenos ilgam
ar trumpam iSnyksta kai kurios partijos, atsiranda kitos partijos. I$ tikryjy, manyciau, tai yra nor-
malus demokratinis procesas, tac¢iau neturétume kaip nors reaguoti, nes jeigu jau dabar priima-
me, kad tie, kurie gauna finansavima, gauna ir vieta VRK, tai ka daryti su tais Seimo nariais, kur,
tarkim, per vienmandates viena kita balsg gauna. I$ tikryjy jie taip pat yra lygiateisiai Seimo na-
riai, tada ir jiems turétume suteikti vietas Vyriausiojoje rinkimy komisijoje. Tada taip galime ja is-
auginti iki keliasdeSimties Zzmoniy.

Many¢iau, kas turéjo reikaly su VRK, tai tikrai gana kompetentingai... IS tikryjy skaicius yra
optimalus, néra per daug nariy, nes per daug nariy taip pat sprendimams neprideda demokra-
tijos, kai kada, atvirksciai, atsiranda daugiau demagogijos. Many¢iau, kad vis délto turétume is-
laikyti stabilig sistema, taip pat ir Vyriausiosios rinkimy komisijos, kad nebtity daugiau kaitos, o
paprasciausiai jau nusistovéjusios tam tikros taisyklés turéty biiti saugomos, nes kaip tik tas pa-
stovumas ir yra didesnis demokratijos laikymasis, negu kazkoks métymas ir keitimas teisés akty,
priklausomai nuo to, kam pasiseke, o kam ne. Sitlau nepritarti tam jstatymo projektui.

PIRMININKAS. Dékoju. Gerbiami kolegos, kadangi matau, jog nuomoniy yra jvairiy, bal-
suosime dél Sio projekto po pateikimo numatytu laiku posédzio pabaigoje.

15.27 val.
Socialiniy imoniy jstatymo Nr. IX-2251 11 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIVP-347 (pateikimas)

Darbotvarkes 2-6 klausimas — Socialiniy jmoniy jstatymo 11 straipsnio pakeitimo jstatymo
projektas Nr. XIVP-347. Prasau M. OSmianskiene pristatyti §j jstatymo projekta.

M. OSMIANSKIENE (LF). Socialiniy jmoniy jstatymo Nr. IX-2251 11 straipsnio pakeitimo
jstatymo projekto rengima paskatino Lietuvoje susiklosciusi situacija, kai jmonés, tarp jy ir socia-
linés jmoneés, Lietuvos Respublikos Vyriausybei paskelbus ekstremaligja situacijg ir karanting del
COVID-19 pandemijos, privaléjo nutraukti arba apriboti jmonés tikine veikla. Siuo metu galiojan-
¢iame Socialiniy jmoniy jstatyme néra numatyta iSlygy deél socialinés jmonés per kalendorinius
metus gaunamy pajamy ir valstybés pagalbos dydZio taikymo, vertinant jmonés atitikima sociali-
nés jmonés statusui keliamiems reikalavimams, esant Vyriausybés paskelbtai ekstremaliajai si-
tuacijai ar karantinui, kai socialiné jmoné privalo sustabdyti ar apriboti vykdoma tkine veikla,
kartu iSnyksta ar sumaZéja socialinés jmonés gautos pajamos.

IS esmés jstatymo pakeitimai buvo inicijuoti po to, kai kreipési kelios socialinés jmoneés, tarp
ju neregiy masaZo salonas, Zmoniy su negalia teatras ir panasios jmonés, kurios Vyriausybés pra-
Symu privaléjo nedirbti, o gale mety ta pati valstybé atéjo ir pasaké: dabar, brangieji, parodykite
pajamas, jeigu norite testi veiklg kaip socialinés jmonés. Todél teikiamu jstatymo projektu sitlo-
ma papildyti Socialiniy jmoniy jstatymo 11 straipsnio 1 dalies 10 punkta ir numatyti, kad nuosta-
tos dél socialinés jmonés gaunamy pajamy ir jai suteiktos valstybés pagalbos dydzio netaikomos
laikotarpiu, kai jmoneés tikiné veikla yra privalomai sustabdoma ar apribojama dél Lietuvos Res-
publikos Vyriausybés paskelbtos ekstremaliosios situacijos ir karantino.

Sitilomos jstatymo pataisos padéty uZztikrinti socialiniy jmoniy veiklos testinuma, dirbanciy-
ju socialines garantijas, padéty iSsaugoti dirbanciy Zmoniy su negalia darbo vietas. Siandien Zmo-
nés su negalia apskritai iS valstybés paramos negauna, reikia atkreipti j tai démesj, ir praranda
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darbo vietas. Kai kurios jmonés dar stovi prastovose, taciau kai baigsis prastovos, mes matysime
dar daugiau Zmoniy, prarandanciy darba.

Dél teikiamo jstatymo projekto yra gauta Seimo kanceliarijos Teisés departamento iSvada,
kuria siloma, kad buty gauta Vyriausybés iSvada dél Sio jstatymo projekto. Tai tiek.

PIRMININKAS. Dékoju uz pristatyma. Jusy nori paklausti keletas Seimo nariy. Pirmasis klau-
sia E. Pupinis. Prasom.

E. PUPINIS (TS-LKDF). Aciu. Gerbiamoji praneséja, turbit socialinés jmonés niekada lengvai
negyveno. IS tikryjy turbiit ir ¢ia yra jvairiy kalby, kaip su jomis toliau elgtis, kaip remti, ar socia-
lines jmones, ar darbo viety kiirima tam tikrose vietose, decentralizuojant tuos pinigus. AS noriu
paklausti, kaip vis délto vertinti, dél ko tas balansas sukriko? Ar dél karantino, ar dél, tarkime,
kity priezasc¢iy? Ar turite kokia nors formule? Faktiskai dabar visi galéty sakyti, kad Stai karanti-
nas dave neigiamas pasekmes, ir tiek, nors juy pasekmes yra dél kitokiy, galbuit dél vadybiniy ko-
kiy nors problemy ar apskritai galvojimo, kaip ¢ia geriau padaryti versla, o ne kaip dirbti kaip
socialinei jmonei padedant nejgaliesiems integruotis j darbo rinka. Acia.

M. OSMIANSKIENE (LF). Socialinés jmonés turi tikrai nelabai gera varda vieSojoje erdvéje. AS
asmeniskai zitriu kitaip ir manau, kad ne jmonés statusas sprendzia, geras darbdavys, ar nege-
ras. Siuo metu vyksta ministerijoje pokalbiai tiek su socialiniy jmoniy darbdaviais, tiek su vadi-
namosios atvirosios darbo rinkos darbdaviais ir galiu jus patikinti, kad darbdaviai i$ atvirosios
darbo rinkos tikrai neblizga geriau negu darbdaviai i$ socialiniy jmoniy, sakykime taip, sociali-
niy jmoniy darbdaviai. Tikrai ne jmonés statusas pasako, ar geras darbdavys, ar ne. Yra gery ir
ten, ir ten, yra blogu ir ten, ir ten. Bet vardas yra sukurtas negeras, a5 manau, kad jis néra viena-
reikSmiskai toks. Nes tikrai yra labai gery ir graziy pavyzdziy.

O situacija susidaré labai paprasta, tiesiog zmoneés dirba ir jstatymas sako, jiis mums paro-
dykite pajamas, bet jus nedirbkite. Tuo paciu metu valstybé sako, parodykite pajamas, bet ir ne-
dirbkite. Tai tiesiog tokia kolizija. A§ manau, kad ji turi buti taisytina.

PIRMININKAS. Dékoju. Jusy nori paklausti M. Lingé. Prasom.

M. LINGE (TS-LKDF). Labai dékui. Gerbiamoji praneséja, a$ noriu paklausti, ar siekiant apsau-
goti socialiniy jmoniy pajamas ir statusa néra sunkinama padétis ty jmoniy, kurios jdarbina ne-
igaliuosius atviroje darbo rinkoje ir kurios taip pat susiduria su tam tikrais karantino ribojimais
ir dél to patiria tam tikry sunkumy? Kaip jus apskritai labiau Ziarétumeéte j ta perspektyva ateity-
je, kaip vis délto ir rekomenduoja Europos Komisija, kg ne kartg jau yra iSreiskusi, kad apskritai
svarbu didinti ir fokusuoti parama labiau padéti j atvira rinka jsidarbinantiems nejgaliesiems, nei
kurti tokius institutus kaip socialinés jmonés ir juos labiau palaikyti ir skatinti? Acia.

M. OSMIANSKIENE (LF). Si pataisa, manau, niekaip nepaveikty pagal $iuo metu reglamen-
tuotus jstatymus dirbanciy atviroje darbo rinkoje, nes dirbantys pagal subsidijas atviroje darbo
rinkoje iSsaugo savo subsidijas ir ty reikalavimy neturi. Jie kaip turéjo finansavima, tai tas finan-
savimo testinumas jiems ir islieka. Kokia yra liidna situacija, kad Siandien nauji ateinantys j atvi-
ros darbo rinkos jmones Zmoneés finansinés paramos negauna, nes Uzimtumo tarnyba sako, kad
néra pinigy. Taciau tai yra skirtingi dalykai. O Zitrint taip globaliau, jeigu jus klausiate mano nuo-
mones, tai a§ manau, kad turéty buti, be abejo, viena sistema, vienas finansavimo Saltinis, orien-
tuotas | Zmones su negalia. Klausimas apie socialines jmones turéty stovéti mazdaug taip, ar jmo-
nés, kurios apsiima jdarbinti didelj kiekj Zmoniy su negalia, nusipelno tam tikry papildomy kaz-
kokiy paskaty ir lengvaty, ar ne. Manau, tai yra diskusijy klausimas. Man regis, kad jos nusipelno
kaZko dar, bet ¢ia, nezinau, kaip politikai apsispres. AS taip manau.

PIRMININKAS. Dékoju. Klausia L. Kukuraitis. Prasom.

L. KUKURAITIS (LVZSF). Dékoju, posédzio pirmininke. Gerbiamoji praneséja, dékui uz jstaty-
mo pateikima. IS tiesy daliai socialiniy jmoniy tikrai reikia spresti situacija, toms, kuriy veikla yra
sustabdyta. Mano galva, daugiau klausimy kyla dél ty jstaigy, kuriy veikla yra apribota. Kaip nu-
statyti, ar tas apribojimas i$ tiesy paveike ir kiek paveiké jmone, kad ji nesilaikyty Sito kriterijaus,
kuris numatytas jstatyme? Cia vienas klausimas, kaip apribojamy jmoniy skaic¢ius bus nustato-
mas, ar jau jmoné ten patenka?
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Ir kitas klausimas. Galbit kitas reguliavimas apribojamoms jmonéms galéty buti tai, kad ko-
vidiné parama yra nejskaitoma j tq parama, kuri gaunama, ir tokiu bidu bty islaikomas balan-
sas, kad jeigu apribota veikla, kovidiné nejtraukiama, o kiek gauna pajamy tiek i§ UZimtumo
tarnybos darbo tvarka, tiek iS savo pajamy, tada jau Zitarétume ta balansg ir vertintume. Tada mes
neiskreiptume to principo, kuris buvo jvestas pakeitus jstatyma pries gerus metus.

M. OSMIANSKIENE (LF). Atsiprasau, a$ pirmo klausimo nelabai isgirdau. Dél antro tikrai su-
tinku, kad tikrai galimas ir toks variantas. Tiesiog Siandien situacija buvo i$ viso kitokia, tuomet
imonés gavo rastus, kur sakoma, kad jums parama yra stabdoma pagal tokj Stai punkta, nors tas
punktas sako, kad pagal $j punkta gali buiti tik atimamas statusas. Atémus statusa, paramos, ais-
ku, netenkama. Taciau toms jmonéms buvo pasakyta, kad joms parama stabdoma, bet kol kas
statusas neatimamas. Tai a$ sakyciau, kad tai apskritai neatitinka jstatymo normy. Kq jis sakote,
as manau, kad tikrai galéty buti taip, iSskyrus tuos atvejus, nezinau, reikéty paanalizuoti, kada
imonés galbiit yra priklausomos sezoniskai. Jeigu sezonas ir ta sezong karantinas, tai gali pasitai-
kyti tokiy jmoniy, kurios stipriai nukentés Siuo atveju.

PIRMININKAS. Dékoju. Klausia L. Nagiené. Prasau.

L. NAGIENE (LVZSF). Adin, gerbiamas pirmininke. Gerbiama prane$éja, noré¢iau paklausti.
Vis délto Sita veikla ir parama priklauso nuo jmonés, kokia veikla uzsiima. Per visa kovido situa-
cija, per karanting kai kurios jmonés sékmingai vykdo ir sékmingai dirba, Zitrint, kokia veiklos
rusis. Gal galite jvardinti, kiek tokiy jmoniy Lietuvoje yra, kurios jau gavo rastus, pranesimus,
butent joms tik akcentuojant, jeigu jos pateiké savo balansus, kad tai buvo parama i$ valstybés ir
jos gavo parama, butent susijusia su kovidu? Ar analizavote tg situacijg ir dél ko situacija cia susi-
daré? AS pritarciau L. Kukuraicio pasitulymui, tai buty pats geriausias variantas. Aci.

M. OSMIANSKIENE (LF). Kiek jimoniy gavo rastus, a$ pasakyti negaliu. Zinau, kad ar 49 jmo-
nés pastaruoju metu uzsidaré, Zmonés tiesiog iSéjo i gatves. Ar priezastys vienareikSmiskai tos,
dél kuriy as skelbiu pataisg, negaliu atsakyti, galbtit yra ir kity prieZasciy, kadangi Socialiniy jmo-
niy jstatymas liepos ménesj apskritai keitési gana stipriai, jvesta daug visokiy ribojimy, kurie yra
nepatraukliis darbdaviams. Ir a$ tikiu, kad naujos socialinés jmonés nelabai ir kursis po Siy patai-
sy. Tai ¢ia yra vienas momentas. O tos jmonés, kurios kreipési j mane, tai kreipési dvi ar trys jmo-
nés, kurios... AS tiesiog paskaiciusi jstatyma supratau, kad tikrai ta situacija yra neteisinga, nes
valstybé vienu metu sako: jis nedirbkite ir parodykite pajamas. Na, tiesiog tai yra tokia kolizija.

PIRMININKAS. Dékoju. Ir paskutinis klausia V. Bakas. Prasau.

V. BAKAS (MSNG). Labai aciti. Apskritai jstatymo pataisa nukreipta i socialines ijmones — ob-
jektas, bet ne nejgalieji yra. Akivaizdu, kad per karanting nejgalieji susiduré su... Na, tai yra ta
socialiné grupé, kuria labiausiai paveiké ribojimai. Ir Stai, kai mes réméme tas socialines jmones,
priiminéjome jstatymus, paaiskéjo, kad socialinés jmonés i$ esmés neefektyvios. Jos jdarbina ma-
zuma darbuotojy, nedidele dalj, moka jiems Zemiausius atlyginimus, i§ esmés naudoja valstybes
dotacijas. Mano klausimas buity toks: kiek prasminga remti socialines jmones? Gal jas reikéty nu-
stoti remti ir eiti prie nejgaliyjy?

M. OSMIANSKIENE (LF). Na, reikéty geresnés analizés, a§ manau. Man atrodo, kad viesoji
opinija yra nevisiskai objektyvi, atvirai Snekant. Tose jmonése, tiek socialinése, tiek nesocialinése,
yra ir to, ir to, yra ir geresniy atlyginimuy, yra ir prastesniy atlyginimuy, bet, matyt, reikia kalbéti,
kad ten yra daug nekvalifikuoto darbo, o kai darbas nekvalifikuotas, tada ir Zemi atlyginimai, ir
zmoniy iSnaudojimas bet kur.

Bet apskritai tendencija, a5 manau, turéty buti viena jdarbinimo forma, vienas fondas ir pa-
statas Zmonéms su negalia, turime apsispresti, kokia pagalbg mes teikiame. Negali biti taip, kaip
yra dabar, kad skirtinga pagalba: vienokia dirbantiems socialinéje jmonéje, kitokia dirbantiems
atviroje darbo rinkoje. Manau, pagalba turi bati vienoda, o tada turi bati klausimas, ar toms jmo-
néms, kurios apsiima jdarbinti didesn;j kiekj Zmoniy su negalia, kokiy nors papildomy paskaty,
lengvaty norime duoti, ar nenorime duoti. Ar ¢ia buty socialinés jmoneés, ar socialinis verslas — jau
kitas klausimas ir ne tiek svarbus.

Mes galime Siuo atveju galvoti, kad mes nenorime duoti jokiy papildomy lengvaty jmonéms,
kuriose dirba, tarkime, 40 % Zmoniy su negalia, bet pagalba Zmonéms su negalia darbo rinkoje
tikrai yra btitina, ir a§ manau, kad tos pacios subsidijos — be ju, na, niekaip. Tai néra blogas jrankis.
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PIRMININKAS. Dékoju, gerbiama Monika, jus atsakeéte j visy norinciy uzduoti jums klausi-
ma klausimus. Dabar pasisakymai dél balsavimo motyvy. Prie$ noréty kalbéti M. Navickiene.
Prasom.

M. NAVICKIENE (TS-LKDF). Labai aciti, gerbiamas posédzio pirmininke. Gerbiama Monika,
tikrai sunku uzsirasyti kalbéti pries, nes tikrai palaikau jasy tikslg ir misija gerinti galimybes ne-
igaliesiems dirbti ir turéti tam salygas. Bet Sio jusy pateikto projekto as negaliu palaikyti dél kele-
to priezasciy. Man atrodo, kad svarbiausias miusy visy tikslas turi buti nejgalus asmuo ir jo gali-
mybeé dirbti, o ne pati jmoneé, kaip socialiné jmoné, juo labiau kad prioritetas yra tas, kad nejgalie-
ji galéty laisvai dirbti atviroje darbo rinkoje.

Dabar noréciau atkreipti démesj, kad socialiné jmoné, kaip ir visos kitos jmonés, turi teise
gauti prastovy subsidija uz ten dirbancius asmenis, ji Siandien yra 1,5 MMA, kompensuojama i$
valstybés 100 %. Todél keiciamo jstatymo nuostata, kad socialinei jmonei suteikta valstybés pa-
galba buty ne didesné negu per kalendorinius metus jos gautos pajamos is veiklos, gali bati ver-
tinama tik tada, kai jmoné veikia ir gauna pajamas. Atsizvelgiant j tai, kei¢iamoje nuostatoje sit-
lymas nustatyti iSimtis neturi jokios teisinés reikSmeés, nes karantino laikotarpiu dél tos veiklos
apribojimo socialiné jmoné negauna nei valstybés pagalbos, nes Uzimtumo jstatyme nustatyta
subsidija darbuotojy darbo uzmokesciui prastovy metu néra laikoma valstybés pagalba, nei paja-
my i$ vykdomos veiklos.

Taip pat noriu pazymeéti, kad jeigu veiklos nevykdanciai ar mazesne apimtimi vykdanciai
socialinei jmonei skiriama valstybés pagalba, toks subsidijavimas tiesiogiai didina socialiniy jmo-
niy grynasias pajamas, bet neatitinka Socialiniy jmoniy jstatyme nustatyto socialiniy jmoniy tikslo.

AS tik noriu atkreipti démesj, kad $is sitilymas néra taiklus, jeigu mes kalbame apie nejgaliy-
ju darbo vietos islaikyma ir subsidijavima. Pati susilaikysiu.

PIRMININKAS. Dékoju. Kaip suprantu, reikés balsuoti. Dél Sio jstatymo pateikimo balsuosi-
me numatytu laiku.

15.44 val.
Seimo statuto , Dél Lietuvos Respublikos Seimo statuto Nr. I-399 23, 80, 86, 1807, 180% ir
198 straipsniy pakeitimo” projektas Nr. XIVP-336(2) (pateikimas)

Darbotvarkeés 2-7 klausimas — Seimo statuto dél Lietuvos Respublikos Seimo statuto kai ku-
riy straipsniy pakeitimo projektas Nr. XIVP-336. Kvieciu j tribting S. Sedbara ir pirmininkavima
perduodu A. Mazuroniui.

S. SEDBARAS (TS-LKDF). Gerbiami kolegos, teikiu jisy démesiui Statuto pataisy paketelj. Dé-
kingas musy komiteto biuro pataréjai M. Civilkienei, kad ji parengeé ir labai atidZiai sudéliojo vi-
sas procediiras dél to, kaip suteikiami jgaliojimai Vyriausybei veikti i§ naujo po Respublikos Pre-
zidento rinkimy, jeigu pasikei¢ia daugiau kaip pusé ministry arba apskritai jeigu pasikei¢ia dau-
giau kaip pusé ministry. Tuo klausimu buvo Konstitucinio Teismo nutarimas. Sis nutarimas, kiek
prisimenu, buvo ne taip seniai — 2020 m. rugpjacio 28 d. Daug dalyky juo iSaisSkino ir dabar jgy-
vendinant §j nutarimga pats komitetas émési Statuto pataisy. Tokia Sio projekto esmé.

PIRMININKAS (A. MAZURONIS, DPF). Labai dékui, gerbiamas kolega. Néra Seimo nariy, uz-
sirasiusiy jusy paklausti. Pasisakyti dél motyvy taip pat néra uzsirasiusiy Seimo nariy. Gal galé-
tume po pateikimo Statuto projektui pritarti bendru sutarimu? Labai dékui. Nematau priestarau-
janciy. Pritarta. Kaip pagrindinis komitetas sitilomas Teisés ir teisétvarkos komitetas. Ir sitiloma
svarstyti balandZio 15 diena.

15.45 val.
Seimo statuto ,Dél Lietuvos Respublikos Seimo statuto Nr. I-399 201 ir 202 straipsniy
pakeitimo” projektas Nr. XIVP-198 (pateikimas)

Kitas darbotvarkéje numatytas 2-8 klausimas — Seimo statuto dél Lietuvos Respublikos Sei-
mo statuto dviejy straipsniy pakeitimo projektas Nr. XIVP-198. Praneséjas — S. Sedbaras.



2021 m. kovo 30 d. 60

S. SEDBARAS (TS-LKDF). Gerbiami kolegos, Sias pataisas registravau dél dviejy priezasciy.
Vienas dalykas, tai mtisy bendra nuostata, man atrodo, visy Seimo nariy bendra nuostata Siek
tiek prilaikyti ta srauta, ta skubéjima. Antras dalykas, i$ tiesy, atvirai prisipazinsiu, buvau nuste-
bes, nes ne visas Statuto normas Zinome atmintinai, kai sausio ménesj, einant prie pateikimo Kon-
stitucinio Teismo teiséjy kandidattry, paaiskeéjo Stai tokie trumpi kandidatiiry svarstymo termi-
nai. [sivaizduokime, jeigu Seimo Pirmininkas ar Prezidentas, ar Auksc¢iausiojo Teismo pirminin-
kas teikia dokumenta, potvarkj arba dekreta Seimui dél kandidatiiros, tai trys ménesiai yra su ta
kandidatiira, matyt, Zmonéms susipazinti, nors ten labai niekas nevyksta, ir tik po to vyksta pa-
teikimas Seimo plenariniame posédyje. O tada turime tik deSimt dieny greitai komitetuose, frak-
cijose Siuo atveju viska apsvarstyti. O komitetas netgi per septynias dienas turi pateikti iSvada
Seimui. [sivaizduokime, jeigu antradienj pateikimas, tai komitetas turi skubos tvarka treciadienj
itraukti klausimg arba rinktis penktadienj, nors tai ir posédzio diena. AS nelabai suprantu, kodél
taip buvo jraSyta Statute. AS sitilau tuos terminus pailginti. Jeigu mes susitvarkome, spéjame, fra-
kcijos nenori daug susitikimy, tai galima ir anksciau, ¢ia yra iki. Bet jeigu frakcijos nori susitikti,
iSdiskutuoti nebtutinai antradienio ar ketvirtadienio rytais, o skiriant specialy laika, aS manau, tie
terminai galéty buti tokie, kad Seimo frakcijos ir komitetai ramiai pateikia per 15 dieny, o pats
kandidatas turéty baiti apsvarstytas ne véliau kaip per 30 dieny. Ne véliau, kaip minéjau, galima
ir anks¢iau. Tada mes turétume truputélj daugiau ir laiko, ir démesio. Zinoma, biina visokiausiy
nuomoniy, btina atsiliepimy, jvertinti frakcijose ir komitetuose ir apsisprendus iseiti balsuoti. To-
kia yra $io pakeitimo, mano sitilymo esmeé.

PIRMININKAS. Labai dékui, gerbiamas kolega. Néra Seimo nariy, norinciy jusu paklausti.
Kalbéti dél motyvy taip pat néra norinciy kolegy. Ar galétume pritarti Statuto projektui po patei-
kimo bendru sutarimu? Nematau prieStaraujanciy. Labai dékui, pritarta. Kaip pagrindinis komi-
tetas sillomas Teisés ir teisétvarkos komitetas. Sitiloma svarstyti birZelio 8 diena. Labai dékui.

15.48 val.
Seimo statuto ,,Dél Lietuvos Respublikos Seimo statuto Nr. I-399 243 straipsnio pakeitimo”
projektas Nr. XIVP-199 (pateikimas)

Kitas darbotvarkéje numatytas 2-9 klausimas — Seimo statuto dél Lietuvos Respublikos Sei-
mo statuto vieno straipsnio pakeitimo projektas Nr. XIVP-199. Praneséjas — S. Sedbaras.

S. SEDBARAS (TS-LKDF). Kolegos, &ia jisy démesiui teikiu pasiiilyma, susijusj su apkaltos
procesu. Sitas procesas néra aptartas Konstitucijoje. Kaip Zinote, apkaltos galimybé yra numatyta
bendro pobudzio, taciau visos procediiros yra aprasytos Seimo statute. Dabar yra tokia situacija,
kad asmuo, kuriam taikoma apkalta, ar tai buty valstybés vadovas, ar politikas, ar auksto teismo
teiséjas, gali atsisakyti atsistatydinti, o Siuo atveju atsisakyti Seimo nario mandato, iki to momen-
to, kol Seimas nepradeda balsuoti. Jeigu prisimenate, jau senokai, man atrodo, R. Pakso byloje
Konstitucinis Teismas labai aiskiai iSdésté doktring, o gal ir truputj véliau, a$ dabar tiksliai nepri-
simenu. Doktrina yra tokia, kad kaltés klausimg iSsprendzia Konstitucinis Teismas. Seimas tik
balsuoja, Seimas jau nesprendzia kaltés klausimo, o tik taiko sankcija — pasalinti i$ pareigy ar ne-
pasalinti. Taigi, Konstitucinis Teismas visgi mums jau aiskiai pasako, ar toks lygis yra kaltés poli-
tiko, kad jau paZeista priesaika, Siurksciai sulauzyta priesaika, pazeista Konstitucija. O ¢ia mes
dar kartais i$ tiesy turime tokj procesa, ypac kai Seimo narys, ta mes stebéjome ne taip seniai, vi-
sokiais buidais bando paveikti Seimo narius, dar ¢ia vyksta lyg ir antras kaltés svarstymas.

Tai buvo tokiy kolegy sitlymuy, kad galbtit Konstitucinis Teismas apskritai galéty visa klau-
sima iSspresti iki galo, bet ¢ia jau buty susije su Konstitucijos keitimu. Pagal Konstitucinio Teismo
stabdziy ir atsvary principa gal ir gerai, kad Konstitucinis Teismas sprendzia kaltés klausima, o
Seime, kaip jau Konstitucijoje yra, iSsprendZiama galutinai dél sankcijos — pasalinti ar nepasSalinti.
Siuo atveju, kad nebaty dar to papildomo, a$ pavadinciau kabutése, zaidimo Seimo saléje, jeigu
jau Konstitucinis Teismas iSsprendé, kad Seimo narys yra kaltas, tai kad Seime taikant sankcija
Seimo narys jau bty apsisprendes. Jis gauna Konstitucinio Teismo nutarima ir apsisprendzia. Jis
gali atsistatydinti ir procesas toliau nutruksta, kad nebebtuty tokiy, kaip as minéjau, dar visokiy
manipuliacijy Seimo nariais Seimo saléje.
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Toks mano sitilymas svarstyti.

PIRMININKAS. Labai dékui. Gerbiamas kolega, jusy paklausti uzsirasé du Seimo nariai. Pir-
masis klausia J. Sabatauskas.

J. SABATAUSKAS (LSDPF). Adit, gerbiamas pirmininke. Gerbiamas kolega, jusy sitilymas, kad
asmuo nebeturéty teisés bet kurio proceso metu paciam atsisakyti... na, kad negaléty pats atsisa-
kyti mandato, bet jis sitlote, kad tik pries Konstitucinio Teismo nagrinéjima.

S. SEDBARAS (TS-LKDF). Ne, ne, ne nagrinéjima, mielas Juliau. Jau nutarimas yra paskelbtas,
bet jsigaliojimas bus kitq diena. Cia su jsigaliojimu. Zmogus jau Zino, ar ji pripazino kaltu Teis-
mas, ar ne, tik siuo atve]u.

J. SABATAUSKAS (LSDPF). Kitaip sakant, iki Konstitucinio Teismo nutarimo jsigaliojimo, bet
paprastai jis jsigalioja paskelbus. Tik labai retais atvejais Konstitucinis Teismas nustato vélesne
jsigaliojimo data, tai yra kaip Siandien mes nagrinéjame jstatymo pataisa... tai yra jisy bus Statu-
to pataisa dél Vyriausybés programos ir panasiai, kur Konstitucinis Teismas, kad nesusidaryty
teisinis vakuumas, nustato vélesnj — dviejy, trijuy ménesiy.

PIRMININKAS. Laikas.

J. SABATAUSKAS (LSDPF). Mano manymu, gali baiti tokia ne visai teisinga situacija, kai Sian-
dien paskelbia Konstitucinis Teismas garsiai, rytoj teisiskai jsigalioja ir asmuo tiesiog nesuspés.

PIRMININKAS. Laikas.

J. SABATAUSKAS (LSDPF). Pagrindinis patraukimo atsakomybén tikslas tai yra pasalinimas i$
pareigy, kitaip sakant, sankcija — pasalinimas. Kai asmuo pats save pasalina, realiai iSeina tas pats.
Tik tiek, kad dabartinis misy teisinis reguliavimas netobulas, nes Zmogaus Teisiy Teismas nu-
staté, kad negali btiti amzino draudimo.

PIRMININKAS. Labai dékui.

S. SEDBARAS (TS-LKDF). Matote, kolega Juliau, jeigu mes ir priimsime, o, a$ manau, vis tiek
priimsime Konstitucijos pataisa, nieko mes negalime padaryti, kad Konstitucinis Teismas taip su-
formulavo doktring, tai dabar Konstitucijos pataisoje vis tiek yra deSimties mety draudimas pasa-
lintam Seimo nariui kandidatuoti. O jeigu jis pats atsistatydina, jokiy pasekmiy nelieka. Siuo at-
veju yra Saliy, kur néra tokios galimybes. Jeigu jau apkalta pradéta, tai ji vyksta iki galo: arba bal-
suoja, arba nebalsuoja, arba pasalina, arba nepasalina.

Pas mus dar yra tokia galimybé pabégti anksciau ir kartais visuomené nesupranta kodeél.
Konstitucinis Teismas jau pripaZino, kad pazeidé Konstitucija, ir dar jus Seimo saléje puse dienos
rengiate spektaklj! Tada paskutiniu metu atsistatydina ir Seimo narys iSvengia ty pasekmiy, ku-
riy galety kilti pagal Konstitucinio Teismo doktring. Tai a8 manau, kad toks nuoSirdus atsistatydi-
nimas galéty buti tada, kada yra pasakyta — taip, kaltas. Ir viskas.

PIRMININKAS. Labai dékui. Paskutinis klausia A. Sysas.

A. SYSAS (LSDPF). A¢iti, pirmininke. Gerbiamas kolega, klausantis jisy man susidaro jspi-
dis, kad jus nepasitikite rinkéjais, kolegomis ir visuomene, nes norite sugromuliuoti ir jdéti i$ kar-
to sprendima. Na, leiskime ir Seimo nariams, ir rinkéjams, ir visuomenei btiti sgmoningiems. Nie-
kas nebalsuos uz zmoguy, kuris manipuliuoja ir kazka daro. Jis siaurinate Seimo nario teises pasi-
rinkti, kada jis nori atsistatydinti arba buiti iSmestas i$ Sito posto.

AS kitaip nesuprantu jiusu sitilymo, nes kas jvyks, jeigu Konstitucinis Teismas priims spren-
dima, kad jis nepaZeidé, o jis jau padéjo mandata, ar jis galés iS naujo kandidatuoti? Jus vadinate
teatru, bet as matau ir ¢ia tokiy teatro elementy.

S. SEDBARAS (TS-LKDF). Kolega Algirdai, i§ kur jus iStraukéte nuostata, kurios néra projekte,
kad jeigu Konstitucinis Teismas pasakys, jog nenusizengé Konstitucijai, jis bus padéjes mandata.
Juk niekas nereikalauja iki nutarimo paskelbimo, reikalaujama yra iki nutarimo jsiteisé¢jimo. Kon-
stitucinio Teismo nutarimai, kaip ir visi kiti teisés aktai, anksciausiai jsigalioja kita dieng po ju
paskelbimo Teisés akty registre. Vadinasi, laiko yra pakankamai Zmogui apsispresti ir parodyti
savo nuosirduma, kad jis prisiima tam tikra kalte, jis sutinka su Konstitucinio Teismo sprendimu,
ir tada jis galés kandidatuoti, nes negalios jam draudimas, jis nebus pasalintas, nebus balsavimo,
Seime jvykusio.
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PIRMININKAS. Labai dékui, gerbiamas praneséjau. Jus atsakéte j visus kolegy klausimus.
Dél motyvy uz pasisako J. Razma.

J. RAZMA (TS-LKDF). Gerbiami kolegos, kvieciu pritarti Siam projektui, nors jis, manau, yra
labai jau kuklaus pobiidzio. Siaip visuomené nesupranta, kai mes pradedame svarstyti apkaltos
procesa ir Seimo narys atsistatydina. Lieka nebeaisku, jis sulauzé priesaikg ar nesulauzé, ar pazei-
dé Siurksciai Konstitucija. Tai ¢ia iniciatorius mums sitilo minimaliai, kaip sakant, ta galimybe —
atsakyti j ta klausima — praplésti, jeigu Seimo narys nebegaléty atsistatydinti jau pries pat Seimui
baigiant procediira, jau turéty apsispresti iki Konstitucinio Teismo nutarimo jsigaliojimo.

AS buvau teikes tikrai daug radikalesn;j variantg, gaila, ten Teisés departamentas jzvelgé kaz-
kokiy prieStaravimy Konstitucijai, bet, a$ manau, reikéty dar pagalvoti, nes vis délto Zmonés nori
galutinio atsakymo. Jeigu jau mes pradedame apkaltos procediirg, man atrodo, turi bati atsakyta,
kaip yra su tuo Seimo nariu ar atitinkamai kitu pareigiinu. IS to juk iSplaukia ir atitinkamos pa-
sekmés. Jeigu dabar pagal pareiSkima atsistatydina, vadinasi, jokiy pasekmiy, jokio draudimo
toliau ¢ia pat kandidatuoti. Tai tie dalykai Zmonéms tikrai yra nesuprantami. AS sitlau bent Siam
variantui pritarti, nors jis yra labai jau menkas.

PIRMININKAS. Labai dékui, kolega. Dél motyvy pries pasisako A. Sysas.

A. SYSAS (LSDPF). Acit, pirmininke. Bent a$ Zinau, kad mes esame parlamentiné valstybeé,
parlamentas sprendzia svarbiausius klausimus. Taip, labai svarbu yra Konstitucinis Teismas, bet
ten yra devyni asmenys, Seime yra 141. AS nesuprantu, kodél mes patys ribojame savo teises, ka-
da, kaip Zmogus turi pasielgti. Tikékime Seimo nariais, tikékime rinkéjais, nes dazniausiai, jeigu
tokie Zmoneés elgiasi, kaip sako kolega, krecia teatra ar cirka, uz juos ir nebalsuoja. Vienas pilietis,
kuris paskutiniu momentu pasitrauké, ir neisrinktas j Seima.

AS pasisakau pries tokius sitlymus, nes jie gali atsisukti jvairiais kampais. Neribokime savo
teisiy kaip parlamento, nes parlamentas, dar karta noriu pasakyti, priima galutinius sprendimus,
mes leidziame jstatymus. Acia.

PIRMININKAS. Labai dékui, gerbiamas kolega. Kadangi buvo pasisakiusiy ir uz, ir pries, bal-
savimas dél Statuto projekto numatytu laiku.

15.59 val.
Seimo statuto ,,Dél Lietuvos Respublikos Seimo statuto Nr. 1-399 134 straipsnio pakeitimo
ir Statuto papildymo nauju 134" straipsniu” projektas Nr. XIVP-323 (pateikimas)

Kitas darbotvarkéje numatytas 2-10 klausimas — Seimo statuto dél Lietuvos Respublikos Sei-
mo statuto straipsnio pakeitimo ir Statuto papildymo nauju 134' straipsniu projektas Nr. XIVP-
323. Praneséjas — S. Sedbaras.

S. SEDBARAS (TS-LKDF). Mieli kolegos, mano sitilymas yra, atsizvelgiant j miisy Seimo Parla-
mentiniy tyrimy skyriaus sitilyma, kaip Zinoma, daznai mums talkina Parlamentiniy tyrimy sky-
rius, kuriame dirba kvalifikuoti Zmonés, vadovauja daktaras A. Lukosaitis, jie labai daznai mums
teikia jvairiy pasaulio teisés akty, Europos Sajungos teisés akty jvairias apzvalgas, kurias mes
naudojame, jskaitant ir teisékiira. Bent jau a$ asmeniskai visada ir be Sitos Statuto pataisos, jeigu
to tyrimo pagrindu arba jam pasitarnaujant registravau kokj nors teisés akta, tada as jj ir paskel-
biu, taciau ne visada jis atsiduria Teisés akty informacinéje sistemoje, nors ir buvo tas tyrimas
naudotas teiséktirai. Parlamentiniy tyrimy skyrius ir sitilo, kad galbut tai turéty atsirasti Statute,
kad nebiity, viena vertus, pamirsta ar paslépta, o kadangi tai yra musu bendras produktas, mo-
kesc¢iy mokétojy pinigais padarytas, kad Sitie tyrimai atsidurty su kita teisés akto medZziaga. Ais-
kinamasis rastas, komitety iSvados ir kad bty ir Sitie tyrimai matyti, tiesq sakant, informacinéje
sistemoje ir tada buity galima matyti, kaip yra daZniausiai kitose Salyse. Tokia esmé.

PIRMININKAS. Labai dékui, gerbiamas kolega. Néra Seimo nariy, norinciy jusu paklausti.
Pasisakyti dél motyvy taip pat néra uzsirasiusiy. Gerbiami kolegos, ar galime Statuto projektui
po pateikimo pritarti bendru sutarimu? Nematau prieStaraujanciy. Labai dékui. Pagrindiniu ko-
mitetu siilomas Teisés ir teisétvarkos komitetas. Ir sitiloma svarstyti birZelio 8 diena.
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16.01 val.
Seimo statuto , Dél Lietuvos Respublikos Seimo statuto Nr. I-399 145 straipsnio pakeitimo”
projektas Nr. XIVP-185 (pateikimas)

Kitas darbotvarkéje numatytas 2-11 klausimas — Seimo statuto dél Lietuvos Respublikos Sei-
mo statuto straipsnio pakeitimo projektas Nr. XIVP-185. Praneséjas — J. Razma.

J. RAZMA (TS-LKDF). Gerbiami kolegos, teikiu projekta, kuris yra ne mano asmeninis projek-
tas, bet visos Seimo valdybos. Jis atsirado nagrinéjant ekspertinio uzsakymo problemas, dél kuriy
kai kurie projektai yra sustoje ilgam laikui. Mes Zinome, dél ko taip kartais atsitinka, kai sufor-
muluojami ekspertinei iSvadai labai sudétingi ir plattis klausimai ir kai j vieSajj pirkima neatsilie-
pia né vienas pretendentas, o, be to, Seimo valdyba anksc¢iau numatydavo tikrai labai nedideles
sumas. Nagrinédami ta situacija ir galvodami, kaip racionaliau pasielgti, as ir kolegos sitilome to-
kj varianta. IS karto pasakau, mes tikrai nelieciame ekspertinés iSvados uzsakymo pagrinduy, kaip
ir buvo, taip ir lieka Sventa teisé penktadaliui Seimo nariy uzsakyti ekspertine iSvadq arba pag-
rindiniam komitetui savo iniciatyva, taciau sitiloma neuZsakyti tos iSvados per viesaji pirkima.
Vis délto kai kuriais atvejais tikrai galima pasitelkti Seimo specialistus, yra informacijos analizés
padalinys pas mus, jis neretai mums pateikia pagal atskirus Seimo nariy uzsakymus tikrai kvali-
fikuotai parengta informacija apie kity Saliy patirtj, apie galimas pasekmes vieno ar kito teisés
akto priémimo, tai kodél mes turétume pulti ir ieSkoti kur nors privaciame sektoriuje, kai galima
tas iSvadas gauti ¢ia pat.

Taip pat yra numatyta sitlyti, kad ekspertiniy iSvady galima buty paprasyti biudzetiniy in-
stituty. Vélgi Lietuvoje mes juk turime puikiausiy instituty, daugybe ten dirbanciy specialisty, ir
kadangi tai yra biudZetinés struktiiros, mes galime tas iSvadas gauti nemokamai.

Ir pagaliau, jeigu bty sunkiai jmanoma pasinaudoti tomis minétomis galimybémis dél vie-
ny ar kity priezasciy, yra numatyta, kad baity viesai pagrindinio komiteto sprendimu skelbiamas
prasymas ekspertinés iSvados pateikimo, kreipiantis viesai j galimus ekspertus, kurie atitikty nu-
statytus komiteto reikalavimus.

Kaip matote, Siame procese nelieka Seimo valdybos, kaip ir turi btti, visa procesa valdo pa-
grindinis komitetas, kuris ir yra jstatymo projekto Seimininkas, kai po pateikimo pagrindiniam
komitetui mes projekta nukreipiame, ir nelikty mums ty kartais klimpstanciy viesuju pirkimy pro-
cediiry, kai esame priversti pirkti pagal maziausia kaina. Neretai sunkiai sekasi tuose pirkimuose
atsiriboti nuo galimy suinteresuoty dalyviy ir taip toliau.

Manau, kad visais atzvilgiais tai bty racionalus sprendimas. Projekte taip pat detaliau at-
skleidZiama, kada reikia tos ekspertinés iSvados. TeisiSkai yra kokybiskiau sutvarkomas dabarti-
nis reglamentavimas. A¢ia.

PIRMININKAS. Labai dékui, gerbiamas praneséjau. Néra Seimo nariy, norinciy jasy paklau-
sti. Kolegu, norinciy pasisakyti dél motyvy, taip pat néra. Ar galime pritarti Statuto projekto pa-
keitimui po pateikimo bendru sutarimu? Labai dékui, nematau priestaraujanciy. Kaip pagrindi-
nis sitilomas Teisés ir teisétvarkos komitetas. Sitlloma svarstymo data — birZelio 8 diena. Ar gali-
me pritarti? Labai dékui, nematau prieStaraujanciy.

Gerbiami kolegos, noréjau pasitarti pries pereinant prie kito darbotvarkeés klausimo. Pagal
darbotvarke balsavimai muisy numatyti 18 val. 20 min., bet akivaizdu, kad mes greiciau einame ir
balsavimai bus anksciau. Ar galétume sutarti, kad numatome, jog balsavimai planuojami 17 va-
landa? Praneskite savo kolegoms, jeigu galite, yra tokiy, kurie néra informuoti, kad visi zinoty.
Labai dékui.

16.06 val.
Seimo statuto ,Dél Lietuvos Respublikos Seimo statuto Nr. I-399 15° straipsnio pakeitimo”
projektas Nr. XIVP-182 (pateikimas)

Kitas darbotvarkéje numatytas 2-12 klausimas — Seimo statuto , Dél Lietuvos Respublikos
Seimo statuto 15° straipsnio pakeitimo” projektas Nr. XIVP-182. Praneséja — R. Morkiinaité-Mi-
kuléniene.
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R. MORKUNAITE-MIKULENIENE (TS-LKDF). Aciti, posédzio pirmininke. Gerbiami kolegos,
sveiki. Noriu pristatyti iniciatyva, kuri buvo registruota sausio ménesj, — Statuto pakeitima, susi-
jusi su jautria tema, su Seimo nariy iSeitinémis neperrinkus jy i Seima.

Kaip jus zinote, dabar sistema yra tokia, kad jeigu Zmogus yra neperrenkamas, jisai gauna
SeSiy ménesiy iSeiting, arba priklausomai nuo atidirbty kadencijuy, vienu kartu. Ir mes susiduria-
me su situacija, kai, nepraéjus tokiam laikotarpiui, uz kurj iSmokama iseitiné kompensacija, gali-
ma taip sakyti, nesuradus kito darbo, Zmonés grjzta j Seima, iSsibraukus kitiems kolegoms, iSrin-
ktiems pagal sarasa, ir tokiu budu tikrai visuomenéje kyla, mano galva, pagristas pasipiktinimas,
kad kaip cia taip iSeina, kad Zmogus gavo ir iSeiting, ir tuoj pat, netrukus, susiklosc¢ius aplinky-
béms, sugrjzo j Seima kaip Seimo narys.

Kitas niuansas taip pat yra, kuomet jsidarbina neperrinktas Seimo narys valstybés tarnybo-
je arba politinio pasitikéjimo pozicijoje, lygiai taip pat jis gauna ir iSeitine kompensacija, bet kartu
ir gauna kitas pajamas i$ biudzeto. Atsizvelgiant j analogija, kaip yra valstybés tarnyboje, turbtt
visi puikiai Zinome, kad valstybés tarnyboje, jeigu tu baigi savo karjera vienokioje ar kitokioje po-
zicijoje ar yra atleidimo faktas, tai irgi galioja ganétinai grieZtos taisyklés, kad nebtity ir mokama
iSeiting, ir kad tu tuo paciu metu galétum dirbti kitose pareigose valstybés tarnyboje. Tokia pro-
jekto esmé. Neabejoju, kad sulauksiu klausimy, tai prasom.

PIRMININKAS. Labai dékui, gerbiama kolege. Jusy paklausti uzsiraseé tik du Seimo nariai,
kad ir kaip keista. Pirmasis klausia A. Sysas.

A. SYSAS (LSDPF). Acit, pirmininke. Gerbiama kolege, galbuit dél Seimo nariy a$ ¢ia galéciau
su jumis Siek tiek sutikti, bet dél kity pareigtiny tai tikrai labai abejoju, nes jeigu mes lyginsime
visy kity pareigtiny, kuriuos jis cia jraséte, darbo uzmokestj ir Seimo nario iSeitines ménesines,
tai, aiSku, jos yra nepalyginamos. Paprasciausiai jus stumiate Situos Zmones j Sesélj, liaudiskai sa-
kant, taip greiciausiai ir bus, nes Zmogus paprasciausiai pasiskai¢iuos, kad jam neapsimoka eiti
dirbti, nors jis galéty kazka padéti. Mano klausimas ir biity, ar yra logikos riboti nedideles paja-
mas, jeigu jis eina dirbti uz maza atlyginima, ir prarasti Seimo nario iSeitine, ar yra logikos? Acid.

R. MORKUNAITE-MIKULENIENE (TS-LKDF). A&it uz klausima. A$ gal remdiausi ir Europos
Parlamento praktika, kur neperrinktas Europos Parlamento narys gauna iSmoka arba, kitaip ta-
riant, turi teise gauti iSmoka tol, kol neturi kito darbo. AS manau, kad tai yra saziningas poziiiris,
turbut tas Zmogus ir turi apsispresti, nes ¢ia néra privilegijos klausimas ar bonuso klausimas. Tie-
siog suprantama, kad praradus kontrakta su darbdaviu, tai yra su rinkéjais, yra tam tikra Seimo
zitris ir kiti dalykai, nattiralu, kad yra tam tikras saugiklis. Tac¢iau jeigu Zmogus susiranda darba,
a$ nesuprantu, kodél ta iSmoka turéty buiti mokama. Gal toks bty atsakymas.

PIRMININKAS. Labai dékui. Klausia R. Sarknickas.

R. SARKNICKAS (LVZSF). Nemanau, kad tikslinga tai daryti vien todél, kad néra socialiniy
garantijy, nes tai yra rizika, ir niekas néra apdraustas dél politinés sekmés ar nesékmés, supranta-
te? Tiek jums gali nutikti, tiek kitiems ir panasiai. Kas paskui bus garantuotas, ar gaus darba, ar
negaus darbo? Niekas néra garantuotas — politika butent ir yra ta rizika, kai tu nezinai, nes kiek-
viena situacija nelygi situacijai. Algirdas ir uzsiminé, kad tikrai neverta kaitalioti, nes tikrai nema-
tau to rimto argumento, motyvo, kodél taip reikéty daryti. Acia.

R. MORKUNAITE-MIKULENIENE (TS-LKDF). Aditi uz jisy nuomong, ¢ia ir ne klausimas bu-
vo, daugiau pastaba, bet leisiu sau reaguoti. Tikrai ir Sioje kadencijoje po jvykusiy tam tikry pa-
vyzdziy visuomenéje kilo pasipiktinimas. AS girdziu, ka jus sakote apie tam tikra Sio sektoriaus
jautruma, jeigu taip galima pasakyti, bet i tikryjy miisy valstybéje daugybé Zmoniy dirba jaut-
riomis salygomis ir néra iki galo uztikrinti savo ateitimi. Kaip sakant, toks yra gyvenimas, bet a$
manau, kad ir pilie¢iy atzvilgiu bty teisingiau, kad iSsprestume $j klausima, sureguliuotume is-
eitiniy iSmokéjima kas meénesj, jeigu per puse mety taip atsitinka, kad Zmogus sugrjzta j Seima,
kad biuty teisingumas, kad jis biity gaves uz toki laika, kai tikrai buvo be darbo.

Kitas dalykas — svarstyti dél to dvigubo mokéjimo i to paties biudZeto. Kviesc¢iau pritarti,
galbut diskutuoti kitose stadijose, bet iSgirsti ir Zmoniy ltkescius Siuo atveju.

PIRMININKAS. Labai dékui, gerbiama praneséja, jis atsakéte j visus klausimus. Dél motyvy
yra uZsirasiusiy pasisakyti. Dél motyvy uz kalba S. Sedbaras.
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S. SEDBARAS (TS-LKDF). Gerbiami kolegos, $is projektas, kuris ka tik buvo pateiktas, néra ko-
kia nors naujove. Man teko dirbti darbo grupeése ir 2008—2012 mety kadencijoje, ir 2016-2020 me-
ty kadencijoje, kuriose dirbome dél Seimo nariy teisiy, pareigy ir garantijy jstatymo projekto. Ir
dabar frakcijos yra pasitiliusios savo atstovus, mes sésime prie Sio projekto, kurj a$ i$ naujo bai-
giu perziuréti, jis, aiSku, yra Siek tiek susijes su kitais dalykais, ir jau tada 2008—-2012 mety, ne tik
2016-2020 mety, kadencijoje buvo jrasytos labai panasios nuostatos. Jeigu mes §j jstatyma priim-
sime, be abejo, tos nuostatos jame atsidurs. Cia yra Seimo nariy socialiniy garantijy klausimas, tai
néra jokia naujové. Jeigu darbo grupés jau tada Sitaip masté ir §j straipsnj taip sudéliojo, dabar as
tikrai sitilau pritarti, apsispresti ir tikrai nekaip atrodo, kai Seimo narys po ménesio ar po dviejy
pagal proporcine sistema grizta j Seima, bet jau pries tai yra gaves visa jam priklausancia iSeitine
kompensacija. Na, tikrai zmonéms paaiskinti niekaip neiSeina. Sitlau balsuoti uz.

PIRMININKAS. Labai dékui. Pries sitiloma teisinj reguliavima noréty kalbéti A. Sysas.

A. SYSAS (LSDPF). Acit, pirmininke. Kadangi mes ¢ia istorinj prisiminimy vakara darome Si-
ta klausima svarstydami, tai a$ noriu priminti, kaip Sita nuostata atsirado Darbo kodekse ir vals-
tybés tarnyboje. Tai buvo 2009 mety krizeé, buvo daug antikonstituciniy jstatymuy, kai kurie kole-
gos i c¢ia dalyvavo balsuodami uz juos. Na, Sitas nebuvo pripazintas konstituciniu pazeidimu,
bet, gerbiamieji, iSeitiné iSmoka mokama uz ilgalaikj darbg kaip padéka Zmonéms, kad jie ilgai
nebégiojo i$ vienos vietos j kita. Draudimas nuo nedarbo mokamas uz tai, kad tu draudiesi, bet
per krize sugalvojo, kad jeigu tu gauni draudima, tai tau nereikia iSeitinés. Nors tai ir prieStarauja
logikai Sity paciy jstatymuy, kas yra parasyta ir kas buvo iki 2009 mety. Jeigu mes prisiminsime,
kas buvo iki 2009 mety, zmogus gaudavo ir nedarbo draudima, ir iSeitine iSmoka, nepriklausé, ar
pradéjo jis kazkur dirbti, ar nepradéjo. Dar karta noriu pasakyti, kad iseitiné yra padéka uz tai,
kad zmogus ilgai dirbo vienoje vietoje, nebuvo migrantas i$ vienos j kita. Dabar mes bandome
uzmirsti, kodél taip buvo, kada kas tai padaré, ir dabar taikome ir $ita. AS manau, daryti nuoroda
i Europos Parlamento nariy atlyginimus ne visai tinka, nes jy atlyginimas yra didelis, vargu bau
bet kuris Europos Parlamento narys po darbo Europoje gaves iseitine eis dirbti uz 1 tikst. ar 800
eury. Jis atbus visus tuos SesSerius ar ketverius metus gaudamas tg iSmoka. AS btuitent apeliuoju i
tai, kad netgi Seimo iseitiné yra didesné negu misy vidutinis darbo uzmokestis. Stai ¢ia mes stu-
miame Zmones elgtis taip, kad jie paprasciausiai gaus iSeiting, bet galbtit nevisiskai teisingai ateis
i vieng ar j kitg darbg. To as nenoréciau.

PIRMININKAS. Labai dékui, gerbiamas kolega. Kadangi turéjome nuomoniy uz ir pries, ma-
tyt, akivaizdu, kad bendro sutarimo nebus, tai balsavimas dél sitilomo Statuto projekto pakeitimo
tam numatytu laiku, kaip ir dél kity teisés aktuy.

16.17 val.
Seimo statuto ,,Dél Lietuvos Respublikos Seimo statuto Nr. I-399 15* straipsnio pakeitimo”
projektas Nr. XIIIP-4434 (pateikimas)

Kitas darbotvarkéje numatytas 2-13 klausimas — Seimo statuto dél Lietuvos Respublikos Sei-
mo statuto straipsnio pakeitimo projektas Nr. XIIIP-4434. Praneséjas — R. Juska.

R. JUSKA (LSF). Laba diena, gerbiamas posédzio pirmininke, gerbiami kolegos. A$ ne taip to-
li, kaip Algirdas sake, j praeities prisiminimy vakarg graZinsiu, bet jzangai noriu paminéti ir pri-
minti, kad §i Seimo statuto pataisa dél 15*straipsnio pakeitimo yra uzregistruota beveik pries pus-
antry mety. Kaip ji atsirado? Sig Seimo statuto pataisa pateikiau ne vienas as, bet pateiké R. J. Da-
gys, A. Bilotaité, ]. Razma, V. Aciené, A. Butkevicius ir N. Puteikis. Ji atsirado po to, kai (trumpai
priminsiu) kilo nepasitenkinimas dél Seimo nariy, gyvenanciy viesbutyje, galimai naudojanciy
patalpas labai neskaidriai, iS dalies gal ir neleistinai jose gyvenanciy. Kilo didZiulis nepasitenkini-
mas. Vadovavau tuomet Antikorupcijos komisijai, kartu su grupe kolegy kreipémeés j Specialiyjy
tyrimy tarnyba praSydami atlikti butent Sio straipsnio antikorupcinj vertinima. Sulauke antiko-
rupciniy vertinimy ir apsvarste ir tuo metu vykusius jvykius, ir Specialiyjy tyrimy tarnybos pa-
teiktus sitilymus dél Statuto pataisos, uZregistravome butent taip, kaip, mums atrodé, reikia, ir
taip, kaip sitlé Specialiyjy tyrimy tarnyba.
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Specialiyjy tyrimy tarnyba, vertindama $ias nuostatas antikorupciniu pozitiriu, pastebéjo,
kad toks nekonkretus reglamentavimas leidZia placiai interpretuoti Seimo statuto nuostatas ir su-
daro galimybe piktnaudZiauti. Pavyzdziui, pagrindinis momentas, kuris buvo paminétas ir is-
skirtas, kad néra apibréZta, kokie asmenys laikomi Seimo nario Seimos nariais, todél sudaroma
galimybé naudotis Seimo nariui gyvenamojo buisto suteikimo garantija asmenims, kurie turi ne-
kilnojamojo turto Vilniaus mieste, yra pilnameciai ar savo nuolatine gyvenamaja vieta deklarave
ne Vilniaus mieste ir panaSiai. Taip pat néra aiSku, kas kontroliuoja, ar Seimo narys, nemokamai
gyvenantis Seimo viesbutyje, véliau nejsigijo gyvenamuyjy patalpy Vilniaus miesto savivaldybés
administracinése ribose.

Taip pat buvo atkreiptas démesys dél 30 dieny laikotarpio iSsikraustyti, kai mes visi supran-
tame ir vykstant antrajam turui jau visiskai aiSku, kas pateks, kas nepateks, ir pakankamas desim-
ties dieny laikotarpis. Taip pat sitiloma numatyti, kad Seimo nario Seimos nariais yra laikomi, kaip
pateiké mums Specialiyjy tyrimy tarnyba ir prasé iSplésti, sutuoktinis, partneris, sugyventinis, vai-
kai, besimokantys bendrojo lavinimo mokyklose ar mokyklose pagal dieniniy studijy programa.

Jus turbuit pastebéjote, kas doméjotés, kad Teisés departamentas dél Siy savoky ir mokymo-
si, ir kai kuriy Siokiy tokiy netikslumy yra pateikes keleta labiau techniniy pastaby. AS manau,
kad komitetas, jeigu bus pritarta po pateikimo, tikrai nesunkiai Sias pastabas jvertins ir pataisys.

PIRMININKAS. Labai dékui, gerbiamas praneséjau. Jusy uzsirasé paklausti penki Seimo na-
riai. Pirmasis klausia S. Sedbaras.

S. SEDBARAS (TS-LKDF). Gerbiamas kolega, i3 tiesy reikia tokias pataisas priimti, jeigu nebus
sprendimo, kad atsisakome viesbucio ir pereiname prie butpinigiy. As vél, nors ¢ia kolega Algir-
das sakys, kad uzsiimame istorija, bet ta istorija yra ant musy darbo stalo, nuo pat 2008-2012 me-
ty kadencijos tas sitilymas kabo dél jstatymo projekto, kad pereitume prie civilizuoto modelio,
kaip yra, pavyzdziui, Europos Parlamente, ir tada tos problemos biuity iSsprestos. Kokia bty ju-
sy nuomoné dél peréjimo prie butpinigiy nuo Sito viesbucio, kuris visg laikq kelia visokiausiy
emocijy?

R. JUSKA (LSF). Gerbiamas kolega, a§ dabar atsakydiau j $ita jlisy pastebéjima, klausima taip.
Turbiit nevalia Siandien neapsisluoti savo kiemo, jeigu as planuoju sodyba po penkeriy mety par-
duoti. AS negaliu vertinti, kas bus, kaip bus, dirba darbo grupés, apie pardavima tikrai cia ne tas
klausimas, kad a$ turéciau kompetencijos iSsiplésti ir aiskinti. AS turiu savo nuomone $iuo klausi-
mu, kai bus svarstomas butent toks teikimas, tada ir pasakysiu.

PIRMININKAS. Labai dékui. Klausia E. Pupinis. RuoSiasi A. Sysas.

E. PUPINIS (TS-LKDF). Gerbiamas praneséjau, i$ tiesy ¢ia yra dar ir J. Razmos pasitulymas, kad
i$ tikryjy gal nereikéty reglamentuoti ir kalbéti apie Seimo nario Seimos narius, o paprasciausiai
butas suteikiamas Seimo nariui. IS tikryjy kiti jstatymai reglamentuoja, kas tai yra Seimos nariai ir
kiti dalykai. Aisku, tada valdyba sprendzia, tarkime, apie skyrima ar neskyrima. Ar nemanote, kad
vis délto ¢ia tas iSvardijimas yra toks diskutuotinas ir sulauks daug diskusijy, kas yra tie gyvento-
jai, kurie galés gyventi su Seimo nariu? Acit.

R. JUSKA (LSF). Nuspéjamas buvo klausimas, a$ tiktai dar karta, jau minéjau, dabar turbiit ak-
centuosiu, tiek Seimo Antikorupcijos komisija, tiek Lietuvos Respublikos specialiyjy tyrimy tarny-
ba, vertindama buitent Sig nuostata antikorupciniu pozitriu, pastebéjo, kad toks nekonkretus reg-
lamentavimas leidzia placiai interpretuoti Siag Seimo statuto nuostata ir sudaro galimybe piktnau-
dZiauti. Stai baity toks atsakymas i jisy klausima. Batent Antikorupcijos komisijos nariai pasisaké
uz tokia nuostatq ir galbut tik vienas J. Razma pasirase¢, jeigu gerai prisimenu pusantry mety lai-
kotarpj, nenoréjo sutikti su 25 kilometry atstumu. Sitilé ir registruota — turbut Jurgio Statuto pa-
taisa, numatanti 50 kilometry, bet, deja, tai buvo ne R. Juskos pasiiilymas ar J. Razmos pasitilymas,
tai buvo Antikorupcijos komisijos nariy toks sitilymas ir prieita prie tokios bendros nuomonés.

PIRMININKAS. Labai dékui. Klausia A. Sysas. Ruosiasi R. Sarknickas.

A. SYSAS (LSDPF). Acit, pirmininke. Dél keliy nesaziningy misy buvusiy kolegy, galbut ir
btisimy, mes gaiStame laikg taisydami butent Statuta. Bet man Sis svarstymas Siek tiek primena
seng istorijg, kai kiekvienoje jstaigoje ar organizacijoje buvo buities komisija, kuri lankydavosi
Seimose ir zZitrédavo, ar priklauso jam bendrabutis ar buisto pagerinimas, ar ne. Kai mes suraso-
me, kas ¢ia gyvena, ar yra danty Sepetukas, ar Slepetés yra po sofa padétos, tikrai gyvena tie ar



67 Vakarinis posédis Nr. 41

kiti, ar tai yra parlamento ir parlamento nariy funkcijos ir darbas? Kolegos, mes nusileidome iki,
taip sakant, labai Zemo lygio. UZsiimkime jstatymy leidyba, o ne Sitokiais dalykais. Visada buvo
ir bus nesaziningy Zmoniy. Paprasciausiai ir rinkéjai turi matyti, uz ka jie balsuoja ir kg po to Sie
zmoneés daro atéje, kaip naudojasi bendruoju gériu. Jeigu jie nesinaudoty bendruoju gériu, turbut
mums Siandien nereikéty svarstyti Sio jstatymo.

R. JUSKA (LSF). Kolega, negalima jums priestarauti, bet tai nereiskia, kad mes, matydami tam
tikras spragas, kur mums baksnoja pirstu visuomené, kur mums pirstu baksnoja Ziniasklaida, kur
mums pirstu baksnoja tarnybos, galime nieko nedaryti ir kliautis vien sgmoningumu. Kaip jau ir
minéjau, butent todél dauguma Antikorupcijos komisijos nariy pateike $j sitilyma.

PIRMININKAS. Labai dékui. Klausia R. Sarknickas. Ruosiasi V. Gapsys.

R. SARKNICKAS (LVZSF). AS apie baksnojima. I3 tikryjy baksnos, jeigu ir butpinigiai bus, nes
pasidoméjau, tiek Estijoje, tiek Latvijoje, zZinokite, irgi baksnoja. Vienas geresniame kvartale iSsi-
nuomojes, kitas — kitame. Niekada neiSvengsime tokiy dalyky, nes jiems reikia tam tikry sensaci-
ju, démesio ir panasiai, kad Zmonés domeétysi, skaityty ir galy gale Zmonés pykty, kiti dZziaugtysi.
Mes neiSvengsime, mes tiesiog ZaidZiame tq Zaidima. Gal ir Algirdas, Siandien jam vis pritariu...
UZsiimame tikrai tais populistiniais, ne tam tikrais dalykais, pasiduodami kaZkieno jtakai, kad
kazkas raso, kazkas kalba, bet néra, kad tai daro visa Lietuva. I$ tikryjy tokio kosminio dalyko
néra. Ir dabar tie butai yra renovuojami. Aisku, kad bendrabutis nebus parduotas, nes butpinigiai
tikrai bus neekonomiska, pagal tuos visus skaic¢iavimus. Tai buity dar didesnis nuostolis.

A$ nezinau, ar &ia verta i$ tikryjy diskutuoti. Saunu, kad jis kalbate etikos poZitiriu, nes rei-
kia, kad tas démesys tikrai buity atkreiptas, kad taip nesielgty kai kurie biisimi nariai ar panasiai.

PIRMININKAS. Laikas.

R. SARKNICKAS (LVZSF). Tiesiog gal ¢ia mano toks labiau retorinis klausimas buvo. Adit.

R. JUSKA (LSF). Posédzio pirmininke, jau pasisakymai, o a3 laukiu klausimy.

PIRMININKAS. Gerai, supratau. Klausima tikriausiai jums pateiks V. Gapsys.

V. GAPSYS (DPF). Labai adit. Dékoju, pirmininke. I$ tikryjy noréjau paklausti tokio dalyko.
A3 pats bendrabutyje negyvenu, bet man irgi atrodo, kad 8is klausimas — Siek tiek nusismulkini-
mas. Bet Ziturékite, dabar pagal pataisyta projekta iSeina taip, kad asmuo galés pretenduoti su Sei-
ma, Seimos nariais i bendrabutj, jeigu rinkimy diena jo deklaruota gyvenamoji vieta buvo nutolu-
si nuo Vilniaus tam tikru atstumu. Bet dabar pasakykite man, kuo skiriasi ta Seimo nario Seima,
kuri buvo deklaravusi, bet neturéjo nuosavo busto, galbtit ji nuomojosi tg busta Vilniuje rinkimy
diena, nuo Seimos, kuri atsikels j ta blista ir nuspres, pavyzdziui, persikelti ir gyventi Vilniuje, bet
pries tai bus deklaravusi kazkur toliau. Kodél tas deklaravimas rinkimy dieng tapo svarbus? Se-
niau tai buvo siejama su nuosavybés turéjimu. AS puikiai suprantu, jeigu tu turi nuosavybeés teise
¢ia, tai kam tau naudotis i§ bendry valstybés resursy, bet kai neturi nei vienu, nei kitu atveju, tai,
man atrodo, cia ir parlamentary nelygiateisiSkumo klausimas. Turéty bati atkreiptas démesys.

R. JUSKA (LSF). Gerbiamas Vytautai, gal jiis neskaitéte Teisés departamento i§vady ir biitent
tos pastabos dél deklaruotos vietos ir gyvenamosios vietos, buitent Sita sagvoka yra taisytina, ne-
gu ji yra projekte. Jus teisingai atkreipéte démesj ir net neabejoju, kad Teisés ir teisétvarkos ko-
mitetas, jeigu bus pritarta, svarstydamas Siq pataisg atsizvelgs j Teisés departamento iSvada ir
pataisys ta vieta.

PIRMININKAS. Labai dékui. Gerbiamas kolega, jus atsakéte i visus klausimus. Dél motyvy
kalbéti néra norinciy Seimo nariy. Gerbiami kolegos, ar galime sitilomam Seimo statuto pakeiti-
mo projektui po pateikimo pritarti bendru sutarimu? Nematau priestaraujanciy. Pritarta.

Kaip pagrindinis sitilomas Teisés ir teisétvarkos komitetas ir sitiloma svarstymo data — bir-
zelio 17 diena. Ar galime pritarti? Galime. Labai dékui.

16.31 val.
Seimo statuto ,Dél Lietuvos Respublikos Seimo statuto Nr. I-399 25 straipsnio pakeitimo
ir Statuto papildymo 803 straipsniu” projektas Nr. XIIIP-2158(2) (pateikimas)

Darbotvarkes 2-14 klausimas — Seimo statuto ,Dél Lietuvos Respublikos Seimo statuto
25 straipsnio pakeitimo ir Statuto papildymo 807 straipsniu” projektas Nr. XIIIP-2158(2). Pranesé-
ja — M. Osmianskiené.
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M. OSMIANSKIENE (LF). Teikiama Seimo statuto pakeitimo projekta renge ir jam pritaré Sei-
mo 2020-2024 mety kadencijos Nejgaliyjy teisiy komisija. Lietuvos Respublikos Seimas, atsizvelg-
damas j tarptautiniy organizacijy ir Lietuvos Respublikos visuomenés susirtipinima dél nejgaliy-
ju bei asmeny, auginanciy, prizitrinciy ir slauganciy nejgalius asmenis, padéties ir jy teisiy jgy-
vendinimo Lietuvoje, 2017 m. birzZelio 20 d. Lietuvos Respublikos Seimo nutarimu Nr. XIII-483
sudaré Nejgaliyjy teisiy komisija, tac¢iau pagal Siuo metu galiojantj teisinj reglamentavima Sios
komisijos veiklos laikotarpis yra siejamas su Seimo kadencijos pabaiga. Tai yra pasibaigus Seimo
kadencijai komisijos veiklos testinumas priklauso tik nuo politinés valios, nepriklausomai nuo to,
ar yra jgyvendinti Seimo pavesti bei komisijos veiklos nuostatuose nustatyti tikslai ir uzduotys, ar
ne. Siuo Seimo statuto pakeitimo projektu siciloma jtvirtinti, kad Lietuvos Respublikos Seimo Ne-
igaliyjy teisiy komisija biity nuolating, tai yra sudaroma ilgesniam negu vienos Seimo kadencijos
laikotarpiui, taip pat sitiloma papildyti Seimo statutq nauju 80° straipsniu dél Nejgaliyjy teisiy
komisijos sudarymo ir veiklos kryp¢iy. Teikiamo Seimo statuto pakeitimo projekto rengima pa-
skatino siekis uztikrinti komisijos veiklos testinuma atsizvelgiant j tai, kad vienas i$ pagrindiniy
komisijos veiklos uzdaviniy yra vykdyti efektyvy ir testinj, tai yra nuolatinj nejgaliyju bei asme-
ny, auginanciy, prizitrinciy ir slauganciy nejgalius asmenis, taip pat ir Seimy, kurios augina ne-
igaly vaika, ar asmens, kuris yra nejgalus ir turi specialiyjy poreikiy, teisiy ir jy apsaugos politikos
kryp¢iy jgyvendinima.

Atkreiptinas démesys ir j tai, kad vykstant nuolat didéjanciam pilietinés visuomenés ir tarp-
tautiniy organizacijy susirtipinimui dél Zmoniy su negalia bei asmeny, auginanciy, prizitrinciy ir
slauganciy nejgalius asmenis, integravimo j visuomeninj gyvenimga ir j darbo rinka Lietuvoje su-
siduriama su nepakankamu uz tai atsakingy institucijy veiklos koordinavimu, objektyvios infor-
macijos pateikimu ir pritaikymu minétai visuomenés daliai. Todél buitina uztikrinti efektyvia ir
nuolat veikiancig komisija, kurios veiklos testinumas nepriklausyty tik nuo politinés valios.

PIRMININKAS. Labai dékui, gerbiama praneséja. Jusy paklausti nori du Seimo nariai. Pirma-
sis klausia M. Linge.

M. LINGE (TS-LKDF). Acit. Gerbiama Monika, a$ noréjau paklausti. Sakykite, ar, jasy many-
mu, nesusidarys precedentas, kad nuolatinémis komisijomis panoreés tapti ir visos likusios Seimo
komisijos, nes dabartiné logika, na, tokios, kurios buvo priskirtos nuolatinéms, tai jos i$skirtinai
atlikdavo tam tikras specifines funkcijas, kuriy neatlikdavo kiti padaliniai: Etikos ir procediiry ko-
misija, Peticijy komisija, Laisvés kovy ir valstybés istorinés atminties komisija. O Nejgaliyjy teisiy
komisija tarsi kitos srities nagrinéja klausimus ir apreépia, zitrint j Zmogaus teisiy komitetg, j So-
cialiniy reikaly ir darbo komiteta. Tai viena klausimo dalis.

O kita klausimo dalis, ar i8 tiesy nesvarstytuméte pavadinima Siek tiek pakoreguoti apskritai
tos komisijos, nes dabar atrodo, kad Zmogaus teisiy komitetas yra Siek tiek priespriesinamas Ne-
igaliyjy teisiy komisijai, na, tarsi Zmogaus teisés apimty visus Zmones, visas socialines grupes ir
ju teisiy gynima, juo labiau kad ir kitos Statuto pataisos, kurios bus pristatytos, taip pat numato
apimti...

PIRMININKAS. Laikas.

M. LINGE (TS-LKDF). ...ir nejgaliyjy teisiy gynima?

M. OSMIANSKIENE (LF). Dékoju uz klausima. Zmoniy su negalia politika kuruoja, kaip jiis
sakote, ir Socialiniy reikaly ir darbo komitetas, ir Zmogaus teisiy komitetas, tadiau reikia pripa-
zinti, kad praéjus 30 mety situacija yra tokia, kad patys Zmonés su negalia jau braunasi j Seima
neapsikente ir nesulauke pakeitimo. Kiek a$ buvau Socialiniy reikaly ir darbo komitete, kaip ir
savo Sioje kadencijoje, a$ nepasakyciau, kad Zmoniy su negalia klausimai ten buvo labai nagri-
néjami, tiesa sakant. Si komisija yra be galo reikalinga, jos laukia zmonés su negalia ir zmoniy su
savo psichine sveikatg ir galiausiai patys tampa socialinés rtipybos subjektais.

Antro klausimo nepamenu, atsiprasau.

PIRMININKAS. Gerbiamas Linge, gal galite priminti antra klausima?

M. LINGE (TS-LKDF). Tiesiog dél pavadinimo, kad ir Nejgaliujy reikaly komisija, pavyzdZiui,
neatrodyty, na, be to teisiy atkartojimo ir suprieSinimo su jau esamu komitetu?
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M. OSMIANSKIENE (LF). Na, pavadinima tikrai reikéty keisti Zmoniy su negalia teisiy ko-
misija, as taip pasaky¢iau, ir Siandien tai yra labiausiai priimtinas Zmonéms su negalia terminas ir
supratimas.

PIRMININKAS. Labai dékui. Klausia R. Sarknickas.

R. SARKNICKAS (LVZSF). Iities kolega M. Lingé tokiy neblogy pastaby pasakeé ir isties palie-
ka precedenta ir kitoms komisijoms atsirasti, kad bty jteisintos nuolatinés komisijos. Tarkime,
Savizudybiy ir smurto prevencijos komisija, kuri iSties turi daug darbo, ir kai dél smurto ir savi-
zudybiy Lietuva vis dar Europoje yra viena i$ pirmaujanciy, ko gero, ja biitina taip pat restrukta-
rizuoti. AS tik noriu pasakyti, kad ateinantis kitas Seimas, kitos valdZios turi teise keisti Statutg ir
ta nuolatinj vél panaikinti. Jusy ketinimai tikrai yra geri, as juos palaikysiu, nes dabar yra aktualu
tiesiog. Tai tiek. Acia.

M. OSMIANSKIENE (LF). Aditi. A manau, kad Zmonés su negalia laukia to ir tai biity labai
aiskus ir geras Seimo gestas ir zinuté Lietuvos Zmonéms su negalia, kad mes vis délto atsisuka-
me, girdime ir kazka darysime. AS manau, kad taip.

PIRMININKAS. Labai dékui, gerbiama praneséja. Jus atsakéte j visus klausimus. Dél motyvy
uz noréty kalbéti T. Tomilinas.

T. TOMILINAS (LVZSF). Gerbiami kolegos, nejmanoma idealiai paskirstyti Seima pagal mu-
sy doméjimosi ir kuravimo sritis, tikrai auksinio recepto néra. Vieniems reikia darnaus vystymosi
komisijos, mes praeita kadencijg jkuiréme tokia, bandéme ten sutelkti tam tikra tarpinstitucine
kompetencija ir bandéme zitiréti j valstybés strateginj vystymasi i§ maksimaliai neSaliSkos ziny-
bos tasko. Si dauguma jkuré Ateities komiteta. Turbit sutiksite, kad bet kuri mtisy veikla yra su-
sijusi su ateitimi, nes politika yra tam, kad daryty poky¢ius.

Akivaizdu, kad darbas su nejgaliyju reikalais, su nejgaliyju teisémis atima labai daug misy
laiko, pastangy ir tai yra labai svarbus darbas. Todél nuolatiné komisija Seime yra biuitina, visiskai
prasminga ir niekaip nedubliuoty komitety darbo, nes mes, Seimo nariai, laisva valia susiburia-
me j grupe, kuri skiria tam papildomai démesio.

AS praeitoje kadencijoje esu dalyvaves keliuose Sios komisijos posédZziuose, man atrodé, kad
tai yra tikrai labai prasminga veikla, ir bijoti to dubliavimosi tikrai nereikéty — niekas Seimo ko-
miteto vaidmeny nesumenkina. Daugiausia galutiniai sprendimai vis tiek priimami komitetuose,
bet kai komisijos ta parengiamajj darba padaro gerai, ir komitetams darbas palengvéja, todél as
raginu balsuoti uz ir neabejoti.

PIRMININKAS. Labai dékui. Dél motyvy pries kalba J. Razma.

J. RAZMA (TS-LKDF). Gerbiami kolegos, man tikrai ne maziau rupi, kad Zmonéms su negalia
svarbiis klausimai bty kuo greiciau sprendziami, bet priémus $ig Statuto pataisa niekas nepasi-
keisty. Mes tiktai sudarkome dabartinj Seimo statuto vaizda toje dalyje, nes iki Siol Statute buvo
jrasytos tos komisijos, kurios yra salygotos atskiry esamy jstatymy: yra Antikorupcijos jstatymas,
kuris numato tokia komisijg, yra tokia komisija jrasyta Statute, yra Peticijy komisija, kurig numa-
to Peticijy jstatymas, yra Etikos ir procedtuiry komisija, kurig jau pats savaime numato miisy Sei-
mo statutas, yra Kriminalinés zvalgybos komisija, kuria numato Kriminalinés Zvalgybos jstaty-
mas. Bet, kaip zinome, yra jau daugelio kadencijy tradicija, kad Seime kadencijos pradzioje yra
jkuriama ir daug daugiau komisijy, kuriose numatytiems nagrinéti klausimams Seimo nariai tei-
kia svarba.

Taip, atsirado Nejgaliyjy komisija, ¢ia reikia dékoti J. DZiugeliui, a§ manau, kad ji ir toliau
tikrai bus. Kita vertus, nereikéty galvoti, kad jeigu mes ja jrasysime j Statuta, bus kokia nors ga-
rantija, kad ji iSliks net Seimo nariams, sakykim, kurioje nors biisimoje kadencijoje jos nenorint.

Prisiminkime, kaip buvo su Migracijos komisija. Lygiai taip pat sureikSmintai buvo jrasyta
praéjusioje kadencijoje Migracijos komisija. Kai Sioje kadencijoje nuspresta jos atsisakyti, ji buvo
iSbraukta ir i§ Seimo statuto. AS sitilau neuzsiimti tokiais beprasmiais formalumais, nes mes tikrai
iSkelsime klausima dél kity komisijy, ar jos kuo nors maziau reikSmingos ir nusipelniusios, kad
ju néra Statute. Tai ir Priklausomybiy prevencijos, ir Jaunimo ir sporto, ir taip toliau, ir kitos ko-
misijos. Tikrai gerbiu autorés uzsidegima dirbti Sioje srityje, bet a$ sitily¢iau ramiai pagalvoti, kad
nereikia dél to pildyti Seimo statuto.
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PIRMININKAS. Laikas.

J. RAZMA (TS-LKDF). Kita vertus, poniai Monikai sitiliau pagalvoti: jeigu taip atsitikty, kad
jus taptumeéte Socialiniy reikaly ir darbo komiteto pirmininke, galbait tai lemty, kad nebereikéty
tokios komisijos, nes a$ neabejoju, kad visi Zmonés su negalia tikrai eity pas jus, kaip pas komite-
to pirmininke.

PIRMININKAS. Laikas, labai dékui. Kadangi buvo pasisakanciy ir uz, ir pries, matyt, bendro
sutarimo nebus. Todél dél sitilomo projekto balsavimas tam numatytu laiku.

16.43 val.
Seimo statuto ,, Dél Lietuvos Respublikos Seimo statuto Nr. I-399 70 straipsnio pakeitimo”
projektas Nr. XIVP-359 (pateikimas)

Darbotvarkés 2-15 klausimas — Seimo statuto ,Dél Lietuvos Respublikos Seimo statuto
70 straipsnio pakeitimo” projektas Nr. XIVP-359. Praneséjas — T. V. Raskevicius.

T. V. RASKEVICIUS (LF). Gerbiami kolegos, Seimo statuto 70 straipsnio redakcija buvo priimta
ir galioja dar nuo 1999 mety. Poreikj patikslinti Seimo statuto 70 straipsnyje apibréztas Zmogaus
teisiy komiteto veiklos kryptis paskatino siekis tiksliau ir iSsamiau apibrézti komiteto veikla taip,
kad Seimo statute buty atspindétos komiteto veiklos sritys, kuriose komitetas faktiskai ir veikia.

Istatymo projektu siekiama, kad Seimo statuto 70 straipsnyje apibréztos komiteto veiklos sri-
tys pirmiausia atspindéty Lietuvos Respublikos Konstitucijos 29 straipsnj, jtvirtinantj asmeny ly-
gybe ir draudima varzyti Zmogaus teises ir teikti jam privilegijas dél lyties, rasés, tautybeés ir ki-
tais Konstitucijoje nustatytais pagrindais, o taip pat Lietuvos Respublikos ratifikuotuose tarptau-
tiniuose dokumentuose jtvirtintas Zzmogaus teises ir laisves, ju visuma.

Pazymeétina, kad Siuo metu galiojancioje Seimo statuto 70 straipsnio redakcijoje minimi tau-
tybiy santykio gerinimo klausimai, iSskiriant juos i$ kito zmogaus teisiy ir laisviy konteksto, ir tai
neatspindi Zmogaus teisiy apsaugos nedalomumo principo. Seimo statuto 70 straipsnio 4, 5 ir 6
punktuose apibréztos komiteto veiklos sritys siejamos iSskirtinai su Seimo kontrolieriy jstaiga,
nors po galiojancios 70 straipsnio redakcijos priémimo 1999 metais Seime buvo jsteigtos ir kitos
zmogaus teisiy ir laisviy apsauga uztikrinancios institucijos, kuriy parlamentine kontrole kaip tik
ir vykdo Zmogaus teisiy komitetas. A§ asmeniskai kaip komiteto pirmininkas ir komiteto nariai
tikimeés, kad jstatymo projektu tiksliau apibrézus komiteto veiklos sritis, jos atitiks realig komite-
to veikla, svarstomy klausimy pobudj. O tai, tikétina, turés jtakos didesniam visuomeneés pasiti-
kéjimui komiteto veikla, komiteto veiklos produktyvumu bei efektyvesne Zzmogaus teisiy ir lais-
viy apsauga.

Seimo kanceliarijos Teisés departamentas pateiké pasitilyma 70 straipsnio 2 punkte nevar-
dinti konkreciy Zmogaus teisiy ir laisviy, jas grupuoti. Taip pat kalbéjausi su kity komitety pirmi-
ninkais, jie atkreipé démesj, kad Zmogaus teisiy komiteto veiklos kryptys turi bati apibréziamos
atsizvelgiant ir j kity komitety veiklos sritis, vengiant bet kokio dubliavimosi. Sutinkame, kad Sie
pasitllymai yra verti platesnés diskusijos, ir jsipareigojame projekto svarstymo metu pagrindinia-
me komitete suderinti tokig Statuto 70 straipsnio 2 punkto formuluote, kuri bity priimtina vi-
soms suinteresuotoms Salims. Gerbiami kolegos, prasau jusy palaikyti jstatymo projekta ir pritar-
ti tolesniam jo svarstymui.

PIRMININKAS. Labai dékui, gerbiamas kolega. Jusy paklausti uzsirasé net 12 Seimo nariy.
Pirmasis klausia E. Pupinis.

E. PUPINIS (TS-LKDF). Aciu. Gerbiamas kolega, jis tikrai susiraséte nemazai punkty, ka no-
rétumeéte svarstyti, ir pasaulio lietuviy, ir su negalia, ir kitus dalykus, faktiskai galima rasyti dél
zmogaus teisiy visus komitetus. Bet tikrai bus... IS tikryjy neprasausite, nes ir Biudzeto ir finansy
komitete gali bti nelygiy dalyky, nes ten ir finansiniai koeficientai déliojami, ir taip toliau. Cia
galima Zziuréti ir ziuréti. Toks suraSymas faktiskai suponuoja, kad vos ne visus klausimus turétu-
méte imti savo komitete, jeigu jau ne kaip pagrindinis, tai kaip papildomas. Ar suspésite dirbti?
Bet ar ne geriau buty vis délto ne susirasyti, o paprasciausiai sekti, stebéti situacija, reikalui esant
tuos jstatymuy projektus kiekvienas komitetas gali imti ir taip dalyvauti, svarstant tuos jstatymy
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projektus. Bet dabar iS tokio suraSymo galime sakyti, kad faktiskai kaip papildomas komitetas jts
turétuméte imti viska. Ar suspésite? Acit.

T. V. RASKEVICIUS (LF). Dékoju, gerbiamas kolega, uz klausima. Tik noréiau patikslinti,
kad visos Sios sritys ir visos Sios temos — jau faktiSkai komitete svarstomi klausimai Siomis temo-
mis, todél mes nieko papildomai nesukuriame, o tik apraSome faktine padétj. Pavyzdziui, idomu,
kad jiis paminéjote pasaulio lietuviy, arba lietuviy, gyvenanciy uzsienyje, reikalus. Si tema jau bu-
vo numatyta ankstesnéje 70 straipsnio redakcijoje, 7 punkte. Vélgi nieko naujo nekuriame, tik ko-
difikuojame, kas yra svarstoma Siandien.

PIRMININKAS. Labai dékui. Klausia I. Kac¢inskaité-Urboniené. Ruosiasi D. Kepenis.

I. KACINSKAITE-URBONIENE (DPF). Dékoju, gerbiamas posédZio pirmininke. A¢iti, komite-
to pirmininke, uz pristatyma. Vis délto noréciau pasiteirauti dél nuostaty. Kaip jis ir pats savo
kalboje pastebéjote, yra sri¢iy, kurios jau patenka po kity komitety apibréZtimis, — vaiko teiseés,
Seimos gyvenimas ir taip toliau. Jeigu formuluoté buity dél nediskriminavimo, tarkim, dél nega-
lios ir taip toliau, buty daugiau aiSkumo Sioje vietoje. Galbuit jus galétuméte patikslinti, ka turite
omeny, konkreciau, kokias sritis kuruos komitetas — vaiko teisiy, Zmoniy su negalia, privataus ir
Seimos gyvenimo? Turint mintyje, kad tikrai visuomenéje yra nemazai susipriesinimo dél tos pa-
cios lyties zmoniy gyvenimo kartu, dél partnerystés, dél jusy anksciau teikty iniciatyvy, norisi is-
sklaidyti bet kokias abejones, kad bandoma judeéti tik viena kryptimi, vienpusio eismo keliu, kaip
sakant. Gal galétuméte patikslinti, kokias konkre¢iai sritis ketinate nagrinéti ar spresti Zmogaus
teisiy komitete, atsiZvelgdami j mano minétas nuostatas?

T. V. RASKEVICIUS (LF). Dékoju, gerbiama kolege, uz puiky klausima. Visos igvardintos te-
mos, tikriausiai kalbame apie Seimo statuto 70 straipsnio 2 dalj, yra nagrinéjamos ir komitete ver-
tinamos butent per Zmogaus teisiy ir laisviy uztikrinimo prizme.

Kalbant apie vaiko teisiy klausimus, niekas neneigia, kad tai yra daugiausia socialinés politi-
kos klausimas, taciau Zmogaus teisiy komitetas atlieka Vaiko teisiy apsaugos kontrolieriaus insti-
tucijos parlamentine kontrole ir biitent Sie klausimai ten ir nagrinétini.

Kalbant apie Zmoniy su negalia teises, ilga laika tai buvo suvokiama iSimtinai kaip socialinés
politikos klausimas. AS esu jsitikines, kad Zmonés, turintys skirtinga (...), yra taip pat ir Zmogaus
teisiy subjektai.

Kalbant apie privaty ir Seimos gyvenima, Sia tema interpretuoju pagal Konstitucijos 22 strai-
psnj, kuris uztikrina besalygiska apsauga tiek privataus, tiek Seimos gyvenimo, kad kiekvienas
zmogus nepatirty jokio neproporcingo ir nereikalingo kisimosi tiek j privataus, tiek j Seimos gy-
venimo sritj. Tai butent taip, kaip yra suvokiami Zmogaus teisiy klausimai tiek Lietuvos Respub-
likos Konstitucijoje, tiek Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy konvencijoje, ta apimtimi
Zmogaus teisiy komitetas tuos klausimus ir nagrinéja.

PIRMININKAS. Labai dékui. Klausia D. Kepenis. Primenu, kad klausti — minuté, atsakyti — 2
minutes.

D. KEPENIS (LVZSF). Acit, gerbiamas pirmininke. Noriu paklausti, gerbiamas Tomai Vytau-
tai. Stai Teisés departamentas padareé isvada, nurodé nemazai punkty, jis mano, kad jie dubliuoja-
mi, apibréziant komiteto veiklos sritis sitilo atsisakyti nurodyto dubliavimo ir konkreciy zmo-
gaus teisiy ir laisviy vardijimo, juolab kad jos vis tiek negaléty buti iSvardytos iSsamiai.

Sakykite, jeigu nepavykty ty pataisy padaryti, kokie klausimai, kurie anksc¢iau buvo spren-
dziami ir nepavyko jy iSspresti, jusy nuomone, likty neiSspresti, galbtit dabar jie taip pat bus ne-
iSspresti, jeigu nebus Sity pataisuy, kurias jis sitlote? Acit.

T. V. RASKEVICIUS (LF). Kalbant apie ta pacia 70 straipsnio 2 dalj, manau, labai svarbu ne-
jtvirtinti baigtinio nagrinéjamy temy saraso. To ir siekiama projektu numatant, kad komitete svar-
stomi ir kiti su Zzmogaus teisiy ir laisviy uztikrinimu susije klausimai.

Teisés departamento iSvada, kaip ir minéjau dar pristatymo metu, i$ tiesy verta platesnés
diskusijos, galimas tam tikras jvardinty temy grupavimas, taciau man atrodo, kad tai yra ne tik
teisés technikos, bet ir politiniy prioritety dalykas. Sutinku su Teisés departamento isvada, kad
ly¢iy lygybés klausimas yra pilietiniy ir politiniy laisviy uztikrinimo klausimas, taciau a$ labai
noréciau gyventi tokioje XXI amziaus visuomenéje, kurioje lyciy lygybes klausimas, lyciy lygybes
uztikrinimas biity laikomas prioritetine Zmogaus teisiy komiteto veiklos sritimi.
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PIRMININKAS. Labai dékui. Klausia V. Bakas. Ruosiasi A. Sysas.

V. BAKAS (MSNG). Labai aditi, pirmininke. Gerbiamas kolega, i$ tiesy visame pasaulyje, Eu-
ropoje, sakysime, prioritetinis klausimas Zmogaus teisiy srityje yra Zzmogaus teisiy uztikrinimas
pandemijos laikotarpiu. Stai Europos Taryba praéjusiy mety balandZzio 7 dieng netgi parengeé spe-
cialy rinkinj valstybéms. Jame kalbama apie Zmogaus teisiy uztikrinima pandemijos laikotarpiu.
Mes zinome, kad daugybés Zmoniy teisés, pavyzdziui, teisé j sveikatos prieziiirg, yra pazeidzia-
mos, zmonés guli ligoninése, ju negali aplankyti artimieji, negalig turintys Zmonés negali iSeiti i$
namy, jy negali aplankyti artimieji, sakysime, dél ekonominio nuosmukio, dél to, kad Zmonés pra-
rade darbus...

PIRMININKAS. Laikas.

V. BAKAS (MSNG). Mano klausimas, ar Lietuvos Zmogaus teisiy komitete bus kada nors svar-
stomas klausimas dél Zmogaus teisiy uztikrinimo pandemijos laikotarpiu?

T. V. RASKEVICIUS (LF). Tikrai sutikdamas su viskuo, ka pasakéte, manau, kad pandemijos
metu yra labai apribota nemazai zmogaus teisiy. Atsizvelgiant i musuy visy siekiama tiksla, kad
miusy visuomeneé iseity i$ Sios krizés ir galéty buti uztikrinta visy musy gyventojy sveikatos ap-
sauga, Sie klausimai Zmogaus teisiy komitete yra diskutuojami ir aptariami jau $iandien.

PIRMININKAS. Labai dékui. Klausia A. Sysas.

A. SYSAS (LSDPF). A¢iti, pirmininke. Gerbiamas pirmininke, gal galéetuméte atsakyti ir paais-
kinti, kodél Zmogaus teisémis Seime domimasi kur kas labiau negu Seimo nario teisémis? Acii.
Prie$ tai svarstant Statuto pataisas, kurios kalbéjo apie Seimo nariy teises, kazkodél niekas ne-
klausdavo, o kai tik Zmogaus teisés, tai jus labai populiarus. Acit.

T. V. RASKEVICIUS (LF). Dékoju, gerbiamas kolega, tikiuosi, dél populiarumo nesivarzysime.
DzZiaugiuosi, kad Sios kadencijos Seime apie Zmogaus teises yra kalbama vis daugiau ir garsiau.
O atsakydamas pajuokausiu, Seimo narys, matyt, irgi Zmogus.

PIRMININKAS. Labai dékui. Klausia V. Aleknaité-Abramikiené.

V. ALEKNAITE-ABRAMIKIENE (TS-LKDF). Adit. Pone Raskeviciau, perskaiciusi §j jusy pro-
jekta, tiesa sakant, nusiSypsojau, pagalvojau, prie tokio, na, gana chaotisko ir nenuoseklaus sara-
o, kurj jus pateikiate, labai dar tikty jsipareigojimas sekmadieniais klausyti iSpazinciy. O jeigu
rimtai, ar tikrai verta Zmogaus teisiy komitetui siekti sutelkti savo rankose tokia neproporcingai
didele teisékiiros klausimy svarstymo galia? Placiaja prasme zitrint, kiekvienas komitetas, svars-
tydamas savo srities klausimus, kuruojamus klausimus, turi atsizZvelgti j Zmogaus teises, taciau
tos sritys turi savo specifika, reikalauja iSmanymo. Ar jis nemanote, kad paémes viska j savo jau-
nas, gleZznas rankas tiesiog sumazinsite teisés akty kokybe ir nukentés ne tik proporcingumas, pa-
sidalijimas darbo sriciy, bet ir kokybé?

T. V. RASKEVICIUS (LF). Aéiti, dékoju, gerbiama kolege. Tikriausiai atsakydamas pakartosiu
tik tai, kad iSvardintos temos atspindi temas, klausimus, kurie jau Siandien yra svarstomi Zmo-
gaus teisiy komitete. Pripazindamas ir gerbdamas kity komitety kompetencija svarstomy klausi-
my lauke, manau, kad svarstant tuos klausimus ir Zmogaus teisiy komitete teisékiiros iniciatyvos
gali buti tik praturtinamos jvairiomis perspektyvomis, o ne ribojamos.

PIRMININKAS. Labai dékui, gerbiamas kolega. Klausti ir atsakyti skirtas laikas baigési.

Dél motyvy uz kalbéti noréty J. Razma.

J. RAZMA (TS-LKDF). Gerbiami kolegos, as matau, kad ir kaip buty gaila, i$ kai kuriy pasisa-
kymuy ar pavartoty Zodeliy, kad yra tesiama tai, kas buvo suorganizuota ¢ia visuomenei su jvai-
riomis tomis peticijomis, kai mes neZitrime j turinj, o kaip nors atakuojame konkreciag asmeny-
sekliai ir teisiSkai rastingai suraSytos galimos Zmogaus teisiy komiteto veiklos sritys. Na, galbut
vieng kitg detale reikéty pataisyti. AS, pavyzdziui, iSbraukciau privaty, kaip c¢ia parasyta, privaty
ir Seimos gyvenima, gal cia kokiy nors Zmogaus teisiy reikaly per daug nereikéty ieskoti, bet ki-
tos sritys tikrai, man atrodo, logiskai iSvardintos — ir tautiniy maZzumy, ir Zmoniy su negalia, ir
vaiko teisiy, vaikai irgi Zmonés, Zmogaus teisiy aspektu tie klausimai, a5 manau, turi bati.

Tikrai sitilyc¢iau ramiu, objektyviu Zvilgsniu paZvelgti j pateikto projekto turinj ir kvieciu pri-
tarti, nes manau, kad Siandien surasytos Zmogaus teisiy komiteto veiklos kryptys yra ganétinai
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pasenusios. Jos turbit jau labai seniai, galbiit pries 20 mety, surasytos ir tikrai reikia pataisyti, pato-
bulinti. Manau, jeigu kam nors uzklitiva atskiri ZodZiai, punktai, tai tuos dalykus galima pataisyti.

PIRMININKAS. Labai dékui. Prie$ kalba V. Aleknaité-Abramikiené.

V. ALEKNAITE-ABRAMIKIENE (TS-LKDF). Taip, a$ sitilau nepritarti nekokybiSkai parengtam
projektui, o Seimo Pirmininko pirmajam pavaduotojui sitily¢iau perskaityti Teisés departamento
iSvada. Ji i$ tiesy yra triuskinanti ir Teisés departamentui neatrodo, kad sritys ¢ia iSvardintos lo-
giskai ir nuosekliai. Todél jtarti dél kokiy nors asmeniskumy yra tiesiog naivu, reikéty pasizitréti
i teiseés akto kokybe.

Man, pavyzdziui, nepatinka, kad Laisvés partija nuolat teikia, iSmeta kaip triusj i$ fokusinin-
ko kepures kokias nors idéjas, kurios paskui pasirodo visiskai netinkamos. Kiekvienam i$ musy
pasitaiko ka nors nekokybisko parengti, bet kai tai tampa sistema ir kai taip globéjiskai Zitrima j
jaunaji partnerj, visiskai nekritiskai leidziant jam issidirbinéti, atleiskite, ¢ia jokiy asmeniskumuy neé-
ra. Mes esame Seimas, mes ne vaiky darzelis. Jeigu yra parengiamas nekokybiskas jstatymas, ku-
rj net Teisés departamentas, taip sakant, sunesSioja, tai nebtikime juokingi. Tegul ateina gerbiamas
T. V. Raskevicius su kokybiSkai pateiktu teisés aktu ir tada priimsime.

Kadangi man dar liko laiko, tai a$ noriu pasakyti, kad Zmogaus teisémis uzsiima daugybeé
rimty tarptautiniy institucijy, ir ten yra nusistovéjusi praktika, kad butent tas sritis nagrinéja zmo-
gaus teisiy institucijos, tuos jstatymus, kurie i$ esmes gali paveikti Zmogaus teisiy padétj valsty-
béje, bet ne kiekvieng atskirg sritj, net dél uzsienio lietuviy ir panasiai. Netgi tokia impozantiska
mano vieno kolegos figiira, kuri dabar atsistojusi deSinéje replikuoti, mano nuomonés negali pa-
keisti, todél as sitilau Seimo nariams nekreipti démesio ir balsuoti pries. Acit.

PIRMININKAS. Labai dékui. Gerbiami kolegos, iSklauséme visus pasisakymus dél motyvy.
Kaip suprantu i$ pasisakymuy, bendro sutarimo nebus, todél balsavimas dél sitillomo projekto tam
numatytu laiku. Per Soninj mikrofona A. Navickas.

A. NAVICKAS (TS-LKDF). Labai acit vaiky darzelio auklétojai uz démesj mano figtirai. Labai
aciu, jusy figira daug grazesné, sutinku. Kita vertus, jeigu jus dar kiek nors susigaudytuméte apie
Zmogaus teises, dar geriau buty. Bet noréjau atkreipti démesj, kad tai néra T. V. Raskeviciaus pro-
jektas, tai yra Zmogaus teisiy komiteto projektas.

PIRMININKAS. Labai dékui, gerbiamas kolega. Kaip ir minéjau, apsispresime del sitilomo
projekto balsavimo metu.

17.01 val.

Seimo statuto ,,Dél Lietuvos Respublikos Seimo statuto Nr. 1-399 47, 49, 68, 81, 130 straipsniy
ir dvyliktojo skirsnio pavadinimo pakeitimo ir Statuto papildymo 81' straipsniu” projektas
Nr. XIVP-375 (pateikimas)

Kitas darbotvarkéje numatytas 2-16 klausimas — Seimo statuto dél Lietuvos Respublikos Sei-
mo statuto kai kuriy straipsniy ir dvyliktojo skirsnio pavadinimo pakeitimo ir Statuto papildymo
8" straipsniu projektas Nr. XIVP-375. Prane$éjas — Z. Pavilionis.

Z. PAVILIONIS (TS-LKDF). Labai aciti. Noréciau pristatyti Statuto pataisa, susijusia su tarppar-
lamentiniy rysiy grupémis. Kaip Seimo Teisés departamentas pastebéjo dar 2012 metais, i$ esmés
Seimo statute néra jokiy nuostaty, kurios reglamentuoty tarpparlamentiniy rysiy grupes. Mes ne-
kalbame apie parlamentines grupes. Kiekvienas Seimo narys gali steigti grupes dél kokios tik no-
ri temos, taciau kai kalbama apie tarpparlamentines grupes, tarpvalstybinius santykius, deja, kar-
tais buty konflikty. Kartais mes kuriame tarpparlamentines grupes, mes jy dabar turime 39, su
tarpusavyje konfliktuojan¢iomis valstybémis. Kartais btina Seimo nariy iniciatyvy sukurti tarp-
parlamentine grupe su neegzistuojanciais dariniais, pavyzdZiui, buvo istoriniy kary deél tokios
tarpparlamentinés grupés sukirimo su Kalny Karabachu, kur neseniai vyko karas. Statute néra
jokiy nuostaty, kad UZsienio reikaly komitetas galéty tarti savo rekomendacijq ir savo zodj. Visi
Sitie konfliktai, kurie kildavo Seime tarp jvairiy grupiy, i$ esmeés iki Siol buvo sprendZiami Seimo
valdyboje, Seimo valdybos nutarimu. Siekiant iSvengti tokiy nesusipratimy, kol kas paprotiniu
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btidu mes taip ir darome, prie$ skelbiant tokios tarpparlamentinés grupés kiirima yra atsiklausia-
ma UzZsienio reikaly komiteto nuomoneés, tadiau tai néra jtvirtinta Statute, néra tokios nuostatos.

Taigi bandydami turéti tq vieninga uzsienio politika, suderinta su musy visos valstybés ir
Vyriausybés vykdoma uZsienio politika, kuri atitikty tarptautine teise ir kad tos grupés veikty ti-
ktai su valstybémis, kurios turi nuolatinius gyventojus, apibréZta teritorija, Vyriausybe, galimybe
uzmegzti santykius su valstybémis, tai yra valstybémis, su kuriomis mes patys turime diplomati-
nius santykius, mes sitlome Siuos Statuto pakeitimus, kad galu gale mes teisés lygiu sukurtume
tvarka ir taisykles, kurioms patys nepriestarautume. Teisybés délei reikia pasakyti, kad a$ nesu
pirmas UZsienio reikaly komiteto pirmininkas, kuris tai sitilo. Tai sitilé ir profesorius B. Juodka, ir
ambasadorius J. Bernatonis. Deja, dél jvairiy interesy, dél to, kad kartais parlamentarai atstovau-
ja, kaip minéjau, konfliktuojancioms valstybéms, kartais yra tam tikras interesas, pripazinkime,
paturistauti, nuvaziuoti j vieng kitg valstybe, kuriose yra rezimai, kuriy parlamenty mes net ne-
pripazjstame, tai sukelia ir reputacines krizes, tai sukelia ir konfliktus uZsienio politikoje, ko mes,
kaip maZa valstybé, negalime leisti.

Visi kiti pakeitimai, kurie ¢ia yra sitilomi, i§ esmés Siuo metu de facto galioja, tik mes kai kur
sitilome palengvinti tq bendradarbiavima, neprasome ataskaity du kartus per metus, kaip Siuo
metu darbo grupé, bet tik vieng karta ir tik esant reikalui. Jeigu iskyla butinybé ar kokia tarptau-
tiné problema, mes paprasome su ta tarpparlamentine darbo grupe pasikalbéti UZsienio reikaly
komitete ar prireikus, kartais grupés pacios praso, teikiame rekomendacijas. Neseniai dirbome su
Armeénija ir AzerbaidZanu. Kiekvienas turi savo istorijg, kiekvieno puséje gali buti tiesa, bet mes
ieskome tos bendros tiesos, nes teks dirbti su visu Kaukazu, kad ir kiek ten ty priestaravimy buty.

Tikrai labai sitilau bendru sutarimu visuotinai pritarti, nes tai mums galy gale leis vieningai
vykdyti uzsienio politika visais lygiais, visy tarpparlamentiniy darbo grupiy lygiu ir derinant su
visais komitetais, kiek tik juy yra Seime. Labai acia.

PIRMININKAS. Labai dékui, gerbiamas kolega. Jusy paklausti uzsirasé net penki Seimo na-
riai. Pirmasis klausia A. Sysas.

A. SYSAS (LSDPF). Acit, pirmininke. Gerbiamas kolega, mes jau Siek tiek diskutavome prie$
tai, bet tai vélgi pasitikéjimo klausimas. Siandien visi Seimo nariai lygas, komitetai yra lygis, o
jus sitilote, kad Uzsienio reikaly komitetas bty Siek tiek lygesnis, nes reikés derinti ir gauti reko-
mendacijas. Mano klausimas ne dél to, kokias rekomendacijas jis duosite. Ar nebus taip, kad pa-
sikeitus Seimo daugumai jus gailésités pateikes Sitas pataisas? Acit.

Z. PAVILIONIS (TS-LKDF). Prie$ingai. Dabar a$ jums pacituosiu ponios L. Grauzinienés, kuri
tuo metu buvo Seimo Pirmininkeé, 2014 m. geguzés 16 d. valdybos posédZio iSrasa. Pasakyta: tol,
kol nebus priimtos atitinkamos Seimo statuto pataisos, Seimo Pirmininkas Seimo posédyje ne-
skelbia iniciatoriy sudarytos grupeés teikimo, kol néra UZsienio reikaly komiteto iSvados. Tai bu-
vo ponios L. Grauzinienés laiky dokumentas. Mes kol kas, tiesa pasakius, juo ir vadovaujames,
neturédami tam tokiy teisiniy jgaliojimy. Pasikeis valdyba, pasikeis pirmininkai, mums visiems
to reikés, mums visiems reikés tos tvarkos, ar mes biisime pozicijoje, ar opozicijoje, valstybés uz-
sienio politikag mes vykdome vieningai.

PIRMININKAS. Labai dékui. Klausia M. Matijosaitis.

M. MATIJOSAITIS (LF). Acit, posédZio pirmininke. Adit praneséjui. UZsienio politika, kaip ir
krasto apsauga bei nacionalinis saugumas, yra tos sritys, kur reikia ypatingo jautrumo, susikalbe-
jimo, tarppartinio susikalbéjimo ir komunikacijos. Todél a$ labai pritariu ir suprantu, dél ko to-
kios iniciatyvos reikia, ir perskaiciau visus su tuo susijusius dokumentus. Bet noriu, kad ir mano
kolegoms buity aiSku. Ar galite kaip dabartinis UZsienio reikaly komiteto pirmininkas pateikti
konkreciy pavyzdziy, kuriy tarpparlamentiniy rysiy grupiy iniciatyvoms jus sitlytuméte nepri-
tarti komitetui?

Z. PAVILIONIS (TS-LKDF). Kaip jau minéjau, istoriniai faktai yra dél Kalny Karabacho. Ir adit
Dievui, kad tada nejkiSome savo trigrasio j bejsisukancio karo stikurj. Bet buvo ir kity, as nelabai
noréciau minéti ty istorijy, bet buvo daug gincy net ir praeitame Seime, pavyzdziui, ar reikia tarp-
parlamentiniy rysiy su Baltarusijos parlamentu grupés. Padaréme viska, kad tokios grupés nebu-
ty, nes mes nepripazjstame to parlamento. Ten néra rinkimy, néra parlamento. Bet buvo gincy.
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Tiesa pasakius, net ir ¢ia, Siame Statute, mes sakome, gali buti taip, kad vis tiek UzZsienio rei-
kaly komitetas stovés vienoje puséje, o grupé kitoje puséje. Galutinai spres Seimas. Cia pasakyta,
dauguma Seimo nariy balsy. Jeigu vis délto mes imsime ir nuspresime pripazinti vieng ar kita iki
Siol nepripazintg darinj, tai jau bus, aisku, didZiulis postikis miisy uZsienio politikoje. Taciau nie-
kas negali atimti i$ kiekvieno Seimo nario ir daugumos tokios teisés. Nusilenksime tokiai nuomo-
nei, bet bent jau bus sukurtas gincy sprendimo mechanizmas, kurio iki $iol néra.

PIRMININKAS. Labai dékui. Klausia D. GriSkevicius.

D. GRISKEVICIUS (MSNG). I§ esmés praneséjas jau atsaké j mano norima uzduoti klausima,
kas buty tokiu atveju, jeigu UZsienio reikaly komitetas rekomenduoty tokios grupés nesteigti.
Acit uz atsakyma.

PIRMININKAS. Labai dékui. Klausia L. Kascitinas.

L. KASCIONAS (TS-LKDF). Gerbiamas komiteto pirmininke, kadangi nelabai girdisi, gal jau
buvo paklaustas klausimas, bet tokia patirtis ir i praeitos kadencijos, ir dar ankstesnés kadenci-
jos, kai mes laisva ranka kurdavome, burdavome grupes c¢ia, Seime, su Kalny Karabachu, su Pad-
niestre, tokio dalyko gal nebuvo, bet i§ esmés teoriSkai yra jmanoma, Abchazija, Osetija, tai iS es-
meés i8Stkis Moldovos teritoriniam vientisumui, Sakartvelo teritoriniam vientisumui. Jeigu gerai
suprantu, jusy UZsienio reikaly komiteto pataisos tokj filtra padaryty: pries paskelbiant apie to-
kios grupés susikiirima, mes galétume gauti ekspertinj vertinima, o tai atitinka nacionalinius in-
teresus ir visa tarptautiniy santykiy logika. AS gerai suprantu?

Z. PAVILIONIS (TS-LKDF). VisiSkai taip, nes paprastai UZsienio reikaly komitete dirba zmo-
nés su tam tikra diplomatine patirtimi. Ambasadorius A. Vinkus, ambasadorius J. Bernatonis — yra
zmoniy, kuriems tie dalykai artimi, kurie skaito, kurie Zino. Kartais prieina koks ambasadorius,
pasitulo Seimo nariui graZzia idéjg, bet Seimo narys nezino, kad tos valstybés galbiit net neegzis-
tuoja ar ji kariauja, bet kartais tie sitilymai btuina dél efektyvumo. Pavyzdziui, Siame Seime buvo
sitilymy su kiekviena Siaurés $alimi jsteigti po viena darbo grupe, bet tai yra Seima. Praeitame Sei-
me galiojo toks paprotys, kad mes su Siaurés $alimis kaip su vienu kiinu bendraujame, nes mes
esame Seima, ir tai yra efektyviau. Taip ir buvo padaryta — jsiklausyta j UzZsienio reikaly komiteto
nuomone.

Taip pat dél Balkany Saliy buvo pradéta steigti atskiras grupes su kiekviena Salimi, sutare-
me, visi kartu padiskutave (ponia L. L. Andrikiené vadovauja tai grupei), kad geriau dirbti su vi-
su regionu, nes jis visas Siuo metu dalyvauja Europos Sajungos ir NATO plétros procesuose. Dél
to efektyvumo cia kartais net ne apie konfliktus kalba, bet kartais biina ir litdny atvejy.

PIRMININKAS. Labai dékui. Paskutinis klausia R. Sarknickas.

R. SARKNICKAS (LVZSF). Minéjote, kad, atrodo, nuo 2012 mety kalbama apie tas grupes. Ar
néra taip, kad nebuty konflikto tarp prezidentiiros, nes tuo metu buvo D. Grybauskaité, ir buvo
iSvengta, kad uzsienio politikai atstovauja prezidenttira, dabar yra kitas Prezidentas. Ar ¢ia néra
kokiy nors salycio tasky su tuo? Zinome tam tikry nesutarimy, susijusiy su uzsienio politika ir
jusu vizitais Sakartvele ir panasiai. Ar néra tai, dél ko tos uzuominos cia taip atsiranda? Bet su pa-
garba jusy komitetui, dékui, kad atstovaujate. Acia.

Z. PAVILIONIS (TS-LKDF). Tikrai manau, kad visi Lietuvos Prezidentai — buve, esami ir biisi-
mi, pasiraSyty Sias pastabas, nes butent Prezidentui to vieningumo labiausiai ir reikia. Kai Seimas
pradeda pestis tarpusavyje dél uzsienio politikos, yra blogiausia bet kokiam Prezidentui, nes mes
esame maza Salis ir paprastai efektyvis tik tada, kai veikiame vieningai ne tik Salyje, bet ir, aiSku,
regione, ir sutelke sajungininkus. Kiekvienas Lietuvos Prezidentas tai pasirasys.

PIRMININKAS. Labai dékui, gerbiamas kolega. Atsakete j visus klausimus. Dél motyvy uz
pasisako A. Vinkus.

A. VINKUS (LVZSF). Gerbiami Seimo nariai, Seimo UZsienio reikaly komiteto pirmininkas,
ambasadorius Zygimantas pristato ne tik savo, bet ir visy miisy, turin¢iy kad ir nedaug patirties,
kai kas daug patirties uZsienio reikaluose, nuomone. Sioje srityje visi turime dirbti vieningai ir
kryptingai. Yra sakoma, kad kiekvienas, nuvaziaves j uZsienio valstybe, kuria savo valstybés jvai-
zdj. Kaip sakoma medicinoje: zodis gydo, zodis kartais sudrumscia ramybe. Lygiai taip ir diplo-



2021 m. kovo 30 d. 76

matiniame darbe. Kartais nuvezti vieng ar kita pozicija, vieng ar kita nuomone, kuri biity adekva-
ti ir suderinta su Uzsienio reikaly komitetu, yra labai btina.

Kolegos Z. Pavilionio sitilymus praéjusiy kadencijuy Seimuose, kaip jis pats saké, jau teike Vil-
niaus universiteto rektorius akademikas V. Juodka, teiké ambasadorius J. Bernatonis ir tik keliy
balsy skirtumu nepavykdavo ju priimti. Susitelkime visi, gerbiamieji, padarykime darba, kg mums
pataria ir Seimo Teisés departamentas, ir visos buvusios Seimo valdybos. Kvieciu balsuoti uz.

PIRMININKAS. Labai dékui. Prie$ pasisako A. Sysas.

A. SYSAS (LSDPF). A¢ifi, pirmininke. Pagarba Zygiui, jis puikiai moka kalbéti ir jtikinéti, tik-
rai lenkiuosi ir visiSkai pritariu dél tarpparlamentiniy rysiy grupiy. Ta diskusija tesiasi ne viene-
rius metus. Bet kazkodél niekas nepaminéjo Tibeto grupeés, ji daZniausiai irgi budavo diskusijy
centre, daugelis jusy kolegu i ja jsiraSydavo ir teikdavo. Dél Sito galima sutikti.

Man labiau kelia nerima kitos pataisos, kurios reglamentuoja parlamentiniy asambléjy dar-
ba. Nelabai jsivaizduoju, paciam teko vadovauti ir ESBO delegacijai, ir buvau jos nariu, ir buvau
kity delegacijy nariu, kaip vykstant diskusijoms parlamentinés asambléjos metu reikés derinti
vieng ir kitg pozicija su UZsienio reikaly komitetu. Matau, jeigu atsisakytume pataisy, kurios de-
rina, reglamentuoja parlamentiniy delegaciju darba, tai dél Sito jstatymo galima pritarti. Bet, sa-
kau, norima UZsienio reikaly komiteta padaryti lygesnj uz kitus. Taip neturéty buti.

PIRMININKAS. Labai dékui, gerbiamas kolega. ISklauséme visus motyvus. Kaip suprantu is
pasisakiusiy, bendro sutarimo nebus. Todél apsispresime dél sitilomo projekto tam numatytu bal-
savimo metu.

17.16 val.
Labdaros ir paramos jstatymo Nr. I-172 7 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIVP-367 (pateikimas)

Kitas darbotvarkes 2-17 klausimas — Labdaros ir paramos jstatymo 1-172 7 straipsnio pakeiti-
mo jstatymo projektas Nr. XIVP-367. Praneséjas — A. Bagdonas. Kol ponas A. Bagdonas ruosiasi,
per Soninj mikrofong — L. Kascitinas.

L. KASCIONAS (TS-LKDF). Gerbiami kolegos, a$ labai atsiprasau, noréjau kalbéti uz. Kadangi
pagal procediiras negaléjau, truputélj vienas netikslumas, gerbiamas Algirdai. Kai jas kalbate apie
Tibeto grupe, tai yra parlamentiné grupé, nieko bendro su tarpparlamentiniais rysiais. Tai yra kai
mes kalbame apie Abchazija, visa kita, tai ¢ia jau tarpparlamentinés grupés su Sakartvelu ir Mol-
dova. Reikéty bati tiksliems. Adia.

PIRMININKAS. Labai dékui.

A. BAGDONAS (LSF). Dékoju posédzio pirmininkui uz suteikta galimybe pristatyti. Sveiki,
kolegos, noriu pristatyti jums Labdaros ir paramos jstatymo Nr. I-172 7 straipsnio pakeitimo jsta-
tymo projekta Nr. XIVP-367. Projekto esmé. Lietuvoje yra daugiau kaip 34 tiikst. nevyriausybiniy
organizacijy, kurios néra islaikomos i$ Salies biudZeto. Pagrindinis tikslas buity, kad butent Sio
sektoriaus atstovai turéty galimybe gauti 1,2 GPM nuo jau sumokéto mokescio. Valstybés kontro-
lés iSvada numato, kad tokia praktika, kuomet biudZetinés jstaigos gaudavo finansavima butent
i GPM 1,2 %, yra ydinga, i$ esmés formuojama bloga praktika. Numatant 1,2 % skirti tik nevy-
riausybinéms organizacijoms biity stiprinamas butent Sis sektorius, mes parodytume derama po-
zitirj  nevyriausybininkus, kurie daznai dirba ir neatlygintinai. Kvieciu visus palaikyti pateikimo
stadijoje Sias pataisas ir laukiu klausimuy.

PIRMININKAS. Labai dékui, gerbiamas kolega. Jisy uzsirasé paklausti labai daug Seimo na-
riy. Pirmasis klausia E. Pupinis.

E. PUPINIS (TS-LKDF). Aisku. Acit, gerbiamas kolega, i$ tikryjy paaiSkinimas jusy trumpas ir
daugmaz suprantamas. NVO kencia, nes negauna lésy, bet néra turbut garantijy, jeigu atimsime
i$ kity lésas, tai tos 1éSos buitinai nueis nevyriausybinéms organizacijoms. Turbtt vis tiek idéja yra,
kaip paskatinti pilieting visuomene. IS tikryjy pilietiné visuomené yra svarbi, taciau ji nebutinai
skatinama per nevyriausybines organizacijas. Yra ir mokyklos, jos priskiriamos prie biudzetiniy
istaigy, darZzeliai ir kitos institucijos, kur tikrai tos léSos panaudojamos gana efektyviai. Ar nema-
note, kad lygiagreciai su tuo projektu turéty buti kokie nors pamastymai, kaip kompensuoti tas
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lésas, nes i$ tikryjy kai kada tose jstaigose, kurios priskiriamos prie biudZetiniy, tai yra vieninte-
lés 1éS0s, uz kurias jos organizuoja renginius, didina pilietinj sagmoninguma, patriotiSkuma ir taip
toliau? Acit.

A. BAGDONAS (LSF). Dékoju, gerbiamas kolega, uz klausima. IS tiesy Siek tiek daugiau nei
2 tukst. biudZzetiniy jstaigy apeliuoja i ta 1,2 %. Jos gauna Siek tiek daugiau nei 3 mln. eury per
metus ir, mano nuomone, tai néra labai didelés 1éSos, kuriy negaléty gauti i$ valstybés.

Siek tiek placiau kalbant, turbiit visos politinés partijos akcentavo, kad $vietimas visiems yra
prioritetas, ir a$ tikiuosi, kad bus pasiraSytas nacionalinis susitarimas, kuriame bus tinkamas fi-
nansavimas tiek darzeliams, tiek mokykloms. O nevyriausybinis sektorius, kuris apeliuoja i 1,2 %,
beveik 15 tukst. organizacijy, ir gauna Siek tiek daugiau nei 12 mln., turés galimybe gauti Siek tiek
daugiau lésy, nes ypac Siuo metu, kuomet visos biudzetinés organizacijos, jstaigos yra islaikomos
i§ biudzeto, verslui, kuris neturi galimybeés veikti, taip pat yra skiriama parama, taciau siuo metu
nevyriausybiniam sektoriui yra ypac sudétinga iSgyventi.

PIRMININKAS. Labai dékui, gerbiamas praneséjau. Klausia J. Dziugelis.

J. DZIUGELIS (TS-LKDF). Aditi. Gerbiamas praneséjau, i3 tiesy kiekviena priemoné, skatinan-
ti ir stiprinanti nevyriausybinj sektoriy, yra sveikintina. Na, man kyla Siek tiek abejoniy, ar dabar
zmonéms turétume uzdrausti aukoti savo 1,2 % GPM darzeliams ir, tarkime, paskatinti juos auko-
ti tas léSas arba skirti tas léSas gyvunéliams (i$ serijos). Galime apie tai diskutuoti. Pateikimo sta-
dijoje, be abejo, as pritarsiu Siam sitalymui.

Mano klausimas yra labai konkretus. Ar jus skaiciavote, kiek mazdaug, jeigu buty priimta
Sita pataisa, nevyriausybinis sektorius galéty gauti papildomai lésy perskirstant 1,2 % GPM bii-
tent i$ biudZzetininky nevyriausybininkams? Acit.

A.BAGDONAS (LSF). Dékoju, kolega, uz klausima. AS visai neseniai jums pristaciau skaicius.
Suma, kuria gauna biudzetinés jstaigos, buity Siek tiek daugiau nei 3 mIn. eury. Bet a§ manau, kad
pagrindinis tikslas buity parodyti nevyriausybininkams, kad jie yra svarbiis Sioje valstybéje, kad
misy pozitiris j juos yra toks, kokio jie yra verti, nes jie sukuria tikrai labai daug pridétinés ver-
tés, neturédami tam dideliy finansiniy istekliy.

PIRMININKAS. Labai dékui. Klausia I. Kac¢inskaité-Urboniené. Ruosiasi L. Kukuraitis.

I. KACINSKAITE-URBONIENE (DPF). Aditi, gerbiamas posédZio pirmininke. A&t praneséjui
uz pristatyta iniciatyva. IS tiesy mintis, manau, yra tikrai pozityvi placiau ir tikslingiau finansuoti
nevyriausybinj sektoriy, plésti veiklos galimybes ir visa kita. Taciau kriivoje ataskaity mes mato-
me, kad darzeliai, mokyklos néra pakankamai finansuojami, jvairi infrastruktiira, galimybeés ge-
rinti jvairius procesus stringa dél nepakankamo valstybés finansavimo ir kartais tie 1,2 % GPM
yra vienintelis Saltinis pagerinti vienus ar kitus dalykus. Dél to neretai tévai nusprendzia inves-
tuoti tiesiog i vaiky gerove, procesy gerinima, galy gale i vaiky ateitj.

Ar nemanote, kad reikéty Sitg iniciatyva placiau iSdiskutuoti su visuomene, su valstybés in-
stitucijomis, kad iSsprestume tas problemas, kurios vis délto egzistuoja ir kuriy mes negalime
paneigti?

A. BAGDONAS (LSF). Dékoju, gerbiama Seimo nare, uz jusy jzvalgas. IS tiesy, jeigu po patei-
kimo jus pritarsite Sitam jstatymo projektui, as manau, kad mes jtrauksime platesne visuomenés
dalj, nes buitent Sita pataisa buvo iSdiskutuota su nevyriausybinio sektoriaus atstovais. Noriu pa-
brezti, kad mes siilome nenumatyti galimybes gauti 1,2 %, bet mes nedraudZiame remti darzeliy,
nedraudZiame tévams nupirkti kamuoliy ar kokios kitos jrangos ir palikti ta galimybe.

PIRMININKAS. Labai dékui. Klausia L. Kukuraitis.

L. KUKURAITIS (LVZSF). Dékoju, posédzio pirmininke. Gerbiamas praneséjau, i$ tiesy pats
sitilymas mazina galima Sios paramos gavéjy rata, taip tikintis, kad dalis pereis j nevyriausybi-
niy organizacijy sritj. Siuo atveju gali nutikti taip, kad visuomenés tam tikra perskirstomoji galia
mazeéja, nes yra mazesnis ratas jstaigy, kurioms galima paskirti parama. Tai dél to. Jeigu buty pri-
tarta Siai nuostatai, ar jums neatrodo, kad siekiant iSlaikyti ta balansa, kad visuomenés perskirs-
tomoji galia islikty panasi, ar neverta didinti kompensavima, vadinasi, ta lengvata, ne 1,2 %, kaip
yra dabar, bet galbtt taikyti, kaip buvo anksciau, 2 % tarifg, kuris buvo pries mokesciy reforma,
bet dabar jau didesne mokescio verte, nes gyventojy pajamy mokestis yra 20 %, o tada buvo 15 %.
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Tai galbtit vieniems mazinant ir stiprinant nevyriausybines verta padidinti procentg nuo gyven-
tojuy pajamy? Kaip jus tai vertintumete?

A. BAGDONAS (LSF). Dékoju, kolega, uz klausima. IS tiesy geras sitlymas ir a$ tokiam sitily-
mui asmeniskai pritarciau, kad gyventojai turéty galimybe skirti ir didesnj procenta nuo jau su-
mokéto gyventojy pajamy mokescio. Taip pat noriu dar atkreipti démesj, kad nevyriausybinis
sektorius kreipési j visuomene keturis kartus dazniau, arba kreipési tiek organizacijy, kad gauty
butent tq procenta. Tai akivaizdu, kad Sis sektorius yra labiau suinteresuotas gauti Sig parama ne-
gu biudzetinés jstaigos, kurios yra jau iSlaikomos i§ musy visy mokesciy mokeétojy lésy.

PIRMININKAS. Labai dékui. Klausia A. Kup¢inskas.

A. KUPCINSKAS (TS-LKDF). Gerbiamas prane$éjau, i$ vienos pusés, taip, 3 mIn. atrodo ne to-
kia jspuidinga suma ir tikrai verta nevyriausybiniy organizacijy paskatinimo, dél to ir kurtas Sis
jstatymas ir mokestis. Zinome, kad neseniai, prie$ keleta mety, profesinés sajungos prasimuseé
dar tuos vadinamuosius 0,6 %, ir vien dél to, kad negaléty pretenduoti nevyriausybinés organiza-
cijos. Bet, kita vertus, ne visos mokyklos ar darZeliai veikia biudZetiniy jstaigy statusu. Yra nema-
zai tokiy, kur yra keli dalininkai ir jos veikia vieSyjy jstaigy pagrindu. Taigi taip vél buty diskri-
minuojamos.

Kitas dalykas, kaip turbiit pastebéjo ir I. Kacinskaité-Urboniené, tikrai nemazai mokykly turi
ir nori, ir yra priverstos turéty laisvyjy pinigy, kurie ateina i$ gyventojy pajamy mokescio, kad ga-
léty vykdyti ir neformaly ugdyma, ir kitus dalykus, butinus juy poreikiams. Acit.

A. BAGDONAS (LF). Dékoju uz klausima. Kolega, tikrai sutinku, kad kai kurios mokyklos ir
darzeliai prasmingai panaudoja gaunamas tas, nors ir nedideles, 1ésas, zZvelgiant j kiekvieng jstai-
ga, nes tik 2 tukst. biudzetiniy jmoniy gauna tokia parama. Ir bendras skaicius galbtt susidaryty
apie 1,5 tukst. vienai organizacijai. Bet, i$ kitos pusés, yra ir tu bloguju pavyzdziy, kai surenka-
mos léSos panaudojamos neefektyviai, mokykla priperka kamery ar dar sugalvoja kokius nors uz-
kardus sustatyti, kad paSaliniai negaléty ramiai pravaziuoti. Taigi yra ir gery pavyzdziy, sutinku
su jumis, bet kartu yra ir blogy pavyzdziy.

PIRMININKAS. Labai dékui. Klausti ir atsakyti skirtas laikas baigési. Dél motyvy uz kalbéti
noréty L. Kukuraitis.

L. KUKURAITIS (LVZSF). Dékoju, posédzio pirmininke. A$ kvieciu palaikyti jstatymo projekta
ir grizti prie Sios nuostatos sukiirimo pagrindy, tai yra sudaryti visuomenei galimybe stiprinti pi-
lietine visuomeng, perskirstant dalj sumokamo gyventojy pajamy mokescio nevyriausybinéms or-
ganizacijoms, kaip ir buvo pirminé jstatymo idéja.

Nuo pat to momento, kai dalies mokescio priskyrimas buvo atvertas ir biudZetiniam sekto-
riui, nevyriausybinis sektorius i$ karto atsidiré silpnesnéje pozicijoje kovodamas dél Siy pinigy,
nes biudzetinés jstaigos turi stabily finansavima, institucinius resursus ir kartais institucine galigq
surinkti §j mokestj i savo klienty. Jeigu mes norime is$ tiesy stiprinti pilieting visuomene, sitilau
grizti prie pagrindy ir net Seime svarstyti didesnio procento skyrima, nes, deja, jau deSimtmetj
procentas nesikeicia. Kvieciu palaikyti.

PIRMININKAS. Labai dékui. Dél motyvy pries pasisako D. GriSkevicius.

D. GRISKEVICIUS (MSNG). Gerbiami kolegos, pati istatymo iniciatyva, aisku, yra grazi, kalba
apie pilietinés visuomenés skatinimg, taciau tuo pat metu pasako, kad pilietinés visuomenés na-
riai, pilieciai neturi teisés ir galimybés nuspresti, kam jie gali skirti savo parama. Man atrodo, ¢ia
yra tam tikra dviprasmybé. Man atrodo, mes turime pasitikéti savo pilie¢iy galimybe spresti. Ki-
tas dalykas, yra daug pavyzdziy, kurie parodo, kad tos pacios biudzetinés jstaigos, gavusios vie-
ng arba kitg parama i$ savo bendruomeneés nariy, daZznu atveju taiko labai graZias iniciatyvas, to-
kias kaip dalyvaujamojo biudZzeto ir visa kita, ir bendruomené sprendzia, kur tie pinigai bus pa-
naudoti tos bendruomenés veiklai vystyti.

Sutinku su gerbiamaisiais kolegomis, kurie taip pat atkreipé démesj j tai, kad jeigu mes pa-
naikinsime galimybe skirti tam tikroms jstaigoms ir paliksime tik nevyriausybinj sektoriy, tai nie-
ku gyvu nereiSkia, kad pinigai bus perskirstomi tik nevyriausybiniam sektoriui. Kitas dalykas,
jeigu mes jau kalbame apie parama nevyriausybiniam sektoriui, tikrai bty daug tikslingiau svar-
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styti galimybe sugrazinti bent jau 2 % riba, galimybe skirti savo pajamas biitent nevyriausybiniam
sektoriui.

PIRMININKAS. Labai dékui, gerbiamas kolega. ISklauséme visy, norinciy pasisakyti dél mo-
tyvy. Pagal pasisakymus suprantu, kad bendro sutarimo nebus, todél nuspresime dél jstatymo
projekto tam numatytu metu per balsavima.

17.31 val.
Labdaros ir paramos jstatymo Nr. I-172 13 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIVP-247 (pateikimas)

Kitas darbotvarkéje numatytas 2-18 klausimas — Labdaros ir paramos jstatymo Nr. 1-172
13 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIVP-247. Praneséja — A. Kubiliené.

A. KUBILIENE (LVZSF). Aéit, posédzio pirmininke. Gerbiamieji Seimo nariai, teikiu jums Lab-
daros ir paramos jstatymo 13 straipsnio pakeitimo jstatymo projekta. Pagal Siuo metu galiojantj
reguliavima, jtvirtinta jstatymo 13 straipsnyje, Juridiniy asmeny registro tvarkytojas turi teise pa-
naikinti paramos gavéjo statusa juridiniam asmeniui, kai paramos gavéjas nepateiké metiniy fi-
nansiniy ataskaity rinkinio ir metinio pranesimo. Taigi S§iuo metu jstatymas numato galimybe
panaikinti paramos gavéjo statusa tik tada, kai veiklos arba metinés ataskaitos yra is viso nepatei-
kiamos. Visgi dazniau pasitaiko, kada nevyriausybinés organizacijos, nors formaliai ir pateikia
metiniy ataskaity duomenis, bet nejvykdo visy aktuose numatyty ju turiniui keliamy reikalavi-
my, kitaip sakant, pateikia ne visus reikiamus duomenis. Todél Siuo projektu siekiama jtvirtinti
papildoma teising priemone, kuri galéty padéti pasiekti juridiniy asmeny teikiamy metiniy atas-
kaity tikslumo, iSvengti galimo ty¢inio ne visy duomeny pateikimo. Sitiloma numatyti Juridiniy
asmeny registro tvarkytojo teise stabdyti paramos gavéjo statuso galiojima tiems paramos gave-
jams, kurie nors formaliai ir pateiké reikalaujamus metiniy ataskaity duomenis, tac¢iau nejvykde
visy teisés aktuose numatyty jy turiniui keliamy reikalavimy.

Atkreipiu démesj, kad Siuo projektu néra sukuriama papildomy pareigy ir nedidinama ad-
ministraciné nasta nevyriausybinéms organizacijoms, o yra jtvirtinama priemone, kuri leidZia pa-
siekti didesnio skaidrumo jgyvendinant jau galiojancius reikalavimus, jtvirtintus teisés aktuose.

Baigdama, kolegos, noriu padékoti Ateities komiteto pirmininkui uZ nuolatines diskusijas,
kuriy metu ir gimé Sitas projektas viename i$ susitikimy su nevyriausybinémis organizacijomis.
Pacios nevyriausybinés organizacijos ir iskeélé tokj susirapinima, kad néra duomeny, jie yra ne-
tiksliis, neatveriami ir dél to iSplaukia nesazininga konkurencija.

Gerbiami kolegos, kvieciu palaikyti $j jstatymo projektq pateikimo stadijoje. Acit.

PIRMININKAS. Labai dékui, gerbiama praneséja. Jusy paklausti uzsirasé keturi Seimo nariai.
Pirmoji klausia I. Kacinskaité-Urboniene.

I. KACINSKAITE-URBONIENE (DPF). Dékoju. Gerbiama praneséja, as is tiesy irgi dalyvauda-
ma Ateities komitete girdziu tas diskusijas ir matau, pats tikslas sveikintinas ir grazus, daugiau
skaidrumo, atvirumo visuomenéje ir nevyriausybiniame sektoriuje. Taciau ar jums neatrodyty,
kad Registry centras ir specialistai, dirbantys su NVO sektoriumi, turéty labiau konsultuoti, dau-
giau paaiSkinti, daugiau paskatinti tinkamai pildyti deklaracijas, o ne kad mes jvestume lengves-
nj statuso atémima. Yra tikrai pasitaike atvejy, nes ne visai seniai jsigaliojes tas jstatymo pakei-
timas, kai Zmonés neZzino, kodél jiems buvo panaikinta, tiesiog gal ne laiku padaré viena ar kitg
veiksma. Ar mums nereikéty ilgesnio pereinamojo laikotarpio ir stipresnio konsultavimo, pagal-
bos, o tik po to imtis krastutiniy priemoniy dél atémimo? Koks bty jusy pozitiris?

A. KUBILIENE (LVZSF). Adit uz klausima. Noriu atkreipti démesj, kad mano pataisa tai néra
paramos gavéjo statuso atémimas, mano pataisa yra paramos gavéjo statuso sustabdymas. Cia ir
yra skirtumas. Yra skiriamos penkios dienos jspéjus, kad buty galima susitvarkyti. Na, tikriau-
siai sutiksite, kad negali buti ataskaitos pavadinimas ir uzraSoma: mums sekesi gerai. [statymas
numato prievole ir tikriausiai ji turi buti jgyvendinta ir j visus reikalaujamus klausimus turi bati
atsakyta.
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PIRMININKAS. Labai dékui, gerbiama praneséja. Klausia S. Jovaisa.

S. JOVAISA (TS-LKDF). Aditi, pirmininke. A3, gerbiama kolege, tik viena patikslinima nore-
iau i$ jusy isgirsti. Jeigu po penkiy numatyty dieny patikslinti atsakymo nebus, o ateis po Sesiy,
po dviejy savaiciy ar po ménesio, paramos gavéjo statusas bus atkurtas?

A. KUBILIENE (LVZSF). Jeigu bus patikslinti duomenys, pagal mano projekta, taip, paramos
gavéjo statusas yra atkuriamas. Dél penkiy dieny i$ tikryjy galétume diskutuoti, koks tas laikas
galéty buti tinkamas. Mano galva, ataskaita néra kas nors labai sudétinga, Zinomas dalykas toms
organizacijoms, kurios tai teikia, tai a§ manau, kad penkiy dieny pakanka. Bet galbtt, jeigu buty
kity pamastymuy, biity galima ir kitokj laikg nustatyti.

PIRMININKAS. Labai dékui. Paskutinis klausia J. Dziugelis.

J. DZIUGELIS (TS-LKDF). Aliti. Gerbiama pranes$éja, manau, tikrai sveikintina idéja paleng-
vinti Registry centro darbuotojy nasta, sakykime, administruojant Sesélines organizacijas, kurios
galbtt jau ir nelabai gyvuoja. Klausimas buity toks. Ar Zinote mazdaug masta, skaiciy, kiek per-
nai, uzpernai tokiy organizacijy de facto yra registruota, bet jos jokios veiklos nevykdo ir apskritai
nieko neteikia, jokiy skaiciy. Pritardamas noréciau patikslinimo dél ty organizaciju skaiciaus.

A. KUBILIENE (LVZSF). Dar karta priminsiu, diskusijose Ateities komitete organizacijos pasi-
saké, kad mastai i$ tikryjy yra labai dideli. NeZinoma, kiek organizacijy i$ viso yra, kokias vieSa-
sias paslaugas jos teikia ir panasiai. Mastai yra tikrai dideli, bet skaic¢iaus nepasakysiu, nes papra-
sCiausiai mes nezinome, kiek jy néra registruota.

PIRMININKAS. Dékui, gerbiama praneséja, jus atsakéte j visus klausimus. Dél motyvy yra
uzsirase kalbéti tik trys Seimo nariai ir visi uz. Ar tikrai norétuméte kalbéti, o galbtit galétume ne-
kalbeéti ir galétume pritarti jstatymo projektui po pateikimo bendru sutarimu, nes nematau uZzsira-
Siusiy pries? Nematau prieStaraujanciy. Po pateikimo jstatymo projektui pritarta bendru sutarimu.

Sitlomi komitetai: pagrindinis — BiudZeto ir finansy komitetas, papildomas — Audito komi-
tetas. Sitiloma svarstymo data — geguzeés 11 diena. Galime pritarti? Galime. Labai dékui.

Gerbiami kolegos, pereiname prie balsavimo dél Siandien aptarty jstatymy projekty.

Darbotvarkeés 2-2, 2-2.1 klausimai ir kiti lydimieji jstatymy projektai — dél juy jau apsisprende-
me bendru sutarimu.

17.39 val.
Specialiujy Zemés naudojimo salygu istatymo Nr. XIII-2166 60, 66 straipsniy ir V skyriaus
Sestojo skirsnio pavadinimo pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-5370 (pateikimo tesinys)

Darbotvarkeés 2-3 klausimas — Specialiyju zemés naudojimo salygu jstatymo kai kuriy strai-
psniy ir V skyriaus SeStojo skirsnio pavadinimo pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIIIP-5370. Bal-
savimas po pateikimo. Balsuojame.

Balsavo 116 Seimo nariu: uz — 114, prie§ néra, susilaiké 2. Istatymo projektui po pateikimo
pritarta. Kaip pagrindinis komitetas sitilomas Kulttiros komitetas. Sitilloma svarstymo data — ge-
guzés 11 diena. Ar galétume pritarti bendru sutarimu? Nematau prieStaraujanciy. Labai dékui.
Pritarta.

Dél darbotvarkeés 2-4 klausimo jau apsisprendéme bendru sutarimu.

17.40 val.
Vyriausiosios rinkimy komisijos jstatymo Nr. IX-985 7 straipsnio pakeitimo jstatymo
projektas Nr. XIVP-276 (pateikimo tesinys)

Darbotvarkeés 2-5 klausimas — Vyriausiosios rinkimy komisijos jstatymo Nr. IX-985 7 straips-
nio pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIVP-276. Balsavimas po pateikimo.

Balsavo 115 Seimo nariy: uz — 53, pries — 22, susilaiké 40. Po pateikimo nepritarta. Turime
apsispresti, ar graziname iniciatoriams tobulinti, ar atmetame. Alternatyvus balsavimas. Kas bal-
suojate uz, balsuojate uz tai, kad grazintume iniciatoriams tobulinti, kas balsuojate pries, balsuo-
jate uz tai, kad jstatymo projektas biity atmestas.
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Balsavo 114 Seimo nariy: uz — 66, pries — 48. J[statymo projektas grazinamas iniciatoriams to-
bulinti.

17.42 val.
Socialiniy jmoniu jstatymo Nr. IX-2251 11 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIVP-347 (pateikimo tesinys)

Darbotvarkeés 2-6 klausimas — Socialiniy jmoniy jstatymo Nr. IX-2251 11 straipsnio pakeiti-
mo jstatymo projektas Nr. XIVP-347. Balsuojame po pateikimo.

Balsavo 118 Seimo nariy: uz — 75, pries — 3, susilaiké 40. [statymo projektui po pateikimo pri-
tarta. Pagrindiniu komitetu sitiloma skirti Socialiniy reikaly ir darbo komiteta, sitiloma svarstyti
geguzés 11 dieng. Prasom. Socialiniy reikaly ir darbo komiteto pirmininkas M. Lingé per Soninj
mikrofona.

M. LINGE (TS-LKDF). Komiteto vardu norétume prasyti Vyriausybés iSvados, kad jvertinty.

PIRMININKAS. Labai dékui. Gerbiami kolegos, ar galime pritarti dél Vyriausybés iSvados
bendru sutarimu? (Balsai saléje) Galime pritarti. Pritarta dél Vyriausybés iSvados. Ar galime ben-
dru sutarimu kaip pagrindinj skirti Socialiniy reikaly ir darbo komitetg ir svarstymo data — gegu-
zés 11 diena? Galime pritarti. Labai dékui. Pritarta.

Darbotvarkeés 2-7 klausimas. Jam buvo pritarta bendru sutarimu. Darbotvarkés 2-8 klausi-
mas. Irgi buvome pritare bendru sutarimu.

17.44 val.
Seimo statuto ,, Dél Lietuvos Respublikos Seimo statuto Nr. I-399 243 straipsnio pakeitimo”
projektas Nr. XIVP-199 (pateikimo tesinys)

Darbotvarkeés 2-9 klausimas — Seimo statuto ,,Dél Lietuvos Respublikos Seimo statuto Nr. I-399
243 straipsnio pakeitimo” projektas Nr. XIVP-199. Balsavimas po pateikimo. (Balsai saléje) Atsi-
prasau, J. Dziugelis per Soninj mikrofong noréty. (Balsai saléje) Atsisako? Teisingai supratau? Tei-
singai. Tuomet dél Seimo statuto , Dél Lietuvos Respublikos Seimo statuto Nr. [-399 243 straips-
nio pakeitimo” projekto Nr. XIVP-199 balsavimas po pateikimo.

Balsavo 116 Seimo nariy: uz - 70, pries — 9, susilaiké 37. Projektui po pateikimo pritarta.

Darbotvarkes 2-10 ir 2-11 klausimams pritariame bendru sutarimu. Atsiprasau, dél 2-9 klau-
simo kaip pagrindinis komitetas sitilomas Teisés ir teisétvarkos komitetas. Sitiloma svarstymo da-
ta — birZelio 8 diena. Ar galime pritarti bendru sutarimu? Galime. Nematau prieStaraujanciy. La-
bai dékui.

Darbotvarkeés 2-10 ir 2-11 klausimams jau pritaréme bendru sutarimu.

17.45 val.
Seimo statuto ,, Dél Lietuvos Respublikos Seimo statuto Nr. I-399 15° straipsnio pakeitimo”
projektas Nr. XIVP-182 (pateikimo tesinys)

Darbotvarkés 2-12 klausimas — Seimo statuto ,Dél Lietuvos Respublikos Seimo statuto
Nr. 1-399 15° straipsnio pakeitimo” projektas Nr. XIVP-182. Balsavimas po pateikimo.

Balsavo 114 Seimo nariy: uz — 69, pries — 6, susilaiké 39. Pritarta po pateikimo. Kaip pagrin-
dinis komitetas sitilomas Teisés ir teisétvarkos komitetas. Sitilloma svarstymo data — birzelio 17 die-
na. Ar galime pritarti bendru sutarimu? Nematau priestaraujanciy. Dékui. Pritarta.

Dél darbotvarkés 2-13 klausimo jau apsisprendéme. Bendru sutarimu.

17.46 val.
Seimo statuto ,,Dél Lietuvos Respublikos Seimo statuto Nr. I-399 25 straipsnio pakeitimo
ir Statuto papildymo 80° straipsniu” projektas Nr. XIIIP-2158(2) (pateikimo tesinys)

Darbotvarkés 2-14 klausimas — Seimo statuto ,Dél Lietuvos Respublikos Seimo statuto
Nr. I-399 25 straipsnio pakeitimo ir Statuto papildymo 80° straipsniu” projektas Nr. XIIIP-2158(2).
Balsavimas po pateikimo.
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Balsavo 114 Seimo nariy: uz — 71, prie$ néra, susilaiké 43. Pritarta po pateikimo. Pagrindiniu
komitetu sitiloma skirti Teisés ir teisétvarkos komiteta. Sitiloma svarstymo data — birZelio 17 die-
na. Ar galime pritarti bendru sutarimu? Galime. Labai dékui.

17.48 val.
Seimo statuto ,, Dél Lietuvos Respublikos Seimo statuto Nr. I-399 70 straipsnio pakeitimo”
projektas Nr. XIVP-359 (pateikimo tesinys)

Kitas darbotvarkeés 2-15 klausimas — Seimo statuto , Dél Lietuvos Respublikos Seimo statuto
Nr. I-399 70 straipsnio pakeitimo” projektas Nr. XIVP-359. Balsavimas po pateikimo.

Balsavo 114 Seimo nariy: uz — 46, pries — 36, susilaiké 32. Nepritarta po pateikimo. Ar graZi-
name iniciatoriams tobulinti, ar atmetame? Kas balsuojate uz, balsuojate uz tai, kad grazintume
iniciatoriams tobulinti, kas balsuojate pries, balsuojate uz tai, kad atmestume.

Balsavo 113 Seimo nariy: uz — 69, pries — 44. Statuto projektas grazinamas iniciatoriams to-
bulinti.

17.49 val.

Seimo statuto ,, Dél Lietuvos Respublikos Seimo statuto Nr. I-399 47, 49, 68, 81, 130 straipsniu
ir dvyliktojo skirsnio pavadinimo pakeitimo ir Statuto papildymo 81' straipsniu” projektas
Nr. XIVP-375 (pateikimo tesinys)

Kitas darbotvarkeés 2-16 klausimas — Seimo statuto , Dél Lietuvos Respublikos Seimo statuto
Nr. I-399 kai kuriy straipsniy ir dvyliktojo skirsnio pavadinimo pakeitimo ir Statuto papildymo
81" straipsniu” projektas Nr. XIVP-375. Balsavimas po pateikimo.

Balsavo 118 Seimo nariy: uz — 77, pries — 3, susilaiké 38. Pritarta po pateikimo.

Kaip pagrindinis komitetas sitilomas Teisés ir teisétvarkos komitetas, kaip papildomas komi-
tetas — UZsienio reikaly komitetas. Silloma svarstymo data — birZelio 17 diena. Ar galime pritarti
bendru sutarimu? Labai dékui, pritarta.

17.50 val.
Labdaros ir paramos jstatymo Nr. I-172 7 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIVP-367 (pateikimo tesinys)

Darbotvarkeés 2-17 klausimas — Labdaros ir paramos jstatymo Nr. I-172 7 straipsnio pakeiti-
mo jstatymo projektas Nr. XIVP-367. Balsavimas po pateikimo.

Balsavo 111 Seimo nariy: uz — 65, pries — 8, susilaiké 38. Projektui pritarta po pateikimo.
Kaip pagrindinis komitetas sitilomas Biudzeto ir finansy komitetas, kaip papildomas komitetas —
Audito komitetas. Sitiloma svarstymo data — geguzés 11 diena. Ar galime pritarti bendru sutari-
mu Siems sitilymams? Galime pritarti? Dékui, pritarta.

Dél 2-18 klausimo — dél ponios A. Kubilienés projekto jau apsisprendéme, tik nepaskyréme
komitety. Kaip pagrindinis siilomas BiudZeto ir finansy komitetas, kaip papildomas — Audito ko-
mitetas. Sitloma svarstymo data — geguZés 11 diena. Ar galime pritarti tokiam sitlymui bendru
sutarimu? Galime, niekas nepriesStarauja. Labai dekui.

17.52 val.
Seimo nariy pareiskimai

Kitas darbotvarkes klausimas — Seimo nariy pareiskimai. Dél pareiSkimy uZsirasé vienas Sei-
mo narys — R. Sarknickas. Prasom.

R. SARKNICKAS (LVZSF). Gerbiami Lietuvos zmonés, Laisvés premijos laureatai, rezistentai,
mokslo darbuotojai, istorikai, kataliky pasaulio bendruomeneés, kolegos. Kadangi Seimo Pirmi-
ninké Siandien jtraukeé j darbotvarke, kad ketvirtadienj buty dél Lietuvos gyventojy genocido ir
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rezistencijos tyrimo centro direktoriaus profesoriaus A. Jakubausko atleidimo, tad as$ nuspren-
dziau Siandien padaryti pranesima.

Kaltas, nors kalté nejrodyta. Ar tokia kaltés forma galime Sig dieng kaltinti Lietuvos gyven-
toju genocido ir rezistencijos tyrimo centro direktoriy A. Jakubauska be detalaus tyrimo, be ap-
kaltintojo paaiskinimo, be didziosios daugumos centro darbuotojy ir mokslininky, i kuriy 61
palaiko direktoriy, nuomonés? Vienas vienintelis rastas su apie 17 kitaip nusiteikusiy centro dar-
buotojy parasy ir Stai politinis sprendimas priimtas — nuversti. Butent tokj sprendima priéme
Seimo valdyba. (Tiesa, keli valdybos nariai nepasidavé melo pandemijai, kaip dabar madinga sa-
kyti, isliko sveiko, saZiningo proto.) Artimiausiu metu ji teiks Seimui svarstyti projekta dél centro
direktoriaus A. Jakubausko atleidimo i$ pareigy. Atleidimo motyvas: gautas rastas, kad nepavyk-
sta uztikrinti sklandaus centro darbo.

Tad apie kokia teising valstybe mes tuomet kalbame, ar gerbiami Seimo valdybos kai kurie
nariai norety, kad jy atzvilgiu teismai priimty sprendima prisiteisti Simtatiikstantines sumas vien
tik pagal ieSkinyje ar skunde déstomas aplinkybes? VisapusiSkai neisSnagrinéjus jrodymy, nesu-
teikus zodzio laisvés pasisakyti, ar butent tai vadinate demokratija? Tai yra vieSas linco teismas.
Du ménesius persekioti profesoriaus Seimg ir apkaltinti nebtitais dalykais. Gerbiamieji Seimo na-
riai, kreipiuosi i jus, j tuos, kurie galbut esate klaidinami ar suklaidinti keliy jtakingy asmeny. Ne-
paminkite savo mandaty, savo asmeniniy jsipareigojimy Lietuvos Zmonéms, savo rinkéjams, savo
jsitikinimams ir nebalsuokite pries Zmoguy, prie$ kurj nukreipti argumentai yra ne teisiniai jrody-
mai, o grupelés Smeizto kampanija. Politika labai sudétingas dalykas, kurj dalis gyventoju daznai
vadina neSvariu Zaidimu. Todél praSau jusy nesupurvinti tiesos, kai balsuosite uz profesoriaus
A. Jakubausko atleidima.

Labai yra litidna, kad tenka Siuo klausimu cia kalbéti. Vienas Seimo narys yra pasisakes dél
jo pasisakymo Krymo totoriy televizijai ir tai pavadino tragedija. AS manau, kad tragedija yra ne
dél jo nuomonés, tragedija yra tai, kaip vyksta pats susidorojimas. Toji vyresnioji karta turi visa
teise pasisakyti apie jaunaja karta, kaip jaunoji karta turi teise kalbéti apie vyresniaja karta. Ir ne-
ra nusizengimas, kad direktorius kalba kitaip, bet nenusiZengdamas savo pareigybei. Ten centras
niekada neturéjo teisés skyriaus, komunikacijos skyriaus, ir Stai ateina biirys kompetentingy dar-
buotojy dirbti i ta skyriy, kur 20 mety buvo niekas nejudinta, niekas, ir Stai pagaliau kazkam ne-
bejtinka.

AS$ dékoju Lietuvos visuomenei, Laisvés premijos laureatams, visiems, a§ pamaciau, kad tik-
rai direktorius turi didele Lietuvos parama, nes mato, kas vyksta Lietuvoje, kaip uzrakinama lais-
ve, kaip draudZiama kalbéti, ir paliekama dabar tokia baimé kitoms jstaigoms, kitiems vadovams
buti atleistiems politiniu sprendimu, bet ne teisiniu keliu. Kas bus, jeigu be audito, jvairiy patikri-
nimy, be psichologinio audito, be Darbo inspekcijos patikrinimo mes priimsime tokj sprendima,
mes patys nusizengsime jstatymames.

PIRMININKAS. Laikas.

R. SARKNICKAS (LVZSF). A$ kvieciu labai gerai apgalvoti ir neskubéti, nes tai i tikryjy yra
neteisinga Zzmogaus atzvilgiu. Gali tas zmogus patikti ar nepatikti, bet siuo atveju mes pasielgsi-
me neteisingai, jeigu priimsime tokj sprendima. Aci.

PIRMININKAS. Labai dékui. Tai buvo paskutinis Sios dienos darbotvarkeés klausimas. Regist-
ruojames.

Uzsiregistravo 55 Seimo nariai.

Skelbiu kovo 30 dienos vakarinj Seimo plenarinj posédj baigta. (Gongas)
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