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Gerbiama Komisija,

Lietuvos Respublikos Konstitucijoje jtvirtinta teisinés, demokratinés valstybés principo
sickiamybeé.

Deja, vertinant mano atzvilgiu vykstancius procesus, jy eiga, gruby mano, kaip Seimo nario
zmogaus teisiy pazeidima, belieka tik konstatuoti, kad net ir Lietuvos Respublikos Seime veikiama
sunkiai su mano minétais principais suderinamais metodais.

Aplinkybés, kad VSD Lietuvos Respublikos Seimo Pirmininkui pateikta pazyma buvo
pateikta visuomenei rodo galimg Seimo Pirmininko ir galimai kity partijos, frakcijos nariy siekj su
manimi susidoroti. Tas stebima viso proceso eigoje, pradedant pazymos pavieSinimu ir tolimesnio
proceso eskalacija, Komisijos teisiniu nihilizmu ir pan.. Aplinkybes dél pazymos pavieSinimo
patvirtino VSD vadovas, nurodydamas, kad jam nezinoma kaip §i pazyma buvo paviesinta.
Nepaisant to, kad Seimo Pirmininkas Viktoras Pranckietis galimai neteisétai pagarsino pazyma,
igsake iSanksting nuomone dél Komisijoje nagrin¢jamy klausimy, o LVZS partijos pirmininkas ir
LVZSF parlamentinés frakcijos seniiinas R. Karbauskis viesojoje erdvéje pareiske, kad ,,DidZiausia
parlamentiné Lietuvos valstieciy ir Zaliyjy sajunga vieningai balsuos, kad Socialdemokraty partijos
frakcijos narys Mindaugas Bastys per apkaltg prarasty mandata”, ir matydamas akivaizdZziai
neteisétg procesg mano atzvilgiu a$ vis tik teikiu paaiSkinimus dél man nepagristai mesto Sesélio
veikus prie$ Lietuvos Respublika.

Nei iki, nei po 2016 m. priesaikos davimo jokiy neleistiny ar galin¢iy Lietuvai sukelti bent
menkiausig grésme kontakty su paZymoje minimais asmenimis néra ir nebuvo, tokio pobudZio
veiksmy neatlikau.

Valstybés saugumo departamentas Seimo Pirmininkui pateiké pazyma, kurioje buvo
sprendziamas Vvienintelis klausimas — leidimo dirbti su_jslaptinta informacija iSdavimo
klausimas. Si pazyma yra mano kreipimosi j VSD rezultatas. VSD savo iniciatyva jokiy grésmiy,
susijusiy su mano kaip Seimo nario veikla nejzvelgé ir atskaitingoms institucijoms neteiké. Kaip
nurodé VSD direktorius D. Jauniskis, tai yra prevenciné pazyma, joje pateikti ne faktai, kad a$
sukéliau ar keliu grésme nacionaliniam saugumui ar disponavimui jslaptinta informacija, bet, kad
tokia hipotetiné grésme gali kilti ateityje.

Vertinant pazymos turinj, akivaizdu, kad biitent mano paZintys su pazymoje nurodytais
asmenimis VSD sukélé abejones del galimybés patikéti man slapta informacija.

Vertinant pacios paZzymos pagristumg fakty Saltinio prasme, pazyma pagrinde grindziama
mano paties VSD pateikta informacija. IS esmés, mano anketoje nurodyty duomeny bei apklausos
metu pateikty duomeny pagrindu VSD nustato bei grindZia mano pazintis su paZymoje minimais
asmenimis.

Apie savo paZzintis su paZymoje nurodytais asmenimis esu labai placiai ir iSsamiai pasisakes
VSD, NSGK vykdytose apklausose ir nieko papildomai pasakyti negaliu.

Sio parlamentinio tyrimo uzdavinys yra ,,Nustatyti, kokiais veiksmais Seimo narys galimai
SiurkSciai pazeide Lietuvos Respublikos Konstitucijg ir sulauze priesaika®.

Visa tai rodo, kad parlamentiniame tyrime turi biiti nustatyti konkretiis veiksmai, kuriais a$
pazeidziau Konstitucijg ar sulauziau priesaikg. D¢l to darytina iSvada, kad vien tik VSD pazymoje




nurodyty asmeny pazinojimas ir bendravimas su jais savaime negali biiti vertinami kaip atitinkami
veiksmai. | tai nurod¢ ir VSD vadovas, nurodydamas, kad §ios mano pazintys reikSmingos tik
vertinant galimybes patikéti jslaptinta informacija klausima.

Valstybés saugumo departamentas, NSGK ir §i Specialioji tyrimo komisija nenustaté jokiy
fakty, kad a$ samoningai atlikau kokius konkrecius veiksmus, kuriais Siurks¢iai pazeidziau
Konstitucijg ar sulauziau priesaikg. Néra jokiy duomeny, kad as buvau verbuojamas, uzverbuotas
ar, kad VSD pazymoje minéti asmenys ar uzsienio tarnybos turéty kokiy nors sverty mane paveikti
(Santazas, kompromituojanti informacija ir kt.). PrieSingai, pazymoje ir NSGK iSvadoje esanciy
duomeny (dé¢l uzimtumo M. Bastys nesusitiko ir pan.) pakanka daryti iSvada, kad minéti asmenys
jokios jtakos man netur¢jo, dél ko jokios grésmés nacionaliniam saugumui niekada nekéliau ir
nekeliu.

I visus VSD ir NSGK man pateiktus klausimus atsakiau iSsamiai, pateikiau visg informacija,
kurig gal¢jau prisiminti. Nepaisant mano iSsamiy atsakymy ir pateiktos atviros informacijos NSGK
padaré faktais nepagrista iSvada, kad as$ veikiau prie§ Lietuvos Respublikg. Biitent mano paties
nurodytg informacija apie rySius su pazymoje nurodytais asmenimis NSGK vertino kaip grésmes
nacionaliniam saugumui. Kokiems konkretiems objektams ta grésmé kilo, kaip ji pasireiSké
negaléjo atsakyti net NSGK pirmininkas M. Bakas apklausoje. Keista, kad apskritai NSGK
pirmininkas neZinojo Lietuvos Respublikos nacionalinio saugumo pagrindy jstatyme nurodyty
nacionalinio saugumo objekty, kol jam mano advokato Komisijos pirmininkés prasymu jie nebuvo
pagarsinti. Kaip jis apie juos galéjo spresti jy net nezinodamas?

Taciau griztant prie NSGK nurodyty iSvady pagristumo, akivaizdu, kad NSGK grésme
nacionaliniam saugumui faktiskai laiko vien tai, kad a§ pazinojau pazymoje nurodytus asmenis, su
jais bendravau atitinkamais klausimais. Itin sureik§minamas 2013 metais mano praSymu jvykusio
susitikimo su Seimo Pirmininku Vydu Gedvilu faktas. Bet apie tai, kad susitikimo metu a$ ar J.
Kostinas, ar A. Mertenas biity atlikes valstybés saugumui grésme¢ kelianéius veiksmus, dares
poveiki Seimo Pirmininkui, iSreiSk¢ kokius tai praSymus ir pan. jokiy duomeny néra. Man
nesuprantama, kodél netikima mano gera valia spresti IAE uzdarymo klausimus? Objektyviy
duomeny tam paneigti néra, bet tuo tikéti irgi nenorima ar neleidziama. Juk nepagristy kaltinimy
pagrindu skandalo sukélimas, visuomenés bauginimas, Seimo nario nepagristu tévynés isdaviku
jvardijimu visuomenei bus padarytas didesnis jspiidis. Ar tuo paciu nedarome ,,meskos paslaugos*
uzsienio tarnyboms, nuo kuriy taip siekiama apsisaugoti? Ar i§ tiesy NSGK nariai, Komisijos nariai
yra naivis ir tiki, kad Rusijos spec. tarnybos taip atvirai veikty, Zinodamos apie J. Kostino
telefoniniy pokalbiy kontrolés tikimybg ir pan.?

NSGK batent susitikimo su Seimo Pirmininku V. Gedvilu klausimui skyré daugiausia
démesio. Taciau ir kiti klausimai kaip grésmé nacionaliniam saugumu: kariy kapy sutvarkymo,
J.Kostino praSymo patalpinti moting ] globos namus klausimas ir t.t. vertinami grésmiy
nacionaliniam saugumui fone.

Jei norima kalbéti apie grésmes nacionaliniam saugumui, manau, turi biiti nustatyta, kad M.
Bastys atliko konkrecius veiksmus, kuriais sukélé grésme¢ nacionaliniam saugumui. Kaip min¢jau,
tokiy duomeny néra. PrieSingu atveju, mano atZvilgiu biity taikytas BaudZiamojo kodekso 118
straipsnis ,,Padéjimas kitai valstybei veikti pries Lietuvos Respublikg“ numato: ,,7as, kas padéjo
kitai valstybei ar jos organizacijai veikti pries Lietuvos Respublikq [...] baudziamas laisvés atémimu
iki septyneriy mety. “.

Generalinés prokuratiiros atsisakymas pradéti mano atzvilgiu ikiteisminj tyrimg rodo, kad
néra net pozymiy dél mano veikimo prie§ Lietuvos Respublika.

Be to, 2006-2008 metais turé¢jau leidimg dirbti su jslaptinta informacija. Tai dariau
atsakingai ir sgziningai. Néra ir negali biiti jokiy duomeny, kad nepaisant savo pazinciy bii¢iau
pazeides $ig tvarka ir sukel¢iau bent menkiausig grésme nacionaliniam saugumui, Lietuvai. Taciau
$i aplinkybé neimama domen.

Akivaizdu, kad VSD S$iuos ir su kitais asmenimis susijusius duomenis pateiké jrodinédami
mano pazintis ir santykiy palaikyma su atitinkamais asmenimis.

AS SIU PAZINCIU NIEKADA IR NENEIGIAU. PATS APIE SIAS PAZINTIS
INFORMAVAU VSD.

Taciau, ar Sie duomenys gali biiti pagrindu jvardinti mane Tévynés iSdaviku? VARGU !!!

Apie kitus asmenis, kaip ir minéjau, esu daves i§samius parodymus. Cia iskyla tik vienas
klausimas, j kurj vis negaliu rasti atsakymo. Jei Sie pazymoje iSvardinti zmonés yra tokie pavojingi



ir preziumuojama, kad jie veikia prie§ Lietuvos Respublika, tai kodél jy atzvilgiu netaikomos jokios
baudziamojo, politinio ar kitokio poveikio priemoné (asmenims netaikoma BK 118 str. numatyta
atsakomybé uz veikima pries Lietuva, uZzsienio pilieiai pvz. A. Mertenas yra Lietuvoje
pageidaujamas asmuo, ] ja atvykti néra uzdrausta ir kt.)? Duomeny apie teistumg ,,nusikaltéliais*
jvardijamais asmenimis taip pat néra. Ar miisy demokratingje valstybéje, aukstinancioje zmogaus
teises, nekaltumo prezumpcijos principas neveikia? Net VSD direktorius, prieSingai pazymoje
naudojamai terminijai, pripazino, kad §ie asmenys, atsizvelgiant | nekaltumo prezumpcija, laikytini
neteistais, o balansuojanciais ties teisétumo riba. Kg reiskia Sie VSD vadovo, analogiski NSGK
iSvadose pateikiami pasisakymai ir iSvedziojimai, kuriy esmé ,,neteistas, bet nusikaltélis* ir ar jie
suderinami su Konstitucija, palieku spresti Jums. Juk net Seime yra teisty Seimo nariy !!! O mes
kalbame apie mano pazintis su net neteistais asmenimis kaip apie grésm¢ nacionaliniam saugumui?

Atkreiptinas démesys, kad NSGK klaidingai interpretuoja 2006 metais VSD darbuotojy
vykdyta apklausa, kurios metu man tariamai buvo pravestas instruktazas apie uzsienio zvalgyby
veikla, nurodant rizikas bendraujant tik su Volkovu ir Kuznecovu, o ne Kkitais asmenimis.

NSGK i$vadoje nurodo, kad Ministras Pirmininkas i§ VSD yra gaves pazymas dél Kostino ir
galimai kity asmeny. Bet aS tokiy pazymy neturé¢jau, VSD mangs apie jokias grésmes dél
bendravimo su §iais asmenimis néra jspéjusi. Tai, kad nebuvo - a$ nebuvau jspétas teisés akty
nustatyta tvarka, - patvirtino ir Valstybés saugumo departamentas. I$ rasto turinio matome, kad VSD
neturéjo ir neturi pagrindo mano atzvilgiu pritaikyti net oficialaus jspéjimo procediiros. Visa tai
rodo NSGK i$vady ir man Komisijoje metamo Se$¢lio, veikus pries Lietuva, sulauzius priesaikg
nepagristuma

Neivertinta liko ir aplinkybe, kad a$ sutikau biti tikrinamas poligrafu. Taciau VSD S$ia
galimybe nepasinaudojo, tikétina, nematydama tam poreikio. O juk biity galéje¢ jsitikinti mano
patikimumu ir lojalumu. Bet tokiu atveju biity reikeje iSduoti man leidima, o kaip suprantu, to jvykti
dél kol kas man nesuprantamy priezas¢iy jvykti negaléjo.

Be to, juk pries porg savaiéiy R. Janutienés laidoje, kuri, berods, vadinasi ,,Patriotai®, buvo
paskelbta informacija , kad tam tikros partijos yra ir parama gavusios i§ Siame procese minimy
imoniy. Ar paramos gavimas mazesné grésme nei pazintys? Ar Siy partijy, ar atskiry nariy atzvilgiu
imtasi tyrimy? Ar imtasi priemoniy dél Seimo nariy, kuriy verslai tiesiogiai susij¢ su Rusija? Man
apie tai néra Zinoma. Nataikykim dviguby standarty !!!

Nei NSGK, nei Specialioji komisija neatliko i§samaus tyrimo dél mano kaip Seimo nario
veiklos, t. y. netyré ir nevertino mano ir partijos veiksmy, rodanc¢iy, kad mano veiksmai Seime
priestarauja NSGK iSkeltoms prielaidoms dé¢l veikimo prie§ Lietuvos Respublika. Pavyzdziui,
aktyvi Socialdemokraty partijos, tame tarpe ir mano pozicija dél Jungties su Svedija jgyvendinimo
(A. Butkeviciaus vyriausybé jgyvendino $ig jungtj), paneigia bet kokias priclaidas dél palankumo
Rusijos interesams.

Net ir tiesiogiai susij¢ su Specialiosios komisijos tyrimo objektu klausimai (IAE uzdarymo
susitikimai, j kuriuos a$ nevaziavau; jokiy susitikimy konkreéiy praSymy i§ Rosatom veikti
vienokiu ar kitokiu biidu kaip Seimo nariui, daryti kokig tai jtakg nebuvimas; j jokius pazymoje ir
iSvadose minimus susitikimus su ,,Vétriina“ ir kitais tikio subjektais nevykau ir t.t.) nei NSGK, nei
Komisijoje netirti.

Kalbant apie i§vykas i Rusija, reikéty atkreipti Gerbiamy Komisijos nariy démesj | tai, kad
jokiy vizity 1 Rusija po paskutinés oficialios iSvykos 2013 metais su Seimo sporto komanda, 1 kurig
i¢jo eile parlamentary, i Rusija nebuvo. Reikéty atkreipti démes;j ir i laikotarpi, kad Rusija Krymo
aneksija jvykdeé 2014 metais. Aplinkybés, kad vykau i J. Kostino knygos pristatymg 2015 metais
paneige ir pats VSD vadovas.

Savo paaiSkinimus baigsiu pabrézdamas, kad a$ visuomet buvau iStikimas Lietuvos
Respublikai, gerbiau ir vykdziau jos Konstitucija ir jstatymus, saziningai tarnavau ir tebetarnauju
Tévynei, neatlikau jokiy veiksmy, kuriais galéciau sukelti grésme¢ Lietuvai ar padaryti jai zalos.
Nepriklausomai nuo apkaltos procediiros baigties, Komisijoje, Konstituciniame Teisme, Seime
savo pilieting priederme sgziningai tarnauti Lietuvai vykdysiu ir ateityje !

Acit.



