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Zalos atlyginimas transporto priemonei susidiirus su laukiniu gyvinu ir tokiy eismo jvykiy
pavojaus mazinimo priemonés Europos valstybése

Europos valstybése kasmet jvyksta Simtai tikstanciy eismo jvykiy, kuriuose transporto
priemonés (toliau — TP) susiduria su laukiniais gyvinais. Dél tokio jvykio atsiradusios Zalos
atlyginimas, jeigu TP néra apdrausta nuo Sio pobidzio Zalos', yra komplikuotas ir ne visada
imanomas.

Daugelyje Europos valstybiy ieskiniai dél zalos atlyginimo, susidirus TP ir laukiniams
gyviinams, gali biti teikiami keliy, kuriuose uzfiksuoti tokie eismo jvykiai, valdytojams arba
medziotojy organizacijoms, kuriy valdomus medzioklés plotus kerta atitinkami keliai. Italijoje,
kurioje laukiniai gyviinai laikomi valstybés turtu®, ieskiniai teiktini valstybés administraciniams
teritoriniams vienetams — regionams.

Keliy valdytojy atsakomybé uz TP ir laukiniy gyviny susidiirimus paprastai galima tik tais
reikalingy apsaugos priemoniy Salia keliy bei neuztikrina jspéjamyjy kelio Zenkly vietose, kur jie yra
biitini, buvimo. MedzZiotojy organizacijy atsakomybé dazniausiai galima, jeigu TP ir laukinio gyviino
susidurimas jvyksta tuo metu, kai netoli atitinkamo kelio ruozo vykdoma medzioklé (ar netrukus po
jos pabaigos).

Irodinéjimo procesas Zalos, atsiradusios dél TP ir laukiniy gyviiny susidirimy, atlyginimo
bylose kiekvienoje Europos valstybéje turi tam tikry ypatumy. Tai, be kita ko, pasakytina ir apie
jrodinéjimo pareigos paskirstymq tarp proceso Saliy. Pavyzdziui, Lenkijoje $i pareiga is esmés tenka
ieSkovui — jis turi jrodyti, kad atsakovas yra kaltas dél tam tikry veiksmy ar neveikimo (pavyzdziui,
kelio Zenkly nejrengimo ten, kur jie biitini), dokumentais pagristi nurodomgq zalos dydj ir jrodyti, kad
buvo priezastinis rySys tarp atsakovo kalty veiksmy (neveikimo) ir atsiradusios zZalos. Ispanijos
civiliniame procese bendruoju atveju jrodinéjimo pareiga priskiriama ieSkovui, taciau galima
jrodinéjimo pareigos inversija (perkélimas atsakovui), kai konkrecios bylos aplinkybémis ieskovui
jrodymai sunkiai prieinami ir jam juos sudétinga pateikti (pavyzdziui, kai reikia jrodyti, kad TP ir
laukinio gyviino susidiirimas jvyko dél medzioklés, kuri eismo jvykio metu jau net buvo ir
pasibaigusi). Italijoje jrodinéjimo pareiga paskirstyta tarp proceso Saliy — jos turi jrodinéti
skirtingas bylos aplinkybes. Pranciizijoje, kur laikomasi prezumpcijos, kad keliy valdytojai yra
atsakingi uz keliuose jvykstancius incidentus, jie gali tokiq prezumpcijq paneigti, jrodydami, kad jy

ove—

! Pazymétina, kad kai kuriose Europos Salyse (pavyzdziui, Belgijoje, Pranciizijoje) privalomojo draudimo garantiniai
fondai tam tikromis salygomis atlygina TP ir laukiniy gyviiny susidiirimuose patirta zalg asmeny sveikatai.
2 Pazymétina, kad daugelyje Europos valstybiy laukiniai gyviinai laikomi neturingiais savininko.
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kad isvengty jiems taikomos objektyviosios atsakomybés uz laukiniy gyviny padarytg Zalg, turi
jrodyti, kad uz zZalg atsakingas kas nors kitas arba kad Zala atsirado ne dél natiraliy gyviino savybiy.
Europos salyse taikomos jvairios priemonés, kuriomis siekiama didinti saugumgq keliuose ir
mazinti TP susidiirimo su laukiniais gyvinais pavojy. Tokiy priemoniy pobidis gali biti labai
skirtingas — nuo fiziniy barjery ar techniniy gyviny atbaidymo jrenginiy iki eismo srauty valdymo,
gyviiny skaiciaus kontrolés ar vairuotojy Svietimo. Nepaisant galimy priemoniy jvairovés, €iSmo
saugumo studijose kaip itin rekomenduotinos priemonés jvardinami tinkamai jrengti keliy atitvarali,
derinami su peréjomis, leidZianciomis gyviinams kirsti kelig nesusiduriant su transporto srautu.

1. Zalos, atsiradusios susidiirus TP ir laukiniam gyviinui, atlyginimo sqlygos bei procediiros. TP
susidiirimy su laukiniais gyviinais statistika

Belgija

Laukiniai gyviinai Belgijoje turi res nullius statusa, kas reiskia, kad jie nepriklauso niekam.
Taigi, néra jy savininko ar valdytojo, kuris biity atsakingas uz laukiniy gyviiny padaryta zala®.

Nors nuo susidiirimo su laukiniu gyviinu nukentéjusio TP valdytojo galimybés prisiteisti zalos
atlyginimg yra ribotos, kai kuriais atvejais tai jmanoma. Pavyzdziui, jeigu nukentéjes asmuo gali
jrodyti, kad gyviino staigus atsiradimas kelyje jvyko dél tuo metu vykdytos medzioklés?, Zalg turi
atlyginti medziotojy ar medzioklés organizatoriy civilinés atsakomybés draudikas (medziotojai
privalo drausti savo civiline atsakomybe®). Pazymétina, kad medZiotojai privalo imtis visy galimy
priemoniy, kurios neleisty medziojamiems gyviinams judéti j intensyvaus eismo vietas®.

Komplikuotos yra zalos atlyginimo priteisimo i$ keliy valdytojy galimybés. Belgijos teismai
yra priem¢ sprendimy, kuriuose atmeté ieSkovy teiginius, kad gyviiny pasirodymas kelyje rodo
netinkamg jy infrastruktiiros priezitirg, ir pripazino, kad jspéjamieji kelio Zenklai neprivalo biiti
jrengti vietose, kuriose gyviiny pasirodymas kelyje néra jprastas’.

Nukentéjusiems nuo susidirimo su laukiniu gyviinu asmenims Zala (taciau tik Zala sveikatali,
bet ne turtui) gali bati atlyginta Belgijos bendrojo garantinio fondo (pranc. Fonds Commun de
Garantie Belge (FCGB))®. Tagiau atlyginimas i3 $io fondo galimas tik tuo atveju, jeigu jrodoma, kad:

- eismo jvykis jvyko Belgijos teritorijoje;

- jvykio nebuvo jmanoma numatyti (taigi, jvykis buvo atsitiktinis, o Zala atsirado kaip
nenugalimos jégos pasireiSkimas);

- nebuvo galima tikétis staigaus gyviino pasirodymo kelyje (pavyzdziui, FCGB nemoka
kompensacijos, jeigu susidirimas jvyko kelio ruoze, kuriame jrengti apie galimg laukiniy gyviiny
pasirodyma jspéjantys kelio Zenklai)®.

3 Police Locale. Haute Senne. Je percute un animal, que dois-je faire ?
https://www.police.be/5328/actualites/je-percute-un-animal-que-dois-je-faire

4 Medzioklés organizatorius gali biiti atsakingas uZ incidentus su j kelig iSbégusiais gyviinais, kurie jvyko ne véliau kaip
per 24 valandas nuo medzioklés pradzios.

Que faire en cas de collision avec du gibier ? https://www.matele.be/que-faire-en-cas-de-collision-avec-du-gibier
5 Ten pat.

& Assurance.be. Accident suite a une collision avec un animal domestique ou sauvage:
https://assurance.be/accident-heurt-animal/

" Gocar.be. Du gibier sur la route: qui est responsable?
https://gocar.be/fr/actu-auto/legal/du-gibier-sur-la-route-qui-est-responsable-5387458

8 Fonds Commun de Garantie Belge: https://www.fcgb-bgwf.be/

® Assurance.be. Accident suite a une collision avec un animal domestique ou sauvage.
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Ispanija

Istoriskai Ispanijoje galiojo vadinamoji objektyviosios atsakomybés koncepcija, pagal kurig
medzioklés ploty valdytojai buvo atsakingi uz $iy ploty ribose jvykusius incidentus su medzioklés
objektais laikomais gyviinais (medziojamaisiais gyvinais). Taciau Sios koncepcijos taikymo ilgainiui
laipsniskai atsisakyta. 2001 m. priimtomis jstatymy pataisomis jtvirtinta, kad medzioklés ploto
valdytojas neatsako uz TP ir medziojamojo gyviino susidiirima, jeigu jis jvyko vairuotojui pazeidziant
keliy eismo taisykles. Nuo 2014 m. galioja naujas reglamentavimas, pagal kurj atsakomybé uz
susidirimo su medziojamuoju gyviinu pasekmes 1§ esmés perkelta TP valdytojui (net ir
nepazeidusiam jokiy taisykliy), i§skyrus jstatyme konkreéiai apibréztus atvejus?®.

Galiojancioje Eismo, motoriniy transporto priemoniy judéjimo ir keliy saugumo jstatymo
redakcijoje!! nurodyta (septintoji papildoma nuostata), kad bendru atveju, jvykus susidirimui su
medziojamuoju gyviinu viesajame kelyje, uz atsiradusig zalg asmenims ir turtui atsako TP vairuotojas
(18 jo nereikalaujama atlyginti uz gyvino Ziitj). Vis délto, uz Zalg asmenims ir turtui atsako:

- medzioklés ploto valdytojas (jam negalint, Zemés savininkas), jeigu eismo jvykis buvo
tiesiogine didelés kolektyvinés medziokles, kuri vyko TP ir gyviino susidirimo dieng ar baigési 12
valandy anksciau, pasekmeé;

- vieSojo kelio valdytojas, jeigu susidiirimas su gyviinu jvyko dél to, kad nebuvo laiku sutaisyti
kelio atitvarai nuo laukiniy gyviiny ar nebuvo jrengti jspéjamieji Zenklai kelio ruoZuose, kuriuose yra
didelis TP susidarimo su gyviinais pavojus.

Ispanijos civilinio proceso jstatymai bendru atveju jrodin€jimo pareigg nustato ieSkovui —

Jis turi jrodyti fakty, kuriais grindziamas ieSkinys, tikruma (Civilinio proceso jstatymo 217 str. 2 d.).
Taciau $io bendrojo principo teismai turi laikytis, atsizvelgdami j jrodymy prieinamumg ir tai, kiek
bylos 3alims yra lengva juos pateikti (Civilinio proceso jstatymo2 217 str. 2 d.). Tai sudaro prielaidas
vadinamajai jrodinéjimo pareigos inversijai, tai yra, jos perkélimui kitai bylos Saliai, pavyzdZziui, kai
ieSkovui pateikti jrodymus yra itin komplikuota, o jie daug lengviau prieinami atsakovui. Turint
omenyje, kad paprastam vairuotojui i$ tiesy gali biiti labai sudétinga pateikti jrodymus, pavyzdziui,
apie medzioklés vykdyma susidiirimo su medziojamuoju gyvinu metu (juo labiau, kai medzioklé yra
jau pasibaigusi pries kelias valandas iki eismo jvykio), tokia inversija gali bati taikoma ir bylose,
kuriose TP, susidairusiy su laukiniais gyvunais, valdytojai reikalauja zalos atlyginimo i§ medzioklés
ploty ar vieSyjy keliy valdytojy. Ispanijos teismai tokio pobudzio bylose, priklausomai nuo
aplinkybiy, yra priéme jvairiy sprendimy dél jrodinéjimo pareigos®®.

2022 m. Ispanijos** uzmies¢io keliuose jvyko per 35 tikst. eismo jvykiy su gyviinais, kuriuose
padaryta turtinés Zalos. Suzalojimus patyré 505 asmenys, i$ jy 36 buvo hospitalizuoti, 1 miré. Apie

75 proc. visy minéty incidenty sudaré automobiliy susidiirimai su $ernais ir stirnomis®®.

Italija

Ilga laikg laukiné fauna Italijoje turéjo res nullius statusa, tai yra, buvo laikoma neturinéia
savininko, kas i§ esmés reiské, kad laukiniy gyviiny padaryta zala yra nekompensuojama. Taciau

10 Universitat de Lleida. La responsabilitat civil davant 'accident amb una espécie cinegética, p. 12-16:
https://repositori.udl.cat/server/api/core/bitstreams/e7612ade-ff34-42dd-abba-40ae2fbb4159/content

11 Real Decreto Legislativo 6/2015, de 30 de octubre, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley sobre Trdfico,
Circulacion de Vehiculos a Motor y Seguridad Vial: https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-2015-11722

12 | ey 1/2000, de 7 de enero, de Enjuiciamiento Civil: https://Awww.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-2000-323

18 Universitat de Lleida. La responsabilitat civil davant l'accident amb una espécie cinegética, p. 27-28, 36-37.
Geijo & Miranda Abogados. Si atropello con mi coche a un jabali, ;quién responde de los darios ocasionados?
http://www.geijomiranda.com/si-atropello-con-mi-coche-a-un-jabali-quien-responde-de-los-danos-ocasionados/

14 Neskaitant Baskijos ir Katalonijos.

15 El Debate. Mds de 35.000 accidentes de trdfico con animales en Espaiia en 2022:
https://www.eldebate.com/sociedad/20230820/mas-35-000-accidentes-trafico-animales-espana-2022_134791.html
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https://www.eldebate.com/sociedad/20230820/mas-35-000-accidentes-trafico-animales-espana-2022_134791.html
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1977 m. priimtu jstatymu laukiné gyviinija buvo paskelbta nedisponuojamu valstybés turtu, o
administracinés funkcijos jo atzvilgiu buvo perduotos 3alies regionams (ital. regioni)2®.

Italijos Civilinio kodekso!” (CK) 2052 straipsnyje nurodyta, kad gyviino savininkas (ar tas,
kuris naudojasi gyviinu) atsako uz gyviino padarytg zala, nebent jrodo, kad atvejis buvo atsitiktinis ar
nenumatomas (caso fortuito). Taciau ir pripazinus valstybe laukiniy gyviiny savininke, kurj laikg $is
CK straipsnis nebuvo taikomas laukiniy gyviiny padarytos zalos atvejais. Vietoje jo dazniau buvo
taikomas CK 2043 straipsnis, kuriame jtvirtinti bendrieji deliktinés atsakomybés pagrindai. Taikant
CK 2043 straipsnj, susiformavo komplikuota teismy praktika, kurioje, siejant atsakomybe uz laukiniy
gyviiny padaryta Zzalg su teritorijos administravimo ir faunos valdymo jgaliojimy turéjimu,
priklausomai nuo konkretaus atvejo, atsakingais galéjo biiti pripazinti jvairsis subjektai (regionas,
provincija, tam tikro parko direkcija, asociacija ir kt.). Faktiskai tai komplikavo nukentéjusiy asmeny
galimybes pateikti ieskinj d¢l laukiniy gyviiny eismo jvykiuose padarytos zalos atlyginimo tinkamam
atsakovui'®,

2020 m. Auksciausiasis Teismas (Corte Suprema di Cassazione) nurodé (sprendimas Nr.
7969%9), kad CK 2052 straipsnis taikytinas ne tik naminiy, bet ir laukiniy gyviiny padarytos Zalos
atlyginimo atvejais. Kartu buvo nustatyta, kad, valstybei esant laukinés faunos savininke, bitent
regionai laikytini subjektais, kurie CK 2025 straipsnio prasme ,,naudojasi gyvinais®, taigi ir turi
atsakyti uz jy padarytg zalg. Regionai, savo ruoztu, turi regreso teis¢ subjekty, kurie atsako uz
konkreciy priemoniy, uzkertan¢iy kelig zalos atsiradimui, jgyvendinimg dél jiems perduoty
jgaliojimy ar tiesioginés jy kompetencijos, atzvilgiu.

Auksciausiasis Teismas 2023 m. pasisaké (sprendimas Nr. 193322%) ir jrodinéjimo pareigos
aptariamo pobiidzio bylose paskirstymo klausimu. Eismo jvykiuose laukiniy gyviiny sukeltos zalos
atlyginimo bylose ieSkovai (TP valdytojai) turi jrodyti, kad laukinio gyviino elgesys i$ tiesy buvo
susidiirimo ir Zalos atsiradimo prieZastis (turi biti jrodytas prieZastinis rySys tarp gyvino elgesio ir
eismo jvykio). Pazymétina, kad, pagal CK 2054 straipsnj, eismo jvykio atveju vairuotojas visada turi
jrodyti, kad jis padaré viska, kas jmanoma, idant iSvengty Zalos atsiradimo. Taigi, su gyviinu
susidarusios TP vairuotojas turi atskleisti eismo jvykio dinamikg, i§ kurios matytysi jo atsargus
elgesys (atsargumas gali bati vertinamas itin grieztai, jei eismas vyko vietoje, kur galimas gyviiny
pasirodymas) ir visiSkas gyviino elgesio nenuspéjamumas ir neracionalumas, dél kurio, net ir atsargiai
vairuojant, nebuvo galimybés iSvengti susidirimo. Tuo tarpu regionas, siekdamas iSvengti
atsakomybés uz laukinio gyviino sukelto eismo jvykio pasekmes, turi jrodyti CK 2052 straipsnyje
numatytg jvykio atsitiktinumo aplinkybe. Tai reiskia jrodin¢jimg, kad gyviino elgesys buvo
absoliuc¢iai uz regiono galimos kontrolés riby, visiS8kai autonomiskas, iSskirtinis, nenumatomas, 0
jvykio nebuvo galima iSvengti taikant adekvacias ir kruops¢ias faunos kontrolés priemones, kurios
yra reikalingos konkreCiomis salygomis ir gali biiti taikomos, suderinant su ekosistemos apsaugos
funkcija??.

Pazymétina, kad regiony atsakomybé netaikoma mokamuose greitkeliuose jvykusiy TP ir
laukiniy gyviiny susidirimy atvejais. Siuo atveju atsako keliy savininkai arba uZ jy prieziira
atsakingos jmonés. Tokia atsakomybé grindZziama CK 2051 straipsnio nuostata, pagal kurig
kiekvienas yra atsakingas uz zalg atsiradusia d¢l jy valdomo daikto, nebent jrodoma, kad atvejis buvo
atsitiktinis (nenumatomas). Todél greitkelj prizitirinti jmoné turi jrodyti, kad laukiniai gyviinai j kelig

16 3alvis Juribus. Sinistro stradale causato da fauna selvatica: chi paga i danni?
http://www.salvisjuribus.it/sinistro-stradale-causato-da-fauna-selvatica-chi-paga-i-danni/

17 Codice Civile: https://www.altalex.com/documents/codici-altalex/2015/01/02/codice-civile

18 Salvis Juribus. Sinistro stradale causato da fauna selvatica: chi paga i danni?

19 Cass. Civ. Sez. I11 n. 7969 del 20 aprile 2020:

https://www.ambienterosa.net/wp-

content/uploads/2020/07/021 ambiente rosa consulenze ambientali riorganizzazione impresa ex 231-1.pdf
20 3alvis Juribus. Sinistro stradale causato da fauna selvatica: chi paga i danni?

21 Corte di Cassazione Civile Sez. 3", 7 luglio 2023:
https://www.ambientediritto.it/giurisprudenza/corte-di-cassazione-civile-sez-3-7-luglio-2023-ordinanza-n/
22 Salvis Juribus. Sinistro stradale causato da fauna selvatica: chi paga i danni?
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pateko dél nenuspéjamo ir neiSvengiamo fakto, o ne dél, pavyzdziui, atitvaro defekto ar netinkamos
prevencinés veiklos. Jei ji negali to jrodyti, ji turi atlyginti Zzalg®.

2023 m. Italijoje jvyko 193 sunkias pasekmes sukéle eismo jvykiai su gyvinais (7,8 proc.
daugiau nei 2022 m.). Siuose jvykiuose Zuvo 11 Zmoniy, o 232 Zmonés buvo suzaloti. 181 eismo
ivykis jvyko valstybés ir provincijy keliuose, o 12 jvykiy — greitkeliuose. IS 193 sunkias pasekmes
sukélusiy eismo jvykiy 170 jvyko su laukiniais gyviinais, o 23 atvejais susidurta su naminiais
gyviinais?*,

Kroatija

Keliy jstatymo? 50 straipsnyje nurodyta, kad Zala, atsiradusi dél susidiirimo su laukiniu
gyviinu vieSajame kelyje, atlyginama remiantis kalte. Vie$aji kelig valdantis juridinis asmuo
(koncesininkas) atsako uz mineétg zalg, jeigu, nepaisant medzioklés plotus valdancio asmens prasymo,
vieSasis kelias néra tinkamai pazenklintas ir neturi reikalingos jrangos, kaip tai numato specialus
reglamentavimas.

Kadangi zalos atlyginimas remiasi kaltés principu, kelio valdytojas privalo atlyginti zalg nuo
susidrimo su laukiniu gyviinu nukentéjusiam TP valdytojui tik tais atvejais, kai konstatuojama, kad
kumuliatyviai egzistuoja §ios trys aplinkybés:

- yra padaryta zala;

- buvo neteisétas valdytojo neveikimas (nejrengti zenklai, nepaisant atitinkamo praSymo);

- yra prieZastinis rySys tarp neteiséto neveikimo ir Zalos atsiradimo.

Kroatijos teismy praktikoje yra Zinomi atvejai, kai Zalos atlyginimas i$ kelio valdytojo nebuvo
priteistas, nors zala kilo dél automobilio susidiirimo su laukiniu gyviinu vieSajame kelyje, vairuotojas
nebuvo kaltas dél eismo jvykio, medziotojy asociacija buvo praSiusi kelio valdytojo jrengti
atitinkamus kelio zenklus, o jis to nepadaré. Ieskiniai buvo atmesti, nes nukentéje asmenys
nesugebéjo jrodyti priezastinio rySio tarp zenkly nebuvimo ir jvykusiy eismo jvykiy — teismai
konstatavo, kad susidiirimai ty atvejy aplinkybémis biity jvyke, nepriklausomai nuo kelio zenkly
buvimo ar nebuvimo?,

Pagal Medzioklés jstatymo?’ 80 straipsnio 6 dalj, uz zala, kuria sukélé TP susidiirimas su
laukiniu gyviinu, atsako:

- vairuotojas, jeigu nustatoma, kad jis vairavo TP, nesilaikydamas saugaus keliy eismo
reglamentavimo ir kelio zenkly reikalavimy;

- medzioklés veiklos subjektas (medzioklés teise turintis fizinis ar juridinis asmuo (Kroat.
lovoovlastenik)), kurio medzioklés ploto ribose kilo Zala, jeigu nustatoma, kad ji kilo dél medzioklés
vykdymo?8.

Pazymétina, kad Medzioklés jstatymo 80 straipsnio 7 dalyje jtvirtintas jpareigojimas
medzioklés veiklos subjektams, idant biity sumazinta ir pasalinta TP bei laukiniy gyviiny susidarimo
galimybé, stebéti laukiniy gyviiny migracijg ir kasmet apie ja teikti prane$ima juridiniam asmeniui,
kuris valdo atitinkamo medzioklés ploto ribose esancius kelius.

2 Incidente stradale con animale selvatico: come chiedere il risarcimento?
https://studiolegalemenghettiroma.com/news-legali/risarcimento-incidente-animale-selvatico/#parag 2
Risarcimento per incidente con animali selvatici: cosa devi sapere:
https://www.toprisarcimenti.it/sinistro-stradale-con-animale-selvatico
24 Osservatorio ASAPS Incidenti con animali anno 2023:
https://www.asaps.it/79194-

osservatorio _asaps _incidenti_con animali_anno 2023 193 incidenti_gravi _che hann.html
25 7akon o cestama; https://www.zakon.hr/z/244/Zakon-o-cestama
% Autoklub Rijeka. Nalet na divijac u prometu - problematika naknade Stete u praksi:
https://www.ak-rijeka.hr/divljac-u-prometu-problematika-naknade-stete/
27 7akon o lovstvu: https://www.zakon.hr/z/422/Zakon-o-lovstvu
28 Medzioklés veiklos subjektai atsako tik uZ susidiirimus su medZiojamaisiais gyviinais, kurie nurodyti MedZioklés
jstatymo 9 straipsnyje.
Autoklub Rijeka. Nalet na divljac u prometu - problematika naknade stete u praksi.



https://studiolegalemenghettiroma.com/news-legali/risarcimento-incidente-animale-selvatico/#parag_2
https://www.toprisarcimenti.it/sinistro-stradale-con-animale-selvatico
https://www.asaps.it/79194-_osservatorio_asaps_incidenti_con_animali_anno_2023_193_incidenti_gravi_che_hann.html
https://www.asaps.it/79194-_osservatorio_asaps_incidenti_con_animali_anno_2023_193_incidenti_gravi_che_hann.html
https://www.zakon.hr/z/244/Zakon-o-cestama
https://www.ak-rijeka.hr/divljac-u-prometu-problematika-naknade-stete/
https://www.zakon.hr/z/422/Zakon-o-lovstvu
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Kai zalg atlyginti reikalaujama i§ medzioklés veiklos subjekto, turi buti taikoma tam tikra
ikiteisminé Saliy interesy derinimo procediira. Pagal Medzioklés jstatymo 82 straipsnj, nukentéjes
asmuo per 7 dienas nuo zalos atsiradimo turi rastu kreiptis | medzioklés veiklos subjekta, kurio
medzioklés plote zala atsirado, o pastarasis per sekancias 7 dienas turi atsakyti. Pasibaigus Siems
terminams, nukentéjes asmuo per 30 dieny turi pateikti medzioklés veiklos subjektui pasitilyma
sudaryti susitarimg dél Zalos atlyginimo, o medzioklés veiklos subjektas per sekancias 30 dieny turi
pateikti savo atsakyma. Jeigu Salys sudaro susitarima, jis laikomas vykdomuoju dokumentu. Jeigu
susitarimas nustatytu terminu nesudaromas, nukentéj¢s asmuo per tris metus nuo zalos atsiradimo
gali kreiptis dél jos atlyginimo j teisma. Teismas atmeta ieSkinj, jeigu nukentéjgs asmuo nesilaiké
auksciau aptartos interesy derinimo procediiros.

Pazymétina, kad medzioklés veiklos subjektai uz laukiniy gyviiny padaryta zalg atsako ne tik
pagal Medzioklés jstatyma, bet ir remiantis bendraisiais atsakomybés uz zalos padaryma principais.
Kroatijos teismy praktika pripazjsta laukinius gyviinus ,,pavojingais daiktais* (opasna stvar), o tokiy
daikty savininkams (Siuo atveju jais laikomi medzioklés veiklos subjektai) tenka vadinamoji
objektyvioji atsakomybe¢ uz tokiy daikty padaryta Zalg. Tai reiskia, kad medzioklés veiklos subjektai
turi atlyginti medZiojamyjy gyviiny padaryta Zalg, nebent jrodo, kad uz Zalg atsakingas kas nors kitas
(pavyzdziui, kelio valdytojas) arba kad zala atsirado dél kity priezas¢iy nei nattiralios paties gyviino
savybés, kuriy nebuvo galima nei numatyti nei 1§ anksto paSalinti. Toks jrodin¢jimo pareigos
priskyrimas medzioklés veiklos subjektui zenkliai palengvina nukentéjusiojo padét] byloje, siekiant
7alos atlyginimo?®.

Dél nustatyto zalos atlyginimo reglamentavimo ir teismy praktikos Kroatijos medzioklés
veiklos subjektams kyla rimty problemy. Augant automobiliy skaiCiui ir intensyvéjant (dél Zzmoniy
veiklos poveikio nattiralioms buveinéms) gyviiny jud¢jimui keliuose, daugelis medziotojy biireliy,
gavusiy nukentéjusiy TP valdytojy reikalavimus atlyginti Zalg, susidiiré su nemokumo problema,
jiems pradétos likvidavimo procediiros. Tai savo ruoztu émé mazinti nukentéjusiy asmeny galimybes
gauti zalos atlyginima®°.

Reaguodama j kilusias problemas, Kroatijos vyriausybé nusprendé sukurti draudimo sistema,
kuri uztikrinty Zalos, atsiradusios dél TP susidirimo su laukiniais gyviinais, atlyginima, ir buvo
numadiusi tokio draudimo jmoky finansavima i§ biudZeto, ta¢iau Zemés tikio ministerijos paskelbtas
konkursas, siekiant pritraukti draudikus jgyvendinti §j projekta, nebuvo sékmingas. Draudiky
nuomone, dél vis augancio gyviiny keliuose skaiCiaus, pasitlytas draudimo projektas jiems yra
rizikingas. Nepavykstant sudominti draudiky, priimtas laikinas sprendimas, kad zalg eismo taisykliy
nepazeidusiems vairuotojams atlygins Kroatijos medziotojy asociacija, o dé¢l to susidariusias iSlaidas
jai i§ valstybés biudzeto kompensuos Zemés tikio ministerija®*.

Lenkija

Ivykus TP ir laukinio gyviino susidirimui kelyje, tam tikromis salygomis galimas Zalos
atlyginimo iSieSkojimas i§ kelio valdytojo ar medZiotojy burelio.

Pagal Viesyjy keliy jstatymo®? nuostatas (20 str.), keliy valdytojai privalo vykdyti keliy
prieziiirg, jskaitant eismo saugumo jrenginiy palaikymg ir reikiamy kelio zenkly buvimo uztikrinima.
Todél keliy valdytojas, tinkamai nevykdes savo pareigy, gali biiti atsakingas uz Zalg, kuri atsirado
kelyje jvykus TP ir laukinio gyviino susidirimui. Ieskinys dél tokios Zalos atlyginimo gali buti
pateiktas, priklausomai nuo kelio, kuriame jvyko eismo jvykis, statuso, valstybés keliy ir greitkeliy

29 Ten pat.

%0 Pravos. Nalet motornog vozila na divljaé: https:/klinika.pravos.unios.hr/?p=1001

81 Savjeti.hr. Nalet vozila na divijac - $to uciniti i kako nadoknaditi Stetu:
https://www.savjeti.hr/amt-za-amatere/nalet-vozila-na-divljac-sto-uciniti-i-kako-nadoknaditi-stetu/562
32 Ustawa z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych:
https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19850140060/U/D19850060L j.pdf



https://klinika.pravos.unios.hr/?p=1001
https://www.savjeti.hr/amt-za-amatere/nalet-vozila-na-divljac-sto-uciniti-i-kako-nadoknaditi-stetu/562
https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19850140060/U/D19850060Lj.pdf
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generaliniam direktoriui (valstybinis kelias), vaivadijos administracijai (vaivadijos kelias), pavieto
administracijai (pavieto kelias), vaitui, burmistrui, merui (gminos kelias)33.

FaktiSkai, pagal Lenkijos teismy praktika, beveik nejmanoma prisiteisti zalos atlyginimo 18
keliy valdytojo, jeigu TP ir laukinio gyviino susidurimas jvyko kelio ruoze, kuris pazymétas
ispéjamaisiais kelio Zenklais ,,Laukiniai gyviinai“. Jei tokiy Zenkly néra, galimybé gauti Zalos
atlyginimg i§ kelio valdytojo iSauga, taciau reikia turéti omenyje, kad Lenkijos teismai paprastai
remiasi Auksciausiojo Teismo 1974 m. sprendimu, pagal kurj valstybés izdas neatsako uz zala,
atsiradusig, susidiirus TP ir laukiniam gyviinui, tokioje vietoje, kurioje néra pagrindo jrengti zenkla
,,Laukiniai gyviinai®*. Kai kuriais atvejais atsakomybén gali biiti patraukta girininkija, jeigu ji néra
informavusi kelio valdytojo apie didele laukiniy gyviiny koncentracija tam tikrose vietose ir buitinybe
jas pazyméti atitinkamais jspéjamaisiais kelio zenklais®.

Galimybé reikalauti Zalos atlyginimo i§ medziotojy biirelio atsiranda, jeigu TP susidiirimas su
laukiniu gyviinu jvyksta kelio ruoze $alia kurio vyksta organizuota (kolektyviné) medzioklé. Apie
tokias medZiokles medZiotojy bureliai privalo informuoti policija, atitinkamg girininkijg ir
nacionaling medZiotojy draugija. PaZymétina, kad pagal MedzZioklés jstatymg (32 str. 6 d.),
nacionalinés medziotojy draugijos (ji vienija medziotojy burelius ir pavienius medziotojus) nariai
turi privalomai draustis nuo nelaimingy atsitikimy ir civilinés atsakomybeés, susijusios su medzioklés
veikla. Taigi, zalos, atsiradusios dél TP susidiirimo su laukiniu gyviinu medzioklés metu, atlyginima
nukentéjusiam asmeniui i¥moka medzioklés organizatoriaus civilinés atsakomybés draudikas®®,

Lenkijos Civilinio kodekso®’ 415 straipsnyje nurodyta, kad Zala privalo atlyginti privalo tas,
dél kurio kaltés ji atsirado kitam. Pagal Civilinio kodekso 6 straipsnj, fakto jrodinéjimo pareiga tenka
asmeniui, kuris 1§ to fakto iSveda teisines pasekmes. Taigi, siekiant prisiteisti dél eismo jvykio, kurio
metu susidire TP ir laukinis gyviinas, atsiradusios Zalos atlyginimg, nukentéjes asmuo turi jrodyti,
kad kita salis (pavyzdziui, kelio valdytojas) yra kalta dél tam tikry veiksmy ar neveikimo (pavyzdziui,
kelio zenkly nejrengimo ten, kur jie biitini), dokumentais pagristi nurodoma zalos dydj ir jrodyti, kad
buvo priezastinis rysys tarp atsakovo kalty veiksmy ar neveikimo ir atsiradusios Zalos®. Taigi, Zalos
atlyginimo siekiantis asmuo turi pasirlpinti jmanomai visapusiSku jrodymy surinkimu. Tokie
jrodymai gali biiti policijos iSduotas eismo jvykio protokolas, eismo jvykio sceng ir reikalingy kelio
zenkly nebuvimg fiksuojancios fotografijos, galimi liudytojy parodymai, informacija apie anks¢iau
toje pacioje vietoje jvykusius incidentus su laukiniais gyviinais ir kt.%

2022 m. Lenkijos policija uzregistravo 22 162 eismo jvykius, kuriuose TP susidiré su
gyviinais. Juose zuvo 8 zmones, 20 zmoniy patyré sunkius suzalojimus, 86 Zmonés buvo suzaloti
nesunkiai®.

3 Odszkodowanie za wypadek z udziatem dzikiego zwierzecia:
https://kancelaria-szablowska.pl/artykuly/odszkodowanie-za-wypadek-z-udzialem-dzikiego-zwierzecia/
34 Kolizja z dzikim zwierzeciem — jak postepowad i kto zaptaci za szkode?
https://rankomat.pl/samochod/wypadek-kolizja-dzikie-zwierze

35 Who will pay for an accident involving an animal?
https://gawron-broker.pl/en/kto-zaplaci-za-wypadek-z-udzialem-zwierzecia/

% Ten pat.

37 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny:
https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19640160093/U/D19640093L j.pdf

38 dutem w zwierze - kto za to zaplaci?
https://www.auto-swiat.pl/porady/prawo/autem-w-zwierze-kto-za-to-zaplaci-wyjasniamy-jaka-jest-odpowiedzialnosc-
zarzadcy/r7r2ccc

39 Who will pay for an accident involving an animal?
https://gawron-broker.pl/en/kto-zaplaci-za-wypadek-z-udzialem-zwierzecia/

40 InterRisk. Zderzenie z dzikim zwierzeciem na drodze — porady:
https://interrisk.pl/zderzenie-z-dzikim-zwierzeciem-na-drodze-porady/



https://kancelaria-szablowska.pl/artykuly/odszkodowanie-za-wypadek-z-udzialem-dzikiego-zwierzecia/
https://rankomat.pl/samochod/wypadek-kolizja-dzikie-zwierze
https://gawron-broker.pl/en/kto-zaplaci-za-wypadek-z-udzialem-zwierzecia/
https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19640160093/U/D19640093Lj.pdf
https://www.auto-swiat.pl/porady/prawo/autem-w-zwierze-kto-za-to-zaplaci-wyjasniamy-jaka-jest-odpowiedzialnosc-zarzadcy/r7r2ccc
https://www.auto-swiat.pl/porady/prawo/autem-w-zwierze-kto-za-to-zaplaci-wyjasniamy-jaka-jest-odpowiedzialnosc-zarzadcy/r7r2ccc
https://gawron-broker.pl/en/kto-zaplaci-za-wypadek-z-udzialem-zwierzecia/
https://interrisk.pl/zderzenie-z-dzikim-zwierzeciem-na-drodze-porady/

Prancuzija

Laukiniams gyviinams Prancilizijoje pripazistamas res nullius statusas, kas reiskia, kad jie
savininko neturi*!. Todél zalos atlyginimo iieskojimas laukiniy gyviiny sukelty eismo jvykiy atvejais
yra komplikuotas®?. Vis délto, po susidiirimo su laukiniais gyviinais Zalg patyre TP
vairuotojai/savininkai kai kuriais atvejais ir tam tikromis saglygomis gali reikalauti, kad ja atlyginty
keliy priezitirg ar medziokle vykdantys subjektai.

Pagal Pranciizijos teisinj reglamentavimg, prezimuojama, kad vieSyjy keliy savininkai ar
koncesininkai yra atsakingi uz incidentus, kurie nutinka keliy naudotojams. Tac¢iau §i prezumpcija
paneigiama, jeigu keliy valdytojai jrodo (ir jie turi jrodinéjimo pareiga), kad jy valdoma struktiira yra
,normaliai prizitirima“*,

Pranciizijos Valstybés Taryba (pranc. Conseil d’Etat) yra iSaiskinusi, kad jrenginiy,
trukdanciy dideliems laukiniams gyviinams patekti ] automobiliy kelius, nejrengimas laikytinas
normalios keliy priezitiros nevykdymu tik keliuose Salia misky masyvy, kuriuose gyvena dideli
laukiniai gyviinai, arba vietose, kur yra jprasti dideliy gyviiny judéjimo marsrutai*®. Teismy
praktikoje normalios keliy prieZiiros kontekste taip pat yra pasisakyta del keliy Zenklinimo,
jspéjancio apie laukiniy gyviiny pasirodymo pavojy. Valstybés Taryba yra pripazinusi, kad
atitinkamy kelio Zenkly nebuvimas jprastose gyviiny jud¢jimo vietose laikytinas normalios keliy
priezitiros nevykdymu®. Taigi, gyviiny judéjimg ribojan¢iy jrenginiy nebuvimas ar defektai
(pavyzdziui, atitvaro spraga) ir jspéjamyjy kelio Zenkly nebuvimas vietose, kur jie pagrjstai turéty
biti, sudaro pagrindg laukiniy gyviiny sukeltuose eismo jvykiuose nukentéjusiems asmenims
reikalauti zalos atlyginimo i§ keliy prieZitira vykdanéiy subjekty?®.

Jei TP susidirimas su laukiniu gyviinu jvyksta toje vietoje vykdomos medzioklés
aplinkybémis, gali biiti reikalaujama Zalos atlyginimo i§ atitinkamos medzioklés rengéjy®’.

Pazymétina, kad galimybes prisiteisti zalos atlyginimg i§ kelius prizitirin¢iy subjekty ar
medziotojy mazina netinkamas vairuotojo elgesys susidirimo su laukiniu gyviinu metu (leistino
grei¢io virsijimas, neatidus vairavimas ir kt.)*.

Pranciizijoje kasmet jvyksta apie 40 tiikst. TP susidiirimy su laukiniais gyviinais (ketvirtadalis
ju — su Sernais). Daugiau kaip 45 proc. TP po $iy eismo jvykiy pripazjstamos neremontuotinomis*®.

41 Les animaux sauvages. Document d'information - Association pour la Sauvegarde de la Puisaye-2022, p. 4, 8:
http://www.sauvegardepuisaye.org/wp-content/uploads/2023/11/Brochure-A5-Les-animaux-sauvages. pdf

42 Pazymétina, kad Pranciizijoje laukiniy gyviiny sukeltuose eismo jvykiuose nukentéjusiems asmenims uz kiino
suzalojimus atlygina Privalomojo draudimo garantinis fondas (FGAO), jeigu asmuo neturi teisés gauti kompensacijos
kitaip arba jei ji yra tik daliné. Taciau toks atlyginimas netaikomas dél turto (automobilio) sugadinimo atsiradusiai zalai.
FFMC. Collision avec un animal sauvage : qui peut vous indemniser ?
https://ffmc.asso.fr/collision-avec-un-animal-sauvage

Fonds de Garantie des Assurances Obligatoires de dommages: https://www.fondsdegarantie.fr/fgao/

43 Les animaux sauvages. Document d'information - Association pour la Sauvegarde de la Puisaye-2022, p. 4.

4 Conseil d'Etat, Section, du 19 mars 1976, 93774, publié au recueil Lebon:

https://www.legifrance.gouv.fr/ceta/id/ CETATEXT000007653049

4 Conseil d'Etat, 6 / 3 SSR, du 2 avril 1971, 78884, publié au recueil Lebon:

https://www.legifrance.gouv.fr/ceta/id/ CETATEXT000007643433

46 Les animaux sauvages. Document d'information - Association pour la Sauvegarde de la Puisaye-2022, p. 4-5.

47 Accident de voiture avec un sanglier : da quelle indemnisation s'attendre ?
https://www.jechange.fr/assurance/auto/accident-voiture-sanglier

Que faire en cas d’accident de voiture avec un sanglier ?
https://reassurez-moi.fr/guide/assurance-auto/accident-sanglier

48 FFMC. Collision avec un animal sauvage : qui peut vous indemniser ?
https://ffmc.asso.fr/collision-avec-un-animal-sauvage

9 Animal sauvage et accident de voiture : comment étre indemnisé ?
https://www.bfmtv.com/pratique/comparateur-assurance/assurance-auto-moto/animal-sauvage-et-accident-de-voiture-
comment-etre-indemnise_ AB-202302010382.html



http://www.sauvegardepuisaye.org/wp-content/uploads/2023/11/Brochure-A5-Les-animaux-sauvages.pdf
https://ffmc.asso.fr/collision-avec-un-animal-sauvage
https://www.fondsdegarantie.fr/fgao/
https://www.legifrance.gouv.fr/ceta/id/CETATEXT000007653049
https://www.legifrance.gouv.fr/ceta/id/CETATEXT000007643433
https://www.jechange.fr/assurance/auto/accident-voiture-sanglier
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Slovénija

Medziojamyjy gyviiny ir medzioklés jstatymo® 54 straipsnio 7 dalyje nurodyta, kad uz Zzala,
atsiradusig susidiirus medziojamajam gyviinui ir TP, atsako:

- TP vairuotojas, jeigu nustatoma, kad jis vairavo, nesilaikydamas nustatyty taisykliy;

- medzioklés ploto valdytojas, jeigu nustatyta, kad zala atsirado dél jo veiksmy.

Medzioklés ploto valdytojas atsako uz zalg medziojamajam gyviinui, o TP vairuotojas — uz
zalg TP, jeigu abu padaré viska, kas biitina, kad zalos biity i§vengta.

Pazymétina, kad pagal Medziojamyjy gyviny ir medzioklés jstatymo 53 straipsnio 5 dalj,
medzioklés ploto valdytojas privalo informuoti medzioklés plota kertancio vieSojo kelio valdytoja
apie vietas, kuriose medziojamieji gyviinai daznai pereina kelig, kad biity jrengti atitinkami kelio
zenklai®L,

Specialia tvarka atlyginama Zala, TP susidiirus su saugomu gyviinu (pavyzdziui, lokiu). Siuo
atveju 7ala atlygina Slovénijos aplinkos agentiira. Zalos atlyginimo iSieskojimas gali biiti
nukreipiamas ir ] Automobiliy keliy direkcijg (DARS), jeigu nukentéjes TP vairuotojas jrodo, kad
direkcija tinkamai neuztikrino laukiniy gyviiny izoliavimo nuo keliy (pavyzdziui, neprizitiréjo
atitvary biiklés)®2.

Vokietija

Laisvéje esantys laukiniai gyviinai, pagal Vokietijos Civilinio kodekso®® 960 straipsni,
laikomi neturinCiais savininko (vok. herrenlos) objektais. Tai palieka ribotas galimybes teikti
ieskinius dél jy padarytos Zalos atlyginimo. Vis délto, kai kuriais eismo jvykiy, kai TP susiduria su
laukiniu gyviinu, atvejais galima medzioklés organizatoriy ir keliy valdytojy atsakomybe. Jos
prielaidos siejamos su bendraisiais zalos, padarytos kitam asmeniui, atlyginimo principais, jtvirtintais
Civilinio kodekso 823 straipsnyje, ir minéty subjekty pareiga uztikrinti eismo saugumg
(verkehrssicherungspflicht). Todél galima, pavyzdziui, medzioklés organizatoriy atsakomybé, kai
medZioklés metu persekiojamas/varomas gyviinas isbéga j kelig ir dél to jvyksta eismo jvykis®*.

Vokietijos teismai yra sprende jvairias bylas, susijusiais su laukiniy gyviiny sukeltais eismo
jvykiais. Pavyzdziui, Koburgo zemés teismas 2017 m. pripazino medzioklés ploto nuomininko
atsakomybe uz eismo jvykio, kuriame net nejvyko fizinis kontaktas su laukiniu gyviinu (vairuotojas
atliko manevrg, iSvengdamas susidiirimo su staiga kelyje pasirodziusiu gyviinu, tac¢iau neiSvengeé
eismo jvykio) pasekmes ir nurodé medzioklés ploto nuomininkui atlyginti atsiradusig zalg. Hamo
aukstesnysis zemes teismas 2017 m. nusprendé, kad uz greitkelio prieziiirg atsakingas subjektas turi
atlyginti Zalg vairuotojui, kurio automobilis susidaré su staiga j greitkelj iSbégusiu Sernu. Teismas
nustaté, kad uz greitkelio prieziiirg atsakingas subjektas, nejrengdamas nei tinkamy atitvary, nei
reikiamy jspéjamyjy kelio Zenkly, nejvykdé savo pareigos uztikrinti eismo sauguma. VoKkietijos
teismy praktikoje reikSmingu pripazjstamas ir vairuotojo elgesys eismo jvykiy, kuriuose susiduriama
su laukiniais gyvinais, metu. Pavyzdziui, Potsdamo vietos teismas 2015 m. pripazino vairuotojo
daling atsakomybe dél Zalos, kuri buvo padaryta kelyje susidiirus su laukiniu gyviinu, kadangi buvo
vaziuojama dideliu grei¢iu, nepaisant tamsos ir galimybés, kad gyviinai pasirodys kelyje®.

50 Zakon o divjadi in lovstvu (ZDLov-1): https:/pisrs.si/pregledPredpisa?id=ZAK03780

51 Uz $ios pareigos nevykdyma medzioklés ploto valdytojui (juridiniam asmeniui) gali biiti skirta bauda nuo 4 200 iki 125
000 eury (Medziojamyjy gyviiny ir medzioklés jstatymo 76 str.).

52 Slovenec. Povozil(a) sem divjo Zival, kaj pa zdaj?
https://www.slovenec.org/2021/12/05/povozila-sem-divjo-zival-kaj-pa-zdaj/

%3 German Civil Code: https://www.gesetze-im-internet.de/englisch_bgb/englisch_bgb.htmI#p4590

4 ADAC. Wildunfall: So verhalten Sie sich richtig: https://www.adac.de/verkehr/verkehrssicherheit/tiere/wildunfaelle/
% Wildunfall: Was Sie unbedingt beachten sollten: https://kanzlei-herfurtner.de/wildunfall-rechtliche-konsequenzen/



https://pisrs.si/pregledPredpisa?id=ZAKO3780
https://www.slovenec.org/2021/12/05/povozila-sem-divjo-zival-kaj-pa-zdaj/
https://www.gesetze-im-internet.de/englisch_bgb/englisch_bgb.html#p4590
https://www.adac.de/verkehr/verkehrssicherheit/tiere/wildunfaelle/
https://kanzlei-herfurtner.de/wildunfall-rechtliche-konsequenzen/
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Vokietijos draudiky asociacijos (GDV) duomenimis, 2022 m. Salyje jvyko apie 265 tukst.
eismo (lengvyjy automobiliy) jvykiy, susijusiy su laukiniais gyviinais. Siuose jvykiuose padaryta
7alos uz daugiau kaip 950 milijony eury®®.

2. TP susidiirimy su laukiniais gyviinais pavojaus mazinimo priemonés

Siekiant iSvengti TP ir laukiniy gyviiny susidirimy keliuose, gali biti taikomos jvairios
priemonés nuo jprasty fiziniy barjery, ribojanc¢iy gyviiny galimybes patekti j kelius, iki specialios
jrangos automobiliuose diegimo ar atitinkamo vairuotojy Svietimo.

Praéjusio desimtmecio viduryje, finansuojant Airijos, Austrijos, Danijos, Norvegijos,
Nyderlandy, Svedijos, Vokietijos ir Jungtinés Karalystés keliy administracijoms, buvo jgyvendintas
SAFEROAD projektas (galutiné projekto ataskaita®’ paskelbta 2017 m.), kurio metu mokslininkai ir
keliy valdymo specialistai, be kita ko, iSnagrinéjo jvairias Europos Salyse taikomas (ar dar tik
projektuojamas) priemones, skirtas keliy eismo saugumui uztikrinti ir gyviiny zitims keliuose
mazinti. Taip pat didelis démesys buvo skirtas keliy poveikio gyviinijos laisvam judé¢jimui (barjero
efektas) problemai. Minétoje SAFEROAD projekto ataskaitoje tyréjai pateiké jvairiy priemoniy
privalumy ir trikumy vertinima, pateiké trumpas rekomendacijas dél jy taikymo tikslingumo. Sie
vertinimai ir rekomendacijos atspindéti zemiau pateikiamose lentelése.

1 lentelé. Priemonés, kuriomis siekiama atskirti eismg ir gyviinus

Priemoné Priemonés Priemonés Priemonés Bendra iSvada dél
paskirtis privalumai trikumai priemonés
taikymo
Atitvarai [$laikyti gyviinus | Labai efektyvi, Brangi, yra Labiausiai
uz kelio riby ir jeigu atitvarai netinkamo rekomenduotina,
nukreipti juos j tinkamai jrengti veikimo pavojus, | jeigu
saugias peréjas sukelia barjero kombinuojama su
efekta, reikalauja | peréjomis
papildomos
jrangos
Repelentai Atbaidyti Manytina, pigi Nejrodytas Nerekomenduotina
gyvunus, kad jie veiksmingumas
nesiartinty prie
kelio
Reflektoriai, | Ispéti ar atbaidyti | Manytina, pigi. Néra galutiniy Kol kas
garsiniai gyvinus, kai Turi mokomajj veiksmingumo nerekomenduotina,
signalai artéja automobilis | poveikj gyviinams | jrodymy reikalingi tolesni
tyrimai
Kelkrasciy Sumazinti Galimas Reikalinga dazna | Dalinai taikytina,
tvarkymas kelkrasc¢io teigiamas priezidra, truksta | reikalingi tolesni
(borteliy patrauklumag Salutinis poveikis | leidzian¢iy daryti | tyrimai
jrengimas) gyvinams, bendrajam eismo | iSvadas duomeny
padidinti saugumui
vairuotojy

%6 Der GDV warnt vor Wildunfillen im April und Mai:
https://www.handelszeitung.ch/insurance/der-gdv-warnt-vor-wildunfallen-im-april-und-mai-699603

5" Safe roads for wildlife and people. Final report of the SAFEROAD project:
https://www.saferoad-cedr.org/upload _mm/4/6/b/80eb4659-f6e6-4327-8358-f692b98f3419 CEDR_finalreport.pdf



https://www.handelszeitung.ch/insurance/der-gdv-warnt-vor-wildunfallen-im-april-und-mai-699603
https://www.saferoad-cedr.org/upload_mm/4/6/b/80eb4659-f6e6-4327-8358-f692b98f3419_CEDR_finalreport.pdf
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galimybes
pastebéti gyviinus
TP greicio Pailginti Bendrai prisideda | Ilgina kelionés Labai
mazinimas vairuotojy prie eismo laika, dél ko auga | rekomenduota
iki 50 km/h | reakcijos laika saugumo, iSlaidos laikinam taikymui
mazinamas
barjero efektas
Eismo Mazinti Mazina bendrajj | Ribotos taikymo | Taikytina ribotai
intensyvumo | susidarimy poveikj laukinei galimybés,
mazinimas, | galimybes gyvinijai, problema
nukreipimas silpninamas perkeliama j kitas
i kitus kelius barjero efektas vietas
Gyviiny Mazinti gyviiny Dideliu mastu, Neefektyvi mazu | Rekomenduotina,
skaiciaus gausg Salia keliy | manytina, mastu, susijusi su | jei taikoma dideliu
kontrolé efektyvi laukiniy gyviing | mastu
ir ekologiniy
vertybiy netektimi
Gyviiny Mazinti gyviiny Manytina, turi Galimas poveikis | Reikalingi tolesni
buveiniy gausg Salia keliy | ilgalaikj poveikj | Zemés naudojimo | tyrimai
valdymas nasumui, jautri
zemés naudojimo
pokycCiams,
neiStestuota
Vairuotojy | Didinti vairuotojy | Turi bendrajj Reaguojama Reikalingi tolesni
Svietimas informuotuma teigiama Salutinj | individualiai, tyrimai ir techninis
apie pavojus ir poveikj eismo 7zemas bendrasis | vystymas
paveikti jy saugumui efektyvumas
elgseng vairuojant
Aktyvaus Informuoti Pateikiama Reaguojama Reikalingi tolesni
jspéjimo vairuotojus, kai jrodymais individualiai, kol | tyrimai ir vystymas
sistemos jie jvaziuoja | pagrista, konkreti | kas neiStestuota
automobilyje | pavojingus kelio | ir tinkama
ruozus pavojingu | informacija
metu
Pagalbos Padéti vairuotojui | Jrengimas Neistestuotos Reikalingi tolesni
vairuotojui | pastebéti gyviinus | automobilyje, automobiliy tyrimai ir vystymas
sistemos ir laiku sustoti patikimumas, susidtirimo su
tikétinas ateities laukiniais
standartas gyviinais atvejais,

tikétina,
nepakankamos,
kai vaziuojama
dideliu greiCiu
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2 lentelé. Priemonés, kuriomis siekiama iSsaugoti gyviiny mobiluma

Priemoné Priemonés Priemonés Priemonés Bendra isvada dél
paskirtis privalumai trikumai priemonés
taikymo
Vietinis TP Pailginti Bendroji nauda Ilgina kelionés Neatitinka
greicio vairuotojo eismo saugumui, | laikg, dél ko auga | transporto
sumazinimas | reakcijos laikg, | mazinamas iSlaidos politikos, reikalingi
iki 50 km/h sumazinti eismo | barjero efektas tolesni tyrimai
ivykiy rizika
Tarpai Nukreipti Pigu, paprasta Reikalingos Rekomenduotina,
atitvaruose su | gyviny grei¢io matavimo | reikalingi tolesni
stacionariu judéjima | kameros, iSauga | tyrimai
greicio saugesnes kelio eismo jvykiy
sumazinimu peréjimo vietas grésme, jeigu
ir laiku atskirti greicio
gyvunus NUO apribojimy
eismo nesilaikoma
Kelio Nuolatinai Veiksminga, jeigu | Brangu, jeigu Labiausiali
peréjimo atskirti gyvinus | peréjimai peréjimai rekomenduotina,
struktiiros nuo eismo tinkamai jrengti, | jrengiama tik esami standartai
daugiafunkcinis laukiniams gali bti tobulinami
pritaikymas, turi | gyviinams
ilgalaikj poveikj
Peréjos su Nukreipti Patvirtintas Techniskai Labai
gyviiny gyviny veiksmingumas, sudétinga, rekomenduotina,
nustatymu ir | judéjimg | mazas poveikis pritaikoma tik reikalingi tolesni
vairuotojo saugesnes kelio | eismui mazesniuose tyrimai
jspéjimu per¢jimo vietas keliuose
ir laiku atskirti
gyvunus nuo
eismo
Gyviiny Nukreipti Tikétinas Galimas poveikis | Reikalingi tolesni
buveiniy gyviny ilgalaikis poveikis | zemés naudojimo | tyrimai
valdymas, judéjima salia ar nasumui, jautri
Zalioji tolyn nuo kelio | zemés naudojimo
infrastruktiara | saugaus pokycCiams,
peréjimo vietas neistestuota
Papildomas Sumazinti Tikétinas Galimas poveikis | Reikalingi tolesni
gyviiny gyviiny poreikj | ilgalaikis poveikis | zemés tyrimai
maitinimas, ar motyvacija naudojimui,
druskos, eiti per kelig neissamus
vandens empyriniai
tiekimas duomenys
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Parengé

Informacijos ir komunikacijos departamento
Tyrimy skyriaus

vyresnysis patar¢jas Vidmantas Punelis

Tel. (8 5) 239 6186, el. p. vidmantas.punelis@Irs. It

Seimo kanceliarijos Informacijos ir komunikacijos departamento Tyrimy skyriaus parengti
analitiniai ir informaciniai darbai skirti Seimo nariy parlamentinei ir Seimo kanceliarijos veiklai.
Siuose darbuose pateikta informacija néra oficiali Lietuvos Respublikos Seimo pozicija.
Si darbg atgaminti, isleisti, platinti, versti, perdirbti, viesai skelbti, iSskyrus jstatymy nustatytas
iSimtis, galima tik gavus Seimo kanceliarijos leidimg.
Visais atvejais naudojant $j darbg privaloma nurodyti Saltinj.
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