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Vilnius

D¢l Seimo Peticijy komisijos sprendimo

Lietuvos Respublikos Seimo Peticijy komisija (toliau — Komisija) 2018 m. balandzio 11 d.
posédyje i§ esmés iSnagrinéjo Alberto Kucinsko peticija ,,Dél Lietuvos Respublikos baudziamojo
proceso kodekso pakeitimy“ ir geguzés 30 d. posédyje priémé sprendimg atmesti joje pateikta
pasiiilyma inicijuoti Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso pakeitimus, iSpleciant
baudziamosios bylos atnaujinimo instituto taikyma, kai byla iSnagrinéjo neteisétos sudéties teismas,
ir dél aiskiai netinkamo baudziamojo proceso jstatymo pritaikymo.

Komisija $j sprendimg priéme, atsizvelgusi | Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos,
taip pat Seimo Zmogaus teisiy komitetui pateiktas Lietuvos teisés instituto, Mykolo Romerio
universiteto ir Vilniaus universiteto Teisés fakultety nuomones, manydama, kad esamas
reglamentavimas uztikrina asmeny teis¢ praSyti atnaujinti baudziamaja byla nepaneigiant
baudziamosios bylos atnaujinimo, kaip iSimtinai taikomo baudziamojo proceso instituto, esmés ir
paskirties. Pernelyg platus pagrindy atnaujinti bylos nagrin¢jimg saraSas gali tapti pretekstu
piktnaudziavimui teise reikalauti atnaujinti baudziamosios bylos nagrinéjima.

Konstitucinis Teismas yra konstataves, kad baudziamojo proceso teisinis reguliavimas turi
biti pagristas konstituciniais teisétumo, lygybés istatymui ir teismui, nekaltumo prezumpcijos,
vieso ir teisingo bylos nagrinéjimo, teismo ir teiséjo nesaliSkumo ir nepriklausomumo, teismo ir
kity valstybés institucijy (pareigiiny), dalyvaujan¢iy baudziamajame procese, funkcijy atskyrimo,
teisés | gynyba garantavimo ir kitais principais.

Baudziamojo proceso jstatyme numatytas ne vienas saugiklis, uztikrinantis, kad byla
nagrinéjantis ar teismo sprendima instancine tvarka perziiirintis teismas priimty teisingg ir neSaliska
sprendimg. Vadovaujantis BaudZziamojo proceso kodekso (toliau — BPK) 57 straipsniu, teis¢jams
numatyta pareiga nusisalinti nuo bylos, jeigu yra BPK 58 straipsnio pagrindai. Jeigu teis¢jas nemato
pagrindo nusisalinti ir to nepadaro, nusalinima teis¢jui gali pareiksti proceso dalyviai arba jy
atstovai. Pagal BPK 59 straipsnio 1 dalj nuSalinimas teisme turi biiti pareikStas ir motyvuotas iki
jrodymy tyrimo teisme pradzios. Véliau pareiksti nuSalinimg leidziama tik tais atvejais, kai
nusalinima pareiskiantis asmuo nusalinimo pagrinda suZino pradéjus jrodymy tyrima. Sios proceso

taisyklés galioja byla nagrinéjant tiek pirmos, tiek apeliacinés ir kasacinés instancijos teisme,



sprendziant klausimg dél proceso atnaujinimo ir pan. NusiSalinimas arba nutartis dél nusalinimo
galioja tik toje konkrecioje byloje, kurioje teis¢jas nusisSalino arba jam pareikstas nusalinimas.

Nors, vadovaujantis BPK 439 straipsnio 2 dalimi, nutartys dél pareikSty nusalinimy
neskundziamos, taCiau teismo neSaliSkumas tikrinamas jvairiose proceso stadijose. Kalbant apie
apeliacing instancijg, BPK 329 straipsnio 4 punkte numatyta, kad pirmosios instancijos teismo
nuosprendis panaikinamas ir priilmamas naujas nuosprendis, jeigu pirmosios instancijos teismas
padaré BPK 369 straipsnio 3 dalyje numatyta esminj BPK pazeidima, iSskyrus pazeidimus,
numatytus BPK 326 straipsnio 1 dalies 4 ir 5 punktuose. Vadovaujantis BPK 369 straipsnio 3
dalimi, esminiais BPK pazeidimais laikomi tokie BPK reikalavimy pazeidimai, dé¢l kuriy buvo
suvarzytos jstatymu garantuotos kaltinamojo teisés ar kurie sukliudé teismui iSsamiai ir neSaliskai
iSnagrinéti byla ir priimti teisingg nuosprend; ar nutartj.

Zemesnés instancijos teismo nesaliskumo tikrinimo galimybés numatytos ir byl nagrinéjant
kasacinés instancijos teisme, kuris turi galutinai jvertinti visus esminius procesinius pazeidimus.
BPK 369 straipsnyje numatyta apskundimo ir bylos nagrinéjimo kasacine tvarka pagrindai.
Itvirtinta taisykle, kad jsiteiséjes nuosprendis ar nutartis apskundziami ir bylos nagrinéjamos
kasacine tvarka, jeigu: 1) netinkamai pritaikytas baudziamasis jstatymas; 2) padaryta esminiy BPK
pazeidimy. Esminiais BPK pazeidimais laikomi tokie pazeidimai, dél kuriy buvo suvarzytos
istatymy garantuotos kaltinamojo teisés ar kurie sukliudé teismui iSsamiai ir nesaliskai iSnagrinéti
byla ir priimti teisingg nuosprendj ar nutartj. Be to, vadovaujantis BPK 376 straipsnio 2 dalimi,
jeigu byloje nuteisti keli asmenys, kasacinis teismas iSnagrin¢ja byla dél to nuteistojo, su kuriuo
susijes paduotas skundas, taCiau jeigu netinkamas baudziamojo jstatymo pritaikymas ir esminiai
BPK pazeidimai galéjo turéti jtakos ir kitiems nuteistiesiems, teismas patikrina, ar teisétas
nuosprendis ir kitiems nuteistiesiems, kurie nepadavé skundy. Vadinasi, pagal dabartinj teisinj
reglamentavimg kasacinis teismas tikrina, ar nebuvo padaryta esminiy BPK pazeidimy, o tai reiskia
ir nesaliSkumo nagrin¢jant bylg Zemesnés instancijos teisme uztikrinimo patikrinimg. Taip pat
pazymétina, kad pagal BPK 382 straipsnio 3 punktg teismas, iSnagrinéjes kasacing byla, gali priimti
nutartj panaikinti nuosprendj ir apeliacinés instancijos teismo nuosprend;j ar nutartj ir perduoti byla
i§ naujo nagrinéti pirmosios instancijos teisme, jeigu byla iSnagringjo Saliskas pirmosios instancijos
teismas arba byla iSnagrinéta pazeidziant Sio Kodekso 224 ir 225 straipsniuose nustatytas
teismingumo taisykles.

Bitina pazyméti, kad baudziamosios bylos atnaujinimas yra iSimtiné teismy sprendimy
kontrolés forma, kuri procese turi biiti panaudojama tada, kai visos kitos galimybeés patikrinti teismo
sprendimo teisinguma, esant dél jo abejoniy, yra iSsemtos. Tai yra iSimtiné baudziamojo proceso

stadija, kurioje perzilirimi jsiteis¢j¢ teismy sprendimai; bylos atnaujinimas galimas tik esant



specialiems BPK numatytiems pagrindams, atnaujinti bylg galima tik teismo sprendimu.
Baudziamyjy byly atnaujinimo institutu siekiama garantuoti, kad teisinéje sistemoje nelikty
neteiséty ir nepagristy teismo sprendimy, t. y. Salinti teismy klaidas ir tenkinti privacius interesus,
kartu jgyvendinant teisinguma, uztikrinant zmogaus teises bei saugant laisves. Siuo institutu taip pat
siekiama tenkinti vie$gjj interesa, aiSkinti teis¢, prisidéti prie teismy praktikos formavimo,
reabilitacijos.

Kadangi baudziamosios bylos atnaujinimas yra iSimtiné¢ baudziamojo proceso stadija, BPK
numato apribojimus, kuomet galimas baudziamosios bylos atnaujinimas. BPK 444 straipsnio 1
dalyje numatyta, kad naujai paaiSkéjusios aplinkybés, dél kuriy galima panaikinti nuosprendj ar
nutart] ir atnaujinti baudziamaja byla, yra Sios: 1) isiteis¢jusiu teismo nuosprendziu nustatytas
liudytojo ar nukentéjusiojo parodymy arba ekspertizés akto melagingumas, taip pat kity jrodymuy,
kuriais paremtas nuosprendis ar nutartis, netikrumas; 2) jsiteiséjusiu teismo nuosprendziu nustatyta,
kad nagrinédami byla teiséjai nusikalstamai piktnaudziavo; 3) jsiteiséjusiu teismo nuosprendziu
nustatyta, kad atlikdami ikiteisminj tyrimg pareigtinai nusikalstamai piktnaudziavo ir dél to buvo
priimtas neteisétas ir nepagristas nuosprendis; 4) kitokios aplinkybés, kurios teismui nebuvo ir
negaléjo biiti zinomos priimant nuosprendi ar nutarti, nors ikiteisminis tyrimas bei bylos
nagrinéjimas teisme buvo atliktas iSsamiai, ir kurios vienos ar kartu su anksiau nustatytomis
aplinkybémis jrodo, kad nuteistasis yra nekaltas arba kad jis padaré¢ lengvesne ar sunkesne
nusikalstamg veika negu ta, uz kurig jis nuteistas, taip pat kurios jrodo, kad iSteisintasis arba asmuo,
kurio byla nutraukta, yra kaltas. Tik tokios naujai paaiskéjusios aplinkybés, kurios atitinka jstatyme
itvirtintus  kriterijus, laikytinomis pakankamu pagrindu atnaujinti baudziamaja byla. Kartu
pazymétina, kad BPK 444 straipsnio 1 dalies 4 punkte jtvirtintas nebaigtinis sqrasas aplinkybiy,
kurioms esant ir atitikus Siame punkte numatytus kriterijus galimas proceso atnaujinimas. Todél
manytina, kad esamas reglamentavimas uztikrina asmeny teis¢ prasyti atnaujinti baudziamaja byla
nepaneigiant baudziamosios bylos atnaujinimo, kaip iSimtinai taikomo baudziamojo proceso
instituto, esmés ir paskirties. Esami apribojimai asmenims kreiptis dél baudziamosios bylos
atnaujinimo nepaneigia Sios konstitucinés asmens teisés.

Itvirtinus naujg, pareiskéjo siiloma, pagrinda, gali nepagristai padaugéti pareisSkimy dél
baudziamosios bylos atnaujinimo. Jau Siuo metu stebimos tendencijos, kad nuteistieji
baudziamosios bylos atnaujinimo institutg supranta kaip ketvirtaja instancija, t. y. kaip dar viena
galimybe pateikti savo gynybing versija, tikintis baudziamosios bylos perziiir¢jimo i§ esmés ir
priesingo sprendimo, nei yra priimtas. 2017 metais Lietuvos apeliaciniame teisme buvo iSnagrinéti
26 skundai d¢l Vilniaus apygardos teismo nutarciy, kuriomis buvo atmesti skundai dél Lietuvos

Respublikos generalinio prokuroro nutarimy, kuriais atsisakyta pradéti procesa dél naujai



paaiskéjusiy aplinkybiy, taciau Lietuvos apeliacinis teismas né vienos skunduose nurodytos
aplinkybés nelaiké naujai paaiskéjusia aplinkybe, atitinkan¢ia BPK 444 straipsnio 1 dalyje
nurodytas aplinkybes ir nei vienas pareiskimas nebuvo patenkintas.

Atkreiptinas démesys | tai, kad Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekse (toliau —
CPK) yra jtvirtinta gerokai daugiau bylos atnaujinimo pagrindy nei BPK. Tod¢l neaisku, kodél,
siekiant suvienodinti teisinj reguliavima, sitloma pasirinkti tik vieng baudziamosios bylos
atnaujinimo pagrinda. Be to, CPK 366 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad procesas neatnaujinamas,
jeigu juo prasyma padaves asmuo galéjo remtis apeliaciniame ar kasaciniame skunde.

Peticijy komisija, vadovaudamasi Peticijy jstatymo 12 straipsnio 3 dalies ir Seimo Peticijy
komisijos nuostaty 28 punktu, sililo Seimo seniliny sueigai jtraukti j Lietuvos Respublikos Seimo
pavasario sesijos darbotvarke protokolinio nutarimo dél Peticijy komisijos sprendimo dél Alberto

Kucinsko peticijos projekta.
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