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Vilnius

S. m. geguzés 31 d. Zurnalisty etikos inspektoriaus tarnyba gavo Lietuvos Respublikos
kultiiros ministerijos (toliau — PareiSkéja) skundg dél publikacijose ,,Vytautas Juozapaitis. Ar galima
niokoti nuniokota kultlira? (www.delfi.lt, 2018-05-21) (toliau — Publikacija 1), ,,V. Juozapaitis:
galima kulttiros jstaigy reforma biity didysis griovimas®™ (www.lrt.lt, 2018-05-15) (toliau — Publikacija
2), ,,V. Juozapaitis: galima kultfiros jstaigy reforma bity didysis griovimas® (www.15min.lt, 2018-
05-15) (toliau - Publikacija 3), radijo programoje ,,Ryto garsai“ (LRT radijas, 2018-05-15) (toliau —
Programa) ir socialinio tinklo ,Facebook” Vytauto Juozapai¢io asmeninéje paskyroje
(www.facebook.com/vytautas.juozapaitis.7, 2018-05-08) (toliau — [rasas) paskleistos informacijos
(toliau — Skundas).

Skunde nurodoma, kad gincijamose Publikacijose, Programoje ir Jrase skelbiama tikrovés
neatitinkanti informacija apie tariama , kultiiros jstaigy slapta plang“. Tokia informacija pateikiama
kaip oficiali informacija apie Pareiskéjos veikla (,.Kultiros ministerijos pavedimu“ (paskelbta
Publikacijoje 1), ,,Tai realiis ketinimai, kurie visada buvo slepiami nuo kultiros bendruomenés
(paskelbta Publikacijoje 2), ,.apie kultiros jstaigy reorganizacijq pats laikas diskutuoti nelaukiant —
bitina iSsiaiskinti, kq nusprendusi kultiros ministré“ (paskelbta Publikacijoje 2), nors tokia pozicija
neatitinka tikroveés ir Pareiskéja V. Juozapaitj yra apie tai informavusi.

Skunde teigiama, jog netikry naujieny ir tikrovés neatitinkanciy Pareiskéjos veiklos aspekty
vieSinimas daro nepataisoma Zalg Pareidkéjos konstruktyviam dialogui ir bendradarbiavimui su
kultiiros jstaigomis. Aplinkybé, kad kultiros jstaigy pertvarkos planas néra oficiali Pareiskéjos
pozicija, Seimo nariui V. Juozapaiiui turéjo buti Zinoma, nes Pareiskéja savo pozicijg skelbia
internetu, Teisés akty informacinéje sistemoje ir kt. Kad $i informacija néra Pareiskéjos pozicija, buvo
paskelbta tiek vieSai, tiek asmeniSkai informuotas V. Juozapaitis, tadiau Seimo narys | tai
nesureagavo, toliau skleisdamas nurodyta informacija ir tuo sukurdamas Zinias apie tikrovés
neatitinkancia PareiSkéjos pozicija, galimai siekdamas tenkinti savo politinius ir asmeninius interesus.
Anot PareiSkejos, atsizvelgiant | V. Juozapaigio skleidZiamos informacijos mastg, $is netikry naujieny



vieSinimas suke¢lé didelj aZiotaza, sutrikdé jprasta PareiSkéjos darba, diskreditavo Pareikéjos
autoriteta.

Skunde paZymima, kad skleisdamas $§ig tikrovés neatitinkanéia informacijg [rase V.
Juozapaitis jg apibidino taip: ,,Genialus klasikinio aferizmo ir cinizmo poZymiy turintis planas®.
Taigi, anot PareiSkéjos, Seimo narys vieSai kaltina vykdomosios valdZios institucija, ministerija,
nusikalstamy ir (ar) teisei prieSingy veiky planavimu, nes teismy praktikoje kaltinimas aferomis,
ivardijimas ,,aferistu” laikomas vienareikSmiSkai neigiamu visuomenés akyse (Lietuvos vyriausiojo
administracinio teismo (toliau — LVAT) 2012-02-23 nutartis administracinéje byloje Nr. A662-
1165/2012) ir jos kontekste neabejotinai galima jzvelgti kaltinimus sudarant ir vystant nusikalstamas
schemas. PareiSkéjos teigimu, tai vienareikSmiskai kenkia vieSo juridinio asmens, Pareiskéjos,
reputacijai, menkina pasitikéjima ja visuomenés bei kultiros srities jstaigy, jy vadovy bei darbuotojy
akyse ir didina nepasitikéjimg ministerijos veiksmais, jskaitant, bet neapsiribojant ministerijos
planuojamomis pertvarkomis, diskredituojant jau atliktus veiksmus.

Skunde nurodoma, jog Publikacijoje 1 siekiama diskredituoti Pareiskéjos veikla,
sumenkinant ir iSkraipant faktus apie PareiSkéjos reorganizavimo ir optimizavimo istorija, teigiant,
kad ,,ministre, isdalinusi atleidimo lapelius, visq ministerijq pusmetj laiké nejtikétinoje psichologinéje
itampoje. Taciau visos ,, pertvarkos “ finalas, kuomet buvo atleistas vienas vairuotojas, viena sekretoré
ir viena valytoja, pademonstravo, kad Sesi ménesiai jtampos, kurios neatlaike jstaigq paliko apie 30
profesionaliausiy darbuotojy, galimai ir buvo pagrindinis tikslas...“. Sig informacija V. Juozapaitis
skelbé Zinodamas, jog ji neatitinka tikrovés, kadangi informacija apie Parei$kéjos jvykdytus darbo
organizavimo ir struktiiros pakeitimus V. Juozapai¢iui buvo nuolat teikiama (svarstymams Kultiiros
komitete, taip pat atsakant | Seimo nario raSytinius paklausimus). Pareiskéja pazymi, kad ministerijos
darbo organizavimo ir struktiiros pertvarkos metu 1§ pareigy savo noru pasitrauké tik 1 darbuotojas.

Skunde teigiama, jog atsiZvelgiant j nurodyta informacija, darytina i$vada, kad Seimo narys
V. Juozapaitis skelbia tikrovés neatitinkancia informacija ir veikia tiesiogine ty¢ia (Zino, kad
informacija neatitinka tikrovés, Zino, kad tai sukels neigiamas pasekmes kultiiros bendruomenéje, ir
to siekia). Minétais veiksmais V. Juozapaitis pazeidzia Visuomenés informavimo jstatymo (toliau —
VII) 3 straipsnio 3 dalies, 22 straipsnio 11 dalies 1 ir 4 punkty, 19 straipsnio 2 dalies nuostatas. Skunde
talp pat pazymima, jog norédamas realizuoti savo teis¢ | savirai$kos laisve ir kritikuodamas vie$o
juridinio asmens veiklg, Seimo narys V. Juozapaitis nesilaiké asmens kritikai ir nuomonés raiskai
keliamy reikalavimy (VII 2 straipsnio 7 ir 36 dalys), skleidé dezinformacijg, tuo paZeisdamas ir
Konstitucijg, ir Seimo nario priesaika.

PareiSkéja Zurnalisty etikos inspektoriaus praSo jvertini, kaip gin¢ijamose Publikacijose,
Programoje, [rase ir kituose 3altiniuose informuodamas visuomeng Seimo narys V. Juozapaitis laikosi
VII ir kituose visuomenés informavima reglamentuojanéiuose teisés aktuose nustatyty visuomenés
informavimo principy bei normy, o nustacius pazeidimus, ispéti ar imtis kity veiksmy VI nustatyta
tvarka.

Siekdamas objektyvaus ir visapusisko tyrimo, Zurnalisty etikos inspektorius kreipési j
vieSosios informacijos rengéjus (skleidéjus) socialinio tinklo Facebook paskyros ,,Vytautas
Juozapaitis“ valdytojg Vytauty Juozapaitj, UAB ,,Delfi“, V3] Lietuvos nacionalinj radijg ir televizija,
UAB ,,15min®.

UAB ,,15min“ paaiSkinimuose dél Publikacijos 3 nurod¢, kad Pareiskéja Skunde UAB
,»15min‘ jokiy pretenzijy nereiskia. Paaiskinimuose teigiama, jog Publikacija 3 yra ne UAB ,,15min*
nuosavybé. Publikacija 3 sukiiré naujieny portalas www.lrt.lt, o www.15min.lt, kaip ir kiti naujieny
portalai, perpublikuoja www.Irt.It parengtas publikacijas. Prie Publikacijos 3 altinio aiSkiai nurodyta,
kad jos autorius yra www.Irt.lt, prie autoriaus nurodyta autorysté — LRT radijo laida , Ryto garsai®,



www.lrt.It. Todél, anot vieSosios informacijos rengéjo (skleidéjo), remiantis VI[, jam netaikoma
redakciné atsakomybe, nes informacija buvo paskelbta anks¢iau ir nebuvo paneigta.

V3] Lietuvos nacionalinis radijas ir televizija teikdama paaiskinimus dél Publikacijos 2 ir
Programos nurode, kad vie$ojoje erdvéje pasirodZius informacijai apie galima valstybiniy teatry ir
koncertiniy jstaigy reorganizacija | tiesioging Programg diskusijai $ia tema Programos renggjai
pakvieté Seimo Kultiiros komiteto narj Vytauta Juozapaitj, kultiiros viceministre Gintaute Zemaityte
ir Valstybinio Jaunimo teatro vadova Audronj Liliga. Programoje cituota kultiiros ministré L.
Ruokyte-Jonsson, kuri saké, kad $iuo metu diskusijos dél kultiiros jstaigy pertvarkos nevyksta — jos
persikelia | rudenj. Tuo metu nacionaliniy kultliros staigy bei valstybiniy teatry asociacijos i$platino
pareiSkima, kad svarstoma pertvarka rengiama nedemokratiniu keliu.

V3[ Lietuvos nacionalinis radijas ir televizija paaiskinimuose taip pat atkreipia démesj j VIJ
nuostata, kad vieSosios informacijos rengéjui (skleidéjui) netaikoma redakciné atsakomybé ir jie
neatsako uZ tikroves neatitinkancios informacijos paskelbima, jeigu jie nurodé informacijos 3altinj ir
Ji buvo paskelbta tiesioginiy programuy, interneto konferencijy dalyviy, interaktyviosios televizijos
Ziarovy ar informacinés visuomenés informavimo priemonés naudotojy, nesusijusiy su viesosios
informacijos rengéju.

UAB ,,Delfi* paaiSkinimuose dél Publikacijos 1 nurodé, jog ,Nuomoniy ringe“ paskelbtas
V. Juozapai€io nuomoné—komentaras yra neatsiejamas nuo jo socialiniame tinkle ,,Facebook*
pavieSinto komentaro turinio. Taip pat pazymima, kad kritiski komentarai buvo grindZiami pagristais
argumentais ir turimais duomenimis, kad nuomon¢ apie Pareiskéjos valstybiniy jstaigy pertvarkos
plang (kurio egzistavimo PareiSkéja nepaneige, o tik bandé nubréZti kazkokia riba tarp ,.oficialios
ministerijos pozicijos“ ir kitokios informacijos i§ Pareiskéjos) buvo reiskiama saZiningai ir etiskai,
neiSkreipiant ir nenuslepiant fakty ir duomeny.

PaaiSkinimuose paZymima, kad skelbiama informacija buvo siekiama paskatinti diskusija,
kurioje buty iSgirstos demokratinéje visuomenéje biidingos pliuralistinés nuomones.

UAB ,,Delfi* sutinka su PareiSkéja, kad V. Juozapaitis laikytinas vieSosios informacijos
rengeju, todél turi bati gerbiama vieSosios informacijos rengéjo (ne tik Zurnalisty) valia i§saugoti
informacijos Saltiny paslaptj. Todél nesuprantama Pareiskéjos pretenzija V. Juozapaitiui, kad §is
atskleisty informacijos Saltinj ir aplinkybes, kaip ir i§ kokio asmens informacija buvo gauta, t. y.
reikalaudama atskleisti informacijos Saltinio paslapt;.

UAB ,.Delfi teigimu, PareiSkéjai turi buti paaiskinta, kad visuomené turi teise biti
informuojama ne tik apie jau priimtus teisés aktus, bet ir apie visuomenei svarbius rengiamus teisés
aktus, jy projektus, planus ir net idéjas. Taip pat, anot vieSosios informacijos rengéjo (skleidéjo), bet
kokie Pareiskéjos darbai ir projektai gali biiti vertinami tiek teigiamai, tiek neigiamai. Neigiamas
vertinimas nereiskia $meiZimo, dezinformacijos.

PaaiSkinimuose pateikiant teismy praktikg ir jstatymy nuostatas nurodoma, kad teisé
kritikuoti valstybés institucijg ir jai vadovaujandia kultiiros ministre yra absoliuti. UAB , Delfi¢
manymu, pra§ymas nubausti PareiSkéja ir kultiros ministr¢ kritikuojantj Seimo narj (ir/ar jo
publikacija i$spausdinusig Ziniasklaidos priemong) yra bandymas persekioti uz kritika.

Anot UAB ,.Delfi®, raSydamas teksta, Seimo narys, kur tikslinga, teisétai paryskino ir
koncentruotai reziumavo savo kritiskas mintis, savo vertinimus, pasinaudojo hiperbolizavimu. Taip
pat nekyla abejoniy, kad V. Juozapaitis siekia i$ryskinti Parei$kéjos ir kultiiros ministrés veiklos
trikumus bei juos pasalinti.

PaaiSkinimuose teigiama, jog svarbu atsizvelgti, kad Publikacija 1 buvo patalpina skiltyje
~INuomoniy ringas®. AtsiZvelgiant j paaiSkinimuose pateikta teismy praktikg dél Sios aplinkybés, UAB
»Delfi“ daro i§vada, kad Publikacija skirta perteikti autoriaus nuomones, komentarus, vertinimus, t.
y. vertinamuosius teiginius.



PaaiSkinimuose paZymima, jog nekyla abejoniy, kad Seimo narys V. Juozapaitis rubrikoje
,»Nuomoniy ringas“ paskleidé savo komentarus, nuomones, vertinimus. Tai reiskia, jog UAB ,,Delfi“
negali buti taikoma redakciné atsakomybé, kaip numato VI[ 54 straipsnio 1 dalies 7 punktas —
vieSosios informacijos rengéjui ir (ar) skleidéjui netaikoma redakciné atsakomybé ir jie neatsako uZ
tikrovés neatitinkancios informacijos paskelbima, jeigu jie nurodé informacijos $altinj ir ji buvo
pateikta kaip nuomoné, komentaras ar vertinimas.

UAB ,,Delfi* Zurnalisty etikos inspektoriaus praSo jvertinti, ar valdZios jstaigos pareikstas
praSymas nera draudZiamas persekiojimas uz kritika bei Pareiskéjos Skunda pripazinti nepagristu.

Vytautas Juozapaitis pateiktuose paaiskinimuose nurodé, jog Irase pateiké savo nuomone ir
poZitr} del kulttros jstaigy pertvarkos plano ir kartu pridéjo ta patvirtinangias skaidres. V. Juozapaitis
pabréZia, kad savo mintis apie aptariama plang désté atsizvelgdamas | jo turinj, todél nevengé kritisky
komentary, kuriuos grindé pagrjstais argumentais ir turimais duomenimis. Laiko, jog jo nuomoné apie
PareiSkejos valstybiniy jstaigy pertvarkos plana, kurio egzistavimo Parei$kéja nepaneigé, buvo
reiSkiama saZiningai ir etiSkai, nenuslepiant fakty ir duomeny. V. Juozapaitis pazymi, kad norédamas
skaidrumo ir vieSumo principy taikymo, sieké paskatinti diskusijg, kurioje biity isgirstos
demokratinéje visuomengéje budingos pliuralistinés nuomones.

PaaiSkinimuose teigiama, jog V. JuozapaiGio poZiiris tiek [rade, tiek Publikacijoje 1 gali
tureti feljetono poZymiy, taciau toks stilius buvo pasirinktas todél, kad Seimo narys Pareiskéjos
veiksmus vertina prieStaringai. AtsiZvelgiant | fakting aplinkybe, kad Irae pateiktas planas, kaip
galimai ir kiti Parei8kéjos planai, kurie susije su visuomenei svarbiomis kultiros politikos
igyvendinimo sritimis, nebuvo prieinamas visuomenei, [raSe buvo panaudotas skiriamasis Zenklas
»? Anot V. JuozapaiCio, Sio Zenklo paskirtis — skatinti Parei§kéjos vadovybe laikytis viesumo,
skaidrumo, demokratiSkumo principy.

PaaiSkinimuose nurodoma, jog svarbia aplinkybe laikytini padios kultiiros ministres viesai
iSsakyti teiginiai interneto portale www.15min.lt, kuriame komentuodama JraSe pateikta informacija
ministre teigia, kad: ,, <...> jokiy diskusijy apie valstybés kultiros jstaigy pertvarkg nevyksta. Vyko
idéjy iSsakymas. Idéjy buvo daug, gal penkios, kurios buvo pateiktos vizualinés prezentacijos forma.
<..> Viena i§ jy, kurig pavieSinote, yra Viktoro Bachmetjevo (ketvirtadienj pranesta, kad §is
pataréjas palieka ministrés komandq, — red. past.) ir dar keliy Zmoniy mintys sudetos j vieng. Politiné;
komandoj tai nebuvo atskirai aptarinéjama, buvo pristatyta tik kaip viena is galimy minciy. Aptarus
jvairius tyrimus, kurie yra labai fragmentiski, buvo nutarta viskq atidéti j Song ir uZsakyti rimtus
tyrimus, kurie apimty pastaryjy deSimties mety laikotarpj* (,,Liana Ruokyté-Jonsson apie ,,nutekinta
kultiiros jstaigy pertvarkos plana: ,,Tai yra netikry naujieny generavimas® (www.15min.lt, 2018-05-
17). Anot V. Juozapaicio, pacios ministrés viesi teiginiai tik patvirtina, kad jis kvieté diskusijai dél
realiy ir tikrovéje jau egzistuojanéiy ministerijos plany.

Teikiant paaiSkinimus dél paskelbtos informacijos apie i3 Pareiskéjos pasitraukusius
darbuotojus, pateikiama nuoroda j PareiSkéjos oficialy tinklapj, kuriame skelbiamas ministerijoje
dirban¢iy darbuotojy faktinis sgrasas. Atkreipiamas démesys, kad ministerijoje po jvykdytos
pertvarkos, kurios metu buvo atleisti 3 darbuotojai, liko 123 pareigybés, o minétame skelbiamy
pareigtny sgraSe nurodytos 87 pareigybés, jskaitant ir politinés komandos narius. Todél matematiskai
1§ 123 atémus 87 gaunami 36 laisvi etatai, o tai, pasak V. Juozapaigio, suponuoja logiska mintj, kad
jo pateiktas skaiCius ,,apie 30“ néra labai tolimas nuo realiy pagios Pareiskéjos paskelbty duomeny.
V. Juozapaitis taip pat informuoja, kad turi 29 asmeny sara$a su pavardémis Zmoniy, kurie paliko
ministerijg nuo tos dienos, kai jai pradéjo vadovauti dabartiné ministré, o kadry kaita tesiasi iki $iy
dieny.

Siekdamas objektyvaus ir visapusisko tyrimo, vadovaudamasis VI 50 straipsnio 2 dalies 3
punktu, Zurnalisty etikos inspektorius kreipési su pra§ymu j Valstybés tarnybos departaments ir



Valstybinio socialinio draudimo fondo valdyba, pradydamas suteikti informacija, patvirtinanéia ar
paneigianig ginfijamus teiginius, bei esant galimybei atsakyti i uzduotus klausimus. Gautuose
atsakymuose pateikta informacija apie laikotarpiu nuo 2017-09-15 iki 2018-01-15 i§ Kultiiros
ministerijos (Pareiskéjos) atleistus darbuotojus.

ISnagrinéjes PareiSkejos skundg, atlikes tyrima VI[ nuostaty laikymosi poZiiiriu ir jvertines
Skundo tyrimo metu surinkta medziaga, Zurnalisty etikos inspektorius

nustate:

PareiSkéja kreipési dél visuomenés informavimo priemonése paskleistos tikroves
neatitinkancios, dalykinei reputacijai kenkiangios informacijos.

Socialiniame tinkle ,,Facebook™ esanti ,,Vytauto Juozapaitio™ paskyra tiek turinio, tiek
formos aspektu nera tradiciné visuomenés informavimo priemoné, skirta informuoti visuomene ja
dominanciomis ir aktualiomis temomis. VI[ reikia aiSkinti pladiai, apimant ne tik tradicines, bet ir
Stuolaikines, nors tiesiogiai ir nereglamentuotas elektroniniy visuomenés informavimo priemoniy
formas, deémes; kreipiant ne j formaliuosius tokiy informavimo priemoniy organizavimo poZymius, o
1 ju realiai vykdomas funkcijas (LVAT 2009-04-20 sprendimas byloje Nr. A-444-70/2009). Ivertinus
informaciniy technologijy plétra, sparty juy vystymasi ir $io proceso nulemta visuomeniniy santykiy
kaita, konstatuotina, kad pagal tam tikrus poZymius: informacijos vieSumg, jos sklaida ir
prieinamuma, veiklos metodus ir galimybe kontroliuoti informacija, konkreti socialinio tinklo paskyra
atitinka informacinés visuomenés informavimo priemonés kriterijus. Nepaisant to, kad socialinio
tinklo paskyros ir jos valdytojo veikla bei teisinis statusas néra specifidkai reglamentuoti VIJ, tai
nesudaro pagrindo teigti, jog socialinio tinklo paskyros valdytojas apskritai yra eliminuojamas i3
teisinio reguliavimo sferos, arba, kad toks asmuo pagal vykdoma veiklg negali biiti prilyginamas
vieSosios informacijos rengéjui (skleidéjui), o jo valdoma paskyra, kuria teikiama tam tikro turinio
informacija visuomenei — visuomenés informavimo priemonei. Todél Vytauto Juozapaidio paskyros
valdytojo atZvilgiu, kuris kartu yra ir vieSosios informacijos rengéjas bei skleidéjas, taip pat jo veiklai
rengiant ir vieSai skleidZiant informacija savo paskyroje, esanéioje socialiniame tinkle ,,Facebook™,
yra taikomos VI nuostatos, numatancios vieSosios informacijos rengéjy ir skleidéjy teises, pareigas
ir atsakomybe.

AtsiZvelgiant | auk$¢iau pateikta iSaiskinimg, paZymétina, jog jvertinus tai, kad V.
Juozapaitis laikytinas vieSosios informacijos renggju (skleidéju), VII nuostatos dél informacijos
Saltinio paslapties taip pat aiskinamos plaiai. Siuo atveju sutiktina su UAB ,,Delfi* bei V. Juozapaicio
argumentais, kad jam taip pat galioja VI 8 straipsnyje jtvirtinta teis¢ neatskleisti informacijos $altinio
ir jis pagristai tokios informacijos neatskleidé Pareiskéjai.

Teisiniam ginCo vertinimui svarbu atkreipti démesj | Pareiskéjos statusa. Pazymétina, kad
PareiSkeja yra biudZetine jstaiga. BiudZetiniy jstaigy jstatymo 2 straipsnio 1 dalyje nurodyta, jog
biudZetiné jstaiga — ribotos civilinés atsakomybés viesasis juridinis asmuo, jgyvendinantis valstybes
ar savivaldybeés funkcijas ir iSlaikomas i§ valstybés ar savivaldybés biudZety asignavimy, taip pat i$
Valstybinio socialinio draudimo fondo, Privalomojo sveikatos draudimo fondo biudZety ir kity
valstybés pinigy fondy lé3y. AtsiZvelgiant j pateikta jstatymo nuostata, Pareiskéja laikytina vie$uoju
asmeniu.

LVAT formuojamoje teismy praktikoje yra nurodgs, kad viesasis asmuo (taip pat ir viesasis
juridinis asmuo), nesinaudoja tokiu pat dalykinés reputacijos, garbés ir orumo gynimu kaip privatus
asmuo. VieSojo asmens kritika, kad ir kokia kandi ar grieZta biity, yra leistina. Tai rei$kia, jog viesasis
asmuo turéty buti nuosaikesnis jo atZvilgiu reiSkiamai kritikai, toleruoti neesminius jo atZvilgiu
skelbiamos informacijos netikslumus.



Vis délto pabréZtina, kad teisé skleisti informacija ir reiksti savo nuomone néra absoliuti, o
vieSajam asmeniui taip pat yra prieinama neturtiniy teisiy gynyba nuo nesgZiningo jy sumenkinimo,
paskelbiant difamacinius teiginius. PrieSingu atveju visuomenés informavimo priemonés jgyty
neribotg galimybe apie vie$ajj asmenj skleisti informacija, kuri samoningai iskreipia tiesa, menkina
jo jvaizdj visuomenés akyse.

PaZeista juridinio asmens dalykiné reputacija ginama laikantis ty paéiy taisykliy, kaip ir
fizinio asmens garbe ir orumas. Juridinis asmuo turi jstatyme garantuotg teis¢ j dalykinés reputacijos
apsauga nuo ja ZeminanCiy, neatitinkanciy tikrovés Ziniy paskleidimo. Juridinio asmens dalykiné
reputacija ginama, kai nustatoma 3iy fakty visuma: 1) Ziniy paskleidimo faktas; 2) faktas, jog
paskleistos Zinios apie pareiskéjg; 3) faktas, jog paskleistos Zinios yra Zeminandio pobiidzio; 4) faktas,
Jog paskleistos Zinios neatitinka tikrovés. Pazymétina, kad juridinio asmens dalykinés reputacijos
gynimas yra siejamas ne tik su tikrovés neatitinkanéiy ir Zeminan¢iy Ziniy, bet ir nuomoniy, kritikos
ar kitokiy subjektyviy jsitikinimy skleidimu, kurie gali turéti jtakos vieSai nuomonei apie asmen;.
Pastaruoju atveju turi buti nustatyta, jog subjektyvaus pobiidZio teiginiai nepagristi ir neobjektyviis,
paskleisti nesaziningai.

Pagal VI] 2 straipsnio 88 dalj Zinia — tai visuomenés informavimo priemonése skelbiamas
faktas ar tikri (teisingi) duomenys; pagal §io straipsnio 36 dalj nuomoné — tai visuomenés informavimo
priemoneése skelbiamas poZziliris, nusimanymas, nuovoka, supratimas, mintys arba komentarai apie
bendro pobudzio idéjas, fakty ir duomeny, reiskiniy ar jvykiy vertinimai, i$vados ar pastabos apie
Zinias, susijusias su tikrais jvykiais. Nuomoné gali remtis faktais, pagristais argumentais ir paprastai
jiyra subjektyvi, todél jai netaikomi tiesos ir tikslumo kriterijai, tatiau ji turi biti reiskiama saZiningai
ir etiSkai, samoningai nenuslepiant ir neiskreipiant fakty ir duomeny.

AtsiZvelgiant | tai, kad Ziniai ir nuomonei taikomas skirtingas teisinis reglamentavimas, visy
pirma bitina nustatyti, skelbiama Zinia, ar nuomoné. Pareiskéja Skunde i§ esmés gindija informacija,
kurioje teigiama apie tariamg ,.kultliros jstaigy slapta plang®, ir jo oficialumg patvirtinanéius teiginius
»Kultiiros ministerijos pavedimu™ (paskelbtas Publikacijoje 1), ,,Tai realiis ketinimai, kurie visada
buvo slepiami nuo kultiros bendruomenés* (paskelbtas Publikacijoje 2 ir 3), ,,apie kultiiros jstaigy
reorganizacijq pats laikas diskutuoti nelaukiant — bitina iSsiaiSkinti, kg nusprendusi kultiros
ministré” (paskelbtas Publikacijoje 2 ir 3). Taip pat gin¢ijamas teiginys apie ministerija savo noru
palikusius darbuotojus — ,ministré, iSdalinusi atleidimo lapelius, visq ministerijq pusmetj laike
nejtiketinoje psichologinéje jtampoje. Taciau visos ,, pertvarkos“ finalas, kuomet buvo atleistas vienas
vairuotojas, viena sekretoré ir viena valytoja, pademonstravo, kad SeSi ménesiai jtampos, kurios
neatlaikg jstaigq paliko apie 30 profesionaliausiy darbuotojy, galimai ir buvo pagrindinis tikslas...
(paskelbtas Publikacijoje 1). Pazymétina, kad teiginiai apie kultiiros jstaigy pertvarkos plana ir kiti
nurodyti teiginiai yra kategoriski, konstatuojamojo pobudZio, be abejoniy, jy atitiktj tikrovei galima
patikrinti objektyviais duomenimis, todél laikytina, kad skelbiamos Zinios. Ginéijame teiginyje
»Genialus klasikinio aferizmo ir cinizmo poZymiy turintis planas“ (paskelbtas [rase) isreiskiamas
subjektyvus aptariamo plano vertinimas, jo subjektyvus suvokimas, todél vertinama, kad $iuo teiginiu
skelbiama nuomong.

VieSosios informacijos skleidimo atveju ji turi atitikti VI keliamus reikalavimus. VIJ
nustatyta, kad vie$oji informacija visuomenés informavimo priemonése turi bti pateikiama teisingai,
tiksliai ir neSaliSkai (3 straipsnio 3 dalis); draudZiama platinti dezinformacijg ir informacija,
SmeiZianCia, |ZeidZian¢ia Zmogy, Zeminancig jo garbe ir oruma (19 straipsnio 2 dalis). Teismy
praktikoje laikomasi pozicijos, kad 19 straipsnio 2 dalyje kalbama apie Zmogaus, t. y. fizinio, o ne
apie juridinio asmens teises ir jy apsaugg. Be to, LVAT yra i3aiskines, jog VII 19 straipsnio 2 dalies
paZeidimas gali biiti pripaZintas tik tada, kai yra keletas faktiniy aplinkybiy. Visy pirma, turi bati
nustatytas pazeistas draudimas platinti dezinformacijg ir informacijg, $meiZiangig, jZeidZiandia



Zmogy, Zeminancig jo garbg ir orumg. Antra, tokio pobidZio dezinformacija ir informacija turi bati
nukreipta ne | kg kita, o | fizinj asmenj, nes garbé ir orumas, kaip socialinés vertybés, betarpiskai
susietos su fiziniu asmeniu, o ne su juridiniu asmeniu (LVAT 2013-03-20 nutartis byloje Nr. A7°-
600/2013). Deél VII 3 straipsnio 3 dalies, pazymétina, kad ji kaip jtvirtinanti dalj i§ pagrindiniy
visuomeneés informavimo principy (tai nurodyta $io straipsnio pavadinime), kuriais turi vadovautis
vieSostos informacijos rengéjai, skleidéjai, Zurnalistai ir leidéjai, vertintina, kaip $iems asmenims
taikytina visoje jy veikloje, tiek susijusioje su fiziniais, tiek su juridiniais asmenimis (LVAT 2014-01-
06 nutartis byloje Nr. A°*-2002-13). Taigi $iuo atveju Pareiskéjos dalykinés reputacijos pazeidimas
nagrinéjamas tik VIJ 3 straipsnio 3 dalies kontekste.

Vertinant, ar teiginiai atitinka tikrove, paZymétina, jog teismy praktikoje nurodoma, kad
neatitiktis tikrovei reiSkia, jog paskleistos Zinios yra melagingos, pramanytos, isgalvotos, t. y. tokiy
fakty, aplinkybiy nebuvo arba buta kitokiy. Atitiktis tikrovei vertinama dviem aspektais: 1) ar
teisingas praneSimas apie faktus; 2) ar teisingai, adekvadiai vertinami jvyke faktai. Paskleistos Zinios
neatitinka tikroves, jeigu faktai tikrovéje neegzistavo, jvykiai klostési ne taip, kaip nurodoma, asmens
poelgiai vertinami neadekvaciai vykusiems faktams (Lietuvos Auksciausiojo Teismo (toliau — LAT)
2012-05-16 nutartis byloje Nr. 3K-3-222/2012).

PareiSkeja nurodo, kad informacija apie kultiros jstaigy pertvarka néra oficiali ministerijos
pozicija. Vis delto, atkreiptinas démesys, jog nei vienoje i§ skundZiamy priemoniy ir nebuvo nurodyta,
kad tai yra oficiali Pareiskéjos pozicija, ar kad §is planas negin¢ijamai bus vykdomas. Net ir pats
turinio jvardijimas ,,planu“ ireiskia ne oficialy idéjy jtvirtinima, o ketinimus, galimus variantus.
PareiSkeja tiek Skunde, tiek vieSai prieinamoje informacijoje neginéija, jog V. Juozapaitio Irase
pateiktas planas egzistavo, tatiau pabréZia, kad §is planas tebuvo keliy asmeny idéjos, pateiktos
vizualines prezentacijos forma. PareiSkéja taip pat pabréZia, kad tikrovés neatitinka teiginiai, jog
planas buvo rengiamas PareiSkéjos pavedimu ir kad tai yra realas ketinimai. Vis délto atkreiptinas
deémesys, jog kultiros ministré viedai skelbiamose publikacijose savo interviu patvirtino, kad $ios
id¢jos buvo parengtos buvusio kultliros ministrés pataréjo V. Bachmetjevo, t. y. Pareiskéjos
darbuotojo, ir kity asmeny. Todél pagrjstai teigiama, jog planas buvo rengiamas (siiilomos idéjos)
PareiSkejos pavedimu. [vertinus sitlomy idéjy autoriy pareigas (Pareikéjos darbuotojai) ir galimybe
teikti tokius pasitilymus, sutiktina, kad turi pagrindo ir teiginys dél plane i$déstyty ketinimy realumo,
kadangi batent PareiSkéja formuoja kultliros politika, turi teise pertvarkyti kultiros jstaigas, jas
naikinti ir pan. Pasisakant dél aptariamo plano slaptumo, atkreiptinas démesys, jog V. Juozapaitis
[raSe Siuo atveju nevienareikSmiskai teigia, kad toks planas yra slaptas, kadangi savo abejone jtvirtina
skliausteliuose jraSydamas klaustukg. Sutiktina su V. Juozapaiio argumentais, jog §iuo atveju
slaptumas siejamas su faktu, kad minétas planas, keliamos idéjos galimai nebuvo viesai pricinami
visuomenei.

AtsiZvelgiant | tai, kas nurodyta, néra pagrindo nustatyti teiginiy neatitikties tikrovei.
PaZymetina, kad kai duomenis paskleidgs asmuo veikia sgziningai, turédamas tiksla informuoti
visuomeng apie viesajj asmeni ir jo veikla tokiais klausimais, kuriuos visuomené turi pagristg ir teiséta
interesg Zinoti, tai informacijos netikslumai ar agresyvi kritika néra pagrindas tam asmeniui taikyti
atsakomybe (LAT 2006-10-11 nutartis byloje nr. 3K-3-507/2006). Siuo atveju aptariamame kultiiros
istaigy pertvarkos plane buvo iddéstytos idéjos dél dalies kultiiros jstaigy naikinimo, perkélimo j kitus
miestus, prijungimo prie kity jstaigy. Neabejotina, kad visuomené turi pagrista ir teiséta viesajj
interesy tokig informacija Zinoti. Vien tikslus nepaminéjimas, jog Pareidkéja néra oficialiai
patvirtinusi aptariamo plano, nesudaro pagrindo spresti apie tokio plano egzistavimo nebuvima bei
nustatyti, kad buvo skelbiama tikrovés neatitinkanti informacija.

Vertinant nuomonés ,,Genialus klasikinio aferizmo ir cinizmo poZymiy turintis planas“
(paskelbta [raSe) atitiktj VI] nuostatoms, pazymeétina, jog VI 2 straipsnio 36 dalyje numatyta, kad



nuomoné turi turéti faktinj pagrindg ir bati reiskiama saZiningai ir etiskai, sgmoningai nenuslepiant ir
neiSkreipiant fakty ir duomeny. Nagrinéjamu atveju nesutiktina su Pareiskéjos argumentu, kad visais
atvejais kaltinimas aferomis, jvardijimas ,,aferistu” laikomas vienareik$miskai neigiamu visuomenés
akyse. PareiSkéjos nurodomos bylos, pagrindZiancios jos argumentus, faktinés aplinkybés i§ esmés
skiriasi nuo nagrinéjamo atvejo, pateiktos nutarties ratio decidendi (argumentas, kuriuo grindZiamas
sprendimas) skiriasi nuo nagrinéjamo ginco. PaZymétina, jog kiekvienu atveju biitina atsiZvelgti
konkrecios situacijos konteksta, visg paskelbtos informacijos turinj. Nagrinéjamu atveju itin kritiskai
V. Juozapaitis jvertina pateiktame plane iSdéstytas idéjas, jy ydinguma. Vertintina, kad ZodZiu
»aferizmas™ V. Juozapaitis perkeltine ir hiperbolizuota prasme pasisako butent dél plane keliamy
idéjy, bet nenurodo jokiy kriminaliniy veiksmy, nesieja $iy idéjy su nusikalstamy veiky darymu.
AtsiZvelgus | aptariamame plane nurodytus ketinimus naikinti kai kurias kultiiros jstaigas, jas perkelti
1 kitus miestus ir pan., laikytina, kad V. Juozapaitis turéjo pakankamg faktinj pagrindg ginéijamai
nuomoneli susidaryti.

Nors nuomoneje vartojami itin neigiami apibtdinimai, visgi pazymeétina, kad diskusijoms
internete budingos astresnés, ,,natiiralios” kalbos konstrukcijos, didesnis emocionalumo lygis. LVAT
savo praktikoje yra paZyméjes, kad apie asmenj viesai i$reik$ta neigiama nuomoné negali biiti laikoma
savaime paZeidZianCia garbe ir orumg (dalyking reputacija), ne uz bet kokios neigiamo pobiidzio
informacijos paskelbimg vieSosios informacijos rengéjui (skleidéjui) gali biiti taikomos poveikio
priemones (LVAT 2018-03-01 nutartis administracinéje byloje Nr. A-478-502/2018). Pazymétina, kad
kiekvienas asmuo (pilietis) turi teis¢ iSsakyti kritika, nuomong apie visuotinai vykstanéius jvykius
nepriklausomai nuo pasirinktos visuomenés informavimo priemonés. Tokig teis¢ garantuoja ir
Visuomenés informavimo jstatymo 9 straipsnis, kuriame nurodoma, jog kiekvienas asmuo turi teise
vieSai kritikuoti valstybés ir savivaldybiy institucijy bei jstaigy, taip pat pareigiiny veikla, o Lietuvos
Respublikoje draudZiama persekioti uz kritikg.

[vertinus PareiSkéjos, kaip vieSojo asmens, statusa, taip pat fakta, kad skelbiama nuomoné
turéjo faktin] pagrinda, buvo reiskiama saZiningai, darytina i§vada, kad nuomonés raiskai keliami
reikalavimai paZeisti nebuvo.

Vertinant teiginio ,,ministré, iSdalinusi atleidimo lapelius, visq ministerijg pusmetj laike
nejtikétinoje psichologinéje jtampoje. Taciau visos ,, pertvarkos “ finalas, kuomet buvo atleistas vienas
vairuotojas, viena sekretoré ir viena valytoja, pademonstravo, kad Sesi ménesiai jtampos, kurios
neatlaikg jstaigq paliko apie 30 profesionaliausiy darbuotojy, galimai ir buvo pagrindinis tikslas...
atitikt} tikrovei, paZymeétina, kad Zurnalisty etikos inspektorius kreipési | Valstybés tarnybos
departamentg ir Valstybinio socialinio draudimo fondo valdybg su pra§ymu suteikti informacija apic
laikotarpiu nuo 2017-09-15 iki 2018-01-15 (laikotarpiu, kuriuo buvo i3dalinti atleidimo lapeliai)
darbuotojus, atleistus i§ Kultiiros ministerijos (Parei$kejos). I$ $iy institucijy pateiktos informacijos
matyti, kad i$ viso minétu laikotarpiu buvo atleista 17 darbuotojy. 4 i$ jy buvo atleisti, nes pasibaige
terminuota darbo sutartis, taigi jy atleidimas nesusijgs su Pareiskéjos vykdyta reorganizacija. Dar 4
darbuotojai buvo atleisti dél to, kad darbuotojo atlickama darbo funkcija darbdaviui tapo pertekline
del darbo organizavimo pakeitimy ar kity priezas¢iy, susijusiy su darbdavio veikla. 1 darbuotojas
atleistas su€jus pensiniam amZiui. 5 darbuotojai atleisti dél to, kad buvo panaikinta valstybés
tarnautojo pareigybe. 3 valstybés tarnautojai atsistatydino savo noru, du i§ jy — politinio (asmeninio)
pasitikéjimo valstybés tarnautojai. Taigi jvertinus $ig informacija matyti, jog V. Juozapaicio nurodytas
skaiCius ,,apie 30° savo noru pasitraukusiy darbuotojy neatitinka tikrovés. Atkreiptinas démesys, kad
V. Juozapaitis savo paaiSkinimuose nurodydamas, jog ministerijoje yra 123 pareigybés, o
skelbiamame pareigiiny sgraSe nurodytos 87 pareigybés, galimai nejvertino aplinkybés, kad ne visi
istaigos turimi etatai privalo biti uZpildyti. Siuo atveju Seimo narys nepatikrino fakto, kiek pareigybiy
buvo uzZimta iki reorganizacijos ir kiek po jos.



AtsiZvelgiant | tai, jog tikrovés neatitinkanti informacija buvo paskelbta Publikacijoje 1,
sprgstina del UAB ,Delfi atsakomybés paskleidus gindijamg teiginj. Pazymétina, kad VI[ 54
straipsnio 1 dalies 7 punkte nurodoma, kad ,.vieSosios informacijos rengéjui ir (ar) skleidéjui
netaikoma redakciné atsakomybé ir jie neatsako uZ tikrovés neatitinkanéios informacijos paskelbima,
Jeigu jie nurodeé informacijos Saltinj ir ji buvo <...> pateikta kaip nuomoné, komentaras ar vertinimas®.
Sioje nuostatOJe kalbama apie ,,nuomong®, taigi asmens subjektyvy tam tikry fakty supratima, jo
poZiurj ir jsitikinimus, kuriy teisingumas nepasiduoda jrodingjimui. Teismy praktikoje teigiama, kad
VII 54 straipsnio nuostatos (esant joje nurodytoms sglygoms, t. y., be kita ko, tai, kad buvo nurodytas
informacijos Saltinis) taikytinos tiek tikrovés neatitinkanéios informacijos, tiek ir nuomonés
skleidimui (LVAT 2012-05-29 nutartis administracinéje byloje Nr. A-858-1304/2012). Nagrinéjamu
atveju visa Publikacija 1 yra pateikiama kaip Seimo nario V. Juozapaitio komentaras, vertinimas,
susij¢s su PareiSkéjos veikla, nors ir gincijami teiginiai vertinami kaip Zinios. Atsizvelgiant | tai,
ginCijamam teiginiui galéty biiti taikoma $i redakcinés atsakomybés isimtis.

Vis délto VI[ 54 straipsnis nejtvirtina absoliutaus, besquglmo atleidimo nuo redakcinés
atsakomybes pagrindo. Sisteminé VI[ analizé leidZia teigti, jog vieSosios informacijos rengéjal ir
skleidéjai turi bendrg pareigg uZtikrinti skleidZiamos mformacgos teis€tuma (VI] 2 straipsnio 54 ir 80
dalys). AiSkinant VI nuostatas ir sprendZiant klausimg dél viesosios informacijos rengejq ir skleidéjy
pareigy pabréZtinas i$skirtinis Ziniasklaidos prlemomq vaidmuo informuojant visuomene, o tai
savaime suponuoja Ziniasklaidos priemoniy pareigg visais atvejais vertinti, ar skleidZiama informacija
nepazeis tre¢iyjy asmeny teisiy ar teiséty interesy. Kaip matyti i$ teismy praktikos, joje tokiais atvejais
vertinama, ar vieSosios informacijos rengéjai ir skleidejai elgési saZiningai, nepiktnaudZiavo savo
teise (Europos Zmogaus Teisiy Teismo (toliau — EZTT) 2010-07-06 nutarimas byloje Lietuvos
nacionalinis radijas ir televizija bei Tapinas ir partneriai pries Lietuvos Respublikq; LAT 2001-10-
17 nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-988/2001). Kitoks VI] nuostaty aiskinimas nebiity optimalus,
nes neleisty uZtikrinti tinkamos saviraiskos laisvés ir kity konstituciskai svarbiy vertybiy
pusiausvyros.

EZTT praktikoje aiskiai isskiria atvejus, kuomet atitinkamas subjektas ne pats yra vertmamq
pasteb¢jimy autorius, o tik padéjo juos paskleisti vykdydamas savo pareiga informuoti visuomene.
Tokiais atvejais, EZTT manymu, zurnalisty baudimas uz pareidkimy, kuriuos padaré kiti asmenys,
pavyzdZiui, interviu metu, skleidima, rimtai apriboty Ziniasklaidos vaidmenj diskutuojant visuomenei
svarbiais klausimais, todél toks baudimas negalimas, nebent tam biity ypatingai svarios priezastys
(EZTT 1994-09-23 sprendimas Jersild pries Danijg, pareiskimo Nr. 15890/89), todél vertinant
savirai$kos laisvés ribojimo pagristuma, t. y. vertinant, kokia turéty bati nustatoma saviraiskos laisvés
ir Kity teisiSkai reikSmingy ir saugomy gériy pusiausvyra, ir sprendZiant, ar saviraidkos laisvés
ribojimg nulémé demokratinéje visuomenéje buves ,,primygtinis socialinis poreikis®, turi biiti
atsiZvelgiama | informacijos (nuomonés) skleidimo forma (budg), jos turinj, bendrg informacijos ar
nuomonés pateikimo konteksts ir jos skleidimo tikslg (EZTT 1994-09-23 sprendimas Jersild pries
Danijg, pareiskimo Nr. 15890/89).

Taip pat pazymetlna jog nors zurnalisto profesiné pareiga reikalauja skelbti tik patikrinta,
tikra 1nformac1jq ir visuomeneés informavimo priemonés turi padaryti viska, ka konkregioje situacijoje
buvo imanoma padaryti, siekiant nustatyti skelbiamos informacijos tikruma, tagiau yra atvejy, kai
visuomenés informavimo priemoné turi teise pasitikéti kitais informacijos 3altiniais ir neprivalo
tikrinti informacijos tikrumo, pavyzdziui, kai skelbiama oficiali valstybés institucijy pateikiama
informacija. SprendZiant dél visuomengés informavimo priemonés atsakomybés, kiekvienu atveju turi
buti nustatomos faktinés aplinkybés, susijusios su informacijos $altinio, kurio pateiktus duomenis
citavo visuomenés informavimo priemoné, patikimumu, autoritetu ir, vadovaujantis protingumo
principu, turi biiti vertinama visuomenés informavimo priemonés pasitikéjimo tokiu Saltiniu atitiktis
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keliamiems Zurnalisty profesionalumo standartams (LAT 201 1-08-08 nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-
3-340/2011).

Nagrinéjamu atveju UAB ,,Delfi“ skelbé Seimo nario, tautos isrinkto atstovo komentarg—
vertinimg del kultiros jstaigy pertvarkos bei Pareiskéjos vykdytos reorganizacijos. Atkreiptinas
demesys, kad V. Juozapaitis taip pat yra ir Seimo Kultiiros komiteto narys. UZimamy pareigy pagrindu
jis turi teise gauti i§ PareiSkéjos informacijg, susijusia su Kultiros veiklos klausimais. Ivertinus $ias
aplinkybes, manytina, kad UAB ,,Delfi* neturéjo pagrindo abejoti V. Juozapai¢io, kaip informacijos
Saltinio, autoritetu, todél pagrjstai juo pasitikéjo skelbdama Publikacija, l.

Pazymétina, jog skelbdamas gmcuamq informacija vieSosios informacijos rengejas
(skleidéjas) sieké teiséto tikslo — informuoti visuomene apie vie$ajj interesa turinéius klausimus. Siuo
atveju Publikacijoje 1 buvo kritikuojamas kultliros jstaigy planas, kuriame numatytos kai kuriy
kulttros jstaigy naikinimo, perkélimo | kitg miesta galimybés. PaZymétina, kad tokia informacija
tenkina ne tik kulttros atstovy, bet apskritai visos visuomenés interesa, kadangi kalbama apie
nacionaliniy kultiiros jstaigy uzdaryma ir tokiu biidu apribojimga galimybiy daliai visuomenés naudotis
ty institucyjy paslaugomis. Be to, atkreiptinas démesys, jog teiginiai, susije su Pareiskéjos vykdyta
reorganizacija ir dél to atleistais darbuotojais, taip pat tenkina vie3aji interesg visuomenei Zinoti tokia
informacijg. PaZymétina, jog biitent dél Kultiiros ministerijoje (Pareiskéja) i3dalinty atleidimo lapeliy
buvo kilusios gausios visuomenes diskusijos, kritiskai vertinta situacija dél susidariusios jtampos
laukiant reorganizacijos rezultaty. Visuomene turi pagrista interesg dométis, kaip valdZios institucijoje
tvarkomi personalo klausimai, ka[p uZtikrinamos darbuotojy teisés. Siuo atveju skelbiant informacij ja
apie ,.jtampos neatlaikiusius“ ir savo noru pasitraukusius darbuotojus buvo siekta teiséto tikslo —
informuoti visuomeng teiséty ir pagrista viesajj interesa turinéiu klausimu, iskelti Pareiskéjos darbo
trikumus ir siekti juos paalinti.

AtsiZvelgiant | tai, kad gin¢ijama informacija aiskiai buvo pateikta kaip biitent V. Juozapaiéio
komentaras, kurio autoritetu gin¢ijamais klausimais nebuvo pagrindo nepasitikéti, be to, Publikacijoje
1 nagrinéjama tema turi vie$gjj interesa bei ginéijamais teiginiais buvo siekiama teiséto tikslo, todél
UAB ,,Delfi* Publikacijos 1 atZvilgiu taikoma VIJ 54 straipsnio | dalies 7 punkte numatyta redakcinés
atsakomybés iSimtis.

Remdamasis iSdéstytais motyvais ir vadovaudamasis VI[ 50 straipsnio 1 dalies 1 ir 5
punktais, 3 dalies 6 punktu, Zurnalisty etikos inspektorius

nusprendé:

1. PripaZinti pareiSkéjos Lietuvos Respublikos kultdros ministerijos skunda dél
publikacijose ,,Vytautas Juozapaitis. Ar galima niokoti nuniokotg kulttirg?* (www.delfi.It, 2018-05-
21), ,,V. Juozapaitis: galima kultiiros jstaigy reforma buty didysis griovimas® (www.Irt.It, 2018-053-
15), ,,V. Juozapaitis: galima kultiiros jstaigy reforma buty didysis griovimas® (www.15min.lt, 2018-
05-15), radijo programoje ,,Ryto garsai“ (LRT radijas, 2018-05-15) ir socialinio tinklo ,,Facebook*“
Vytauto Juozapailio asmeninéje paskyroje (www.facebook.com/vytautas.juozapaitis.7, 2018-05-08)
paskelbtos informacijos nepagrjstu.

2. ISsiysti sprendimg pareiSkéjai Lietuvos Respublikos kultliros ministerijai ir Vytautui
Juozapaiciui, UAB ,,Delfi®, V3] Lietuvos nacionaliniam radijui ir televizijai, UAB ,,1 Smin*.

Zurnalisty etikos inspektoriaus sprendimai gali biti skundZiami Vilniaus apygardos
administraciniam teismui per 30 dieny nuo jy gavimo (paskelbimo) dienos.
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