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Lietuvos Respublikos Vyriausybés kanceliarijai 2025- Nr.

Lietuvos Respublikos Seimo Audito komitetui

DEL ANTIKORUPCINIO VERTINIMO ISVADOS

Lietuvos Respublikos teisingumo ministerija susipaZino su Lietuvos Respublikos Specialiyjy
tyrimy tarnybos (toliau — Tarnyba) Antikorupcinio vertinimo iSvada (toliau — ISvada) Dél Lietuvos
Respublikos Vyriausybés nutarimo ,,Dél Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2014 m. rugs¢jo 29 d.
nutarimo Nr. 1054 , D¢l valstybés ir Vyriausybés atstovo teismuose nustatymo* pakeitimo*
projekto Nr. 25-9492(2) (toliau — Projektas)*, parengto atsizvengiant j Lietuvos Respublikos Seimo
Audito komiteto 2025 m. balandzio 16 d. posédzio i§vadas.

Teisingumo ministerija negali sutikti su ISvadoje pateiktu Tarnybos vertinimu, kuris,
Ministerijos nuomone, stokoja objektyvumo, neSaliSkumo ir galimai yra politiSkai angaZuotas:
vertinimas ne tik pradétas pagal Lietuvos Respublikos Seimo Tévynés sajungos-Lietuvos
kriks¢ioniy demokraty (toliau — TS-LKD) frakcijos praSyma, ta¢iau ir jo i§vados idealiai atkartoja
TS-LDK skleidZiamg naratyval.

Teisingumo ministerijos nuomone, Tarnybos ISvada:

1. Remiasi iSankstiniu neigiamu nusistatymu, jog Teisingumo ministerija jai patikétas
bylas valdys specialiai blogai ir veikdama pries valstybés interesus, jai patikétas funkcijas iSnaudos
nejvardintos ,,interesy grupeés® interesy protegavimui. Tarnyba nurodo, jog Projekto parengimo
tikrieji motyvai gali bati kiti nei nurodoma Projekto lydimuosiuose dokumentuose, skirti proteguoti
siauros asmeny grupés interesus. Sia ivada Tarnyba, be kity argumenty, grindZia ir teiginiu, jog
,, Teisingumo ministerija Siose bylose nebiitinai privalés testi bylinéjimgsi (ji taip pat turés teise
sudaryti taikos sutartis, atsisakyti visy ar dalies reikalavimy ir kt.) .

Bet kokios uzuominos, jog Teisingumo ministerija tariamai sieks jai patikétas bylas ne
valstybés, o kity asmeny naudai, yra spekuliatyvios ir nepagristos. Be to, Tarnyba savo ISvadoje

12025-07-15 d. TS-LKD frakcijos posédis, transliacija internete: https://www.youtube.com/live/wP7gv9QTffY bei
susijusios publikacijos, pavyzdziui, ,,Ministerijai sitilant keisti valstybés atstovavimo teismuose tvarka —
pasiprieSinimas — LRT* nuoroda internete https://www.lrt.It/naujienos/lietuvoje/2/2610141/ministerijai-siulant-keisti-
valstybes-atstovavimo-teismuose-tvarka-pasipriesinimas?srsltid=AfmBOop6oUo-
8sppWsHZftudZMOGCcNLYFFY8a8KpTXHrwtHY QIHL5sPp, ir kt.
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uzmerkia akis pries fakta apie vos kelios savaités iki ISvados pateikimo Energetikos ministerijos
sudarytg 35 mln. eury taikos sutartj ir 240 mlIn. eury dydzio valstybés reikalavimo ,,Veolia“ grupés
jmoniy atzvilgiu atsisakyma?.

ISvadoje nurodoma, jog iki Siol dél Siy kategorijy byly Vyriausybé kiekvienu atskiru atveju
spresdavo ir priimdavo atskirus sprendimus, kuriai ministerijai (jstaigai) pavesti atstovauti valstybe.
Siam teiginiui pagrjsti, Tarnyba I§vady i§naSose pateikia nuorodas j kelis Vyriausybés nutarimus,
pavyzdziui 2023 m. rugséjo 13 d. nutarimg Nr. 722 dél atstovavimo gince su bendrove ,,DLF Group
Consult®, 2025 m. balandZio 16 d. nutarimg Nr. 207 dél atstovavimo gin¢e su bendrove UAB
»@arsy pasaulis“. Analizuojant abiejy Vyriausybés nutarimy tekstus, juose yra aiskiai jrasyta, jog
atstovaujanc¢ioms ministerijoms yra suteikti jgalinimai ,,prireikus derétis su pretenzijas pareiskusiu
subjektu ir jo atstovais siekiant taikaus Siame punkte minéty gincy sprendimo®. Pagal esamg teisinj
reglamentavimg bei valstybés atstovavimo arbitraZzuose bei teismuose praktika, ministerijos tokia
teise (t.y. teis¢ sudaryti taikos sutartis ar atsisakyti valstybés vardu reiSkiamy reikalavimy) turi ir
dabar, o kaip rodo Energetikos ministerijos ir ,,Veolia® grupés jmoniy pavyzdys, tam tikrais atvejais
Sia teise faktiskai naudojasi.

Lieka neatsakyta, kuo hipotetinés ateities galimybés Taikos ministerijai sudaryti taikos
sutartis valstybés vardu vedamose bylose yra rizikingesnés, nei tokios pacios teisés Siuo metu
suteiktos kitoms ministerijoms. Taigi, Tarnybos argumentai yra nenuoseklils, tarpusavyje
priestaringi, o iSvados remiasi i§ esmés klaidingais teiginiais bei prielaidomis.

1. GrindZiama taikomais dvigubais standartais. Tarnyba nurodo, jog Projekto lydimieji
dokumentai stokoja ,, informacijos, kad Teisingumo ministerijos turimy resursy pakaks tinkamam
valstybés interesy atstovavimui perimtose jau nagrinéjamose bylose*, Teisingumo ministerijos
planas jsteigti 4 naujas pareigybes, dedikuotas specialiai vien S§ios funkcijos uZztikrinimui,
pateikiamas kaip nepakankamas pagal ISvadoje jvardinty keliy $iuo metu vykstanciy byly apimt;.

Tuo paciu ISvada nepateikia objektyvios fakty analizés apie esamag padét], lyginant su
Projektu sidilomu teisiniu reguliavimu. Tarp jy — kiek pareigybiy, dedikuoty iSimtinai valstybés
interesy atstovavimui tarptautiniuose arbitrazuose ir teismuose, Siuo metu turi kitos ministerijos,
jskaitant ir atstovaujancias valstybés interesus ISvadoje jvardintose bylose.

Teisingumo ministerijos Ziniomis, nei viena i§ ministerijy, jskaitant ir tas kurios §iuo metu jau
veda Vyriausybés pavedimu investiciniy arbitrazy bylas, neturi specialiai tokioms byloms
dedikuoto personalo, ir bylas veda remiantis turimu resursu bei iSorinémis teisiniy paslaugy
sutartimis.

ISvadose siiilomas vertinimas, jog Teisingumo ministerija, jsteigusi 4 naujas pareigybes
specializuotam valstybés interesy atstovavimui arbitraZuose ir teismuose, valstybés interesus
atstovaus prasCiau, nei tai daro Siuo metu jgaliotos ministerijos neturinfios nei vieno tokio
specialisto bei vedancios bylas per ministerijy bendryjy kompetencijy teisininkus, prieStarauja
elementariai logikai.

2. Remiasi ypatingai pavirSutiniS8ku pozitriu j ISvadoje nagrinéjamus klausimus.
ISvadose keliamas klausimas, kod¢l Projektu siiiloma naujg teisinj reguliavima taikyti ir iki Projektu
siilomo priimti nutarimo jsigaliojimo pradétose bylose, toks sililymas jvardinamas kaip
nepaaiSkinamai skubus. Taciau tuo paciu Tarnyba ignoruoja faktg, kad tokio tipo bylos, kuriy
perdavimo Teisingumo ministerijos kompetencijai klausimg siekiama spresti Projektu, neretai
trunka deSimtmet], kartais ir dar ilgiau. Byly kiekis bendra skaitine iSraiSka néra didelis. Projektu
numatant, jog naujasis teisinis reglamentavimas yra taikomas tik naujai pradétoms byloms, Projekto
tikslai likty nejgyvendinti. Toks teisinis reguliavimas (taikant tik naujai pradétoms byloms)
pasibaigty situacijos absurdiSkumu, kadangi decentralizuotas valstybés atstovavimas ir toliau
testysi deSimtmecius, o pereinamasis laikotarpis biity neadekvaciai ir neracionaliai ilgas.

2 https://fenmin.Irv.It/It/naujienos/energetikos-ministerija-ir-prancuzu-kompanija-veolia-pasieke-35-mln-euru-taikos-
susitarima-del-savivaldybiu-silumos-ukiu-nuomos-sutarciu/
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Taip pat teigiama, jog Projekto lyginamoji dokumentacija yra neinformatyvi, nepagrindzia
Projekte déstomo teisinio reglamentavimo tiksly. Nurodoma, jog Projekto lydimuosiuose
dokumentuose nepateikiama informacijos, ar bus nutraukiamos teisiniy paslaugy sutartys, ar
numatoma toliau jas testi. Tarnybos démesys Siuo atveju esamy teisiniy paslaugy sutarciy
iSsaugojimo klausimui yra iSskirtinis ir unikalus, nors kokie to motyvai yra neaiSku. Pagal
galiojancig tvarka sprendimg dél teisiniy pataréjy pasirinkimo ir teisiniy paslaugy sutarciy su jais
sudarymo priima ministerija, kuriai Vyriausybés sprendimu yra patikéta valstybés vardu vesti byla.
Projektu sitilomu nauju teisiniu reglamentavimu, tokios tvarkos nenumatoma keisti. Sprendimus
del teisiniy paslaugy sutarciy, jy testinumo keitimo ir kity aplinkybiy priima ministerija, kurios
zinioje byla yra, motyvuotu sprendimu, jvertinus kompleksiSkai visas svarbias aplinkybes, tarp jy
atlikty darby dalj, proceso stadija, advokaty gebéjima laikytis jiems nustatyty terminy ir biudzety ir
kt., 0 ne a priori. Tarnybos argumentas, jog dél tokiy klausimy pasisakyty ministerija, kurios ziniai
bylos dar net neperduotos, juo labiau kad tokius dalykus aptarinéty teisés akty rengimo ir lydimojoje
medziagoje, yra elementariai nepagristas.

Palyginus Projekto lydimaja dokumentacija su esama atstovavimo tokiose bylose tvarka,
pagal kurig Vyriausybé kiekvienu atveju nusprendzia, kam pavesti valstybés interesy atstovavimag
ir | kurig referuoja pati Tarnyba, matyti, jog praktika atstovavimo klausimus aptarinéti Vyriausybés
nutarimy lydimojoje medziagoje neegzistuoja ir nickuomet neegzistavo. Nei viename Vyriausybés
nutarime, jskaitant nutarimus dél atstovavimo gin¢uose su bendrovémis ,,DLF Group Consult™ bei
UAB ,,Garsy pasaulis®, kuriuos Tarnyba ISvadoje pati pateikia kaip valstybés atstovavimo
pavyzdzius, taip pat ir iy nutarimy lydimojoje medziagoje, néra aptariné¢jami klausimai, kuriy
Tarnyba ,,pasigedo® Projekte ir jo lydimojoje medZziagoje.

3. Remiasi vienpusiu pozitriu, stokoja kritiSko poziiirio ir objektyvumo j skunde
pateiktus teiginius, ignoruoja sisteming, jsisenéjusig problema, kurig siekiama Projektu i$spresti.

Teisingumo ministerija ISvadas, atsizvelgiant | jy turinj ir teksto déstymo stiliy, vertina kaip
prasto lygio institucijy bendradarbiavimg ir komunikacija joms pavesty kompetencijy srityje.
Vietoje diskusijos — kaip iSspresti jsiSaknijusig problemg valstybés teisinio (teismuose,
arbitrazuose) atstovavimo srityje, kuomet advokaty kontoros jvelia valdzios institucijas i
deSimtmecius trunkancius procesus, nesusidurdamos su efektyvia konkurencija ir kontrole, bei kaip
pasiekti Projektu keliamus teisinio reguliavimo tikslus maZzinant galimas korupcijos apraiskas,
Tarnyba be jokiy jrodymy, be jokiy argumenty uzsiima atviru politikavimu, prisideda prie vienos
konkrecios partijos naratyvo skleidimo, savo teiginiais atvirai diskredituoja Teisingumo ministerija,
meétosi niekuo nepagristais kaltinimais apie tai, jog Vyriausybés nutarimu perdavus tam tikras
funkcijas 1§ atskiry ministerijy | Teisingumo ministerija, pastaroji jai patikétas kompetencijas
tikslingai iSnaudos prieSingai valstybés interesams ir nepalyginamai blogiau nei kitos ministerijos.

Projektas yra parengtas jvertinus dabar esamg neskaidrig atstovavimo teismuose praktikg ir
1Sanalizavus Lietuvos Respublikos Seimo Audito komiteto 2025 m . balandZio 16 d. posédzZio
iSvadas. Taip pat pateikta ministerijy informacija apie iSlaidas teisminiams procesams ir iSorés
teisininky paslaugy pirkimui.

Teisingumo ministerijai atvirai meétomais kaltinimais, Tarnyba nukreipia démesj nuo
sisteminés problemos, kurig Projektu buvo siekiama iSspresti:

e Valstybés atstovavimo arbitrazo ar teisminiuose procesuose paslaugy jsigijimui néra
taikomis vieSuosius pirkimus reglamentuojanciy teisés akty reikalavimai. Advokatai yra
parenkami be konkurso ir formuojasi praktika, kai ministerijos dirba su tomis paciomis
advokaty kontoromis deSimtmecius.

e Tokiy byly nagrinéjimas paprastai uztrunka eil¢ mety ir kainuoja itin reikSmingas sumas,
kurioms dengti, be kita ko, yra skiriamos ir valstybés vardu pasiskolintos 1€Sos;

e ValdZios institucijos, jsivelusios ] tokius procesus, tampa §iy procesy jkaitémis, procesai
niekuomet nevysta pagal plang ir i§ anksto numatytg biudzeta; prasidéjus procesams jy
iSlaidos iSauga kartais; advokaty kontoros, kurios jokiais atvejais néra suinteresuotos




operatyviu ginco iSsprendimu, turi nepamatuotai daug galiy, sprendziant dél teisiniy
strategijy, kurios tiesiogiai jtakoja ginco trukme, o tuo paciu ir bendras islaidas;

e Sprendimy priémimas dél valstybés dalyvavimo tokiuose gincuose bei jy eigos biina
uzdaras ir daznai neefektyvus, neretai nulemtas labiau politiniy sumetimy, nei teisiniy
motyvy; biitina efektyvinti sprendimy priémima ir i$plésti atstovavima;

e Niekur néra skelbiama su valstybés bylinéjimusi susijusia informacija (pasirinktus
atstovus, advokatus, ekspertus, kt., bylai iSleistas valstybés biudzeto 1éSas, informacija
apie bylos eiga, baigtj ir kt.);

e Centralizuoto valdymo ir susistemintos informacijos nebuvimas neleidzia jvertinti, kas
kasty valdymo prasme valstybei yra efektyviau, kurias paslaugas tikslinga jsigyti i$ rinkos
(iSorés), o kurias gali efektyviau ir pigiau atlikti institucijy darbuotojai, stiprinant jy
kompetencijas.

ISvadoje minimas Teisingumo ministerijos inicijuotas Vyriausybés 2016 m. vasario 3 d.
nutarimo Nr. 103 ,D¢l jgaliojimy atstovauti Lietuvos Respublikos Vyriausybei (valstybei)
suteikimo* projektas®, kuris yra pateikiamas kaip tariamai tam tikra procesa paliekantis i§ viso be
igalioty atstovy atstovauti valstybe, i§ tiesy yra aukS$ciau aptartos sisteminés problemos pavyzdys.
Gincas, vedamas valstybés vardu, buvo perkéliné¢jamas i$ vienos jurisdikcijos | kita, atsakovy ratas
eigoje pletiamas?, véliau vél siaurinamas®, kiekvieng kartg siekiant suteikti teisinio gin¢o procesui
nauja kokybine (teisiniu poziliriu) prasme ir suteikti impulsg tolimesniam proceso eskalavimui.
Teisingumo ministerija, remdamasi jai prieinama informacija, néra jsitikinusi, jog egzistuoja
Vyriausybés lygmenyje tinkamai priimtas ir teisés akty reikalavimus atitinkantis sprendimas
atstovauti valstybe prieS Tarnybos ISvadoje nurodytus asmenis konkrecioje byloje. Kaip
Teismingumo ministerija nurodé minéto nutarimo projekto lydrastyje, gincas jo eigoje buvo tiek
modifikuojamas, kad tapo nebeatitinkanciu nei konkre¢iy Vyriausybés nutarime nurodyty ginco
teisiniy pagrindy, nei Vyriausybés nutarimo tiksly, dél kuriy Lietuvos Respublikos Vyriausybé
nutaré suteikti jgaliojimus Lietuvos Respublikos energetikos ministerijai atstovauti Lietuvos
Respublikos Vyriausybei (valstybei) teisiniuose ginéuose su konkreéiais subjektais® ir tai neatitinka
valstybés veikloje taikomy teisinio pagristumo ir teisinio aiSkumo principy.

Galiausiai, ISvadoje déstomy Tarnybos argumenty sisteminis kontekstas, net jeigu Tarnybos
argumentai ir yra pateikti be tikslingy ketinimy, priesingai Projekto tikslams iSaukstina konkreciy
advokaty kontory vaidmenj esamose bylose, kuriant jspiidj, jog Sios kontoros yra ,,vieninteles ir
nepakei¢iamos®, lyg ministerijos biity nejgalios pacios spresti dél to, koks atstovavimas geriausiai
atitinka valstybés interesus, ir ministerijoms nebiity galima suteikti jokiy jrankiy pakeisti
neefektyviai bylas vedancias advokaty kontoras kitomis. Teisingumo ministerijos vertinimu,
esamos ydingos sistemos gynimas nuo bet kokiy pokyciy, kuriy siekiama Projektu, negali biiti
laikomas atitinkanciu valstybés interesus.

L. e. teisingumo ministro pareigas Rimantas Mockus

3 Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2016 m. vasario 3 d. nutarimo Nr. 103 ,.Dél jgaliojimy atstovauti...
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