LIETUVOS RESPUBLIKOS SEIMO NARIAI
Gedimino pr. 53, 01109 Vilnius

Vyriausiosios tarnybinés etikos komisijos pirmininkui

Gediminui Sakalauskui 2024-10-03

DEL ATSAKYMU ] SEIMO NARIU KLAUSIMUS PAGAL SEIMO STATUTO 209 STRAIPSN]

Vadovaudamiesi Lietuvos Respublikos Seimo Statuto 209 straipsnio 1 dalimi, nurodandia, kad ,,Seimo
sesijos metu, kiekvienqg antradienj Vyriausybés pusvalandzZio metu j Seimo nariy i§ anksto rastu pateiktus
klausimus turi atsakyti atskiri Vyriausybés nariai, valstybeés kontrolierius, kiti valstybeés institucijy vadovai,
kuriuos skiria Seimas arba kuriy paskyrimui reikalingas Seimo pritarimas, taip pat kiti valstybés institucijy
vadovai, iSskyrus teiséjus.“, praSome pateikti atsakymus uz $iuos klausimus, susijusius su prieZastimis,
kodél jiisy vadovaujama komisija netyré Seimo narés Monikos Navickienés skrydZio | Dubajy aplinkybiy:

i,

Duodamas interviu TV3 televizijai (https://www.tv3.lt/naujiena/lietuva/ivardijo-kodel-netirs-
navickienes-skrydzio-i-dubaju-truksta-irodymu-kas-ji-padovanojo-nors-tai-pasake-pati-politike-
n1367546), jus nurodéte, kad, esg, komisijai triiko jrodymy, nes su komisija nebendradarbiavo V.
Germanas ir kiti subjektai, taiau vie§ojoje erdvéje yra pacios ministrés pripaZinimas, kad ji gavo
dovang, kilus skandalui uZ jg sumokéjo nusléptus mokescius, yra paskelbta ir VMI paskelbta
sumokéta mokes¢iy suma bei gautos dovanos suma, paaiskinta, kas buvo dovanotojas
(https://www.delfi.lt/news/daily/lithuania/navickiene-kelione-i-dubaju-deklaravo-kaip-dovana-
120030559; https://www.tv3.lt/naujiena/lietuva/monika-navickiene-apskaiciavo-skrydzio-i-
dubaju-kaina-ir-deklaravo-kaip-dovana-n1345941). Kodel  komisija nevertino  pacios M.
Navickienés vieSai pripaZinty aplinkybiy, kurias ji ne karta yra patvirtinusi, kaip tikras,
Ziniasklaidos priemonése?

Kodeél, siekdama patikrinti dovanos dydj, komisija nesikreip¢ i VMI, kuri disponuoja visa
informacija, nes dovana buvo deklaruota, vieai informuota visuomené ir sumokéti mokesciai? Kas
priémé sprendima nesikreipti?

Kiek tokios praktikos pavyzdZziy galétuméte pateikti, kuomet komisija atsisako naudoti viesai
prieinama informacija, kreipiasi j priva¢ius asmenis ir negavusi atsakymy nepradeda tyrimy del
politiky veiklos arba juos nutraukia? Jei tokiy atvejy buvo daugiau nei vienas, kodél iki Siol
nesikreipéte dél teisés akty pakeitimy j Lietuvos Respublikos Seimg, Seimo narius, antikorupcijos
komisijg, kurioje jiisy vadovaujama institucija buvo ne karta raginta informuoti jstatymo leidéjus,
jei yra kokiy nors teisés akty taikymo problemuy, kurias sukelia jstatymy netobulumas?

Ar nemanote, kad toks komisijos elgesys, kuomet akivaizdZiai ignoruojama vieSoje erdvéje esanti
informacija, kenkia pacios komisijos reputacijai, formuoja ydinga praktikg ir regimybe, kad
komisija néra objektyvi?

Ar komisijos narys Martinas Zaltauskas, kuris komisijos sprendimo metu buvo pakartotinai Seime
skiriamas naujai kadencijai, dalyvavo sprendimo pri¢mime dél Seimo narés M.Navickienés
skrydZio i Dubajy aplinkybiy tyrimo? Jei dalyvavo, tuomet, kodel nebuvo priimtas sprendimas jam
nusialinti, nes minéta Seimo naré ir jos frakcija, kurioje ji yra jtakinga, dalyvauja Seime
sprendZiant dél tolesnés M. Zaltausko karjeros, o tai sukelia jo, kaip komisijos nario, interesy
konflikta. =
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